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Paranormal Inang¢ Olgeginin Tiirkce Versiyonunun
Gelistirilmesi: Gegerlik ve Giivenirlik Calismasi

Mustafa ARSLAN*

Ozet- Bu arastirmanin amact: (1) TobacyK'in uluslararasi yayginliga sahip calismasindan daha kapsam-
11, Tiirk toplumu ve Miisliiman kiiltiiriine uygun bir 6lgek gelistirmek; (2) 6lgegin gecerlik ve giivenirli-
gini test etmek; (3) Misliman Tiirk toplumundaki paranormal inancin yapisini tespit etmek amaciyla
Olcegin boyutlulugunu test etmektir. Bu amagla 6nce TobacyK'in 6lgeginden aynen ya da degistirilerek
alinan maddelerin dilimize ¢evrilen ifadelerinin yaninda kiiltiiriimiize ait paranormal inang ifadelerin-
den olusan bir madde havuzu olugturulmustur. Bu madde havuzu inénii Universitesinde 1248 katilim-
cidan (722 kiz, 524 erkek) olusan bir liniversite 6grenci 6rnekleminde uygulanmistir. Temel bilegenler,
Pearson korelasyon ve Faktor analizi teknikleriyle elde edilen sonuglar, Paranormal inan¢ Olgeginin
(Pi0) tiim gegerlik ve giivenirlik gstergelerinin yiiksek, alt boyutlar arasi anlaml iligki sebebiyle yapi-
sal biitiinliige sahip oldugunu géstermektedir. Pi0’niin Tobacyk'in élgegine alt boyutlar ve bigim-igerik
olarak benzerligi yaninda kendi kiiltiirel yapimiza uygunlugu, iilkemizde iiniversite gencligine yonelik
arastirmalarda giivenli ve uygulanabilir bir arag oldugu konulan tartigilmistir. Olgek kiiltiirler arasi
karsilastirmali arastirmalarda kullanilabilecek niteliktedir.

Anahtar kelimeler: Paranormal/harikulade inang, Olgek gelistirme, Giivenirlik, Gegerlik, Faktér analizi

Abstract- The Development of Turkish Version of the Paranormal Belief Scale: Its Validity and Reliability-
The present research had several objectives: (1) to develop a new paranormal belief scale for Turkish-
Muslim samples more comprehensive than "Tobacyk’s paranormal belief scale", (2) to test the reliabili-
ty and validity of the instrument, and (3) to test the dimensionality of the instrument and check if the
previously found dimensions are replicated with Turkish-Muslim participants. Various items from
Tobacyk’s paranormal belief scale, some of them with some partial change, and Muslim-Turkish para-
normal beliefs were collected and a pool of items containing almost all possible paranormal areas were
obtained. This item-pool was administered to a college sample from inonu University of 1248 partici-
pants (722 females, 524 males). Results, based on item analysis, Pearson correlations, Factor analysis
and reliable connection between dimensions showed that the paranormal belief scale (PBS) as a relia-
ble and valid instrument. Our paranormal belief scale approximate Tobacyk’s scale as factors / dimen-
sions and form-content and beside it is more appropriate Turkish-Muslim culture. Cross-cultural re-
search based on this questionnaire is possible.
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Giris

Din sosyolojisi ve din psikolojisi alanindaki din konulu ¢alismalar ¢ogun-
lukla, geleneksel / kurumsal dindarligin tabiat1 ve mahiyeti ile ilgili olmustur.
Bu durum tilkemizde Islami dindarligin mahiyeti (bkz. Onay, 2001) Batida ise
geleneksek Yahudi-Hiristiyan dindarligin mabhiyeti ve tabiatinin (Clark, 1973;
Gorsuch, 1988) incelenmesi seklinde ortaya ¢ikmistir. Ulkemizde ve diinyada
bu tarz incelemeler devam etmekte ise de, son zamanlarda Batida paranormal
inanglarin, Yenicag (New age) ruhsalliginin artan popiilaritesi sebebiyle
paranormal fenomenlerin incelenmesinde artis goriilmektedir.

“Paranormal” sozcliglinii olusturan “para” on eki, “bir seyin disinda”,
“dtesinde” anlamlarina gelmektedir. Sozliikte paranormal, “rutin, normal bili-
nen ve taninan kanunlar ve dogal giiclerin disinda ya da 6tesinde olan ve bun-
larla agiklanamayan” seklinde tanimlanmaktadir. Paranormal iddialar, insan
kapasitesinin disinda olan ve sebep sonug agiklamasiyla uyumsuzluk gosteren
giicler, fikirler ve olgular igin kullanilmaktadir. Islam kiiltiiriinde paranormal
kavrami i¢in “harikulade, mucize, velayet, keramet, tasarruf, irhas, maiinet, ferdset,
ilham, kesf’ kavramlar1 kullanilmaktadir ancak bunlardan “hdrikulide” daha
genel ve biitiinii gosterici bir kavram olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Ozervarls,
1997: 181-3). Fakat sosyal bilim literatiiriinde paranormal kavramini karsilama
anlaminda, hdrikuldde kavraminin heniiz tam anlamiyla taninip kabul edildigini
sdyleyemeyiz. Bu konuda Islam kiiltiiriine yonelik yeni caligmalarn yapilip
bilimsel (teorik-ampirik) bir tartisma ortaminin olusturulmasi, sirf “bid’at ve
hurafe kavramlar1” etrafindaki kisir dongiiniin asilmas: agisindan ¢ok faydasi
olacaktir kanaatindeyiz.

Neyin paranormal oldugu, neyin paranormal sayilmayacagina iliskin kis-
taslar icin paranormalin taniminin yapilmas: gereklidir. Greeley (1975: 9),
paranormalin taniminin genelde iki sekilde yapildigini belirtmektedir:
“Operasyonel ve teorik tanim”.

i) Operasyonel tanmimlar, paranormalin ampirik arastirmalarla incelenebil-
mesine, baska bir deyisle dlcekleme yapilmasmna imkan saglamas: agisindan
onem arz etmektedir. Sosyal bilim alaninda paranormal fenomenlerle ilgili bir
arastirma Olgeginin gelistirilebilmesi veya laboratuarda parapsikolojik aragtir-
malarin yapilabilmesi igin paranormalin tanimimin yapilmasit ve “simirlarmin”
belirlenmesi gerekmektedir. Ornegin Greeley, bu sebeple aragtirmasinda
paranormali, “mucizevi, agiklanamayan, dogaiistii olan” seklinde degil, “pa-
rapsikolojinin ya da mistik incelemeler yapan arastirmacilarin geleneksel olarak
ilgilendigi belli bir takim fenomenler” olarak ele alma yoluna gitmistir. Boyle-
likle paranormal fenomenlerin operasyonellestirilmesi, yani bilimsel arastirma-
lara olabildigince konu edinilebilmesi imkani saglanmaya caligilmis olmaktadir.
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Greeley’in taniminin, ¢ok kullamish olmamakla birlikte, 6zellikle tamimda esas
almacak kritere, yani operasyonel tanima dikkat ¢ekme agisindan énemli oldu-
gu kanaatindeyiz.

Paranormalin tanimi ve operasyonellestirilerek bir 6lgek sekline getiril-
mesi konusunda en fazla ¢alisma yapan ve konuya egilenlerin basinda Tobacyk
gelmektedir. Hem paranormalin tanimi, hem de onun operasyonellestirilmesi
konusunda calismalariyla taninan Tobacyk, 6nceki tanim ¢alismalarinda (1983;
1988) {iclii bir kriteri esas almis ve paranormali, “bilimin temel sinirlarimin di-
sinda kalan fenomenler” olarak tanimlamistir. Ancak bu, paranormalin sinirlar:
agisindan bazi sorunlar dogurdugu icin tanim konusunda ¢alismalar siirdiir-
miistiir (bkz. Tobacyk, 1995). Burada temel konu paranormalin tanimindaki
“simir” problemidir (Lawrence, 1995: 444). Bu sebeple Tobacyk 6zellikle Irwin’in
iki kriterli taniminin avantajina deginmektedir. Irwin’in (1993: 1) iki kriterli
tanimina gore paranormal, hem (i) prensipte “fiziksel acidan imkansiz” olani,
hem de (ii) “konvansiyonel bilimin ifade ettigi insan kapasitesinin smirlarinin
disinda kalam1” ifade etmektedir. Buna gore “paranormal”, hem fiziksel kosulla-
rin diginda islerligi olan, hem de insan kapasitesinin disinda kalan bir alana ait
fenomenleri ifade etmektedir. “Paranormal inan¢” da, bu fenomenlere inanmayy,
bunlarin varligini kabul etmeyi ifade eden bir kavram olarak karsimiza ¢ikmak-
tadir. Arastirmamizda da bu tamimdan hareketle paranormal inancin
operasyonellestirilmesine gidilmis ve ¢ok boyutlu bir Olgek gelistirilmistir.
Paranormal inancin tanimlanmasi ve buna paralel olarak gelistirilen ¢ok boyut-
Iu 6lgek calismalar1 konusunda hatir1 sayilir bir literatiir olusmustur. (Literatiir
hakkinda bilgi i¢in bkz. Broad, 1953; Tobacyk, 1983; 1988; 1995; Tobacyk ve
Milford, 1983; Tobacyk ve Pirttila-Backman, 1992; Lawrence, 1995; Thalbourne,
1994; Irwin, 1993.)

ii) Teorik Tammlar, paranormal fenomenlerin nasil degerlendirilecegi ve
yorumlanacagil acilarindan Onem arz etmektedir. Teorik temellendirmeler,
paranormal fenomenlere yaklagimda belirleyici rol oynamaktadir. Ornegin
bilimin nasil anlasilacag1 konusunda bilim felsefesi ve bilgi sosyolojisinde yap1-
lan degerlendirmeler, paranormal inanca yonelik yaklasimlar1 dogrudan etki-
lemektedir.

Paranormalin “teorik” tanimlarinda bilim merkezi bir kavram olarak yer
almaktadir. Bu anlamda paranormalin, “mevcut bilimin aciklayic1 giictinii go-
riinliste asan, bilinmeyen veya gizli nedenlerden dogan sey” ya da “kurulu
bilimin smirlarinin digina ¢iktigs ileri siiriilen acgiklamalara giivenme” seklinde
tanimlar1 yapilmaktadir (bkz. Broad, 1953; Goode, 2000a: 18). Ancak Goode
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(2000a: 20), tanim1 daha da genisleterek paranormali, “bilim toplulugu tiyeleri
tarafindan belli bir bicimde tamimlanan, inga edilen, algilanan ya da etiketlenen bir
alan” olarak tanimlamaktadir. Goode'nin tanimi, bilgi sosyolojisindeki son ge-
lismeleri dikkate almasi agisindan 6nemlidir.

Paranormal kavrami pejoratif, kiigiiltiicii anlama sahip olmayan sirf ta-
nimlayict bir terimdir. Paranormal, bilim adamlarimin dogal diizen olarak ad-
landirdiklar1 nedensellik mekanizmasini asan bir olgunun gergekte ne oldugu-
nu ifade etmektedir. Bu sebeple Truzzi (son donemlerinde) (1977) ve Goode
(2000: 19) “sdzde-bilim”in uygun bir kavram olmadigin ileri siirmektedirler.
Paranormal terimi, hem olagan disi olgular1 ifade etme, tanimlama amaciyla
kullanilmakta, hem de bu olgulara nasil yaklasilacagina dair imalar1 icermekte-
dir.

Paranormal inanglar ¢ok cesitlilige sahiptir. Seytan, melek, cin gibi dini
igerige sahip varliklardan hayalet, UFO gibi fantastik varliklara, biiyiisel ve
ruhsal gliclerden medyumluk, psisik gibi uzmanliklara (!), batil inang¢lardan
zihin ve ruhsal bazi giiclerle nesneleri hareket ettirmeye, parmak uglarin gor-
me, uzaktan zihinsel telkin (hipnoz) yoluyla etkileme, trans halinde kehanette
bulunma gibi vakalara kadar bir ¢ok fenomen paranormal inang sistemini mey-
dana getirmektedir. Bu gesitlilik sebebi ile paranormal inang sistemi, ¢ok boyut-
lu bir nitelikte karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu durum paranormal inangla ilgili 6lcekleme ¢alismalarinda da goriil-
mektedir. Paranormal inancin sosyal bilimlerde nasil arastirilacagina yonelik
tartismalarda en 6nemli husus, onun boyutlarinin ne olacag: olmustur (bkz.
Tobacyk ve Milford, 1983; Tobacyk, 1995; Lawrence, 1995). Paranormal inangla-
rin  operasyonellestirilmesi konusunda olduk¢a O©nemli calismalar1 olan
Tobacyk’e gore, paranormal inanglarin ¢ok boyutlu oldugu tartismasiz olmakla
birlikte, bu boyutlarin gergek sayisini vermek oldukga zor goriinmektedir. An-
cak siirekli yapilan Olgek gelistirme galismalari, paranormal inancglarin yedi
boyutta toplanabilecegini gostermistir ve Tobacyk’in yedi boyutlu paranormal
inang Olgegi uluslar arasi gegerlige sahip olarak kullanilmaktadir. Calismamiz
i¢in Olgek gelistirilirken, Tobacyk’in bu 6lgegindeki maddelerden Bat1 kiiltiiriine
ait olanlar1 cikartilmus, Islami inanclar ve Tiirk toplumunda goriilen yaygin
paranormal inanglar eklenerek yeni bir form olusturulmaya c¢alisilmistir.

YONTEM
1. Katilimcilar

Aragtirmaya, Inénii Universitesi'ne bagli alti fakiiltenin on dokuz bélii-
miinde okuyan birinci ve dordiincii siuf dgrencileri katilmistir. Ogrenciler,



Paranormal Inang Olgeginin Tiirkge Versiyonunun Gelistirilmesi ® 27

“kota orneklemesi” yontemi kullanilarak belli yas, cinsiyet, sinif (1. ve 4. sirf),
fakiilte (6 fakiilte), alan (sosyal, fen ve saghk bilimleri) gibi statii kriterlerine
gore kotalanmis, her kiimeden 6rnekleme girecek birimlerin se¢ilmesine ¢ali-
silmigtir. Egitim Fakiiltesinden 465, Fen-Edebiyat Fakiiltesinden 350, Iktisat
Fakiiltesi'nden 209, Miihendislik Fakiiltesi'nden 118, Tip Fakiiltesi'nden 68,
Eczacilik Fakiiltesi'nden 38 olmak tiizere toplam 1248 &grenci calismaya dahil
edilmistir. Katilimcilarin demografik 6zelliklerine bakildiginda; cinsiyete gore
erkekler %42, kizlar ise %58 oranda; kaldiklar: yere gore ise, yurt ve ev arkadas-
lariyla kalanlarin (%61.7), ailesiyle kalanlarin (%29.8) oraninda oldugu, kalan
ylizdelik akraba, yalniz, esim gibi ifadelerin bulundugu “diger” seceneginde
goriilmektedir. Yetistikleri yerlere bakildiginda, katilimcilarin biiyiik ¢ogunlu-
gunun sehirde (%63,4) yetistigi, onu %22,1 ile kasaba, % 8,6 ile kdy ve % 5,8 ile
biiytiik sehrin takip ettigi goriilmektedir.

2. PiO Maddelerinin Gelistirilmesi

“Paranormal Inang Olgegi”nin olusturulmasinda ilgili uluslararast litera-
tirden yararlanilmistir. Paranormal inanclarin mahiyeti, tarumi ve
operasyonellestirilmesi konusunda son zamanlarda dikkati ¢eken calismalar
yapilmaktadir (bkz. Irwin, 1993). Bu literatiir yogunlugu icerisinde en dikkati
ceken ve uluslar arasi kabul goren calismanin Giris boliimiinde degindigimiz
Tobacyk’in 6lcegidir (Tobacyk ve Milford, 1983). Tobacyk’in 6lgegi, uluslararas:
kabul gormiis ve bir¢ok arastirmaci tarafindan da 6l¢me araci olarak kullanil-
maktadir. Tobacyk’in 6l¢egi, Tiirkiye’de de gozden gegirilerek Dag tarafindan
iiniversite gengligi tizerinde kullanilmistir (Dag, 1999).

Olgme araglarinin olusumunda evrensel ortak 6geler yaninda kiiltiir fark-
liliklarina dikkat etmek gereklidir. Tobacyk’in 6lgegi uluslararas: 6lgekte kabul
gorse de, Bat1 kiiltiiriine ait temalar1 da igerdigini belirtmek gerekir. Paranormal
inanglarin her kiiltiir i¢in kullanilabilir evrensel &geleri olsa da her kiiltiiriin
kendine has paranormal inanglarinin oldugu bir gercektir. Bu sebeple 6lgeklerin
arastirma yapilan iilkeye uyarlanmasi gerekir.

Paranormal inanglarin incelenmesinde uluslararasi gegerlige sahip
Tobacyk’in 6l¢eginin farkl: iilke ve kiiltiirlere adaptasyonunun yapildigi olmak-
tadir. Bu adaptasyon 6lcek ifadelerinin o iilke diline uygun sekilde cevrilmesi
seklinde oldugu gibi bazi eklemeler yapilmas: seklinde de olabilmektedir. Ol-
cege kiiltiirel farkliliklar1 dikkate alarak bazi eklemeler yapmak kanaatimizce
daha akademik ve gayret gerektiren bir tasarruftur. Olgege eklemeler yapma-
dan sadece uygun geviri ile adaptasyon yapmak Tobacyk’in basarili dlgeginden
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dogrudan yararlanmak anlamina gelecegi gibi; kiiltiirel farklilig1 dikkate alarak
Olcege bazi katkilar yapmanin getirecegi zaman harcamadan ka¢ginma ya da
buna uygun bilimsel birikime sahip olmama sebebiyle de olabilmektedir. Biz
hem Tobacyk'in 6lgeginden dogrudan yararlanmak hem de bazi Tiirk ve Islam
kiltiirtine ait paranormal inanglari Olgege eklemek istedik. Bunu yaparken
uzun bir literatiir taramas1 yapma ve uzun siire popiiler din ¢alismalarimizin
birikiminden yararlandik. Ayrica popiiler dindarlik dlgegi yaparken edindigi-
miz bilgi birikiminden de yararlandik. Bu baglamda gelistirdigimiz
paranormal Olcegimize Islami ve geleneksel Tiirk inanglarini iceren ifadeleri de
kattik. Bu baglamda Tobacyk’in Olcegindeki maddelere, “nazar, Hizir, veli-
evliyanin yardimi, keramet” gibi Tiirk halk inamislarindaki paranormal temalar1
iceren 6nemli maddeler ile melek, cin, ahiret, seytan, cennet, cehennem gibi
temel Islami inaniglar1 ekledik. “Tri ayak, iskog canavari, 13 sayisinin ugursuz-
lugu gibi” Batiya ait paranormal ifadeleri 6lgekten cikarttik.

Hazirlanan maddeler, dnce bir grup 6gretim gorevlisine sunulmus, yapi-
lan tekliflerden sonra bir grup ogrenci tizerinde anketin pilot uygulamas: ya-
pilmustir. Anlasilmasi zor, gereksiz ya da konu dig1 sorular diizeltilmis veya
anket formundan ¢ikarilmistir.

Paranormal Inang Olgegi, Tobacyk’in uluslararas: 6lgeginde oldugu gibi
iki temel boyuttan olusmaktadir. Ilk boyutta, geleneksel Islami paranormal
inanglara iligkin ifadeler yer almaktadir. Bunlar, 6lcekteki (1, 8, 13, 15, 16, 18, 22,
27, 28, 29) numarali maddeleri olusturmaktadir. Diger maddeler ise klasik
paranormal inanglari ifade etmektedir. Bu iki temel boyuta iliskin ifadeler, an-
ket formunda karisik olarak sorulmustur. Boylece, teorik boliimde belirttigimiz
gibi, Batidaki uygulamali arastirmalarda, “Dini paranormal inanglar ve Klasik
paranormal inanglar” olarak iki temel boyuta ve Klasik paranormal inanglarda
da farkl alt boyutlara ayrilan ifadeler bizim ¢alismamizda bu iki temel boyuta
ve alt boyutlara ayrilmakta midir bunu gérme imkanina erismis olacagiz. Bu
ifadeler ayr1 boyutlarda mi, yoksa tek faktorde mi toplanacak? Bunun cevabin
alacagimiz faktor analizinin sonuglarinda inceleyecegiz.

Paranormal Inang Olgeginin cevaplanmasinda “dértlii likert dlgek” kul-
lanilmistir. Her madde igin “Kesinlikle Katiliyorum”, “Katiliyo-
rum”,”Katilmiyorum”, “Hi¢ Katilmiyorum” bi¢iminde dort segenek kullanil-
mistir. Pilot uygulama sonucunda, kararsizlarin kendilerini ifade edecekleri
segenek ihtiyact belirmistir. Bu nedenle uygulama sirasinda her denege; “karar-
siz kaldiklar1 ifadeleri bos birakmalar1” istenmis, bos biraktiklar: ifadelerin “ka-
rarsiz” segenegi olarak isaretlenecegi kendilerine anket oncesi ifade edilmistir.
Dolayistyla bilgisayara girilirken, -deneklere basta ifade edildigi sekilde- cevap-
sizlar kararsiz olarak kabul edilmis ve puanlama “besli sisteme” goére yapilmis-
tir. Veriler kodlanirken, olumlu ifadelerde sirayla 5, 4, 3, 2, 1 puanlar verilmis-
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tir. (Kesinlikle Katiliyorum= 5, Katiliyorum= 4, Kararsizzim= 3, Katilmiyorum= 2,
Hi¢ Katilmiyorum= 1) Ters yonlii ifadelerde ise bu durum tam ters sekilde uy-
gulanmistir. Bu sisteme gore veriler bilgisayara kodlanmis daha sonra, bilgisa-
yara girilen bu ifadeler {izerinde, “gecerlik ¢alismas1” yapilarak faktor analizine
tabi tutulmustur. Faktor analizi sonucunda ilgili boyuta giren maddeler secile-
rek Paranormal Inang Olgegi maddeleri olarak kabul edilmis, diger (19. ve 25.)
maddeler Olgekten ¢ikarilmistir.

3. Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin degerlendirilmesinde cesitli istatistiksel teknikler-
den yararlanilmugtir. Istatistiksel islemler bilgisayarda SPSS 10.0.1 (Statistical
Package for Social Science) istatistik paket programi ile yapilmigtir. PIO'nin
gecerlik ¢alismasi icin, temel bilesenler faktor analizi ile yap1 gegerliligi ince-
lenmistir. Faktor analizinin yorumlanabilir olduguna KMO ve Bartlett Testi
sonuglarina bakilarak karar verilmistir. PIO'nin giivenirligi icin i¢ tutarlik kat-
sayilar1 (Cronbach Alpha) hesaplanmustir.

BULGULAR
1. PiO’nin Gegerligine iliskin Bulgular

Bir 6lgme aracinin istenen verileri temsil edip etmediginin, baska degis-
kenlerle karistirmadan istenen tutumu 6l¢iip 6l¢gmediginin bilinmesi i¢in gecer-
lik testinin yapilmas: gereklidir.

Bir 6l¢gme aracinin gegerligi icerik ve yapr agisindan degerlendirilir:

Icerik agisindan degerlendirmek icin ilgili literatiirden yararlamlarak
paranormal inang ifadeleri hazirlanmis; uygulama 6ncesinde bir uzman grupta
ve dgrencilerden olusan pilot grupta denenmistir. Olgek &ncelikle bu tarz bir
icerik analiz siirecine tabi tutulmustur.

Paranormal Inang Olgeginin (PIO) yap: gecerlik testi icin, deneklere sunu-
lan toplam 29 paranormal inang ifadesinden alinan cevaplara “temel bilesenler”
(principal components) ve “faktor analizi” testleri yapilmus, faktorler rotasyona
tabi tutulmustur. Temel bilesenler ve faktor analizi, 6l¢me aracinin “yap: geger-
lik” galismasinda kullanilir. Hazirlanan maddelerin tek bir boyutta toplanip
toplanmadigina bakilmas: faydali, hatta bazen gerekli olur. Bu durumda, puan-
lama yapildiktan sonra, madde puanlar faktor analizine tabi tutulur. Bu ana-



30 @ Mustafa Arslan

lizde, birinci faktor yiikii en biiyiik olan climleler/maddeler segilir (Turgut &
Baykul, 1992: 162). Olgekteki maddelerin faktor yiiklerinin birinci faktdrde top-
lanmasi, bu maddelerin ayni 6zelligi (faktorii/boyutu) ol¢tiigiinii, dolayisiyla
gecerligini gosterir. Faktor yiikleri, ikinci ya da {igiincii faktorlerde toplanan
maddeler ise, baska faktorleri (boyutlar:) 6l¢iiyor demektir.

Yap1 gecerlik testi i¢in yapilan temel bilesenler faktor analizi sonuglari,
Paranormal Inang Olgeginin “yedi boyut’ta toplandigini gostermektedir. Bun-
lar, “Geleneksel dini paranormal inanglar, Psisik, Biiyii, Batil inang¢, Ruhguluk,
Olagandisi yasam formlari, Gelecek hakkinda bilgi sahibi olma” boyutlaridir.
Olgekteki maddelerin faktor yiiklerinin “.42 ve .86” arasinda oldugu goriilmiis-
tiir. Bunlardan yedi faktér 1.0°’dan daha biiyiik 6zdegere sahiptir ve toplam
varyansin %58.7’sini aciklamaktadir, faktor 6zdegeri ise %16.8 olarak bulun-
mustur.

1.1. Paranormal inancin Yapisi: PiQ’niin Boyutlart

PIO’yii ayrintili olarak tanimak ve analiz etmek igin dlgegin alt boyutla-
rini/faktorlerini incelemek gereklidir. Bu ayni zamanda paranormal inancin
yapisini da bize ayrintili olarak verecektir.

Yukarida belirtildigi gibi 6lcek 27 madde ve yedi faktore sahiptir. Yedi
faktor olgegin yedi alt boyutu oldugunu gostermektedir. Faktor maddelerinin
dagiliminda genelde basit bir yap:r goziikmektedir. Faktor maddelerinin dag-
Iiminda dikkati ¢eken bir diger nokta, faktorlerin say1 ve niteliklerinin, ulusla-
raras1 kabul goren Tobacyk’in 25 maddeli paranormal inang 6lgegi ile benzerlik
gostermesidir. Bizim Olgegimiz de Tobacyk’in Olgegi gibi “7 Faktor/ boyuta”
sahiptir ve hemen hemen faktorlerin icerigi benzerdir. Siiphesiz bunda
Tobacyk’in dlgek maddelerinin ¢ogunu 6lgegimize almanin bir etkisi olabilir.
Ancak, yukarida belirtildigi gibi Bat1 kiiltiiriine ait baz1 ifadeler lgekten gika-
rilmis, onun yerine Tiirk toplumuna ve Islam dinine ait ifadeler konulmustur.
Bununla birlikte belirtmek gerekir ki, bazi ifadelerde farklilik olmasina ragmen
faktorlerin niteligi hemen hemen ayrnidir. Bu sebeple 6lgegimizdeki yedi fakto-
riin isimleri Tobacyk’in uluslar arasi paranormal inang dlgegininkilerle benzer-
lik tagimaktadir. Bu baglamda 6lgegimiz Tobacyk’in uluslararasi PiQYsiiniin
Tiirk ve Islam kiiltiiriine uyarlanmasi, adaptasyonu olarak da nitelendirilebilir.

27 maddenin dagilimindan ortaya ¢ikan PIO'niin boyutlara/faktdrlere
bakilacak olursa sunlar soylenebilir.

I. Faktor, Allah, melek, seytan, cennet, cehennem, cin, ruhun &liimden
sonra varligini devam ettirmesi gibi dini inanglar icerisine almaktadir. Ancak
geleneksel dini inanglarda var olan keramet, nazar, Hizir, evliya gibi konular
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ele alan 4 maddeyi de (13, 18, 27, 29. maddeler) igerisine almasi dikkat ¢ekicidir.
Bu inaniglar, dinin temel inaniglar1 olmamakla birlikte, klasik itikat ve kelam
kitaplarinda inan¢ konusu olarak ele alinmaktadir. Teorik ¢erceve boliimiinde
islendigi gibi bu inanislar, klasik kelam kitaplarinda, “harikulade, mucize, vela-
yet, keramet, tasarruf, irhas, maiinet, feraset, ilham, kesf’ kavramlar: etrafinda ele
almmaktadir. Bu konuda farkli goriisler ileri siiriilse ve bazi tartismalar yapilsa
da bu kavramlar, Islam’in ana biinyesini ifade eden Ehl-i siinnet inang esaslar1
icerisinde yer almakta ve itikat baslig1 altinda islenmektedir. Ayrica bu madde-
ler, inang konusu olmakla birlikte paranormal nitelige de sahiptirler. Bu sebeple
bu faktor, Geleneksel dini paranormal inang olarak isimlendirilmistir. On madde-
den olusan I. Faktor, paranormal inancin birinci boyutunu olusturmaktadir.

Faktor analizi gosteriyor ki, geleneksel dini inanglar1 temsil eden madde-
lerin tiimii diger maddelerden ayr1 olarak tek boyutta toplanmistir. Bu sonug,
teorik cercevede degindigimiz verilerle ve diger uygulamali ¢alismalarin sonug-
lar1 ile uyumludur. Din, paranormal inanglara kaynak ve esinlenme vasitasi
olabilmektedir. Geleneksel dini inanglar, paranormal bir inan¢ formu ve onun
bir alt boyutu olarak kabul edilmektedir (Tobacyk ve Milford, 1983; Irwin,
1993). Seytan, melek, cin gibi manevi varliklar paranormal inanglar igerisinde
ya dogrudan ya da farkl bir forma ddndiistiiriilerek yer almaktadir.

Paranormal fenomenleri dine uygun olan ve olmayan diye kabaca iki bo-
liimde ele alabiliriz. Dini olan ve olmayan paranormal inanglar mevcuttur ve
bunlar paranormal inancin “iki ana boyutunu” olusturmaktadirlar. Arastirma-
cilar, dini olan boyuta “paranormal dini inang”, dine aykir1 ya da mesafeli olan
inanglara da “Klasik paranormal inanglar” adimi vermektedirler. Bu konuda
genis kuramsal bilgi i¢in bizim ilgili ¢calismamiza bakilabilir (Bkz. Arslan, 2007:
40-50). Ancak burada vurgulanmasi gereken nokta, alandaki daha onceki bulgular-
la bizim arastirma sonuglarimiz arasinda bir uyumun oldugudur. Tobacyk’in Olge-
ginde Geleneksel Hiristiyan inanglarina dayali olusturdugu ifadeler ilk boyutta
toplanirken; bizim geleneksel Islami inanglara dayali ifadelerimiz de ayni sekil-
de diger maddelerden ayr1 olarak birinci boyutu olusturmustur. Baska bir de-
yisle, iki farkh kiiltiire ait ifadelerin yine iki farkl kiiltiire ait deneklere uygu-
lanmas1 sonucunda hem boyutluluk sayisinda hem de 6zellikle “Geleneksel
dini inang” boyutlulugunun olusumunda bizim 6l¢egimiz Tobacyk’in 6lcegi ile
benzer, paralel sonuglar gostermistir. Bu durum Tobacyk’in uluslararas: 6lgegi-
nin, gerekli Tiirk ve Islam kiiltiirine ait ifadelerin eklendiginde Miisliiman
Tiirk toplumuna uygulanabilir oldugunu gostermesi agisindan onemlidir. Or-
taya ¢ikan boyutlulugu su sekilde siniflandirabiliriz: Ayrica bkz. Tablo 1.
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i. “Geleneksel dini paranormal inan¢” boyutu (Faktor I.)

ii. “Klasik (dini olmayan) paranormal inan¢” boyutu (Faktor I, ITI, IV, V,
VI, VII).

II. ve VII. Faktorler, ayni1 zamanda Klasik paranormal inan¢ boyutunun
alt oOlgeklerini de ifade etmektedir. Bu faktorler, hem dini olmayan
paranormal inanglari, hem de paranormal inang deyince asil anlagilmas: ge-
reken ifadeleri ihtiva etmektedir.

Tablo 1: Deneklerin Paranormal Inanclarinin Rotasyonlu Faktor Yiikleri

Faktorler
Madde no I 11 11 v \% \%! VII
(Anket formuna gore)
28. Melekler .866 123
22. Cennet, cehennem .850
8. Seytan .793 176
16. Cin 791 239 126
15. Allah'a iman .789
1. Ruhun 6lmezligi .699 .220
29. Evliyanin kerameti .652 204 137 229
27. Mibarek insanlar .644 175 .206 276 -.133
18. Kem goziin nazar1 451 420 153 .210
B-HHezw 43 178 M5 390
24. Biiyticiiliik 137 .783
10. Biiyiiciiler 145 .765
17. Bityiiniin imkani 214 .732 139 117 119
S.Karabuya 270 .77 . 82 203 .
14. Burglar 732
7. Astroloji 721 101
21. Medyumlarin kehaneti .145 .623 219 110 169
26. Gelecefi tahmin yetenegt 616 262 132
2. Zihin giicii 132 .800 134
9. Nesneleri hareket ettirmek 177 251 .706 193
23 Kargdakinin akhmu okuma .40 472 140
12. Transta ruhun ayrilist 132 131 146 .781
5. Ruhun seyahati 110 .102 334 .736 .106
20. Gezegenlerde hayat .828
6. Yabancilarin diinyay: ziyareti 137 .796 118
11. Merdiven altindan gecme 154 .800
ugursuzlugu
4. Kara Kedinin ugursuzlugu .148 .101 .797

*.100"tin tizerindeki faktor yiikleri gosterilmistir.
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Bunlardan Faktér 1I, biiyii olarak isimlendirildi. Bu faktordeki biitiin
maddeler, biiyiiye iliskin ifadeleri icermektedir. Bilindigi gibi biiyii, paranormal
inancin bir boyutunu olusturmaktadir ve bu durum arastirmamaizda istatistiksel
olarak da ifadesini bulmustur. Faktordeki biitiin maddeler yiiksek diizeyde
yiiklemeye sahip goziikmektedir. Madde 10 ve 24 giiniimiizde biiyiiciiliigiin ve
biiylintin varliginm ifade etmektedir. Bu maddeler giiniimiizde biiytiniin varli-
g1nin kabul edilmesini belirtmesi ag¢isindan 6nemlidir. Madde 17 bir kisiye bii-
yil yapmanin imkanini, madde 3 ise insana zarar veren kara biiyiiniin gercekten
var oldugunu ifade etmektedir. Bu son iki madde, biiyiiniin insana etkisinin
gercek olusunun kabuliinii ifade etmesi agisindan 6nemlidir. Faktor II'nin yiik-
lerinin kuvvetli olmasi, 6grencilerin modern diinyada biiytliniin varligini kabul
ettiklerini gostermektedir.

IIl. Faktér, astroloji (yildiz fali), burglar, medyum gibi vasitalarla gelecek
olaylar hakkinda bilgi sahibi olmayi, kehaneti ifade eden maddeleri icerdigin-
den gelecegi bilme olarak isimlendirildi. Baz1 insanlarin gelecek olaylar1 tahmin
etme konusunda bir giice sahip olduklarini ifade eden 26. madde bu boyutta en
yliksek yiiklemeye sahiptir. Gelecek hakkinda bilgi sahibi olma ve kehanette
bulunmaya yarayan astroloji ve burglar 7 ve 14. maddeleri, medyumlarin gele-
cekten haber vermeleri ise 21. maddeyi olusturmaktadir.

IV. Faktor, insanun fiziki organlarini kullanmadan, diger bazi giiglerini
kullanarak, nesne tiizerinde etkili olmasini, bagka deyisle diisiince giicii veya
manevi bir giicle fiziki bir nesneyi dogrudan etkileme anlamina gelen ifadeleri
igerisine almaktadir. Bu sebeple psisik giiclere inang olarak isimlendirildi. Parap-
sikolojide telekinezi, psikokinezi, levitasyon, telepati gibi isimlerle anilan bu
durum paranormal inanglarin 6nemli bir boyutunu olusturmaktadir. Zihin
glicii ile nesneleri havaya kaldirmay1 gosteren 2. madde bu boyutta en yiiksek
yliklemeye sahiptir. Bunu nesneleri manevi gliclerle hareket ettirmeyi ifade
eden 9. madde ve son olarak karsidaki kisinin aklini okumay: ifade eden 23.
madde izlemektedir.

V. Faktdr, ruhun cesitli durumlarin ifade eden maddeleri bir araya getir-
digi icin ruh¢uluk olarak isimlendirilmistir. 12. madde, ruhun uyku ya da trans
halinde bendenden ayrilisini, 5. madde ise zihin ve ruhun bedeni terk ederek
seyahat edebildigini ifade etmektedir. Her iki madde de yiiksek yiiklemeye
sahiptir. Bu maddeler spiritiializm denilen ruh¢uluk akiminin temel inanglari-
dir. Bu akim ruhun bu sekilde bedeni terk etmesi ile farkli paranormal durum-
larin ortaya ¢ikmasina neden olundugunu ileri siirmektedir.
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VI. Faktér, diinya disindaki yabanci varliklarla ilgili maddelere sahip ol-
dugundan olagandis: yasam formlar: olarak isimlendirilmistir. Madde 20 diinya
disindaki baska gezegenlerde yasam oldugunu, madde 6 ise yabancilarin diin-
yayl zaman zaman ziyaret ettiklerini, UFOlar1 isaret etmektedir. Her iki madde
de yiiksek yiiklemeye sahiptir.

VII. Faktdr, batil inanglar1 gosteren maddeleri igine aldigindan batil inang
boyutu olarak isimlendirilmistir. Batil inanglarin paranormal inancin bir boyu-
tunu olusturduguna teorik ¢erceve boliimiinde deginilmisti. Batil inang egili-
mine sahip olan insanlar, bir takim dogatistii varliklarin davranislarimiza ve
cevremizdeki olaylara etki edebilecegi inancin1 bilingaltlarinda tasirlar. Bazi
olaylarin birtakim anormal durumlara, ugursuzluklara neden olabilecegine
inanirlar. Bu anlamda batil inan¢ paranormal inang gesidi olarak kabul edilmek-
tedir. Madde 11 merdiven altindan ge¢menin, madde 4 ise kara kedinin ugur-
suzluk getirdigini ifade etmektedir. Her iki madde de yiiksek yiiklemeye sahip-
tir.

Aragtirmadan elde edilen bulgulara dayanarak, paranormal inancin ya-
p1siny, boyutlarini Tablo 2’de su sekilde belirleyebiliriz:

Tablo 2: Paranormal Inang Olgeginin Boyutlar1 (Alt Olgekler)

A. Dini Paranormal Inanglar I. Geleneksel dini paranormal inang
—>
II. Bayt
B. Dini Olmayan Paranormal Inanglar III. Gelecegi Bilme
(Klasik Paranormal fnang Boyutu) IV. Psigik
V. Ruhc¢uluk
— | VL Olagandis: yasam formlar:
VII. Batil Inang

Paranormal inanci olusturan biitiin bu boyutlara bakildiginda ¢ok ¢esitli
ve zengin bir yap1 ile karsilasildigi kolayca goriilebilir. Arastirmamizda elde
edilen verilerin istatistiksel analizinden ortaya ¢ikan bu sonuglar, daha 6nceki
bulgularla ve teorik yaklasimlarla uyum igerisindedir (bkz. Tobacyk ve Milford,
1983; Orenstein, 2002; Rice, 2003; Goode, 2000a, 2000b; Kennedy, 2004).

Bu istatistiksel sonuglar paranormal inang Slgeginin 7 alt boyuta sahip,
gecerli bir 6lgek oldugunu gostermektedir.
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1.2. Paranormal inang¢ Ol¢eginin Boyutlar arasi iliskileri

Oncelikle, Geleneksel dini paranormal inang 6lgegi ile (IL.-VIL boyutlar
arast Olgeklerden miitesekkil) Klasik (dini olmayan) paranormal inang Olgegi
arasindaki “iliski”ye Tablo 3’te bakildiginda, Geleneksel dini paranormal inang
ile Klasik paranormal inang¢ boyutlar1 arasinda yiiksek diizeyde anlamli, pozitif
bir korelasyon, iliski oldugu goriilmektedir (p<.001; r= .354). Bu sonuca gore,
Geleneksel dini paranormal inanglarla Klasik paranormal inang arasinda bir
iliski vardir. Bu iki paranormal boyut, bir biri ile iliskilidir.

Tablo 3: Geleneksel Dini Paranormal Inan¢ ve Klasik Dini Paranormal Inanc
Olgekleri Arasindaki Korelasyon

Geleneksel dini paranormal inang ve n r P

Klasik paranormal inang 1248 354 000

Bu genel iliskiye bakildiktan sonra, din ile paranormal inang arasindaki
iliskiyi daha ayrintili incelemek i¢in, paranormal inancin yedi alt dlgegi arasin-
daki korelasyon katsayilarina bakilacaktir.

Tablo 4: Paranormal Inang Alt Olgekleri (Boyutlari) Arasindaki Korelasyonlar

Biiyli  Gelecegi Bilme  Psi Ruhguluk  O.Y.F. Batil inang

Geleneksel Din A7* A1% 21% 29* -.06** -.04
Biyi 27 .30%* .30* .07* .09*
Gelecegi Bilme 27% 22% .25% 29%
Psisik .36* 10% .06%*
Ruhguluk 12% .09*
O.Y.F. .22%

* p< 0.05; *p<0.01

Tablo 4’e bakildiginda, Geleneksel dini inanglarin, Batil inanglar harig di-
ger boyutlarla anlamli ve pozitif bir korelasyon igerisinde oldugu goriilmekte-
dir. Bunlar i¢inde “Geleneksel dini inan¢”larin, en ¢ok “Biiyiisel inang”larla
“anlaml1 ve pozitif iliski” igerisinde oldugu goriilmektedir (r= .47, p<.01). Gele-
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neksel dini inang ayrica, Ruhguluk (r= .29, p<.01), Psisik (r= .21, p<.01), Gelecegi
bile (r= 11, p<.01) boyutlar1 ile anlaml1 ve pozitif iligki igerisindedir. Ancak, Ge-
leneksel dini inang, Olagandisi yasam formlari 6lgegi ile anlamli ve negatif (r= -
.06, p<.01) bir iliski igerisindedir. Bagka bir deyisle, Geleneksel dini inanglarin,
(paranormal inancin alt boyutlarindan) Olagandisi yasam formlar1 boyutu ile
negatif, diger boyutlar olan Biiyii, Ruhguluk, Psisik ve Gelecegi bilme boyutlar:
ile pozitif iliski igerisinde oldugu goriilmektedir. Geleneksel dini inanci giiglii
olan gengclerin Biiyii, Ruhguluk, Psisik ve Gelecegi bilme paranormal inang bo-
yutlar1 da giiclii, buna karsin Olagandisi yasam formlar1 boyutu ise zayif go-
rinmektedir.

Ayrica, paranormal inancin boyutlarinin birbirleri ile korelasyonlarina
Tablo 4’te bakildiginda, her birisinin bir digeriyle anlaml ve pozitif iliski icerisinde
oldugu goriilmektedir. Buna gore, Biiyli boyutunun en ¢ok Geleneksel dini
inanglar (r= .47, p<.01), Psisik ve Ruhguluk ile (r= .30, p<.01); Gelecegi bilme
boyutunun diger biitiin boyutlarla; Psi boyutunun en fazla Biiyi (r= .30, p<.01)
ve Ruhguluk (r= .36, p<.01) boyutlarn ile; O.Y.F. boyutunun en fazla Gelecegi
bilme (r= .25, p<.01) ve Batil inang (r= .22, p<.01) boyutlari ile; Batil inancin ise
en ¢ok OYF (r= .22, p<.01) ve Gelecegi bilme (r= .29, p<.01) boyutlar1 arasinda
anlaml ve pozitif iligki igerisinde oldugu goriilmektedir.

Biitiin bu sonuglar, PIO alt boyutlarinin birbirleri ile pozitif bir iligki ice-
risinde oldugunu gostermesi agisindan anlamladir.

2. PiO’nin Giivenirligine Iliskin Bulgular

PIO'nin gegerlik testi yaninda “giivenirlik” testi de yapilmistir. Giivenir-
lik 6l¢gme sonuglarimin tesadiifl hatalardan arinirlik derecesini ve maddelerin i¢
tutarliliga sahip olusunu ifade eder. Arastirma verilerinin giivenilir olmas1 6l¢-
me aracinin giivenilir olmasina baglidir. Ol¢me aracimin glivenilir olusu, mad-
delerinin i¢ tutarhiga sahip oldugunu, her zaman ayn seyi 6lgebildigini, 6lgme
sonuglarinin da tesadiifi hatalardan uzak oldugunu gosterir (Turgut, 1984: 31;
Arseven, 1993: 127). Bir 6l¢gme aracinin giivenirligini 6l¢gmede cesitli yontemler
kullanilmaktadir. Bunlar, anketin iki kez uygulanmas: ya da bir kez uygulan-
masiyla elde edilen sonuglardan yararlanarak yapilan giivenirlik ¢alismalaridir.
Bu ¢alismada bir 6lgme aracinin sadece bir kez uygulanmasiyla elde edilen
6l¢cme sonuglarindan yararlanarak dlgme giivenirligini tespit etme yoluna gi-
dilmistir. Kisilik, ilgi ve tutum testleri gibi davranis 6lcek ve envanterlerinde,
eger cevaplar “derecelenmis” ise (Or. Likert usulii), o zaman Cronbach (1951)
tarafindan gelistirilen ve Cronbach Alpha () gilivenirlik katsayisi olarak bilinen
formiilden yararlamlir (Ozgiiven, 1994: 97).
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Bu sebeple aragtirmamizda, PIO'nin giivenirligi igin, cok yaygin olarak
kullanilan “Cronbach Alpha” i¢ tutarlik testi uygulanmis ve toplam Olgegin
Cronbach Alpha giivenirlik katsayis1 “a=.85” bulunmustur.

Alt olgeklerin giivenirlik katsayilarina bakildiginda, Geleneksel dini
paranormal inanglar a= .89, Klasik paranormal inang 6lgegi ise a=.78'dir. Klasik
paranormal inang Olgeginin alt 6l¢eklerinin Cronbach Alpha giivenirlik katsayila-
11, “psisik a= .56, bliyli a= .81, batil inang a= .60, ruhculuk a= .69, Olagandis:
yasam formlar a= .60, Gelecek hakkinda bilgi sahibi olma a= .68’dir. Yapilan
analizler, PIO'nin giivenilir bir 6lgek oldugunu gostermektedir.

Sonug ve Bir Oneri

Sonu¢ olarak arastirma bulgulari, uluslar arasi yayginhiga sahip
Tobacyk’in Olgeginden yararlanarak; onun evrensel ifadelerini kullamip gele-
neksel Hiristiyan inancina ait ifadelerinin yerine Kkiiltiiriimiize uygun
paranormal ifadeleri koyarak olusturdugumuz PIO'niin gegerli ve giivenilir bir
6lcek oldugunu ve toplumumuzda uygulanabilecegini gostermektedir.

Aragtirma sonuglarinda “ilging” olan nokta, bizim kiiltiiriimiize ait bazi
maddeleri ekleyip olusturdugumuz madde havuzundaki ifadelerin yap1 geger-
ligi sonucundaki faktorler / boyutlar ile Tobacyk’in Slgegindeki boyutlarin esit
sayida olmasidir. Bu nokta iki agidan yorumlanabilir: 6ncelikle bizim ¢alisma-
miz, Tobacyk’in 6lgeginin boyutlarinin evrenselligi konusunda bir kanit olabi-
lir. Tkinci olarak, bu sonuglar bizim Slgegimizin de -uyarlama dahi olsa- uluslar
arast yayginliga sahip Tobacyk’in 6l¢eginin niteliklerini haiz oldugunu goster-
mektedir.

Tobacyk’in Olgegi uluslararasi gegerlik ve yayginliga sahip olsa da, Ya-
hudi-Hiristiyan (Bat1) dinsel gelenegi icinde degerlendirilebilecek ifadelere de
sahiptir. Paranormal inanclar arasinda evrensel nitelikte olanlar oldugu gibi
belli kiiltiirlere has olanlari da vardir. Ozellikle Tobacyk’in &lgeginde de ilk
boyutu olusturan geleneksel inang boyutu iginde Islam kiiltiiriine ait 6zel bir
takim inanislarin olmast agik bir gerekliliktir. Ciinkii inang alaninda kiilttirler
arasinda “benzerlikler” oldugu gibi “farkliklar” da mevcuttur. Bizim ¢alisma-
miz, bu ihtiyac1 karsilamaya doniik iilkemizde bir ilk olma 6zelligi tasimakta-
dir. Dini ¢alismalarda uluslar aras1 yayginliga sahip dlgekler kullanilirken, din-
sel-kiiltiirel agidan farklilik arz eden hususlara dikkat edilip 6l¢gme aracina dahil
edilmesi biiyiik 6nem arz etmektedir.
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Calismamizda 6nemli gordiigiimiiz bir hususu belirtmek ve bundan son-
raki olgek calismalari i¢in (birinci boyutla ilgili) bir éneride bulunmak istiyoruz:

Faktor analizi sonucunda (faktor yiik sirasina gore) “28, 22, 8, 16, 15, 1,
29, 27, 18, 13” maddeler birinci faktorde toplandig1 ve biitiin maddeler inanci
ifade ettigi icin, Tobacyk’in Olgegindeki gibi “Geleneksel dini paranormal
inang” olarak ifadelendirildi. Maddelerin hepsinin tek faktdrde toplanmasi bizi
dogal olarak bu yonde davranmaya itti. Dolayisiyla faktor analizi sonuglarinin
bir geregi olarak 6lcek kullanicilari, 6lgegimizi calismada belirtilen boyutlarda
kullanabilir. Ancak arastirmacilar i¢in bir éneride de bulunulabilir. $oyle ki:
Aragtirma sonucu yapilan degerlendirmelerden sonra, “Geleneksel dini
paranormal inang” isimli birinci boyutun kendi i¢inde “iki alt boyuta” ayrilma-
sinin Islami inanglar1 daha net bigimde ifade etmeye katkisi olacagi kanaatine
vardik. islami inanglarin 6zelligini dikkate alan bir igerik analizi, bizi buna sevk
etti. Biitiin bunlardan hareketle Olcegi kullanacak arastirmacilara, “Geleneksel
dini paranormal inang” isimli birinci boyutun kendi icinde “iki alt boyuta” ayr1-
labilecegini 6nermek istiyoruz. Bu boyutlamanin olabilirligi sadece igerik anali-
zine degil, ayrica faktor yiiklerinin deger siralamasina bakilarak da goriilecek-
tir. Buna gore “28, 22, 8, 16, 15” maddeleri “Dini-Islami paranormal inan¢” alt
boyutunu, “1, 29, 27, 18, 13” maddeleri ise “Geleneksel dini paranormal inang”
alt boyutunu olusturmustur denilebilir. Sonug olarak tekrar edecek olursak,
birinci boyut, “Geleneksel dini paranormal inang” ismi altinda tek boyutta ele
almacag: gibi; “Dini-islami paranormal inan¢” ve “Geleneksel dini paranormal
inan¢” adlari altinda iki alt boyutta da ele alinabilir.
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