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Ozet: Bu makalede, modernlesme siirecinde iiniversite gengliginin sosyo-politik
tutumlarinda ortaya cikan baslica farklilagmalar ilahiyat fakiilteleri 6rneginde ele
almmaktadir. Calismada, modernlesme, gelenek, muhafazakarlik ve demokrasi
baglaminda, katilimcilarin muhafazakar ve demokratik dini tutumlarinin, gesitli
degiskenler karsisindaki durumunun belirlenmesi amaglanmug; arastirma verileri,
muhafazakar ve demokratik dini tutum 6lgeklerinden elde edilen bulgular gergevesinde
degerlendirilmistir. Boylece, katilimcilari sosyo-kiiltiirel ve demografik niteliklerine
gbre sosyo-politik tutumlarinda ortaya c¢ikan farklilagmalar tespit edilmeye ve
yorumlanmaya ¢aligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Sosyo-Politik Tutumlar, Din, ilahiyat Fakiilteleri, Tiirkiye

Abstract: In this article, the major differences that appeared in the socio-political
attitudes of higher education students during the modernization have been dealt with in
the sample of divinity faculties. It is aimed to determine, in the context of
modernization, tradition, conservatism and democracy, the positions of conservative
and democratic religious attitudes of participants who participated in the survey in
various parameters. Within this framework, the religious attitudes of participants have
been depicted within the framework of data gained from developed conservative and

Bu makale, 2008 yilinda Prof. Dr. Niyazi Akyliz danismanliginda tamamlanan ve Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Felsefe ve Din Bilimleri (Din Sosyolojisi)
Anabilim Dalr’'na sunulan, “Sosyo-Politik Tutumlar ve Dindarlik Iliskisi: Ilahiyat
Fakiilteleri Ornegi” baslikli doktora tezinden retilmistir.



144 Dr. ihsan GAPCIOGLU

democratic religious attitudes scales, and the differences seen in the participants
religious attitudes in accordance with their socio-cultural and demographic qualities
have been tried to identify and interpret.

Key Words: Socio-Political Attitudes, Religion, Divinity Faculties, Turkey

1. Problem

Son yillarda yapilan din sosyolojisi aragtirmalarinda dini yasayisin
bireysel-psikolojik boyutlarinin yani sira, sosyo-politik tutumlara etki eden
boyutlarina da giderek artan bir ilgiyle yaklagilmaktadir. Dinin sosyo-politik
degisme siirecindeki roliinii sorgulayan sosyal bilimsel bakis agilar1 arasinda
onemli farkliliklar olmasina ragmen, bu arastirmalarda din, genellikle
modernlesmeyle iliskisi ¢ercevesinde incelenmektedir. Modernlesmenin dine
etkisi ve dinin modernlesme siirecleri karsisindaki tepkisi, kisaca
modernlesme siirecinde farkli dini yasayis formlarinin sergiledigi benzer ya
da farkli dini tutumlar temel ilgi odagini olusturmaktadir. Her ne kadar bu
arastirmalarda din ve modernlesmenin karsilikli etkilesimi ele aliniyor gibi
goriinse de, genellikle bu iki kavram arasindaki iliski, modernlesme
paradigmasindan hareketle agiklanmaya caligilmakta ve oOzellikle dinin
incelenen alanlardan herhangi birinde ortaya cikan ¢agdas gelismelere engel
olup olmadig1 sorunu iizerinde durulmaktadir.'

Biitiin diinyada ve 6zellikle batida, din ve siyaset arasindaki iligkileri
Olgen arastirmalarin olusturdugu genis bir literatiiriin varlig1 bilinmektedir.
Ulkemizde ise, din-siyaset sorunlartyla ilgili ¢alismalar, genellikle siyaset
sosyolojisi boliimlerinde yapilmaktadir. Sosyal bilimsel ya da teolojik
caligmalar ise oldukc¢a sinirli kalmaktadir. Bu alanda Sezen (1993), Koktas
(1997) ve Carkoglu ve Toprak’in (2000) ¢aligmalari, din ve siyaset iligkisini
cesitli degiskenler araciligiyla tespite yonelik onemli girisimlerdir. Sosyo-
politik tutumlar ve dindarlik iligkisiyle ilgili dogrudan ¢aligsmalar ise, Hiiliir
ve Kalender’in “Sosyo-Politik Tutumlar ve Din” (2003) baslikli deneysel
aragtirmalaridir. {lgili arastirmalarin bulgulari Batida yapilan galigmalarin
bulgulartyla biiylik 6l¢iide benzerlikler arz etmektedir. Bu aragtirmalara bir
omek olarak Hastings ve Hoge tarafindan araliklarla gerceklestirilen
boylamsal aragtirmalar verilebilir. Philip K. Hastings ve Dean R. Hoge,
“Religious and Moral Attitude Trends Among College Students: 1948-84”
baglikli aragtirmalarinda 1948-1986 yillar1 arasinda Amerikan {iniversite
gencliginin dini ve ahlaki tutumlarindaki degisimleri incelemislerdir.
Aragtirmada, 1948-1967 yillann arasinda dini tutumlarda liberalizm ve
bireycilik yoniinde bir egilim goriiliirken bu durumun 1974’ten sonra tersine
dondiigi tespit edilmistir. Bu tarihten sonra Amerikali {iniversite 6grencileri

! Himmet Hiilir ve Ahmet Kalender, Sosyo-Politik Tutumlar ve Din (Konya Arastirmasi),

Konya 2003, s. 25.
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arasinda liberal ve bireyci tutumlardan ziyade muhafazakar tutumlar one
cikmaya baglamistir. 1974-1984 yillan arasinda, 6zellikle aile ve uyusturucu
kullanim1 gibi ahlaki konulardaki tutumlarda Onemli oranda bir
muhafazakarlasma egilimi yasanmigtir. Hastings ve Hoge, bu durumu, s6z
konusu muhafazakar tutumlardaki yiikselis nedeniyle “1950’lerin Doniisii”
olarak nitelemektedir.”

Bir toplumsal grup prototipi olarak iiniversite 6grencileri, toplumun en
¢ok aragtirmaya konu olan kesimini olusturmaktadir. Bu durumun o6ncelikli
nedenleri arasinda, onlarin iilkelerinin gelecekteki liderleri olarak goriilmele-
ri sayilabilir. Bu nedenle onlarin gesitli konulardaki tutumlarinin bilinmesi
onemlidir. Bunun bir diger nedeni ise, iiniversite genc¢liginin kiiltiirel ortam-
daki degisimler karsisinda toplumun en duyarli grubunu olusturmalaridir.
Bes yil araliklarla tekrarlanan aragtirmalar tiniversitelilerin degerler konu-
sundaki degisimlerinin yetigkinlerden ¢ok daha hizli oldugunu goéstermekte-
dir.’ Onlarm degisimlere kars: yetiskinlerden daha duyarli olusunun ve tep-
kiselliklerinin nedeni ise, yetiskinlere gore kurumsal yiikiimliiliikler kargi-
sinda daha bagimsiz, buna karsin entelektiiel yasama daha yakin olmalaridir.
Bu anlamda tiniversite gengligi, kiiltlirel yenilenmenin bir ¢esit 6ncii grubu-
dur denilebilir. Yankelovich’in ifadesiyle, doguda ve batida diinyanin yiik-
sek prestijli iniversitelerinin 6grenci ve mezunlari, kendi toplumlarinda kiil-
tiirel degisimin “hiz belirleyicileridir (pacesetters)”.*

Bu cercevede arastirmamizin konusunu; alan arastirmasindan elde edi-
len veriler dogrultusunda Tiirkiye’deki ilahiyat fakiilteleri 6grencilerinin dini
yonelimleri ile sosyo-politik tutumlar1 arasindaki iliskilere yonelik tasvir,
analiz ve degerlendirmeler olusturmaktadir. Ayrica, modernlesme, gelenek-
sellik ve muhafazakarlik ekseninde geleneksel formlarla modernlesmenin
paradoksal ve dikotomik etkilesimine tipik bir 6rneklik teskil eden ilahiyat
fakdiltesi 6grencilerinde yasanan degisme dinamiklerinin ve modernlesmenin
muhafazakar ve demokratik dini tutumlar iizerindeki etkilerinin anlasilmasi
ve ¢ozlimlenmesi bu ¢aligmanin temel konulari arasinda yer almaktadir.

2. Temel Kavramlar
2.1. Gelenek, Modernlesme ve Muhafazakarhk
Bati1 diinyasinda modernlesme aklin egemenliginde sosyal ve siyasal

diizenin gerceklestirilebilecegini iddia eden rasyonel bir ilkeye dayanarak
dogmustur. Bu baglamda o, XV. ylizyilldan XX. yiizyila kadar olan siirecte,

2 Philip K. Hastings, Dean R. Hoge, “Religious and Moral Attitude Trends Among College

Students, 1948-84”, Social Forces, 1986, 65 (2), s. 370-77.

Philip K. Hastings, Dean R. Hoge, “Changes in Religion among College Students, 1948

to 19747, Journal for the Scientific Study of Religion, 1976, 15 (3), s. 237-249.

*  Daniel Yankelovich, New Rules Searching for Self Fulfillment in a World Turned up Side
Down, New York 1981, s. 33.
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Ronesans ve Reformla baglayan, Aydinlanma Hareketi ve devrimlerle devam
eden Kkiiltiirel, entelektiiel ve sosyal doniisiimleri tanimlamaktadir.
Modernlesme, gecmisteki duruma bagli olmadan bilgi edinmeye ve
gecmisten ziyade gelecege iliskin diislince ve eylemlere sahiptir.

Degisme, gelisme ve farklilasmanin siyasal, ekonomik ve sosyal
alanin i¢inde bir siireci olarak ortaya ¢ikan modernlesme, bireyleri temele
alarak toplumun niteligini, teknolojik gelismenin diizeyini, ekonomik
iligkileri, kiiltiirel yapiy1 ve toplumun farklilasma alanlarini belirlemektedir.
Modernlesme kuramlarindan yapisal-islevsel yaklasima gore, ¢agdas Batili
toplum yapilarinin karakteristik 6zelliklerini olusturan rasyonalizm, laiklik,
demokrasi, 6zgiir girisim ve bireysellik gibi kuramlarin aynen alinmamasi
halinde sanayilesmenin gelistirilip siirdiiriilmesi miimkiin degildir.

Ulkemizde ve Dogu toplumlarinda Bati’daki anlamiyla bir
modernlesme siireci olmasa da, daha c¢ok Bati’da yetisen diisiiniirlerin
etkisiyle kendine 6zgili bir modernlesme stireci baslamigtir. Tam anlamiyla
Bati ile ortiismemekle birlikte birgok yonden benzerlikler de gdsteren bir
Tiirk modernlesmesi, kiiltiirel, siyasal ve sosyal alanlarda etkisini gii¢lii bir
sekilde gostermistir.

Bati-dis1 toplumlarda ise gelenek ve modernlik arasinda ozel bir
kopukluktan, siireksizlikten s6z etmek miimkiindiir. Geleneksel toplum
klisesinin aksine, bu toplumlarin gelenekten kopus yasadiklari s6ylenebilir.
Tiirkiye ve Cin orneginde oldugu gibi goniillii otoriter modernizasyon
projelerinin etkili oldugu durumlarda gegmisten ve gelenekten kopus,
somiirgeci modernizasyondan (6rnegin Hindistan) daha radikal olmaktadir.
Hindistan gelenegiyle arasindaki baglantiyr sahiplenmis, hatta bunu
somiirgecilige direnisin bir bigimi haline doniistiirmiistiir. Tiirkiye ve Cin
gibi {ilkelerde ise, gelenegin radikal bi¢imde reddi, “yenilik¢ilik”
ideolojisinin temelini olusturmustur.

Gelenekler modernlige engel teskil ettigi gerekcesiyle ya goz ardi
edilmis, kendiliginden yok olmus ya da yasaklanmistir. Bu nedenle
modernligin gelenek lizerindeki etkisi doniistiiriicii olmamistir. Gelenekler,
degisimin dinamik kaynaklar1 olarak yeniden yorumlanip modernligin
igerisine taginmamis, bunun yerine dondurulmus ya da folkloriklestirilmistir.
Bati-dis1 ortamlarda, gelenek ve modernlik birbiriyle ortiismeyen ya da zayif
bir denklik gdsteren uyumsuz parcaciklar olarak ortaya ¢ikmaktadir.” Bu
genel degerlendirmeler 15181nda, gelenegin karsi ¢iktigi temel olgunun genel
anlamda modernizm oldugunu sdyleyebiliriz. Gelenek, modernizme, batil ve
yanlis onciillere dayandigi, dogaiistii gercekligi degil, beseri medeniyeti esas
aldig1 icin karsi ¢ikmaktadir. Bu tavir, Aydinlanma felsefesinin getirdigi
degerlere karsi ¢ikan muhafazakarlik ile ortiigmektedir.

> Niliifer Géle, “Bati Dist Modernlik: Kavram Uzerine”, Modern Tiirkiye'de Siyasi

Diisiince -Modernlesme ve Baticilik-, ed. Uygur Kocabasoglu, Cilt: 3, Istanbul 2002,
s. 65.
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Muhafazakarlik siirekli degisen bir duruma, kapitalist modernlesme
stirecine bir tepkidir. Ama bu tepki eskiyi her haliyle koruma degil, daha
yeni, daha modern olan bir seye karsi mevcut olant korumadir.
Modernlesme, her haliikkarda gelenege, onun kurumlarina ve zihniyetine
kars1 islemektedir.® Modernlesmenin aksine gelenek, asli anlamindan
uzaklagsmakta ve 1slah edilmis bir kiliga biirinmektedir. Sonugta, modern
olan da gelenegin gelistirilmig, evrimlestirilmis, mevcut kosullara
uyumlandirilmis vb. “islah edilmis” sekli olmaktadir. Son zamanlarda
muhafazakarlar, kutsal olmayan her seyi yararli olarak niteleyen pragmatik
degisim diislincesine tepki gostermektedirler. Bu anlamda muhafazakarligin
savundugu, korumasini istedigi birikim, gelenegi olusturmakta ve gelenek ile
muhafazakarlik icice girmektedir. Gelenek, muhafazakarligimm savundugu
degerleri icerisinde barindiran zengin tarihi mirasi igermektedir.

“Muhafazakarhik” ve “muhafazakar” kelimeleri kullanildiklan
alanlara gore genis cesitlilik gdsteren bir anlam igerigine sahiptir. Ornegin,
kisiler kendilerini dinde, sanatta, edebiyatta, bilimde, hatta bir meslek, oyun
ya da spor dalinda “muhafazakar” olarak tanimlayabilmekte ya da bagkalar
tarafindan  bu  alanlardan  birinde  “muhafazakdr”  biri  olarak
tanimlanabilmektedir.” Bununla birlikte, giinliik hayatta muhafazakarligin ne
oldugu ya da kime muhafazakar denildigi ile siyasal bir ideoloji olarak
muhafazakarlik arasinda onemli farklar bulunmaktadir. Siyasal anlamda
muhafazakarlar,® genellikle, muhafazakarligin soyut bir kuram ya da ideoloji
oldugunu kabul etmezler ve gorislerini; gelenege, tarihsel tecriibeye ve
kademecilige dayandirarak ortaya koyduklarmi iddia ederler.’ Nitekim
Robert A. Nisbet, Conservatism, Dream and Reality adli eserinde,
muhafazakarhigin dogmalar1 arasinda tarih ve gelenek, Onyargit ve akil,
otorite ve iktidar, ozgiirlik ve esitlik, miilkiyet ve hayat, din ve ahlak
konularma deginmekte ve muhafazakarligin bir yandan dogal haklar ve
faydacilik kuraminin, diger yandan da milli devletin talepleri karsisinda
kilise, sosyal sinif, aile ve miilkiyet haklarmi savundugunu'® belirtmektedir.

Mubhafazakarlik, liberalizm ve sosyalizmle birlikte son iki yiizyilin
siyasi diisiince tarihine ve pratigine damgasini vuran bir siyasal ideolojidir."'
Ozellikle muhafazakdr séylemin yiikselisine sahne olan 20. yiizyilin son

Muhafazakarligi, edebiyat alaninda Goethe ve Nietzche gibi yazarlar 6rneginden hareketle

modernlikle birlikte konumlandiran basarili bir girisim i¢in bkz. Jane K. Brown, “When is
Conservative Modern?: or, Why Bother with Goethe?”, Modern Language Studies, Vol.
31, No. 1, Remembering Goethe: Essays for the 250th Anniversary (Spring, 2001), s. 35-
43,

Willmoore Kendal and George W. Carey, “Towards a Definition of “Conservatism”, The
Journal of Politics, Vol. 26, No. 2 (May, 1964), s. 406.

Klasik ve yeni muhafazakarlik tanimlari i¢in bkz. Daniel Aaron, “Conservatism, Old and
New”, American Quarterly, Vol. 6, No. 2 (Summer, 1954), s. 99-110.

Marshall, Sosyoloji Sozliigii, s. 512.

Robert Nisbet, Conservatism, Dream and Reality, Great Britain 1986, s. 65.

Samuel P. Huntington, “Conservatism as an Ideology”, The American Political Science
Review, Vol. 51, No. 2 (June 1957), s. 454-473.
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ceyregi, basta Amerika ve Ingiltere olmak iizere, bu ideolojinin adin1 veya
temel argiimanlarini kullanan siyasi partilerin uzun siireli iktidarlarina sahne
olmustur.'? Bugiin de bir siyasal ideoloji olarak muhafazakarligin en parlak
dénemini yasadig1 soylenebilir. "

2.2. Demokrasi

Vatandaslarin, devlet politikasin1 sekillendirmede esit haklara sahip
oldugu bir yoOnetim bicimi olarak tamimlanan demokrasi, Yunanca
demokratia (demos, halk, ahali + kratia iktidar) sozciigiinden tliremis ve
Tiirkceye, Fransizca démocratie sozcliginden gegmistir. Demokrasi,
genellikle devletlerin yonetim bicimlerini nitelemek i¢in kullanilir. Bununla
birlikte iiniversiteler, is¢i ve igveren organizasyonlari, sivil kurum ve
kuruluslar da demokratik bir yénetime sahip olabilirler."* Demokrasi, basta
Aristo ve Eflatun olmak iizere pek c¢ok diisiiniir tarafindan “ayak takiminin
yonetimi” gibi asagilayict kavramlar kullanilarak elestirilmesine ragmen
digerleri arasinda giiniimiizde en yaygm yonetim bigimi haline gelmistir."
Tarihte demokrasi ilk olarak M.O. V. Yiizyillda Eski Yunan’da sehir
devletlerinde uygulanmistir.'® Dogrudan demokrasiye ¢ok yakin olan bu

12 Bekir Berat Ozipek, Muhafazakarlik: Aal, Toplum ve Siyaset, Ankara 2005, s. 3.
3 Muhafazakarlik kavranu tizerinde birinci bélimde ayrintili bir sekilde durulacag: igin
burada kisa bir a¢iklamastyla yetinilmistir. .
4" Alain Touraine, Demokrasi Nedir?, cev. Olcay Kunal, (2. Baski), Istanbul 2000, s. 9-17.
!> Platon (Eflatun), Devlet, gev. Canan Eyi, Istanbul 2001, s. 122.
'S Demokrasi, en yaygmn tammiyla “halkin kendi kendisini yonetmesidir.” Ancak ydnetim
kapsamindaki karar alma siireglerine tiim vatandaglarin katilimi miimkiin olmadig igin,
vatandaslar yonetme hakkini segtikleri temsilcileri yolu ile kullanirlar. Bu nedenle
uygulamada daha ¢ok temsili demokrasiden s6z edilmektedir. Temsili demokrasinin
katilim mekanizmalarinin isletilerek derinlestirilmesi ise saglikli bir demokrasinin zorunlu
sartidir. Ulkemizde ve birgok iilkede, milli egemenlik anlayiginin bir sonucu olarak
temsili demokrasi uygulanmaktadir. Buna gore halk, egemenligini sectigi temsilcileri
araciligiyla kullanacaktir. Milletvekilleri tiim milletin temsilcisi olarak yasa yapmaktadir.
Anayasanin 80. maddesine gore, Tirkiye Bilyiik Millet Meclisi iiyeleri, segildikleri
bolgeyi veya kendilerini segenleri degil, biitiin milleti temsil ederler. Anayasamizin
yasama yetkisini diizenleyen 7. maddesinin gerekcesinde temsil esasit su sekilde
aciklanmaktadir: “Yasama yetkisi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nindir. Bu, niifusu
milyonlara varan modern devletlerde, demokrasi rejimini benimseyen siyasi rejimlerde
kagmilmaz bir durumdur. Ulkemizde ilk demokrasi deneyiminin 1876 Anayasasi’yla
basgladigini gormekteyiz. Bu Anayasa’nin 6ngérdiigii siirli demokrasi, ne yazik ki
uygulanamamustir. 1908 yilinda ikinci mesrutiyetin ilan1 ile Anayasa degistirilmis ve
parlamenter demokratik diizene gecilmistir. Ancak, bu donemde de Ittihat ve Terakki
Partisi’nin  yoneticileri, demokrasinin gereklerine uymamuslar, {ilkeyi diktatorce
yonetmislerdir. Halkin kendi kaderini tayin ettigi Kurtulus Savast dénemi sartlarinda, halk
iradesine ve temsile azami onem verilmis, Savas Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin
yonetiminde yapilmigtir. Cumhuriyet’in ilaniyla demokrasi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
vazgegilmez bir ilkesi olarak kabul edilmistir. Bu siireg, 1946 yilinda ¢ok partili
demokratik yasama gegilmesiyle tamamlanmustir. 1960 ve 1980 yillarinda iki kez askeri
miidahaleyle Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kapatilmis ve demokrasi kesintiye
ugratilmistir. Bu donemlerde askeri miidahaleyi arzulayanlar arasinda bazi Meclis
iiyelerinin de bulunmasi, demokrasi anlayisimizin gelismemis oldugunun gostergesidir.
Gilintimiizde bile askeri miidahale olasilig1 sik sik glindeme gelebilmektedir. Bu durum,
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sistem Atina demokrasisi olarak da anilir. Atina demokrasisinde, teorik
olarak biitiin yurttaglar mecliste oy verme ve fikrini soyleme hakkina sahip
olmasina ragmen o giiniin kosullarinda kadinlar, koleler ve o sehir devletinde
dogmamis olanlar bu haklara sahip degillerdi. Roma Imparatorlugu
déneminde uygulanan devlet sistemi, temsili demokrasiye yakin bir nitelik
tagimaktaydi. Demokratik haklar genellikle sosyal sinmif ayrimma gore
sekillenirdi ve “giic ya da iktidar” elitlerin elindeydi. Bununla birlikte, Eski
Hindistan'da bazi bolgelerde uygulanan sistemler de temsili demokrasiye
benzetilir. Roma Imparatorlugu ile paralel olarak, kast sisteminin varlig,
“giic”lin varlikl1 ve asil bir azinligin elinde oldugu sdylenebilir.

Ortagagda demokrasinin gelisme siireci i¢indeki en biyik olay
Ingiltere’de kralin yetkilerini din adamlari ve halk adina smirlayan Magna
Carta Libertatum’un (Biyik sozlesme) ilan edilmesidir. Bu belge
dogrultusunda ilk secimler 1265 yilinda yapilmistir. Fakat bu segimlere,
yapilan kisitlamalar sebebiyle, halkin ¢ok az bir bolimi katilabilmistir. Bu
donemde pek cok iilkede devlet yonetiminde zaman zaman demokrasiye
benzer uygulamalara rastlannustir. Ornegin Italyan sehir devletlerinde,
Iskandinav iilkelerinde, Irlanda’da ve degisik iilkelerdeki kiiciik otonom
bolgelerde se¢im yoluyla meclis olusturma gibi demokratik uygulama
ornekleri yasanmistir. Fakat hepsinde demokrasiye katilim erkek olma, belli
miktarda vergi verme gibi standartlarla kisitlanmigtir. Bununla birlikte, 18.
ve 19. ylizyillarda demokrasi, Amerikan Bagimsizlik Bildirgesi ve Fransiz
Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi ile hizlica yiikselen bir deger haline
gelmistir. Bu yiizyillardan 6nce demokrasi, sadece kii¢lik topluluklarda
uygulanabilecek bir yoOnetim bi¢imi olarak goriilmesine ve dogrudan
demokrasi olarak tanimlanmasma ragmen,"’ Amerika’nin bu dénemde
uyguladigi sistem ilk liberal demokrasi modeli olarak goriilebilir. 1788
yilinda kabul edilen Amerikan anayasasi hiikiimetlerin segimlerle
kurulmasin1 ve insan hak ve Ozgirliiklerin korunmasini amagliyordu.
Amerikan I¢ Savasi’nin ardindan 1860’larda yapilan degisikliklerle kdlelere
Ozgiirlik ve oy verme hakki taninmasi ile demokrasinin gelisme siireci
igerisinde bir adim daha atilmig oldu. 1789 Fransiz Devrimi’nde ise bir
anayasa hazirlanarak iktidar halkin segecegi bir parlamento ile kral arasinda
paylagtirildi. Ulusal Konvansiyon hiikkiimeti yetiskin ve belli miktarda vergi
veren erkeklerin oylariyla segildi. Fakat ilerleyen yillarda Napolyon’un basa
gegmesiyle birlikte Fransa demokrasiden oldukga uzaklasti. Bununla birlikte
20. yiizyilda demokrasi hizli bir degisme ve gelisme gostermistir.

Yiizyilin baslarimda, I. Diinya Savasi’min sonunda Avusturya-
Macaristan ve Osmanli Imparatorluklarinin  yikilmasiyla birgok yeni
devletler kurulmustur. Bu devletlerin yonetimi, o doneme gore, demokratik

bazt g¢evreler tarafindan ‘bize 0Ozgli demokrasi’ kavramiyla aciklanmaktadir.
http://www.aof.anadolu.edu.tr/kitap/IOLTP/2293/unite04.pdf (13.08.-2008).
17" Manfred G. Schmidt, Demokrasi Kuramlarina Giris, ev. M. Emin K6ktas, Ankara 2002.
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sayilabilecek uygulamalara sahne olmakla birlikte, 1929 yilinda ortaya ¢ikan
Biiyiikk Buhran doneminde Avrupa, Latin Amerika ve Asya’da bir¢ok tilkede
diktatorler ortaya cikmustir. ispanya, Italya, Almanya, Portekiz’de Fasist
diktatorliikler, Baltik ve Balkan iilkelerinde, Kiiba, Brezilya, Japonya ve
Sovyet Rusya’da demokratik olmayan yonetimler iktidara gelmistir. Bu
sebeple 1930’lar Diktatériler ¢cagi olarak nitelendirilir. II. Diinya Savasi’ndan
sonra sOomiirgecilik anlayisi son bulmus ve tekrar bir¢ok bagimsiz iilke
ortaya c¢ikmistir. Bununla birlikte demokratiklesme hareketleri Bati
Avrupa’da yogunlagsmistir. Almanya ve Japonya'da diktatorliikler son
bulmustur.

20. yiizyildaki en biiyiik ¢ekigmelerden biri de demokratik olmayan
Sovyet Blogu iilkeleriyle Bati demokrasileri arasinda gergeklesen Soguk
Savas’ti. Komiinizmi yaymaya caligan Sovyet Rusya ile diger demokrasi
cesitleri arasindan siyrilmisg liberal demokrasiyi yaymaya calisan ABD
liderligindeki bati grubu arasindaki ¢ekisme 1989 yilinda son bulmustur.
Francis Fukuyama “Tarihin Sonu” adli makalesinde, Soguk Savagin
bitmesiyle artik liberal demokrasinin tiim diinyada yayilacagi haberini verir.
Nitekim bu demokratiklesme siirecinin, yakin donemde Giircistan’daki Giil
Devrimi, Ukrayna’daki Turuncu Devrim ile devam ettigi diisintilmektedir.
Bununla birlikte, 8 Agustos 2008’de Giircistan’mn Giiney Osetya’ya
miidahalesi sonras1 Rusya’yla karsi karsiya gelmesi, iki iilke arasinda kisa
siireli bir savasin yasanmasi ve sonrasinda ABD ve diger Batili devletlerin
sert acgiklamalariyla gelisen olaylarin demokratik ydnetimlerin gelecegi
acisindan nasil bir sonug verecegi ise, yeni bir Soguk Savas ve yeniden gok-
kutuplu diinya tartigmalar1 arasinda hala belirsizligini korumaktadir.

2.3. Dindarhk

Dindarlik, beseri bir olgu olarak dinin, belirli bir zaman ve sartlarda
belli bir kisi, grup ya da toplum tarafindan yasanmasmi'® ifade etmektedir.
Bagka bir ifadeyle o, “yasanan din”dir. Bununla birlikte dindarlik, ¢ok farkli
tanim, analiz ve aciklamalara imkan veren karmagsik ve problematik bir
olgudur. Bu nedenle onu ¢esitli agilardan tanimlamaya caliganlar, sonugta
belirli bir tanimda karar kilmakla birlikte, ulastiklar1 tanimin agik uglu ve
yeni yorumlara agik oldugunu belirtmektedirler.”” Aslinda dinin sosyal
yasama aktarilmis bigimi olan dindarlik,” inang, ibadet, duygu, ilgi, hayal
giicti, diisiince, davranig ve kiiltiirlin ¢esitli bigimleri altinda yaganmaktadir.

Unver Giinay, “Dindarhgm Sosyolojisi”, Dindarligin Sosyo-Psikolojisi, ed. Unver Giinay,
Celaleddin Celik, Adana 2006, s. 22.

Giinay, “Dindarligin Sosyolojisi”, s. 23-24.

Dindarlik olgusunun bireysel ve toplumsal olmak tizere iki temel boyutu 6ne ¢ikmaktadir:
Bir taraftan dinin birey tarafindan algilanisi ve yasanisi, diger taraftan ise dinin toplumsal
ve kurumsal diizeyde hayat bulmasidir. Bu baglamda, Allport’'un smiflamasindan

19
20


http://tr.wikipedia.org/wiki/1929
http://tr.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCy%C3%BCk_Buhran
http://tr.wikipedia.org/wiki/Avrupa
http://tr.wikipedia.org/wiki/Latin_Amerika
http://tr.wikipedia.org/wiki/Asya
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0spanya
http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0talya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Almanya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Portekiz
http://tr.wikipedia.org/wiki/Fa%C5%9Fist
http://tr.wikipedia.org/wiki/Balt%C4%B1k
http://tr.wikipedia.org/wiki/Balkan
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C3%BCba
http://tr.wikipedia.org/wiki/Brezilya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Japonya
http://tr.wikipedia.org/wiki/Sovyet_Rusya
http://tr.wikipedia.org/wiki/II._D%C3%BCnya_Sava%C5%9F%C4%B1
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bat%C4%B1_Avrupa
http://tr.wikipedia.org/wiki/Bat%C4%B1_Avrupa
http://tr.wikipedia.org/wiki/Sovyet_Blo%C4%9Fu
http://tr.wikipedia.org/wiki/So%C4%9Fuk_Sava%C5%9F
http://tr.wikipedia.org/wiki/So%C4%9Fuk_Sava%C5%9F
http://tr.wikipedia.org/wiki/ABD
http://tr.wikipedia.org/wiki/1989
http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%BCrcistan
http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%BCl_Devrimi
http://tr.wikipedia.org/wiki/G%C3%BCl_Devrimi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Ukrayna

Firat U. ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 14:1 (2009) 151

Modern din bilimcileri dindarligi bu anlamiyla incelemek icin anahtar
bir kavram olarak “dini tecriibe” terimini gelistirmislerdir.”’ Bu gergevede
din sosyologlar1 da, dini tecriibenin bireysel veya toplumsal hayatta ya da
tarihsel ve sosyo-kiiltiirel ortami i¢inde biiriindiigii ifade bigimlerini cesitli
acilardan kategorize etmisler ve din tariflerinde temel aldiklar1 kriterlere
gore birbirinden farkli tipolojiler ortaya koymuslardir. Ornegin, bunlardan
Ch. Glock, dini hayatin gozlenebilir dort boyutu oldugunu ifade ederek bu
boyutlart: tecriibi, ritlialist, ideolojik ve konvensiyonel boyut olarak
siralamaktadir. Glock’un daha sonra Stark ile birlikte gergeklestirdigi
aragtirmada, bireysel dini tecriibenin objektiflesen boyutlar1 bundan biraz
daha farkli bir tasnife tabi tutulmustur. Bu yeni tasnife gore; herhangi bir
dini yasayisin gézlemlenebilir olmasi, inang (belief), dini pratikler (practice),
tecriibe (experience), bilgi (knowledge) ve etkiler (consequences) boyutu™
olmak tizere bes boyutta gergeklesmektedir. Stark ve Glock bu boyutlarin
kullanimiyla ilgili bazi1 Onerilerde bulunmus ve inang boyutunun
Hristiyanlikta en 6nemli boyut oldugunu; bunu dini pratikler boyutunun
izledigini iddia etmislerdir.”®> Bu ger¢evede, siibjektif dini hayatin
objektiflesen boyutlarini, kisaca soyle tanimlayabiliriz.

Dinin inan¢ boyutu ile, dindar insanin belli inang ilkelerini bilecegi
beklentisi ifade edilir. Ciinkii, bir takim temel inanglara dayanmayan bir din
tasavvur edilemez. Bununla birlikte, bu inan¢ ilkelerinin muhteva ve
kapsami sadece farkli dinlerde degil, aym1 dini gelenegin kendi iginde de
farkli olabilir. Her din, inang ilkelerinden belli bir sistem kurar ve
mensuplarindan bunlar1 bilmelerini bekler.** islam s6z konusu oldugunda en
yalin haliyle bir Miisliiman’mn “Amentii”’de formiile edilen iman esaslarindan
haberdar olmas1 beklenir.

Dinin pratik (ibadet, ritiiel) boyutu, din mensuplarinin yerine
getirdikleri biitliin dini pratikleri i¢ine alir. Cesitli ayinler, torenler, ritiieller,
seremoniler ve nihayet Islam’daki belli bash ibadetler bu gruba dahildir.
Aslinda, dinin bu iki boyutu birbiriyle ¢cok yakindan iligkilidir. Ciinkii, Islam
bilginleri iman ile amelin, yani Islam dininin inan¢ ve ibadet boyutunun
birbirini tamamladigini, ne imansiz amelin ve ne de amelsiz imanin tek
basma bir anlam ifade etmedigini sdylemislerdir. Hatta bu konuda sikca
verilen drneklerden birinde, amelsiz iman meyvesiz agaca benzetilmektedir.

Dinin tecriibe (duygu) boyutu ile, dindar insanin inandig1 dinin tecriibi
esaslarini, hayatinin her hangi bir doneminde ya da miitemadiyen yasadigi ve
kendi dleminde bu tecriibeye katildig1 diistiniiliir. Bu katilimin derecesi ve

hareketle dindarligi igsel ve digsal yonelimli dindarlik olmak iizere iki boyutta incelemek

miimkiindiir. Gordon W. Allport, Birey ve Dini, ¢ev. Bilal Sambur, Ankara 2004.

Giinay, “Dindarligin Sosyolojisi”, s. 24.

22 Unver Giinay, Din Sosyolojisi (3. Bask1), Istanbul 2000, s. 217.

2 Inger Furseth, Pal Repstad, Introduction to the Sociology of Religion, USA, England,
2006, s. 25-29. ] B ]

M. Emin Koktas, Tiirkiye de Dini Hayat (Izmir Ornegi), Istanbul 1993, s. 53.
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sekli bireysel ve dinsel farkliliklara gore degisebilir. Ancak, yine de her din
mensubunun bu duyguyu yasadigi kabul edilir. Dinin bu boyutu ¢ogunlukla,
korku veya vecd hali, husu veya mutluluk duygusu, ruhsal huzur veya ilahi
olanla yogun wvuslat gibi durumlarda gozlemlenebilir olur. Bireysel
dindarligin giiclii gostergelerinden biri olan siibjektif dini tecriibeye, her din
belli bir deger atfeder.”

Dinin bilgi boyutu ile, biitiin dinlerin miintesiplerinden asgari diizeyde
de olsa bilmelerini istedigi temel inang ilkelerinin ve kutsal metinlerinin
oldugu diisiiniiliir. Inanc¢ objesi hakkinda bilgi edinmenin bir inancin kutsal
sayilmasi i¢in gerekli sartlardan birini olusturdugu diisiiniildiiglinde, bilgi ve
inang arasinda siki bir iliski oldugu goriiliir. Hakikaten de iman; akil, bilgi ve
diisiince temelinden yoksun olarak salt tanrinin hidayetiyle gergeklesen bir
durum degildir. insanin iman esaslara kars1 takindig1 her iki tutumun da
(inanma ya da inkar etme), isitme ve gorme yetileriyle beslenen diisiinme,
anlama ve akil yiiriitme siirecleri sonucunda ortaya c¢iktig1 kabul
edilmektedir.® Kur’an’in kendini tanimlamak igin sectigi kelimenin bile
bilgi temelli olmasi, onun dinin bu boyutuna verdigi 6nemi gostermektedir.

Dinin etkileme boyutuna gelince, bu boyut diger dort boyuttan
farklidir. Ciinkii bu kategori ile birey olarak insanin, dini inang, pratik,
tecriibe ve bilgisinin biitiin diinyevi sonuglar1 6zetlenmis olmaktadir. Baska
bir ifadeyle, Insanlarin neyi yapmalar1 ya da neden kaginmalar1 ve hangi
zihniyete sahip olmalar1 gerektigini belirleyen dini metinlerin pratik
sonuclar1 burada goriilebilir. Dinin bu boyutu, insan-Tanr iliskisinden ¢ok
insanlar aras1 iliskilerde ortaya ¢ikmaktadir.”’

Glock ve Stark’in aymrimina dayali olarak yukarida Ozetlemeye
calistigimiz dini tecriibenin farkli tezahiirleri, gerek iilkemizde ve gerekse
baska iilkelerde yapilan ¢ok sayida empirik arasgtirmaya konu olmus ve bu
sayede toplumun sosyo-kiiltirel ve dini hayati g¢esitli acgilardan
betimlenmeye ve agiklanmaya calisilmigtir.

2.4, Tutum ve Bilesenleri

Sosyal psikolojide tutum, ¢ok genel anlamda, bireyin bir deger iceren
nesneler (veya konular) karsisindaki vaziyet aligini ifade eden bir kavramdir.
Bireyin davraniglarimin tutumlart araciligiyla tanimlanabilmesi, anlagilabil-
mesi ve hatta onceden tahmin edilebilmesi (éngériilebilmesi) gerekir.”® Tu-

25

., Miinir Kostas, Universite Ogrencilerinde Dine Bakis, Ankara 1995, s. 13.

Ayrintili bilgi i¢in bkz. IThami Giiler, “Kur’an’da Imanin ve Inkarin Ahlaki ve Bilissel
(Kognitif) Temelleri”, Islamiyat, Ocak-Mart 1998, C. 1, S. 1, s. 7-24.

2T Koktas, Tiirkiye'de Dini Hayat (Izmir Ornegi), s. 54.

2 Barlas Tolan, T oplum Bilimlerine Giris, Ankara 1975, s. 354.
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tum ayni zamanda, belli sosyal degerler karsisinda, olumlu ya da olumsuz
tavir alma egilimidir.”

Bununla birlikte, tutumlar karmagik bir yapiya sahiptir ve cesitli
bilesenlerden olusur. “Tutumlarin Gi¢ bileseni vardir: Merkezi bilesen, bir
nesne ile ilgili goreli olarak devamli bir duygu’dur. Bu nesne bir insan, bir
grup (Ornegin 6grenciler), bir kurum (banka veya ordu gibi) veya somut bir
sey (din, egitim gibi) olabilir. Cogu davraniglarimiz gibi, tutumlarimiz da
O0grenme yoluyla kazanilmigtir. Aslinda tutumlar, bir bireyin kazanilmis
kisilik 6zelliklerinin bir pargasidir ve diger kazanilmis kisilik 6zellikleri gibi
klasik veya edimsel kosullanma yoluyla ya da modelin gézlenmesi ve taklit
sayesinde dgrenilmigtir.

Duygunun yami sira, bir tutumun ¢ogu kez bir de biligsel (kognitif)
bileseni vardir. Biligsel bilesen, bireyin tutum nesnesi hakkindaki
inanglarindan olusur. Bir inang bir ifadenin kabul edilmesidir. Eger bir seye
iligkin olumsuz bir tutumumuz varsa, o sey hakkinda olumsuz inang veya
inanclarimiz da olacaktir. Bir inan¢ “X kotiidiir” gibi genel bir ifade
olabilecegi gibi, “enflasyon yiiksek vergilere yol agar” seklinde daha
Ozellestirilmis bir ifade de olabilir. Bir tutumun inan¢ yonii ile duygu yonii
karsilikli olarak birbirlerini etkilerler. Bu bakimdan, tutumlarla inanglar
daima birlikte bulunurlar. Inanglar, tutumlarin duygusal yonlerine eslik eden
soze dokiilmiis ifadelerdir.

Bir tutumun f{giincii bileseni, davranigsal bilesen, yani duygu ve
kanitya uygun hareket etme egilimidir. Insanlar su veya bu nedenle her
zaman duygularina uygun sekilde davranmaz veya davranamazlar, ancak
duygulara uygun hareket etme egilimi daima mevcuttur. Bu nedenle, ¢cogu
zaman tutumlardan hareketle davraniglarin tahmin edilebilmesi miimkiin
olur.”** Davranis bileseni, tutumla ilgili her tiirlii davranis egilimini igine alir
ve bdylece bireysel tutumun bagkalari tarafindan da gozlenebilir olmasinin
yolunu agar.

Buraya kadar aktarmaya calistigimiz bilgiler 1s18inda tutumlarin, iyi
organize olmus uzun siireli duygu, inan¢ ve davranig egilimleri oldugunu
sOyleyebiliriz. Bu egilimler, diger insanlari, gruplari, fikirleri, iilkelerin diger
yorelerini ya da nesneleri hedef alirlar. Bireyin hayat tecriibesi ve kognitif
diinyasina giren nesnelerin sayisi arttikga, tutumlarinda da bir artma goriiliir
ve onlar algi diinyasinin belirli raflarindan birine yerlestirme c¢abasi i¢inde
olur. Boylece, bireyin eylem ve davraniglar1 kaliplagarak 6nceden
kestirilebilir istikrarl bir yapiya kavusmaya baslar.”'

» Bozkurt Giiveng, “Degerler, Tutumlar ve Davraniglar”, Toplum Bilimlerinde Aragtirma ve

Yontem, (Der: Rusen Keles), Ankara 1976, s. 27.

Clifford T. Morgan, Psikolojiye Girig (13. Bask1), (¢cev. Hiisnii Arici ve digerleri), Ankara
1999, s. 363-364. .

3! David Krech-Richard S. Crutchfield, Sosyal Psikoloji, Teori ve Sorunlar, istanbul 1980,
s. 227.
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Tutum, insanin herhangi bir konu, durum veya sosyal sitiiasyon
(uyaricilar) ile ilgili bilgi, inang, duygu ve davraniglarini diizenli bir sekilde
belirleme tarzi veya egilimi olduguna gore, bireyin her konuda oldugu gibi
dini konularda da bir takim tutumlar gelistirmesi kaginilmazdir. Dolayisiyla
insanlarin dini inan¢ ve pratiklerle ilgili olarak da birbirinden farkl
tutumlara sahip olmasi, lehte ve aleyhte tutum gelistirmesi beklenir.
Ornegin, bir kisi “din insana huzur ve mutluluk verir” seklinde bir inangla
dinin lehinde bir tutum gelistirebilir ve bu inancini yaymak i¢in bir gayret
icinde olabilir. Bir baskasi ise, “din insanlarin geri kalmasma sebep olur”
gibi bir inangla dinin aleyhine bir tutum gelistirmis olabilir.**

Toplum iginde davraniglarin nasil bir forma biiriineceklerini 6nceden
kestirebilmemize imkan vermeleri agisindan bizim i¢in aydimlatict bilgiler
sunan tutumlarin Olgiilmesi ise, konumuz agisindan ayri bir Onem
tagimaktadir. Tutumlar fiziksel bir boyuttan yoksun olduklar1 i¢in, baska bir
ifadeyle, soyut kavramlar olduklari i¢in, 6l¢iilmeleri oldukga giictiir. Bundan
dolay1 tutumlar, dogrudan 6lgiilemezler. Bireylere her hangi bir tutum objesi
ya da nesnesi hakkinda bir soru yoneltildiginde, cogunlukla, tam ve kesin bir
cevap vermek yerine daha yiizeysel ve hatta yanlis ifadelerde bulunurlar. Bu
nedenle, bireylerin tutumlarini 6lgmek i¢in onlarin diisiinceleri, duygular ve
tepki egilimleri hakkinda bilgi edinmek gerekir.>

Aslinda, yukaridaki tanimlarindan da anlasilacagr gibi, tutum
bireyseldir. Yani, tek bir bireye aittir. Ancak, bir grup ya da toplum i¢inde
yer alan kisilerin tutumlan birlikte ol¢iildiigiinde, grup tutumundan soz
edilebilir ya da ¢esitli gruplarin tutumlar1 birbiri ile karsilastirilabilir. Iste
tutumlar, bir sosyal grubun objelere kars1 ortak egilimini meydana
getirdiginde, yani sosyal davranisin arka planin1  olusturdugunda,
sosyolojinin ilgi alanina girmektedir. Boylece sosyal grubun ya da makro
diizeyde toplumun tutumlarindan s6z etmek miimkiin olur.**

Nitekim, bu arastirmada, bu baslik altinda ve yukarida ifade edilen
genel bilgiler ¢ergevesinde, arastirmamiza katilan bireylerin sosyo-politik
tutumlar sirastyla, muhafazakar dini tutum 6lgegi ve demokratik dini tutum
Ol¢eginden elde edilen veriler gergevesinde degerlendirilecek ve boylece
farkli demografik niteliklere ve dindarhik algilarma sahip kisilere gore,
muhafazakar ve demokratik dini tutumlarin farklilasip farklilagsmadig tespit
edilmeye calisilacaktir.

Katilimcilarin muhafazakar ve demokratik dini tutumlarina etki eden
faktorleri belirlemek amaciyla aragtirmanin bagimsiz degiskenleri olarak

32 Veysel Uysal, Din Psikolojisi Agisindan Dini Tutum, Davrams ve Sahsiyet Ozellikleri,

Istanbul 1996, s. 30. Dini tutumlar konusunda daha genis bilgi ve ornekler igin bkz.
C. Daniel Batson ve Digerleri, Religion and Individual: A Social-Psychological
Perspective, New York 1993, s. 18 vd.

33 Ezel Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, Ankara 2002, s. 101.

4 Zeki Arslantiirk, Tayfun Amman, Sosyoloji, Kavramlar, Kurumlar, Siiregler, Teoriler,
Istanbul 2000, s. 168.
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cinsiyet, smif, boliim, fakiilte, bolge olarak dogum yeri, yerlesim birimi
olarak dogum yeri, sosyo-ekonomik diizey, barinma yeri, 6znel dindarlik
algisi, dindarligim Tiirkiye’de Ozglirce yasayabilme diizeyi, genel olarak
hayattan memnun olma diizeyi, ekonomik olarak hayattan memnun olma
diizeyi, laiklik tanimi, 6znel kimlik algisi, siyasi parti tercihi ve dini cemaat
baglilig: faktorleri kullanilmastir.

3. Sayilt1 ve Hipotezler

Arastirma, kuram ve uygulama biitiinliigiinii saglama agisindan
asagidaki sayitlilardan hareket etmektedir:

e Modernlesmeyle birlikte mevcut sosyal yapinin belirledigi
geleneksel yasam bicimlerinde goriilen koklii sekil ve igerik degisimlerine ve
yapisal farkliliklara ragmen; din, bir sosyal kategori olarak 6grencilerin
kimlik ve kisiligini belirleme konusunda toplumsal davranmislarim
yonlendiren ve sekillendiren, olaylara karsi tavir aligini belirleyen 6nemli bir
faktor olma Gzelligini siirdiirmektedir.

e Ulkemizin maruz kaldig1 sanayilesme ve kentlesme siireclerine
paralel olarak teknolojik, endiistriyel ve kiiltiirel gelisme ve degismelerin
ortaya ¢ikardig1 bireysellesme, rasyonellesme ve sekiilerlesme siireci, dini
hayat1 da derinden etkilemistir. Bu durum aragtirmamiza katilanlarin dini
inang, tutum, deger ve davranislarinin yan1 sira sosyo-politik tutumlarina da
yanstyarak tutum diizeyinde farklilasmalara yol agmaktadir.

e {lahiyat Fakiiltelerinde alinan Yiiksek Din Ogretimi, grencilerin
geleneksel din anlayiglarinda belli Olgiilerde bir farklilagsma, hayata ve
toplumsal olaylara daha hosgoriilii bakma, demokratik kisilik yapisini
kazanma ve belli Olgiilerde objektif ve elestirel diigiinebilme yetenegini
gelistirebilme gibi kazanimlar ortaya ¢ikarmaktadir.

e Modernlesme, muhafazakarlik ve demokrasi iliskisi iizerine
kurulu kuramsal yaklasimin, 6rneklem grubundaki katilimcilarin sosyo-
politik tutumlar1 ile dindarliklar1 arasindaki etkilesimi acgiklayacak giicte
oldugu kabul edilmistir.

e Aragtirmanin metodolojisi, arasgtirma problemini g¢bzecek ve
amacini gerceklestirecek giictedir.

e Arastirma Orneklemi, evreni temsil edici niteliktedir.

Aragtirmada, “cinsiyet, sinif, boliim, fakiilte, bolge olarak dogum yeri,
yerlesim birimi olarak dogum yeri, ailenin aylik ortalama geliri (sosyo-
ekonomik diizey), siyasi parti tercihi (6nce -2002 Milletvekili Genel
Secimleri- ve sonra -arastirmanin yapildigi 2005 yili itibariyle-), 6znel
kimlik ve dindarlik algisi, dindarligin1 Tiirkiye’de ozgiirce yasayabilme,
yasam doyumu ve oOzgiirliikkler agisindan Tiirkiye’deki hayattan memnun
olma diizeyi faktorii, laiklik tanimi, herhangi bir dini cemaate bagli olup
olmama durumu ve barinma yeri tiirii gibi degiskenlere gore katilimcilarin
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muhafazakar ve demokratik dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir”
seklindeki temel hipotez test edilecektir. Arastirmanin alt hipotezleri ise
sunlardir:

o Erkeklere gore kizlarin, muhafazakar dini tutum diizeyleri daha
yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha diigiiktiir.

e Birinci siniflara gore son siniflarin, muhafazakar dini tutum
diizeyleri daha diisiik, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir.

e DKAB Ogretmenligi Béliimii 6grencilerinin, ilahiyat Béliimii
ogrencilerine gdre muhafazakar dini tutum diizeyleri daha diigiik, demokratik
dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir.

e Fakiiltelere gore 6grencilerin muhafazakar ve demokratik dini tutum
diizeylerinde dnemli bir farklilasma yoktur.

e Katiimcilarin bolge olarak dogum yerlerine bagli olarak
muhafazakar ve demokratik dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir.

e Katilimcilarin yerlesim birimi olarak dogum yerlerine bagl olarak
muhafazakar ve demokratik dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir.

e Sosyo-ckonomik olarak iist tabakadaki katilimcilarin, alt ve orta
tabakadakilere gore muhafazakar dini tutum diizeyleri daha disik,
demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir.

e Barmnma yeri faktdriine bagl olarak katilimcilarin sosyo-politik
tutumlar1 farklilagmaktadir. Barinma ihtiyacini dini cemaatlerin sundugu
imkanlarla karsilayan 6grencilerin muhafazakar dini tutum diizeyleri, aile,
arkadas ortamlarinda ve devlet yurtlarinda kalan &grencilere gore daha
yiiksektir.

e Siyasette dine onem veren partileri tercih eden segcmen gruplarinin
muhafazakar dini tutum diizeyleri, diger partileri destekleyenlere gore daha
yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha diigiiktiir.

o Katilimcilarin 6znel kimlik algilarina gore demokratik ve
muhafazakar dini tutum diizeyleri farklilasmaktadir.

e Katihmcilarin 6znel dindarlik algilarina gore demokratik ve
muhafazakar dini tutum diizeyleri farklilasmaktadir.

e Katilimcilarin yasam doyumu, dindarligimi Tiirkiye’de ozgiirce
yasayabilme ve dzgiirlikkler acisindan Tiirkiye’deki hayattan memnun olma
diizeylerine iliskin 06znel degerlendirmelerine gore muhafazakar ve
demokratik dini tutum diizeyleri farklilasmaktadir.

o Katilimcilarmn laiklik tanimlarina gére muhafazakar ve demokratik
dini tutum diizeyleri farklilagmaktadir.

e Katilimcilarin herhangi bir dini cemaate bagli olup olmama
durumuna goére muhafazakdr ve demokratik dini tutum diizeyleri
farklilasmaktadir. Bir dini cemaate mensup olan &grencilerin cemaat
mensubu olmayan Ogrencilere gére muhafazakar dini tutum diizeyleri daha
yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha diisiiktiir.
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e Kendilerini “gok dindar” olarak tanimlayan katilimcilarin
muhafazakar dini tutum diizeyleri, dindarlar, dinle az ilgili olanlar ve dinle
hig ilgisi olmayanlara gore daha yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise
daha diistiktiir.

4. Evren ve Orneklem

Arastirmanin her asamasinda elde edilen bulgular sosyal bilimlerde
arastirma yontemlerine gore tasnif edilmistir. Arastirmada, incelenen biiyiik
grubun biitiin 6zelliklerini temsil eden bir parcasinin belirli kurallara
uyularak se¢ilmesi anlamina gelen 6rnekleme metodu kullanilmistir. Clinkii,
genis bir toplulugu ilgilendiren bir meselenin, insanlarin hepsiyle goriismek
imkan dahilinde olmadig1 i¢in, biitiinii temsil eden bir 6rnek iizerinde
arastirlmasi zorunlu olmaktadir.® Biitiin tizerinde ¢alismanin en biiyiik
glicliigli arastirma igin gerekli kontrollerin saglanmasindaki engellerin
artmasidir. Kiiciik kiimeler iizerinde denetim kurmak daha kolaydir.
Aragtirmada amag¢ c¢ok veri toplamak degil, gecerli ve giivenilir veriler
toplamaktir. Bu bakimdan iyi belirlenmis kiiciik bir 6rneklem iizerinde
yapilan arastirma, genis bir evrende yapilandan daha iyi sonuglar verebilir.*®
Bu bakimdan evreni temsil giicline sahip bir 6rneklem secilerek, bu
orneklem aracigiyla ana kitlenin temsil giicii belirlenmeye c¢alisilmistir.

Bu arastirmanin evreni, Tiirkiye ilahiyat fakiiltelerinde okuyan
ogrencilerden olugmaktadir. Arastirmanin yapildigi yil olan 2005 yili
itibariyle Tiirkiye’de 23 ilahiyat fakiiltesi bulunmaktadir. Bu fakiiltelerden
2004-2005 dgretim yilinda Din Kiiltiirii Ogretmenligi Béliimii de dahil 23
Ilahiyat Fakiiltesi’nden 20 tanesine toplam 910 6grenci alimmustir.”” Bununla
birlikte Ilahiyat ve Ilkdgretim DKAB 6gretmenligi Béliimlerinin birlikte
bulundugu fakiilte sayist1 10’dur. Bu fakiilteler arasindan, Ornekleme
yonteminde yaygmn olarak kullanilan, ana kitlede yer alan mevcut
kategorilerin belli sinirlar dahilinde 6rneklemde yer almasi ve incelenecek
olan toplam grubun bir ¢esit minyatiir modelinin olusturulmasi iglemlerini
gerektiren “kota Orneklemesi” teknigi kullanilmistir. Arastirma sinirlart
icinde yer alan birimlerin genel nitelikleri dogrultusunda ana kitle, sosyo-
kiiltirel ve cografi yap1 farkliliklarina gore, Dogu, Orta ve Bati Anadolu
Bolgesi olarak tiplestirilmis ve bu tiplerin yer aldigi Universiteler kota
ornekleme teknigi kullanilarak arasgtirma érneklemine dahil edilmistir. Daha
sonra ana kitleyi temsil ettigi diisliniilen minyatiir model, ana modeldeki
temsil oranlarma gore®™ % 95’lik giiven diizeyinde ve % 5’lik sapma ile
kiigiiltiilerek 558 kisilik bir 6rneklem grubu olusturulmustur. Arastirmanin

35
36
37
38

Amiran Kurtkan Bilgiseven, Sosyal [limler Metodolojisi, Istanbul 1982, s. 203.

Niyazi Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi (5. Baski), Ankara 1994, s. 111.
www.osym.gov.tr/tercihkilavuzu/ilahiyatkontenjanlari (06.07.2008)

Minyatiir model ve ana model se¢imi konusunda bkz. Zeki Arslantiirk, Arastirma Metod
ve Teknikleri (4. Baski), Istanbul 1999, s. 108-109.
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temel problemlerini ve hipotezlerini test etmemize imkan saglayacak bilgi
toplama formu kota Orneklemesi teknigi ile arastirma birimlerine
uygulanmistir.

5. Model, Yontem ve Teknikler

Sosyal bilimler metodolojisine iliskin yazilarda model kavrami farkli
sekillerde tamimlanmustir. Ornegin, Karasar’a gore model, “arastirma
amacina uygun ve ekonomik olarak, verilerin toplanmasi ve
coziimlenebilmesi icin gerekli kosullarin diizenlenmesidir”. Bu durumda,
aragtirmanin amacina uygun bir bicimde “tarama” veya ‘“deneme”
tekniklerini kullanarak veri toplama ve analiz gerceklestirilir.”’ Model
bazen, bir teorinin baz1 yonlerini temsil etme, bazen de teori kurmanin araci
olarak ele alinir. Diger bir ifadeyle model, heniliz tamamlanmamis, eksik
teori olarak tanimlanir. Buna gore teori insasinda “siiflama”, “tiplendirme”,
“olasilik”, “birlikte degisme” ve “islevsel model” olmak iizere bes farkli
model s6z konusudur.*

Bu arastirmada, nicel ve nitel veriler toplanirken, tarama (betimleme)
modeli kullanilmistir. Alan arastirmalarinda, genellikle “standartlagtirilmig
O6lgme” araclari ile elde edilen nicel veriler, “iliski” ve “fark™ testlerine tabi
tutularak analiz edilebilir. liski analizi (korelasyon), iki degisken arasinda
iligki bulunup bulunmadiginin, iligkinin derecesinin, iligkinin anlamli olup
olmadiginin, bagimli degiskendeki varyans miktarinin, degiskenin yapisinin
belirlenmesi amaciyla yapilir. Fark analizi (t-testi, Anova) ise gruplar arsinda
farklilik olup olmadiginin, farkin biiyiikliigiiniin, bulunan farkin anlamli olup
olmadiginin tespit edilmesi amaciyla uygulanir.*!

Bu aragtirmanin uygulamali boliimiinde ilahiyat fakiilteleri 6grencileri
arasinda sosyo-politik tutumlarin dindarlik diizeyleri ve sosyo-demografik
degiskenlere gore boyutlari, bu boyutlardaki tutumlarin bagimsiz
degiskenlere gore farklilagip farklilagmadiginin tespiti amaglanmistir. Buna
gbre arastirmanin uygulamali kisminda “karsilagtirmali tiirden iliskisel
tarama modeli”** tercih edilmistir.

5.1. Veri Toplama Araclari
Arastirmada veri toplama araci olarak kullanilan anket formu ‘Kigisel

Bilgi Anketi’, ‘Muhafazakar Dini Tutum Olgegi’ ve ‘Demokratik Dini
Tutum Olgegi’ bdliimlerinden olusmaktadir. Formun hazirlanmasinda,

3 Karasar, Bilimsel Arastirma Yontemi, s. 76.

40" Nan Lin, Foundations of Social Research, New York 1976, s. 42-56.

1 Ahmet Onay, Dindarlik Etkilesim ve Degisim, istanbul 2004, s. 29-30.

42 Yusuf Ziya Ozcan ve Ozden Ozbey, “Sosyolojide Arastirma Metotlar1”, Sosyolojiye Giris,
ed. Thsan Sezal, Ankara 2002, s. 87.
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bilimsel aragtirma teknikleri ile ilgili caligmalardan ve anket teknigi
kullanilarak yapilan arastirmalardan yararlanilmig, uzman bilim adamlar1 ve
ilgililerin goriislerine bagvurulmustur. Bu g¢ercevede oncelikle katilimcilarin
demografik nitelikleri hakkinda bilgi edinmek ve bu bilgilerle tutum puanlari
arasindaki iliskiyi Olgebilmek icin ‘kisisel bilgi anketi’ olusturulmustur.
‘Kisisel Bilgi Anketi’'nde arastirmanin bagimli degiskenleri iizerinde etkili
olabilecegi diisiiniilen; fakiilte, sinif, boliim, cinsiyet, kimlik, bolge olarak
dogum yeri, yerlesim birimi olarak dogum yeri, aylik ortalama gelir, genel
olarak hayattan memnun olma diizeyi, ekonomik olarak hayattan memnun
olma diizeyi, 2002 yili genel secimlerindeki ve su anki siyasi parti tercihi
gibi olgusal nitelikli sorulara yer verilmistir. Ayrica burada muhafazakar ve
demokratik dini tutumlar {izerinde etkili, 6nemli bir faktér olacagi
diisiincesiyle katilimcilarin bireysel dindarlik algilarin1 6lgen bir soruya da
yer verilmistir. Daha sonra bu degiskenler muhafazakar dini tutum 6l¢egi ve
demokratik dini tutum 6lcegi maddeleri ile aralarindaki iligkinin boyutlarim
ortaya ¢ikarmak amactyla analize tabi tutulmustur.

Aragtirmanin ba3g1m11 degiskeleri olan muhafazakar dini tutumlar
6lgmek igin likert tipi* 24 maddeden ve demokratik dini tutumlar1 6lgmek
icin ise 9 maddeden olusan iki farkli 6l¢ek kullanilmistir. Bu oSlgekler,
‘Muhafazakar Dini Tutum Olgegi’ ve ‘Demokratik Dini Tutum Olgegi’
olarak isimlendirilmistir. Olceklerdeki her bir madde igin, ‘kesinlikle
katiliyorum’, ‘katiliyorum’, ‘kararsizim’, ‘katilmiyorum’ ve ‘kesinlikle
katilmiyorum’ olmak {izere bes secenek bulunmaktadir. Ankete katilanlar,
muhafazakdr ya da demokratik dini tutumlarinin derecelerini bu bes
secenekten birini isaretleyerek belirtmislerdir.

Muhafazakar dini tutum olcegi ve demokratik dini tutum Olcegi
maddelerinin puanlama igleminde, 6l¢egin i¢ tutarlilig1 dikkate alinarak ifade
bakimindan olumlu maddelerde ‘kesinlikle katiliyorum’ segenegine 5,

# Olgeklendirme, bir degiskenin yogunlugunun, ydniiniin, giicinin ya da diizeyinin

6l¢tilmesi islemidir. Likert 6lgekleri daha ¢ok tarama (survey) arastirmalarinda kullanilir.
Bu olgek tiiri, 1930’larda Rensis Likert tarafindan kisilerin tutumlarinin siralama
diizeyinde Ol¢iimiinii saglamak amaciyla gelistirilmistir. Likert Olgekleri, foplamii-
oranlama ya da toplaml élgekler olarak da bilinir. Ciinkii bu 6lgek tiirlinde bir kiginin
6lgekteki puani, o kisinin verdigi yanitlarin sayisinin toplanmasiyla hesaplanir. Likert tipi
olgeklerde, genellikle, insanlardan bir bildirime katilip katilmadiklarini belirtmeleri
istenir. W. Lawrence Neuman, Toplumsal Arastirma Yéntemleri: Nitel ve Nicel
Yaklagimlar -I -, gev. Sedef Ozge, Istanbul 2006, s. 302-303. Likert dlgegi hakkinda daha
genis bilgi icin ‘bz Cigdem Kagiteibast, “Olqme ve Olcekleme”, Toplum Bilimlerinde
Arastirma ve Yontem (Der. Rusen Keles), Ankara 1976, s. 103- 106 Nuri Bilgin, Sosyal
Psikoloji Sozliigii: Kavramlar, Yaklasimlar, Ankara 2003, s. 221, 222 Zeki Arslantiirk,
Arastirma Metod ve Teknikleri (4. Baski), Istanbul 1999, s. 172, 173 Gordon Marshall,
Sosyoloji Sézliigii, (¢ev. Osman Akinhay ve Derya Komurcu) Ankara 1999, s. 458, 551,
557; Ali Balci, Sosyal Bilimlerde Arastirma (3. Bask1), Ankara 2001, s. 136-143. A. Ata
Tezbasaran Likert Tipi Olgek Gelistirme Kilavuzu, Ankara 1996; Ayrlca Oleek gelistirme
stirecleri ve gegerlik-giivenirlik ¢aligsmalarina 1hsk1n bkz. Robert F. DeVellis, Scale
Development: Theory and Applications, Second Edition, Applied Social Research
Methods Series, Volume 26, California 2003, s. 27-102.
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‘katiliyorum’ secenegine 4, ‘kararsizim’ segenegine 3, ‘katilmiyorum’
secenegine 2 ve ‘kesinlikle katilmiyorum’ secenegine 1 puan verilmistir.
Olgegin i¢ tutarlihig: dikkate alindiginda ifade bakimindan olumsuz gériilen
maddelerde ise ‘kesinlikle katilmiyorum’ segenegi 5, ‘katilmiyorum’
secenegi 4, ‘karasizim’ segenegi 3, ‘katiliyorum’ secenegi 2 ve ‘kesinlikle
katillyorum’ segenegi 1 puan olarak degerlendirilmistir. Arastirmaya
katilanlarin  isaretledikleri  segeneklere gore puanlar1i  toplanarak,
“Muhafazakar Dini Tutum Olgegi Toplam Puam” ve “Demokratik Dini
Tutum Olgegi Toplam Puan1” hesaplanmistir. Buna gore, muhafazakar dini
tutum 6l¢eginden alinabilecek en yiiksek puanin (24x5=120), en diisiik puan
ise (24x1=24) oldugu; demokratik dini tutum O&lgeginden alinabilecek en
yiiksek puanin (9x5=45), en diisiik puanin ise (9x1=9) oldugu goriilmiistiir.
Olgege, “kesinlikle katiltyorum”dan “kesinlikle katilmiyorum” a giden 5’li
bir skalada verilen tepkiler, arastirmaya katilanlarin demografik nitelikleri
(kigisel bilgi anketindeki sorulara verdikleri cevaplar) ile birlikte
degerlendirilmistir.

5.2. Veri Toplama Aracimin Dagitilmasi ve Toplanmasi

Anket formlarmin dagitilmasi islemi 2005 yilinin mayis ve haziran
aylarinda  gergeklestirilmistir. ~ Arastirma  6rneklemi g6z  Oniinde
bulundurularak 646 adet anket formu hazirlanmis ve 6rneklemi olusturan
birimlere Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde tarafimizdan, Atatiirk
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde Prof. Dr. Niyazi Usta ve Dog. Dr. Fazh
Polat’in, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesinde ise Prof. Dr. Zeki
Arslantiirk ve Ars. Gor. Halil Aydinalp’in yardimlartyla dagitilmistir. Anket
formlarindan 592’si geri toplanabilmis ve 34 tanesi eksik dolduruldugu igin
yeterli bulunmayarak degerlendirmeye alinmamistir. Bdylece 558 adet anket
formunun gegerlik ve giivenirlik calismasi icin degerlendirmeye uygun
oldugu goriilmiistiir.

6. Muhafazakar Dini Tutum Olceginin Gegerlik ve Giivenirligi

Olgme aracinin gegerligi, hazirlanan anketin neyi dlctiigii ve hazirlanis
amacini ne diizeyde gergeklestirdigi anlamma gelir.** Olgme araciyla
Olciimii amaglanan nitelik soyutlastik¢a, dlgme isi zorlasmakta ve Olgiilen
seyin Olglim amacina hizmet edip etmeme durumu tehlikeye diismektedir.
Bir 6lgek baska yonleriyle ne kadar yiiksek nitelige sahip olursa olsun
istenilen Ozelligi baska Ozelliklere karigtirmadan olgmedikge basarili bir
olgme aract olarak degerlendirilemez. Ornegin, uzunluk 6lgiimiinde
kullanilan bir &lgek agirlik 6lgiimiinde kullanilamaz. Ozetle, bir 6lgme
aracinin gecerligi, 6lgmek istedigi 6zelligi bir bagka 6zellige karistirmadan,

4 Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, s. 34.
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tam ve dogru bir bicimde Slgmesine baghdir.* Olgme aracinin giivenirligi
ise, 6lgekteki biitiin sorularin birbirleriyle tutarliligin ve tiirdesligini*® ifade
eder. Kisinin bir olay ya da olguya iliskin bilgi, tutum ve davranislarinin,
Oleme aracinda yer alan sorulara verdigi cevaplarin puan ya da skor degeri
toplanarak belirlendigi durumlarda yapilan giivenirlik analizinin amaci,
6lgek sorularmin birbirleriyle yakinliklarinin derecesini ortaya ¢ikarmaktir.*’
Gilivenirligin hesaplanmasi i¢in degisik yontemler kullanilmakla birlikte
bunlardan en yaygin olan1 cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisinin alinmasidir.
Cronbach alfa katsayisi, istatistik temelleri tutarli ve giivenirlik yapist en
giiclii katsayidir.*® “Alfa katsayis1 6lgekte yer alan k sorunun varyanslari
toplaminin genel varyansa uyarlanmasi ile bulunan bir agirlikli standart
degisim ortalamasidir”.*

Tablo 1. Muhafazakar Dini Tutum Olcegi KMO ve Barlett’s Testi
Sonuclari

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy

,869

Bartlett’s Test of Sphericity Approx. Chi-Square 3842374
df 276
Sig. ,000

Anket formlarinin toplanmasinin ardindan muhafazakar dini tutum ve
demokratik dini tutum Olceklerindeki maddelerin tek bir yapry1 olgiip
Olemedigini test etmek ve alt faktorlerin neler oldugunu tespit etmek icin
faktor analizi uygulanmistir. Analiz sonuglarmin degerlendirilmesinde,
olceklerde yer alan maddelerin faktor yiik degerlerinin asgari .30 olmasi sarti
aranmis ve faktor yik degeri .30’un altinda olan maddeler olgekten
cikarilmustir.

Muhafazakar Dini Tutum Olceginde yer alan 24 madde temel
bilesenler metodu ile incelenerek faktor analizine tabi tutulmus; sonuglarin
yorumlanabilir olup olmadigma ise, Barlett Ki-Kare Testi sonuglar
incelenerek karar verilmistir (Barlett Ki-Kare: 3842,374; df: 276;

45

i Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, s. 35.

Kazim Ozdamar, Paket Programlar Ile Istatistiksel Veri Analizi -I- (4. Baski), Eskisehir
2002, s. 662.

Ozdamar, Paket Programlar Ile Istatistiksel Veri Analizi -I-, s. 663.

Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, s. 152.

Ozdamar, Paket Programlar Ile Istatistiksel Veri Analizi -I-, s. 663. Ayrica giivenirlik
hesaplamalarinda kullanilan diger yontemler konusunda bkz. Ozdamar, Paket Programlar
Ile Istatistiksel Veri Analizi -1-, s. 663-669.

47
48
49



162 Dr. ihsan GAPCIOGLU

p<.0.0001). Barlett testi sonuglar istatistiksel a¢idan anlamli oldugu igin
faktor analizi sonuglarinin yorumlanabilir oldugu anlasilmistir.

Olgegin Kaiser-Meyer-Olkin katsayis1 ise 0.87 olarak odl¢iilmiistiir.
Orneklemden elde edilen verilerin yeterligini saptamak amaciyla yapilan bu
testte elde edilen degerin 1’e yakinligi nispetinde Olgegin yeterligi
yiikselmektedir. KMO katsayis1 1-0.90 arasinda ise, yeterlik en iist diizeyde;
0.90-0.80 arasinda ¢ok iyi; 0.70 ve 0.60’larda ise orta diizeyde gegerli kabul
edilmektedir.”® Muhafazakar Dini Tutum Olgegi maddeleri iizerinde yapilan
faktor analizinde elde edilen KMO katsayis1 6lgekten elde edilen verilerin
yiiksek diizeyde gegerli oldugunu géstermektedir.

Tablo 2. Muhafazakir Dini Tutum Olcegi Faktor ve Madde
Analizi Sonuclari

Birinci
Madde Faktor Madde
No Yiik Toplam
Muhafazakar Dini Tutum Olcegi Degeri Korelasyunu
1 Tirkiye'd i nikah d
Turkiye'de resmi nikdh yaninda 612 5555
imam nikah1 da zorunlu olmalidir
2 Resmi nikah ancak dini nikahla
birlikte gecerli olmalidir 593 371
3 Siyasette dine Onem veren partiyi
desteklemek gerekir ~76 084
4 Arkadaglarimin dindar olmasi benim 4924
icin onemlidir 567 49
5 Tiirkiye’de alkollii igkinin satilmasi
g ,566 ,5024
uygun degildir
6 Bankalar faizli sistemden
arindirtlmalidir 562 4942
7 Her Miisliman kadmin bagini 4 484
ortmesi gerekir 3 4840
8 Devlet yonetiminde dindar insanlar 4 4
gorev yapmalidir 47 4157
9 Siyasi partilerde dindar adaylar1
,539 ,4693

desteklemek gerekir

50 Tavsancil, Tutumlarin Olgiilmesi ve SPSS ile Veri Analizi, s. 50.
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10 Ramazan ayinda teravih namazi
. 1 ,524 ,4521
kilmak benim i¢in 6nemlidir
11 Tiirkiye’de televizyonlarda
miistehcen programlarin ,521 ,4502
yayimlanmasi yasaklanmalidir
12 Namaz kilmayanlarin dini inanci
zayifur ,518 ,4571
13 Ramazan ayinda alkolli igki satigi
engellenmelidir »12 4468
14 Evlenecegim kisinin dindar olmasi
benim igin 6nemlidir »>08 4298
15 Ibadetleri yerine getirmeyenin 506 4581
Miislimanlig: stiphelidir ’ ’
16 Her Miisliman ¢ocugunu imam 03 4431
hatip lisesine géndermelidir > ’
17 Namazlarin farzlar1 yaninda
stinnetlerini de kilmak gerekir 03 A3T7
18 Tiirkiye’de devlet dairelerinde kizlar
ve kadinlarin diz {istii etek giymeleri ,482 4111
engellenmelidir
19 Ug hafta iist {iste cuma namazi
kilmayanlarin Miisliimanlig1 ,476 ,4256
stiphelidir
20 Kuran’m Arapgasini okumak daha
474 ,4142
uygundur
21 Sakal birakmak Miisliimanligin 46 4094
alametlerindendir 467 409
22 Her Miisliiman ¢cocugunu yaz 450 3035
Kur’an kurslarina gondermelidir > ’
23 Dindar olmayanlarla alig veris
ey ,437 ,3839
yapmak uygun degildir
24 Sartlar degigsse de dini hiikiimler
,395 ,3470

degismez

Cronbach’s Alpha: 0.88
Aciklanan Varyans: % 27
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Yukaridaki tabloda verilen “Muhafazakar Dini Tutum Olgegi” faktor
analizi’' sonuglar1 incelendiginde, maddelerin birinci faktér yiik degerlerinin
.39 ile .61 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu sonuca gore, maddelerin
birbiriyle yakindan iliskili oldugunu ve amaglanan yapiy1 OSl¢tiigiini
sOyleyebiliriz. Faktoriin tek basina acgikladigi varyans ise, % 27°dir. Diger
taraftan her maddenin katilimcilar1 ayirt etme derecesini 6lgmek amaciyla
yapilan madde analizi sonuglarina gore, madde-toplam korelasyonlarinin .34
ile .55 araliginda y1gildig1 gozlenmektedir. Testin Cronbach Alfa i¢ tutarlik
katsayisi ise, 0.88 olarak hesaplanmistir. Bu sonug, 6lgegin giivenirliginin bir
gostergesidir. Elde edilen bu bulgular birlikte degerlendirildiginde, dlgme
aracinin gegerlik ve gilivenirlik kriterlerine uygun oldugu sdylenebilir.

Katilim diizeylerine gore ise, 6l¢ek maddeleri; ‘sartlar degisse de dini
hiikiimler degismez (3,5841)’, ‘dindar olmayanlarla alig veris yapmak uygun
degildir (3,8156)’, ‘her Miisliiman ¢ocugunu yaz Kur’an Kkurslarina
gondermelidir (3,0741)°, ‘sakal birakmak Miisliimanligin alametlerindendir
(3,1646)’, ‘Kuran’in Arapgasini okumak daha uygundur (3,2749)’, ‘ii¢ hafta
iist {iste cuma namazi kilmayanlarin Miisliimanhigi siiphelidir (2,9186)’,
‘Tiirkiye'de devlet dairelerinde kizlar ve kadmlarin diz istii etek giymeleri
engellenmelidir (2,6781)°, ‘namazlarin siinnetlerini de kilmak gerekir
(3,7957)’, ‘her Miisliman ¢ocugunu imam hatip lisesine goéndermelidir
(4,6004)’, ‘ibadetleri yerine getirmeyenin Miisliimanlhigi siiphelidir
(2,5841)’, ‘evlenecegim kisinin dindar olmasi benim igin Onemlidir
(3,7884)’, ‘Ramazan ayinda alkollii igki satis1i engellenmelidir (3,3400)’,
‘namaz kilmayanlarm dini inanc1 zayiftr (3,6311)’, ‘Tirkiye'de
televizyonlarda miistehcen programlarin yayinlanmast yasaklanmalidir
(2,4557)’, ‘Ramazan ayinda teravih namazi1 kilmak benim i¢in dnemlidir
(4,1826)°, ‘partilerde dindar adaylar1 desteklemek gerekir (4,3852)’, ‘devlet
yonetiminde dindar insanlar gérev yapmalidir (3,0995)’, ‘her Miisliiman
kadmin basmi ortmesi gerekir (3,0036)°, ‘bankalar faizli sistemden
arindirilmalidir (4,4810)’, Tiirkiye'de alkollii igkinin satilmasi uygun degildir
(3,7233)’, ‘arkadaslarimin dindar olmasi benim i¢in onemlidir (3,5443)’,
‘siyasette dine Onem veren partiyi desteklemek gerekir (4,2441)’, ‘resmi
nikah ancak dini nikahla birlikte gegerli olmalidir (3,5497) ve ‘Tiirkiye'de
resmi nikah yaninda imam nikahi da zorunlu olmalidir (4,1881) seklinde
siralanmaktadir. Bu sonuglara goére, en yiiksek tutum puanmi, ‘her
Miisliiman ¢ocugunu imam hatip lisesine gondermelidir’ maddesinin aldig:
gorilmektedir.

! Faktér analizi konusunda bkz. DeVellis, Scale Development Theory and Applications,

s. 102-138.
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7. Demokratik Dini Tutum Olgeginin Gegerlik ve Giivenirligi

Tablo 3. Demokratik Dini Tutum Ol¢egi KMO ve Barlett’s Testi
Sonuclari

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy

,733
Bartlett’s Test of Sphericity | Approx. Chi-Square 834,529
df 36
Sig. ,000

Demokratik Dini Tutum Olgeginde yer alan 9 madde temel bilesenler
metodu ile incelenerek faktor analizine tabi tutulmus; sonuclarin
yorumlanabilir olup olmadigina ise, Barlett Ki-Kare Testi sonuglarina
bakarak karar verilmistir (Barlett Ki-Kare: 834,529; df: 36; p<.0.0001).
Barlett testi sonuglart istatistiksel agcidan anlamli oldugu igin faktdr analizi
sonu¢larinin  yorumlanabilir oldugu anlasilmistir. Kaiser-Meyer-Olkin
katsayist ise 0.73 olarak Olgiilmiistiir. Yapilan faktor analizinde elde edilen
KMO katsayis1 Ol¢ekten elde edilen verilerin yiiksek diizeyde gecerli
oldugunu gostermektedir. Faktor analizi sonuglarma gore maddelerin yiik
degerleri tespit edilmis ve birinci faktor yiikk degeri .30’dan diisiik olan
maddeler Ol¢ekten ¢ikarilmistir.

Tablo 4. Demokratik Dini Tutum Olcegi Faktor ve Madde Analizi
Sonuclari

Madde Birinci
No Faktor Madde
Yiik Toplam
Demokratik Dini Tutum Olgegi Degeri Korelasyonu
1 Miisli 1 lar icinde d
Misliiman olmayanlar i¢inde de 762 5514
iyi insanlar vardir
2 Dindar olmayanlar i¢inde de iyi 5 4
insanlar vardir 69 4733
3 Sosyal ve siyasal yasamda esitlik
ve adaleti her zaman ve herkese ,607 ,4043

kars1 gbzetmek gerekir
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4 Baska din mensubu insanlarla 567 3599
iliskiye de ag¢ik olunmalidir ’ ’

5 Tiirkiye’de dindar insanlar
demokratik haklarinin bilincinde ,498 ,3453
olmalidir

6 Her Mt}sl.uman tilkesini 489 3602
sevmelidir

7 D1{1'b1'reysel ozgiirliige engel 441 2769
degildir

8 Siyasal sdylemlerde din 406 6
kullanilmamalidir 40 2613

9 Vergi vermek her Miisliiman’in

,354 ,2327

ayn1 zamanda dini bir gorevidir

Cronbach’s Alfa: ,0.67
Agiklanan Varyans: % 31

Faktor analizi sonuglar incelendiginde, maddelerin birinci faktor yiik
degerlerinin .35 ile .76 arasinda degistigi goriilmektedir. Bu sonuca gore,
maddelerin birbiriyle yakindan iligkili oldugunu ve amaclanan yapiy1
olctiigiinii  sOyleyebiliriz. Faktoriin tek basina acikladigi varyans ise,
%31°dir. Diger taraftan her maddenin katilimcilar1 ayirt etme derecesini
Olgmek amactyla yapilan madde analizi sonuglarina gore, madde-toplam
korelasyonlarmin .23 ile .55 araliginda yigildigi gozlenmektedir. Testin
Cronbach Alfa ig tutarlik katsayisi ise, 0.67 olarak hesaplanmistir. Bu sonug,
Olcegin giivenirliginin bir gostergesidir. Elde edilen bu bulgular birlikte
degerlendirildiginde, 6lgme aracinin gecerlik ve gilivenirlik kriterlerine
uygun oldugu soylenebilir.

Katilm diizeylerine gore ise, 6l¢ek maddeleri; ‘vergi vermek her
Miisliiman’in  dini bir gorevidir (4,7648)’, ‘siyasal soylemlerde din
kullanilmamalidir (4,5889)’, ‘din bireysel oOzgiirlige engel degildir
(4,2855)’, ‘her Miisliiman {ilkesini sevmelidir (4,7469)’, ‘Tiirkiye'de dindar
insanlar demokratik haklarinin bilincinde olmalidir (3,8366)°, ‘baska din
mensubu insanlarla iliskiye de agik olunmalidir (4,3070)’, ‘sosyal ve siyasal
yasamda esitlik ve adaleti her zaman ve herkese kars1 gozetmek gerekir
(4,4829)’, ‘dindar olmayanlar i¢inde de iyi insanlar vardir (3,7935)" ve
‘Miisliiman olmayanlar i¢inde de iyi insanlar vardir (4,4147)’ seklinde
siralanmaktadir. Bu durumda en yiiksek tutum puanini, ‘vergi vermek her
Miisliiman’in ayn1 zamanda dini bir gorevidir maddesi almaktadir.
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8. Verilerin Analizi

Anket teknigi kullanilarak elde edilen veriler ham bilgiler olduklari
icin bu bilgilerin belirli metod ve teknikler kullanilarak islenmesi, baska bir
ifadeyle istatistiksel agidan anlamli hale getirilmesi gerekir. Arastirmamizda
toplanan verilerin ¢éziimlenmesinde, bilgisayar ortaminda SPSS istatistiksel
paket programi kullanilmstir.

Arastirma verilerinin analizinde, t-testi, Pearson korelasyon testi,
varyans analizi (Anova) ve Lsd Post-hoc ¢oklu karsilastirma testi>
kullanilmigtir. Katilimcilarin cinsiyet, sinif ve boliimlerine gére muhafazakar
ve demokratik dini tutum Ol¢egi toplam puanlariin belirlenmesinde, bu
degiskenlerin 6rneklemi iki gruba ayirmasindan dolayi, iliskisiz gruplar t-
testi (Independent Sample t-test) kullanilmigtir. S6z konusu degiskenler
disindaki diger parametreler i¢in ise tek boyutlu varyans analizi (Anova)
uygulanmigtir. Varyans analizi, Oncelikle, bir degiskene ait ikiden fazla
grubun ortalamalar1 arasinda anlamli bir farkin ortaya cikip ¢ikmadigim
inceledikten sonra, arastirilan gruplar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
farklilik varsa, bu farkin hangi kategoriler arasinda oldugunu tespit etmek
amaciyla yapilmaktadir. Varyans analizi sonucunda ortalamalar arasinda
anlamli bir farklilik bulunmussa, hangi grup ortalamalarinin birbirinden
farkli olduguna ¢oklu karsilastirma yontemi ile bakilmaktadir. Aragtirmada,
gruplar arasinda yapilan ¢oklu karsilastirmalarda ortaya ¢ikan gruplar arasi
farklilagmalarin  kaynagini belirlemek amaciyla Lsd Post-hoc ¢oklu
karsilagtirma testleri kullanilmistir. Varyanslarin farkli ¢ikmasi durumunda
gruplar aras1 farkin kaynagmi tespit etmek i¢in Dunnet’s C testi;
varyanslarin esitligi durumunda ise, s6z konusu farkin kaynagini ortaya
cikarmak i¢in LSD c¢oklu karsilastirma testi kullanilmistir. Ayrica, bu
islemlerde anlamlilik diizeyi .05 olarak alinmis, ancak .01 diizeyinde anlaml
olan farklar da belirtilmistir.

9. Bulgular ve Yorum

“Ozel yontem ve teknikler kullanarak bir kisinin dindarlik diizeyini
kestirmeye (belirlemeye) ve varilan sonucu rakamsal degerlerle ifade etmeye
dindarlik 6lgme denir”.” Diinyada ve iilkemizde dindarlik &lgme
caligmalari, genellikle, gelistirilmis standart O6lgme araglari vasitasiyla
yapilmaktadir. Bu olgiimlerde anket (6lgek) tekniginin kullanimi, en g¢ok
tercih edilen yontem durumundadir. Kavram olarak dindarlik, bireysel

diizeyde tespiti miimkiin olgusal bir duruma karsilik gelmekle birlikte, i¢ ice

32 T-Test, Varyans Analizi (Anova) ve Pearson Korelasyon testleri ile ilgili ayrintili bilgi

icin bkz. Delbert C. Miller, Neil J. Salkind, Handbook of Research Design and Social
Measurement, Sixth Edition, Sage Publications, California 2002, s. 387—407.

53 Onay, Dindarlik, Etkilesim ve Degisim, s. 45.
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gecmis ve birbirine eklemlenmis pek ¢ok siirecin bilinmesiyle
anlasilabilecek karmagik bir tanimsal igerige sahiptir. Bu karmasik siirecin
anlasilabilmesi, oncelikle kisilerin dindarlik konusunda kendi ifadelerine
basvurulmasiyla miimkiindiir. Katilimcilara yoneltilen bireysel dindarlik
degerlendirmeleri ya da algilamalarina iliskin sorular, onlara sadece iceriden
bir bakisla kendi kendilerine bir tiir i¢ gézlem yapma (ya da i¢gorii) imkani
saglamakla kalmaz, aym1 zamanda disaridan bir gozlemcinin
degerlendirmelerine de 151k tutacak Onemli veriler sunar. Bu durum,
dindarlik olgusunun karmagik dogasinin anlasilmasi ve agiklanmasi
agisindan son derece dnemlidir.

Bu aragtirmada da katilimcilarin dindarlik diizeyleri, kendi ifadeleri
esas almarak belirlenmistir. Bu ¢er¢evede katilimcilara, “kendinize dindarlik
bakimindan (bes {lizerinden) ka¢ puan verirsiniz?” ve “dindarliginizi
Tiirkiye’de  yasayabilme agisindan (bes iizerinden) ka¢ puanla
degerlendirirsiniz?” seklinde iki soru y&neltilmistir. Orneklem grubu,
Tiirkiye’de yiiksek din Ogretimi alan ilahiyat fakiiltesi Ogrencilerinden
olustugu i¢in 6znel dindarlik algilarinin énemli oldugu disiiniilmiistiir. Zira
aragtirmada kullanilan iki dlgekte dinin inang, pratik (ibadet, ritiiel), tecriibe
(duygu), bilgi ve etki boyutlarina iligkin maddelere yer verilmistir. Bdylece,
orneklem grubunun dindarlii, sosyo-politik tutumlar ekseninde incelenmis
olmaktadir.

9.1. Orneklem Grubunun Oznel Dindarlik Algis1 Faktoriine Gore
Dagilimm

Katilimcilarin kendi dindarlik degerlendirmelerine goére dagilimlar
Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Orneklem Grubunun Oznel Dindarlik Algisina Gére Da-
gilim

Oznel Dindarhk N %
Algisi

1 37 6,7
2 63 11,3
3 260 46,8
4 173 31,1
5 23 4,1
Cevapsiz 2 4

Toplam 558 100
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Tablo 5’te gorildigi gibi, arastirmamiza katilan 37 (% 6.7) 6grenci
dindarlik bakimindan kendisine 1 (dindar degilim) puan verirken, 63 (%
11.3) ogrenci 2 (az dindarim), 260 (% 46.8) 6grenci 3 (orta diizeyde
dindarim), 173 (% 31.1) 6grenci 4 (dindarim), 23 (% 4.1) 6grenci 5 (yiiksek
diizeyde dindarim) puan vermis, 2 (% 0.4) 6grenci ise bu soruyu cevapsiz
birakmay1 tercih etmistir. Bu bulgu, Ormeklem grubumuzun biiyiik
cogunlugunun (% 77.9) kendisini ‘dindar’ olarak tanimlamayi tercih ettigini
gostermektedir. Ayrica Orneklemimizin yaklasik yaris1 kendisini ‘orta
diizeyde dindar’ kabul etmektedir. Kendisini az dindar gorenlerle dindar
gormeyenlerin toplam orant % 18, karasizlarin orani ise, % 4.1°dir.
Katilmcilarin dindarlik diizeylerinin yiiksek ¢ikmasi, 6zelde aldiklari din
egitiminin, genelde ise, Tiirk toplumunun dindarliga verdigi 6nemin yiiksek
olmasiyla agiklanabilir. Tiirk insani agisindan dini kimlik, sosyo-kiiltiirel
kimlik ve aidiyetin cok 6nemli bir bilesenidir.™

9.2. Orneklem Grubunun Dindarhgm Tiirkiye’de Ozgiirce Yasa-
yabilme Faktoriine Gore Dagilim

Din 6zgiirliigiiniin temel insan haklarindan biri oldugu ¢esitli uluslar
arasi belgelerde tekrarlanmistir. Bu tiir beyanlar, BM Evrensel insan Haklar1
Beyannamesinin 18. Maddesinde, Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati
Viyana Sonug¢ Belgesinin 16. Maddesinde, Amerikan Devletleri Orgiitii
Amerikan Insan Haklar1 Beyannamesinin 12. Maddesinde ve Avrupa
Konseyi Insan Haklarmin  Korunmasi ve Temel Ozgiirliikler
Konvansiyonunun 9. Maddesinde bulunur.”> Bu maddelerde, genellikle,
kiginin bir dine sahip olma ya da kendi sectigi bir din ya da inanci
benimseme Ozgiirliigiinii ihlal edici baskida bulunulamayacag: ifade
edilmekle birlikte, baz1 durumlarda bu o6zgiirliiklerin sinirlandirilabilecegi
belirtilir. Buna gore, din veya inanglar1 agiklama Ozgirliigii, kamu

3 Veysel Uysal, “Dini Hayat ve Sahsi Ozellikler: Bir Alan Arastirmasi”, Din Egitimi

Arastirmalart Dergisi, 1995, S. 2, s. 170. 2007 yil1 basinda, Tiirkiye’nin yaklasik 3 bin
noktasinda toplam niifusu temsil ettigi diisiniilen 47.958 kisiyle yapilan yiiz ylize
goriismeler yoluyla gerceklestirilen “toplumsal yap1” arasgtirmasinda, insanlarin
kendilerini tanimlarken hangi unsurlara daha fazla 6nem verdikleri sorulmustur. Bu
soruda katilimeilarin % 59.14’tiniin Tiirkiyeli kimligini on plana ¢ikardigi, % 42.11inin
ise kendini bir din ya da mezhep aidiyeti ile tanimlamay1 tercih ettigi goriilmiistiir.
http://www.milliyet.com.tr/2007/03/23/guncel/agun.-html, 10.07.2008.

Ornegin, Insan haklari Evrensel Beyannamesinde vurgulanan haklart amag¢ olmaktan
¢ikarip baglayict madde haline getiren BM Sivil ve Politik Haklar Uluslararasi
Sozlesmesi’nin 18. Maddesi soyledir: “Herkesin diisiince, vicdan ve din 6zgiirligii hakk:
olacaktir. Kisinin tercih ettigi inanig veya dine mensup olma veya o dine gegme
ozgiirliigii; ve bireysel olarak veya baskalari ile toplumsal diizeyde, alenen veya gizlice
ibadette, uygulamada ve 6gretilerinde dininin veya inancinin gereklerini yerine getirme
Ozgirliigii de bu hakkin kapsamindadir. Hi¢ kimse tercih ettigi inamis veya dini
benimseme o&zgiirliigiine engel olacak zorlamalara maruz birakilmayacaktir”. Bkz.
http://www.-uhdigm.adalet.gov.tr/bmsivilhak.htm, 11.08.2008.

55
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giivenligini, diizenini, saghgin1 ya da ahldkini, bagkalarinin hak ve
ozgiirliiklerini  korumak amaciyla zorunlu tedbirler alinarak kanunla
sinirlandirilabilir. Bu ¢ercevede, Orneklem grubumuzun Tiirkiye’de dini
gerekleri ya da dindarlig1 6zgiirce yasayabilme agisindan beyanlari Tablo
6’da gortilmektedir.

Tablo 6. Orneklem Grubunun Dindarhgm Tiirkiye’de Ozgiirce
Yasayabilme Faktoriine Gore Dagilim

Dindarhgmln

Tiirkiye’de Ozgiirce N %
Yasayabilme

1 60 10,8
2 136 24,5
3 202 36,3
4 121 21,8
5 37 6,7
Cevapsiz 2 4
Toplam 558 100

Tablo 6 incelendiginde, arastirmamiza katilan 60 (% 10.8) Ogrenci
dindarhigm Tiirkiye’de 6zgilirce yasayabilme agisindan kendisine 1 puan
veritken, 136 (% 24.5) 6grencinin 2, 202 (% 36.3) 6grencinin 3, 121 (%
21.8) ogrencinin 4, 37 (% 6.7) Ogrencinin 5 puan verdigi, 2 (% 0.4)
Ogrencinin ise bu soruyu cevapsiz birakmay1 tercih ettigi goriilmektedir. Bu
bulgu, orneklem grubumuzdaki katilimeilarin dindarhiklarini Tiirkiye’de
Ozgilirce yasayabilme acisindan kendilerini ‘orta diizeyde Ozgiir’
hissettiklerini gostermektedir (% 50.8). Bu konuda kendisini ¢ok fazla 6zgiir
hissetmeyenlerin orant % 31.3, son derece 0zgiir hissedenlerin orani ise, %
6.7°dir. Cinsiyetlere gore dagilimda, kizlara gore erkeklerin dindarligim
yasayabilme acisindan Tiirkiye’de kendilerini daha o6zgiir hissettikleri
goriilmektedir. Yapilan goriismelerde, erkek ve kiz 6grenciler arasindaki
tutum farkliliginin 6nemli nedenlerinden birinin, fakiilte ortaminda kiz
Ogrencilerin  karsilastigni  bagortiisii  konusundaki  kisitlamalar  oldugu
anlasilmstir.

“Ilahiyat Fakiilteleri Orneginde Sosyo-politik Tutumlar ve Dindarlik
[liskisi” baslikli bu arastirmada, 6grencilerin sosyo-politik tutumlariyla dini
hayatin farkli boyutlarinda ifadesini bulan dindarliklar1 arasindaki iliskilerin
ve cesitli faktorlere gore ortaya ¢ikan farklilasmalarin tespit edilerek, dini
hayatin sosyal sistem i¢indeki yeri ve 6neminin saptanmasi amag¢lanmugtir.
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Mubhafazakar ve demokratik dini tutumlarin, cinsiyet, sinif, boliim, fakiilte,
bolge olarak dogum yeri, yerlesim birimi olarak dogum yeri, ailenin aylik
ortalama geliri (sosyo-ekonomik diizey), siyasi parti tercihi (6nce -2002
Milletvekili Genel Secimleri- ve sonra -arastirmanin yapildigi 2005 yili
itibariyle-), 6znel kimlik ve dindarlik algisi, dindarligin1 Tiirkiye’de 6zgiirce
yasayabilme, yasam doyumu ve 6zgiirliikler agisindan Tiirkiye’deki hayattan
memnun olma diizeyi faktori, laiklik tanimi, herhangi bir dini cemaate bagh
olup olmama durumu ve barimma yeri tiirii gibi arastirmanin temel bagimsiz
degiskenlerini olusturan faktdrlere gdre nasil bir farklilagmaya yol a¢tiginin
belirlenebilmesi icin karsilagtirmalarda kullanilmak amaciyla; sirasiyla
“muhafazakar dini tutum Olgegi” ve “demokratik dini tutum O6l¢egi”nden
olusan tutum olgekleri gelistirilmistir.

Arastirma bulgularina gore, s6z konusu degiskenlerle, sosyo-politik ve
dini tutumlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir farklilasmanin ortaya
ciktig1 goriilmektedir. Muhafazakar ve demokratik dini tutum oSlgekleri ile
aragtirmanin temel bagimsiz degigkenleri arasinda tespit edilen bu
farkliliklara gore arastirmada ulastigimiz sonuglart soyle 6zetleyebiliriz:

Cinsiyet degiskenine gére muhafazakar dini tutumlarda anlaml bir
farklilik ortaya ¢ikmadigi halde, demokratik dini tutumlar agisindan kizlarin
daha olumlu bir yaklasim i¢inde olduklari tespit edilmistir. Ayrica yapilan
gorlismelerde de kizlarin demokratik dini tutumlarinin erkeklere gore daha
yiiksek oldugu goriilmiistiir. Erkek ve kiz Ogrencilerin siniflara gore
dagilimina baktigimizda, son sinifta okuyan Ogrenciler arasinda kizlarin
¢ogunlukta oldugu goriilmektedir. Orneklem grubumuzdaki erkeklerin %
38.7°si son smf Ogrencisi iken, kizlarin % 61.3’l son smf Ogrencisidir.
Bununla birlikte, erkek ve kiz 6grencilerin muhafazakar ve demokratik dini
tutumlan arasinda ¢ok derin ayriliklardan ziyade nispi farkliliklar oldugu
anlagilmaktadir. Cinsiyet faktoriine iligkin bulgulardan elde edilen bu
sonuglara gore, “Erkeklere gore kizlarin, muhafazakar dini tutum diizeyleri
daha yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha diisiiktiir” seklindeki
hipotezimiz dogrulanmis olmaktadir.

Arastirma bulgularina gore, muhafazakar ve demokratik dini tutumlar
iizerinde etkili olan faktdrlerden birisi de fakiilte faktoriidiir. Ogrencilerin
muhafazakar dini tutumlari arasinda istatistiksel a¢idan anlamli bir
farklilasma goriilmemekle birlikte, betimsel diizeyde en yiiksek tutum
diizeyine Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi 6grencilerinin, en diisiik
tutum diizeyine ise, Atatiirk Universitesi 6grencilerinin sahip olduklari
anlasilmigtir.,  Bununla  birlikte, 06rneklem grubumuzdaki ilahiyat
fakiiltelerinde okuyan &grenciler arasinda Atatiirk Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Ogrencilerinin demokratik dini tutum diizeyleri, Ankara ve
Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltelerinde okuyan 6grencilerin
demokratik dini tutum diizeylerine gore daha yiiksektir. Demokratik dini
tutumlar agisindan en diisiik diizeye, Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesinde okuyan ogrenciler sahiptir. Ankara Universitesi Ilahiyat
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Fakiiltesinde okuyan oOgrencilerin demokratik dini tutum diizeyinin ise,
Atatiirk Universitesi 6grencilerinin diizeyine yakin oldugu gériilmektedir.
Bu sonuglara gore, en yiiksek demokratik dini tutum 6lgegi toplam puan
ortalamasina Atatiirk Universitesinde 6grenim goren dgrencilerin, en diigiik
demokratik dini tutum Olgegi toplam puan ortalamasina ise Marmara
Universitesinde 0grenim gdren Ogrencilerin  ulastigi  anlagilmaktadir.
Boylece, “Fakiiltelere gore ogrencilerin muhafazakdr ve demokratik dini
tutum diizeylerinde onemli bir farklilasma yoktur” seklinde belirledigimiz
hipotezimiz kismen dogrulanmis olmaktadir. Zira 6grencilerin muhafazakar
dini tutum diizeyleri, istatistiksel agidan anlamlilik gostermedigi halde,
demokratik dini tutum diizeylerinde anlamli farklilagsmanin ortaya ciktigi
tespit edilmistir.

Muhafazakar ve demokratik dini tutumlarda sinif faktoriine gore de
anlamli bir farklilasma tespit edilmistir. Buna goére, birinci sinif
6grencilerinin muhafazakar dini tutum diizeyleri, son sinif 6grencilerinin ise,
demokratik dini tutum diizeyleri daha yiiksektir. Bununla birlikte,
muhafazakar dini tutumlarda ortaya g¢ikan betimsel farkliligin istatistiksel
acidan anlamli oldugu, siniflara gére demokratik dini tutumlardaki farkliligin
ise istatistiksel acidan anlamli olmadigi anlasilmistir. Egitim diizeyindeki
niceliksel artis, 6grencilerin demokratik dini tutumlar1 {izerinde toplam
tutum puanlarm yiikseltici yonde bir etkide bulunurken; muhafazakar dini
tutumlar {izerinde tam tersine bir yonelim ortaya ¢ikartarak toplam tutum
puani ortalamalarim diisiirmektedir. Egitim diizeyinin yilikselmesiyle birlikte,
bireylerin dini inang, tutum ve davraniglarini belirleyen din anlayislarinda bir
cesitlenmenin meydana geldigi; tekil inan¢ kaliplarinin yerini ¢ogul inang
degerlerine biraktig1 goriilmektedir. Bu siirecte, aldig1 egitimin tiiriine bagl
olarak bireyin biligsel, duyugsal ve psiko-motor davranislar1 gelismekte ve
bicimlenmektedir. Bu anlamda egitim, bireyin zihniyet diinyasinda 6nemli
bir degisim faktorii olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Elbette bireyin kisiligi
iizerindeki biitiin sekillendirici etkilerin kaynagi egitim degildir. Egitimle
birlikte sosyo-kiiltiirel ¢evrenin olusturdugu etkiler de dnemlidir. Agirlikli
olarak kirsal yerlesim birimlerinden ilahiyat fakiiltelerine gelen 6grencilerin,
geldikleri ortamin degerleriyle donatilmis olarak sehre gelmeleri dogaldir.
Ancak son smifa kadar gecen siirede kendileri ile birlikte getirdikleri
muhafazakar degerlerin sehir degerleriyle etkilesime girmesi, bu etkilesimde
yeni degerlerin ortaya c¢ikmasi ve dini yagamda degismelerin yaganmasi
kagiilmazdir. Nitekim yiiz ylize goriismelerde 6grenciler, birinci siniftan
son sinifa kadar din anlayislarinda 6nemli degismeler meydana geldigini,
baslangictaki muhafazakar degerlerinin zamanla evrilerek daha demokratik
tutum ve degerlere doniistiigiini belirtmislerdir. Bu durumda, egitim
seviyesindeki artisin muhafazakar dini degerlere bagliligin yerini daha
rasyonel ve bireysel nitelikleri agir basan bir dindarlik formunun almasina
katkida bulundugu ifade edilebilir. Ayrica egitim diizeylerindeki artisa bagh
olarak sosyo-politik tutumlarda modernlesme egilimi artmakta ve dini alanda
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geleneksel tutumlarin yerini daha demokratik, hosgoriili, esitlik¢i ve
paylagimci tutumlar almaktadir. Arastirma verileri, bireysel farkliliklarina
ragmen, glinlimiiz iiniversite gengliginin minyatiir bir modelini yansittigini
diisiindiigiimiiz 6rneklem grubumuz agisindan, egitimin doniistiiriicli etkisine
dair betimlemeye calistigimiz yukaridaki tablonun belirleyiciligini korumaya
devam ettigini gostermektedir. Arastirma desenimizin sekillenmesine etki
eden temel faktorlerden birisi olarak simif faktoriiniin ortaya c¢ikardigi bu
tablo, “Birinci swiflara gére son smmiflarin, muhafazakar dini tutum
diizeyleri daha diisiik, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir”
seklinde belirledigimiz hipotezimizi desteklemektedir.

Arastirma sonuglari, bolim faktorii agisindan da muhafazakar ve
demokratik dini tutumlarda anlamli farklilagmalarin ortaya ¢iktigim
gostermektedir. Toplam dindarlik puanlar1 agisindan en yiiksek muhafazakar
dini tutum puani ortalamasia Ilahiyat Béliimiinde okuyan dgrencilerin, en
yiiksek demokratik dini tutum puam ortalamasina ise, Ilkogretim DKAB
Ogretmenligi Boliimii dgrencilerinin ulastigi anlasiimaktadir. Buna gore
muhafazakar dini tutum diizeyleri agisindan en olumlu tutuma sahip
Ogrencilerin ilahiyat boliimiinde; en olumsuz tutuma sahip 6grencilerin ise
[Ikogretim  DKAB  Ogretmenligi  Boliimiinde  okuyanlar  oldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte, muhafazakar dini tutumlar agisindan bu
sonucun istatistiksel diizeyde anlamli oldugu; demokratik dini tutumlar
acisindan ise, anlamli bir farklilasmaya yansimadigi anlagilmistir. Bu
sonuclara gore, “DKAB Ogretmenligi Boliimii ogrencilerinin, Iahiyat
Boliimii 6grencilerine gore muhafazakdr dini tutum diizeyleri daha diisiik,
demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir” seklinde belirledigimiz
hipotezimiz dogrulanmis olmaktadir.

Bolge olarak dogum yeri faktorine gore, yurtdist dogumlu
ogrencilerin, Tiirkiye dogumlu katilimcilara goére muhafazakar dini tutum
puani ortalamalarinin daha ytliksek oldugu goriilmektedir. Demokratik dini
tutumlar agisindan ise, en yiliksek tutum puani ortalamasina Akdeniz Bolgesi
dogumlu Ogrencilerin, en diisiik tutum puani ortalamasina ise yurtdist
dogumlu Ogrencilerin sahip oldugu goriilmektedir. Bu sonuglar arasinda
yabanct uyruklu ogrencilerin muhafazakar dini tutumlar acisindan en
yiiksek; demokratik dini tutumlar agisindan ise en diisiik puan ortalamasina
sahip olmalar1 dikkat gekicidir. Orneklemimizde sadece 12 6grenci yabanci
uyrukludur. Bu 0Ogrenciler genellikle Afganistan, Pakistan, Kirgizistan,
Azerbaycan ve Makedonya gibi {llkelerden gelmektedir. Bu iilkeler
ekonomik ve kiiltiirel gelismislik diizeyi olarak {ilkemizin oldukga
gerisindedir. Heniiz kokli bir demokrasi tecrilbesi yasama imkani
bulamayan s6z konusu iilkeler, bu durumun dogal bir sonucu olarak
vatandaglar1 arasinda demokratik tutum ve davraniglarin gelisimine onciilitk
edememektedir. Bu tablonun kiiltiirin 6nemli bir bileseni olan dinin
anlasilma bi¢imi yoluyla demokratik dini tutumlara da yansidig
anlasilmaktadir. Tiirkiye dogumlu 6grenciler arasinda, en yiiksek demokratik



174 Dr. ihsan GAPCIOGLU

tutum puani ortalamasina Akdeniz Bolgesi dogumlularin sahip olmasi ise,
bolgenin kendine 6zgli sosyo-kiiltiirel yapisiyla agiklanabilir. Zira Akdeniz
Bolgesi, Tiirkiye’nin en ¢ok yabanci turist ¢ceken bolgesidir. Bu nedenle,
ozellikle turizmin yogun oldugu yaz aylarinda bolgenin niifusu, birka¢ katina
cikmaktadir. Turizm yoluyla farklh kiiltiir dokulariyla etkilesime giren bolge
insani, bu silirecte, bir taraftan kendine 0zgii yerel kiiltiirel degerlerini
tanitma ve aktarma imkani bulurken, diger taraftan farkl kiiltiirel degerlerle
tanigmaktadir. Bu durum, giiniimiizde yogunlugu gittik¢e artan kiiresellesme
siirecinin hizlandiric1 etkisiyle birlesince, bolge insaninin degerlerinin
kiiltiirel kapaliligin belirledigi smirlarin digina tasarak, farkli kiiltiirlerle
etkilesime acik hale gelmesine yol agmaktadir. Farkli kiiltiirlere agilma, yerel
(6zgii) niteligini gelistirme ve evrensel olana agilma konusunda kiiltiirlere
onemli firsatlar sunmaktadir. Akdeniz Bolgesi 6zelinde yasanan kiiltiirler
aras1 etkilesimlerin, bolge insanimin muhafazakar dini degerlerinin
demokratik degerlere dogru evrilmesinde Onemli bir doniistiiriicii etmen
oldugu anlagilmaktadir. Bu bulgular, “Katilimcilarin bélge olarak dogum
yerlerine bagli olarak muhafazakar ve demokratik dini tutum diizeyleri
farklilagmaktadir” seklindeki hipotezimizi desteklemektedir.

Arastirma bulgulan incelendiginde, muhafazakar dini tutumlar ile
yerlesim birimi olarak dogum yerleri arasinda istatistiksel agidan anlamli bir
farklilasma olmadigr halde, demokratik dini tutumlarin yerlesim birimlerine
gore farklilagtigi goriilmektedir. Bulgular, ilge dogumlu katilimcilarin
demokratik dini tutum ortalamalarinin en yiiksek, belde dogumlu
katilimeilarm ortalamalarinin ise en diisiik oldugunu gostermektedir. Ilce
dogumlu katilimeilarin  demokratik dini tutum puan ortalamalarinin
digerlerine gore daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir. i1 dogumlu
katilimeilarin demokratik dini tutum puami ortalamasi metropol, belde ve
kdy dogumlu katilimcilara gore daha yiiksek, ilge dogumlulara gore daha
diisiiktiir. Koy dogumlu katilimeilarin puan ortalamasi ise, Belde dogumlu
katilimeilar harig, diger biitiin yerlesim birimlerinde dogan katilimcilarin
ortalamasindan daha diisiiktiir. Yerlesim biriminin sosyo-demografik
niteligine bagli olarak demokratik dini degerleri benimseme diizeylerinin
farklilagtig1 goriilmektedir. Yerlesim biriminin niifus yogunlugu arttikca,
demokratik dini tutum diizeylerinde de bir artis yaganmaktadir. Bu sonuglar
genel olarak degerlendirildiginde, kentsel yerlesim birimlerinde dogan ve
yasayanlarin kirsal kesimdekilere gére daha demokratik tutum ve davraniglar
sergilemeleri beklenen bir durum oldugu sdylenebilir. Zira kent ortamlari,
kirsal yerlesim birimlerinde egemen olan yiiz yiize ve samimi iliskiler
yerine, kozmopolit ve anonim iligkilerin gelisimine uygun bir zemin
olusturmaktadir. Kentlesmenin karakterize ettigi modern toplumda dinin
konumu, genellikle geleneksel toplumlardaki sosyal biitiinlesme yerine, dini
baghlik ve yasayis agisindan bir ¢ogulculuk, kurumsallagmig geleneksel
dindarlikta gevseme, ilgisizlik, dindarligin geleneksel tekil formuna karsi bir
tiir igsel elestiri ve nihayet inangsizlik gibi 6zelliklerin 6ne ¢ikisiyla birlikte
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kokli bir degisime ugramaktadir. Bu degisimin bir sonucu olarak, birey ve
toplum hayatinda egemen geleneksel dini degerler yerini daha demokratik ve
cogulcu degerlere birakmaktadir. Kentin toplumsal yasaminda demokratik
hak ve sorumluluklarinin daha ¢ok farkina varan birey, farkli kiiltiirel
etkilerin yonlendirmesiyle dini degerler alaninda da bilgilenme ihtiyact
hissetmekte ve kirsal kesimin anonim kiiltiirlinde yaygin kabul goren
hurafeci-geleneksel din anlayisindan gittikge uzaklagsmaktadir. Kent
ortaminda kirsal kesim kokenli din yorumunun cevaplamakta yetersiz
kaldig1 soru ve sorunlarla karsilasan birey, yakin cevresinden baslayarak
egitim diizeyine, dini ilgi, yonelim ve beklentilerine uygun bir arayis icine
girmektedir. Elbette bu arayisin her zaman beklenen neticeyi ortaya ¢ikardigi
sOylenemez. Ancak, bireyin dini hayatindaki bu yeni durumun, dine
yaklasim konusunda oOncekinden ¢ok farkli bir tutumu ve degisen din
anlayigina paralel bir doniisiimii beraberinde getirdiginde siiphe yoktur. Bu
aciklamalar 15181nda, “Katilimcilarin yerlesim birimi olarak dogum yerlerine
bagli  olarak muhafazakar ve demokratik dini tutum  diizeyleri
farklilasmaktadir” seklindeki hipotezimizin dogrulandig: anlasilmaktadir.
Aragtirma  bulgular1 aylik ortalama gelir degiskenine gore
incelendiginde, orneklem grubumuzun dini tutumlarinin betimsel acidan
farklilagtigi, ancak bu durumun tutum puanlar1 arasindaki istatistiksel
farklilagmaya yansimadigi goriilmektedir. Betimsel farklilasmaya gore, alt
sosyo-ekonomik tabakadaki katilimcilarin, orta ve {ist sosyo-ekonomik
tabakadakilere gore daha yiliksek muhafazakar dini tutum puan
ortalamalarina sahip olduklar1 anlagilmaktadir. Katilimcilarin  sosyo-
ekonomik diizeyi yiikseldikce muhafazakédr dini tutumlarinda bir diisiis
yasanmaktadir. Bununla birlikte, alt sosyo-ekonomik tabakadaki
katilimeilarin  demokratik dini tutum diizeylerinin, orta ve st sosyo-
ekonomik tabakadakilere gore daha diisikk oldugu tespit edilmistir.
Katilimcilarin - sosyo-ekonomik diizeyindeki yiikselise paralel olarak
demokratik dini tutumlarinda da bir artis yasanmaktadir. Ekonomik refah
diizeyindeki yiikselise bagli olarak bireysel 6zgiirliik egiliminin artmasi, din
alaninda geleneksel-hurafeci din anlayisindan modern-demokratik din
anlayigina dogru bir yonelimi de beraberinde getirmektedir. Sosyo-ekonomik
tabakadaki degisimle birlikte ekonomik anlamda temel yasamsal
ihtiyaglarint ~ karsilama  endisesinden  uzaklasan  birey, ihtiyaglar
hiyerarsisindeki’® siralamada degisiklige giderek bilme, anlama, kendini

36 Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisine gore, temek ihtiyaclar biyolojik ve bedensel ihtiyaglar,

statii kazanma, giivenlikte olma, sevme-sevilme kendine saygidir. Ust diizey ihtiyaglar
ise, kendini gerceklestirme, merakini giderme, bilme ve anlama ve estetik gibi kisinin
yaratict yeteneklerini gelistirmesine yardim eden giidiilerden olusur. Maslow, ihtiyaglar
hiyerarsisini piramit modeliyle anlatir. Kisi toplumda yer edindikge biyolojik
ihtiyaclarinin yan1 sira, saygmlik, kendine giiven ve statii gibi ihtiyaglarmn oldugu
piramidin tepesine dogru hareket eder. Maslow {ii¢geni olarak adlandirilan bu hiyerarsik
gelisim sistematigi, Herzberg’in ikili etmen, Alderfer’in erg ve Mc Clelland’in
ihtiyaclarin yonlendirilmesi teorisi ile birlikte en 6nemli motivasyon teorileri arasinda yer
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gerceklestirme gibi daha kiiltiirel, ozellikle estetik ihtiyaglara dogru
yonelmektedir. Din, giiclii anlam ve estetik icerigiyle bireyin bu arayisinda
ugradigr en Onemli duraklardan biri durumundadir. Arastirmalar, sosyo-
ekonomik diizey olarak iist tabakada yer alan bireylerin dindarligin c¢esitli
boyutlarima yonelik tutumlarinin, ortanin {istli, orta, ortanin alti ve alt
tabakadakilere gore daha diisiik diizeyde oldugunu gostermektedir. Bu
sonuclar, “Sosyo-ekonomik olarak iist tabakadaki katilimcilarin, alt ve orta
tabakadakilere gore muhafazakdr dini tutum diizeyleri daha diisiik,
demokratik dini tutum diizeyleri ise daha yiiksektir” seklindeki hipotezimizi
desteklemektedir.

Orneklem grubundaki 6grencilerin ikamet yerlerine gore sosyo-politik
tutumlar1 degerlendirildiginde, muhafazakar dini tutumlar agisindan anlamli
bir farklilagmanin yasandigi, buna karsin demokratik dini tutumlarda bir
farklilasmanin var olmadigi anlasilmaktadir. Muhafazakar dini tutumlardaki
s0z konusu farklilagmanin arkadaslariyla beraber ikamet eden dgrencilerle
cemaat evinde ya da yurdunda kalanlar arasinda ve cemaat evinde kalan
ogrenciler lehine oldugu gorilmektedir. Arastirmamizda, cemaat evinde ya
da yurdunda kaldigimi belirten 6grencilerin barinma ihtiyacini aile ve arkadas
ortamlarinda ya da devlet yurtlarinda kalarak karsiladigint belirten
Ogrencilere gore daha yiiksek muhafazakar dini tutumlara sahip olduklari,
bagka bir ifadeyle muhafazakar dini tutumlarin etkisinin en yogun oldugu
grubun cemaat evinde ya da yurdunda kalan 6grencilerden olustugu tespit
edilmistir. Buradan hareketle cemaat ortamlarinin dgrencilerin muhafazakar
dini tutumlar iizerinde yonlendirici bir etkiye sahip oldugu sdylenebilir.
Cemaatlerin, yine onlar tarafindan saglanan imkanlarla barinma ihtiyacini
karsilayan 6grenciler iizerinde, ilahiyat egitiminin demokratik dini degerler
ekseninde doniistlirdligii tespit edilen geleneksel dini degerlerin muhafazakar
degerler lehine gelisimine uygun bir zemin olusturdugu anlasilmaktadir. Bu
veriler, “Barinma yeri faktoriine bagh olarak katilimcilarin sosyo-politik
tutumlart farklilasmaktadir. Barmmma ihtiyacini dini cemaatlerin sundugu
imkdnlarla karsitlayan 6grencilerin muhafazakar dini tutum diizeyleri, aile,
arkadas ortamlarinda ve deviet yurtlarinda kalan ogrencilere gore daha
yiiksektir seklinde belirledigimiz hipotezimizi dogrulamaktadir.

Orneklem  grubundaki  katilimcilarin ~ siyasi  parti  tercihleri
incelendiginde, sosyo-politik tutumlarin her iki grubunda da tutum
diizeyinde farklilagsmalarin ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Muhafazakar dini
tutumlar1 diizeyleri agisindan SP’li segmenlerin, diger segcmen gruplarina
gore muhafazakdr dini tutum diizeyleri ¢ok daha yiiksek ve olumlu bir
egilime sahip oldugu anlasilmaktadir. Bu durumun, SP’nin siyasal
politikalarinda dine diger partilere gore daha fazla 6nem veren bir parti

alir. Maslow’un temel ihtiyaglarin ayrintili 6zelliklerine iliskin aciklamalart ve ihtiyaglar
siralamas1 konusunda ayrintili bilgi igin bkz. A. H. Maslow, “A Theory of Human
Motivation”, Psychological Review, (1943), 50, s. 370-396.
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olmasinin dogal bir sonucu oldugu sdylenebilir. Bununla birlikte,
ogrencilerin 2002 Genel Sec¢imleri’nde kendilerini yakin hissettikleri
partilere gore dagilimlart incelendiginde, katilimcilarin biiyiik boliimiiniin
(% 72,7’sinin) kendisini SP’ye degil, daha liberal dini politikalar izleyen
AKP’ye yakin hissettigi goriilmektedir. AKP’yi, sirasiyla, tercih
belirtmeyenler -diger- (% 11.9), SP (% 9), MHP (% 4.9), BBP (% 0.9) ve
DSP (% 0.5) izlemektedir. SP’li segmenlerin bu dagilimda, AKP’lilerden ve
“diger” secenegini isaretleyen katilimcilardan daha diisilk, MHP’lilerden ise
daha yiiksek oranda temsil edildikleri goriilmektedir. Katilimcilarin siyasi
parti tercihleri demokratik dini tutumlar agisindan degerlendirildiginde ise,
MHP’li se¢menlerin demokratik dini tutum diizeylerinin diger se¢men
gruplaria gore ¢ok daha yiiksek oldugu anlasilmaktadir. Bu sonug, MHP’li
secmen kitlesinin diger partilerdeki se¢gmenlere gére daha demokratik dini
yonelimlere sahip oldugunun bir gostergesidir. Parti tercihi belirten
katilimcilar arasinda en diisiik demokratik dini tutum puani ortalamasina ise
DSP’li 6grencilerin sahip oldugu goriilmektedir. DSP’li segmen kitlesinin
ormeklem grubumuzdaki katilimcilar arasinda en diigilk demokratik dini
tutum diizeyini temsil etmesi, parti politikalar1 ve parti etiketindeki
“demokratik” nitelemesi ile ¢eliskili bir tablo ortaya ¢ikarmaktadir. Bununla
birlikte, aragtirma grubumuzda DSP’li katilimcilarin sayica azlig (3 kisi), bu
partinin katilimcilar tarafindan bilingli bir tercih olarak belirtilmedigi,
dalginlikla ya da yanlishikla isaretlendigi izlenimi uyandirmaktadir. Bu
bulgular, “Siyasette dine onem veren partileri tercih eden seg¢men
gruplarmmin  muhafazakar  dini  tutum  diizeyleri, diger  partileri
destekleyenlere gére daha yiiksek, demokratik dini tutum diizeyleri ise daha
diigtiktiir” seklindeki hipotezimizi desteklemektedir.

Aragtirma bulgular1 6znel kimlik algis1 faktdriine gore incelendiginde,
gerek muhafazakar gerekse demokratik dini tutumlar acisindan katilimcilar
arasinda istatistiksel diizeyde anlamli bir farklilasmanin oldugu
gorilmektedir. Muhafazakar dini tutumlar acisindan s6z konusu
farklilasmanin “liberal” goriislii katilimcilar ile “muhafazakar Miisliiman”,
“milliyet¢i muhafazakar”, “muhafazakar demokrat”, “Islamc1” ve “Diger”
kategorisinde yer alan katilimcilar arasinda oldugu anlasilmaktadir.
“Liberal” goriiglii katilimcilarin muhafazakar dini tutum puan ortalamasi,
“muhafazakar Miisliiman”, “milliyet¢i muhafazakar”, “muhafazakar
demokrat”, “Islamc1” ve “diger” kategorisinde yer alan katilimcilarin
ortalamalarindan  daha  dugiiktiir. ~ “Liberal”  goriiglii =~ 6grenciler
muhafazakarlara gore muhafazakar tutum 6lcegine yonelik daha olumsuz bir
tutuma sahiptir. Orneklem grubumuzdaki 6grencilerin yaklasik yarismin
kendisini “muhafazakar Miisliiman” (141 kisi) ve “muhafazakar demokrat”
(132 kisi) olarak tanimladig1 goriilmektedir. Bu soruda en az tercih edilen
secenekler ise “liberal” (21 kisi) ve “Islamc1” (48 kisi) olmustur. Ayrica
soruya “diger” segenegini isaretleyerek cevap vermeyi tercih edenlerin
sayisinin 125 kisi ile en ¢ok isaretlenen secenekler arasinda yer almasi ve
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“diger” segenegini tercih eden Ogrencilerin agiklamalarinda “sadece
Miisliman” ve “Miisliiman” gibi siyasi ya da sosyo-politik aidiyeti degil,
dini aidiyet ve kimligi one c¢ikaran aciklamalarin ¢ogunlukta olmasi,
kimligin sosyo-politik aidiyetle tanimlanan igerigine bir tiir tepkiselligi ya da
kars1 durusu ifade ettigi gozlenmistir. Demokratik dini tutum diizeyleri
acisindan ise, “liberal” goriislii katilmeilar harig, diger biitiin kategorilerdeki
katilimcilar arasinda farklilagmalarin bulundugu anlasilmaktadir. Buna gore
kendilerini “muhafazakdr Miisliman™ olarak tanimlayanlarla “milliyetci
muhafazakar” ve “muhafazakdr demokrat” olarak tanimlayanlar arasinda
istatistiksel ~ diizeyde anlamli  bir farklilagma vardir. Milliyetei
muhafazakarlar, muhafazakar Mislimanlara ve Miisliman demokratlara
gore bireysel ve toplumsal yasamda daha demokratik dini tutumlara sahiptir.
“Islamc1” goriislii katilimeilarm demokratik dini tutum puan ortalamast,
“muhafazakar Misliiman”, “milliyetci muhafazakar”, “muhafazakar
demokrat”, “liberal” ve “diger” kategorisinde yer alan katilimcilarin
ortalamalarindan daha diisiiktiir. “Islamc1”  goriislii  6grencilerin  diger
gruplardaki 6grencilere gore demokratik dini tutum diizeylerinin daha diisiik
oldugu anlagilmistir. Bu ag¢ilamalar, “Katilimcilarin oznel kimlik algilarina
gore demokratik ve muhafazakar dini tutum diizeyleri farkhilasmaktadr”
seklindeki hipotezimizin gegerliginin arastirma sonuglar1 tarafindan
onaylandig1 anlamina gelmektedir.

Aragtirma verilerine gore Orneklem grubundaki 6grencilerin 6znel
dindarlik algilart ile muhafazakdr dini tutum diizeyleri arasinda da
istatistiksel diizeyde anlamli farklilagma vardir. Muhafazakar dini
tutumlardaki s6z konusu farklilagmanin “orta diizeyde dindar”lar ile
“oldukca dindar”lar arasinda ve kendisini “olduk¢a dindar” goérenler lehine
gerceklestigi anlasilmaktadir. Orneklem grubumuzda “olduk¢a dindar”
kategorisinde yer alan katilimcilar, digerlerine gére daha muhafazakar dini
tutumlara sahiptir. “Yiiksek diizeyde dindar” oldugunu belirten katilimecilar
yerine kendisini “olduk¢a dindar” olarak nitelendiren katilimcilarin en
yliksek muhafazakar dini tutum ortalamasina sahip olduklar1 goriilmektedir.
Orneklem grubumuzdaki katilimeilarin yaklasik yarist kendisini “ortaya
diizeyde dindar” olarak tanimlamakta ve “oldukc¢a dindar” gorenlerle birlikte
bu oran, % 77.9’a ¢ikmaktadir. Buna karsin, kendisini “yiiksek diizeyde
dindar” goren 23 katilimcinin 6rneklem i¢indeki orani ise sadece % 4.1°dir.
Bu tablo, “oldukca dindar” kategorisindeki katilimcilarin “yiiksek diizeyde
dindar” katilimcilara gore daha yiliksek muhafazakar dini tutum puani
ortalamasina sahip olmalarini bir 6l¢iide agiklamaktadir. Zira 6rneklem
grubumuzun c¢ok biiyilk bolimii dindarlik diizeyi bakimindan kendisini
“orta” ya da “ortaya yakin” bir yerde gormektedir. Dolayisiyla bu
gruplardaki katilimcilarin  6rneklemin geneli igindeki goriisleri agirlik
kazanmaktadir. Ayrica Orneklem grubundaki katilimcilar arasinda,
kiiltiirimiizden kaynaklanan bir algakgoniilliiliikle; “gercekte kimin daha
dindar oldugunu ancak Allah’in bilebilecegi”, “dindarlik diizeyi belirtmenin
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bir Miisliman’a yakismayacagi” yoniinde bir kanaatinin yaygim kabul
gordiigii anlasilmistir. Katilimecilar arasinda “yiiksek diizeyde dindar”
secenegini isaretleyenlerin sayica azligi da bu sonucu dogrulamaktadir.
Katilimcilarin demokratik dini tutumlart ile 6znel dindarlik algilar1 arasinda
ise, istatistiksel anlamlilik ifade eden bir farklilagsmaya rastlanmamistir. Bu
durum, “Katilimcilarin o6znel dindarlik algilarina goére demokratik ve
muhafazakdr  dini  tutum  diizeyleri  farklilasmaktadir”  seklindeki
hipotezimizin muhafazakar dini tutumlarla ilgili boliimiine iliskin
Ongoriimiizii desteklemekle birlikte, demokratik dini tutumlar diizeyinde
hipotezimiz dogrulanmamaktadir. Bu hipotezlerle arastirma bulgularinin
belirledigimiz diger hipotezleri de genel anlamda destekleyici sonuglar
ortaya ¢ikardig1 goriilmektedir.

10. Sonu¢

Arastirmamiza katilanlarin kigisel ve yoresel farkliliklarina ragmen,
ilke genelinde yasanan hizli sosyo-kiiltiirel degisim siirecinden cesitli
diizeylerde etkilendikleri ve gerek muhafazakar ve gerekse demokratik dini
tutumlarinda, siddet ve yogunlugu degisken de olsa, bir farklilasmanin
yasanmakta oldugu goriilmektedir. Gilinlimiiz Tirk toplumunda
rasyonellesme, bireysellesme, sekiilerlesme, modernlesme ve politik
muhafazakarlasma siireglerine bagli olarak ortaya c¢ikan bu degismeler,
bireyin zihniyet diinyasini sekillendiren deger yargilarini da etkilemektedir.
Sonugta, dini, ahlaki, kiiltiirel ve toplumsal degerlerin algilanig ve yasanig
bicimlerinde oldugu gibi geleneksel norm ve degerlerde de degisme ve
farklilasmalar yasanmaktadir. Ulke genelinde yasanan bu siiregten cesitli
diizeylerde etkilenmekle birlikte ilahiyat fakiiltesi 6grencilerinin kimlik ve
kisiligini belirleyen baskin motifin, geleneksel deger yargilari oldugu;
Ogrencilerin dini tutumlarindaki baskin egilimin “muhafazakarlagsma”
yoniinde gergeklestigi anlasilmaktadir. Ancak s6z konusu tutum ve
degerlerde bireysel ve toplumsal faktdrlere bagl, bir oOlgiide zorunlu
degismelerin yasandigr da bir gercektir. Bilindigi gibi muhafazakarlik,
kiiltiirin geleneksel kodlarmin muhafazasi anlaminda onemli bir islevi
yerine getirmektedir. Ancak bir taraftan geleneksel kiiltiir kodlarini
muhafaza ederken, diger taraftan modern kiiltiiriin islevsellestirdigi kiiltiir
kodlarint benimsemek, toplum dinamizmi ve yasanan ¢agda anakronizme
diismemek agisindan dnemli goriinmektedir. Bu gercevede ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin, muhafazakar egilimler yaninda, modern kiiltiirel egilimlerden
de etkilendigi ve sergiledikleri sosyo-politik tutumlarda her iki kiiltiiriin
baskin motiflerini kisiliklerinde tasidiklar1 gozlenmistir.

Tiirkiye’nin tarim toplumundan sanayi toplumuna ya da geleneksel
toplumdan modern topluma evrilen yapisinda, toplumun gelecekteki
aydinlar1 olarak 6nemli bir misyonu yiiklenmeye talip olan {iniversite
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gengligi, iilkemizin kendine 06zgii tarihsel ve sosyo-kiiltiirel kosullarinda
gelisen geleneksel-modern dikotomisinin {irettigi kiiltiirel a¢mazlarin
yonlendirmesi altindadir. Kiiresellesme siirecinin etkisini her gegcen giin
biraz daha fazla hissettirmesiyle birlikte, geleneksel kiiltiir ve degerler
alaninda yasanan kirilma, ¢6ziilme ve erozyonlarin, iilkemiz dini hayatinda
da algisal diizeyde bir alt-iist olusu ve yeni arayislar1 beraberinde getirdigi
gozlenmektedir. Elbette dini hayat s6z konusu oldugunda ilahiyat fakiiltesi
ogrencilerinin iilke genelinde yasanan bu siiregten etkilenmemesi
diigiiniilemez. Her gecen giin artan niifus potansiyeli ve dinamik geng
niifusuyla Tiirkiye’nin bu potansiyelini en verimli bicimde degerlendirmesi
gerekir. Bu ¢ercevede genel olarak egitimin ve 6zelde {iniversite egitiminin
sadece niceliksel olarak degil, aym1 zamanda niteliksel olarak da
etkinlestirilmesinin 6nemi ortadadir. Bu ¢ergevede, bir taraftan sayilari hizl
bir bigimde artan yeni {iniversitelerin altyapt ve egitim sorunlarinin
halledilmesi i¢in gereken imkanlarla donatilmalarina 6ncelik verilmesi; diger
taraftan mevcut {iniversite ve bdliimlerin her acidan daha nitelikli hale
getirilmesi gerekir. Sonug olarak, tilkemizde son zamanlara kadar, siyaset ve
dinle ilgili yaklasim ve ¢oziimlemelerde dindarligin cogunlukla bir degisken
olarak beklenen diizeyde ele almmadig1 diisiiniildiigiinde, bu arastirmanin,
din ve siyasetle ilgili mevcut sorunlarin ¢dziimlenmesine yonelik cesitli
sosyal politikalarin gelistirilmesine smirli da olsa bir katki saglayacagim
umut ediyoruz.





