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Oz Arap dilinde kelime, isim, fiil ve harf olmak iizere ii¢c kisma ayrilmaktadir.
Cogunlukla kelimelerin hangi tiirden oldugu ittifakla sabit olmasina ragmen, Basra ve
Kafe dil ekolleri 6vgii ve yergi fiilleri olan 23 ve u«k sozciiklerin tiriiyle ilgili farkls
yorumlar ortaya koymuslar, buna bagli olarak da bunlarmn yer aldig1 ciimleleri degisik
sekillerde i‘rab etmislerdir. Biz bu ¢alismada Basra ve Kife dil ekollerinin sdziini
ettigimiz yorumlarini, i’rdb yapma bicimlerini ve birbirlerinin tezlerine karsi ileri
stirdiikleri delilleri detayli olarak ele alip inceledik.

Anahtar Sozciikler: Kelime, tiir, fiil, isim, harf, »23 /ni‘me, o« /bi‘se, Basra ve Kife
dil ekolleri

Abstract: In Arabic a word is divided into three main parts; a noun, a verb and the
word. Although the words are clear about what sort of them they are, the Basra and
Kife schools have different comments about the notions of ni’me and bi’se which are
the words of praise and satire. So,these words are separated into the sentence
structures. In this article, we studied the Basra and Kife language school concerning
with the referred comments and we also studied the ways of the sentence structures
with the proofs they presented.

Keywords: Word, kind, verb, noun, proposition, #2: /ni‘me, o« /bi‘se, Basra ve Kiife
language school
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Her dil gibi Arap dilinin konusunu da kelime olusturmaktadir. Kelime,
miifred/tekil bir anlam i 1<;1n vaz’ edilmis/konulmus, gergekten veya takdlren
miistakil olan lafza denilir.! Arap dlllnde kelime, kendi iginde isim, fiil ve
harf olarak ii¢ kisma ayrilmaktadir.”

Isim kendi basma bir anlam ifade etmekle birlikte yapisi geregi hicbir
zamanla iliskisi olmayan sozciiktiir. Isimler i¢inde w<l/diin ve % [yarin, gibi
zatlartyla zaman belirten isimler olsa bile bunlar biinyeleriyle zamana isaret
etmezler. Bilindigi iizere bunlarmn biinyeleri herhangi bir zamana bagh
olarak degisiklige ugramamaktadir. Ismin kendi pargalarindan biri, ifade
ettigi anlamm herhangi bir kismma delalet etmez. Ornegin ) /Zeyd,

sOzcligliniin parcalart olan ) , « ve 2 harfleri onun ifade ettigi sahsin
organlarindan birine isaret etmez Aksine kelime bir biitiin olarak \p)
ismindeki sahs1 gostermektedir.®

Ismin kendine 6zgii birgok niteligi vardir. 221y JaZll /Bilinen bir
adam ve bilinen bir hizmetci, drneklerinde goriildiigii gibi J takisinin bagina
gelmesi, Js, /herhangi bir adam ve 3% /herhangi bir hizmetgi,
sozciiklerindeki gibi tenvin almasi, ) O [Zeyd'den vesye S /‘Amr’a
ifadelerindeki gibi harf-i cerrin onun basma getirilmesi, o133 /7ki Zeyd ve
0533l [Zeydlerde oldugu gibi tesniye/ikil ve cem‘/cogul olabilmesi, 37 & /Ey
Zeyd, deki gibi kendisiyle nida yapilmasi, J> G /Ey Haris ve J= G [Ey
Malik’deki gibi terhime(kelime sonundaki harf diismesine) maruz kalmasi,
3 /Zeydcik drnegindeki gibi ismi tasgir/kiiciiltme sigasmna nakledilebilmesi,
Y /Zeyd ve 5= /*Amra nispetle & [Zeydi ve &= /*Amri ibarelerindeki
gibi ism-i mansub/aldlyet sigasiin kendlslnden tiiretilmesi ve Ca 43 16l L
4l /ne mucize getirirsen getir, “Grnegindeki gibi zamirin kendisine
donebilmesi bu niteliklerden bazilaridir. Yine sadece isim B&ll & /akill
Zeyd, ifadesinde goriildiigii gibi sifat, 1xe 33 &ia [Zeyd ‘Amr’t dovdii,
ornegindeki gibi hem fiil/6zne hem de mefiil/nesne, ¥ 24 /Zeyd'in
hizmetgisi, ifadesindeki gibi muzafun ileyh/tamlayan olmaktadir. Ayrica

' Jbn ‘Akil, Bahauddin Abdullah, Serhu fbn ‘Akil, Mektebetu’l-* Asriyye, Beyrit, ts., 1/16;
el-Miisd ‘id ‘ald Teshili’l- Fevazd (thk. Muhammed Kamil Berekat, Daru’l-Fikr, Dlmesk
1980, I/4; ibn Malik, Cemaluddin Muhammed b. Abdillah el- Endelus1 Serhu 't-Teshil,
(thk. Muhammed Bedevi- Abdurrahman es- Seyyid), Déaru Hicr, 1990 I/3; Suyiti,
Celaluddin, el-Esbdh ve’Nezdir fi'n-Nahv, (thk. Abdul‘al Salih Mukerrem) Miiessesetu’r-
Risile, Beyrut 1985, 1I/5; el- Harezm1 el-Kasim b. Hiiseyin, et-Tahmir -Serhu’l-
Mufassal- (thk. Abdurrahman b. Suleyman el-‘Useymin), Daru’l-Garbi’l-Islami, ts., I/155

2 Sibeveyh, Ebd Bisr ‘Amr b. Osman, el-Kirdb, (thk. Abdusselam Muhammed Harun)
Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 1988, I/12 bnu’s- Serrac Ebt Bekr Muhammed b. Sehl, el-
Usiil fi’'n-Nahv, (thk ‘Abdulhuseyn el- Feteh) Muessesetu’ r-Risale, ts., 1/36; es- Suheyh
Ebu’l-Kasim Abdurrahman Netdicu 'I-Fikr fi'n-Nahv, (thk. ‘Adil Ahmed Abdulmevciid-
Ali Muhammed Mu‘avvez), Daru’l-Kutubi’l- ‘Ilmiyye, Beyrit, 1992, s.49.

3 Ibn ‘Usfiir, Ali b. Mii’min, el-Mukarrib, (thk. Abdussettar el-Civari- Abdullah el-Cebrd),
yy., 1972, 1/45; el-Enbari, Abdurrahman b. Ebi’l-Vefa Muhammed, Esrdru’l-‘Arabiyye,
((thk. Fahr Salih Kudare), Déru’l-Ciyl, Beyriit, 1995, s.29.
el-A ‘raf, 7/132.
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belki en onemlisi kendisinden haber verilebilme, isme Ozgi bir niteliktir.’
Isim kendi iginde % /Zeyd ve J>) /adam, gibi ayn/somut ve 2t /kalkmak ve
3 s3/oturmak gibi mana/soyut olmak iizere iki kisma ayrilir.°

Fiil, kendi basina bir anlam ifade etmesiyle birlikte yapisi geregi
zamanla alakas1 olan kelimedir.” Fiili diger kelime gesitlerinden ayiran bazi
ozelliklerin sunlar oldugunu gériiyoruz: 2@ ¥ /Muhakkak ki o kalkti, » 5540
yakin gelecekte kalkacak ve ps& s/ 0 uzak gelecekte kalkacak,
orneklerindeki gibi ¥ , o+ ve " ‘nin onun baginda gelmekte, <<¥/0 bayan
kalkti , W& [o iki erkek kalkti, V543 |o erkekler kalktilar, << [kalktim,
ifadelerinde goriildiigii izere zamir olan < ve sakin/harekesiz miienneslik <&
‘st kendisine birlesmektedir. Yine da& Ol 40 [senin yapmam istiyorum,
ibaresindeki gibi mastar Uli, =8 Ua% U [sen yaparsan ben de yaparim,
ctimlesindeki gibi sart edati olan ) ve U241 ol /yapmadim, ibaresindeki gibi
cezm edici ! edat1 fiile dahil olmaktadir. Ayrica fiiller gekimlenebilmekte ve
s A3 [seni muhakkak ¢ikaracagiz, ifadesindeki gibi te’kid nunu kendisine
birlesmektedir.®

Harf kend1 basina degil bir baska kelimenin vasitasiyla anlam ifade
eden sozciiktiir.” Harf kendi iginde iki kisma ayrilir. Birincisi cer harfi gibi
isim veya cezm harfi gibi fiil tiiriinden birine has olan mu’mel; istitham/soru
ve atf harfleri gibi birine has olmayip her iki kellme tirtiyle de
kullanilabilen miihmel harf diye isimlendirilir."°

Arap dilinde ¢ogunlukla, kelimelerin yukaridaki tiirden hangisine ait
oldugu bilinmektedir. Ancak 6vgii ve yergi kavramlar olan s ve (v gibi
kelimelerin tird, iki ana dil okulu olan Basra ve Kife ekolleri arasinda
tartisma konusu olmus ve farkli yorumlar ortaya konmustur. Buna bagh
olarak da @ ve (v fiillerinin yer aldigi ciimleler farkh sekillerde i‘rab
edilmiglerdir. Biz bu c¢alismamizda soziini ettigimiz yorumlar1 ve i‘rdb
yapma bi¢imlerini detayli olarak ele alacagiz.

pad ve oads Sozciiklerinin Tiirii:

Basra ekoliine gore a3 ve (»u mutasarrif/gekimli olmayan mazi
fiillerdir. Ciinkii merfi‘ zamirler fiile bitistigi sekilde bu sdzciiklere de
bitismektedir. Bu dogrultuda Araplar cila) Lad ve Us, 1502 ifadelerini
kullanmuglardir. Bu iki sozciik #d&ll Usiy Ja5N a3 /Ne iyi adamdur, ne kitii
hizmetgidir, ifadesindeki gibi hem agik ismi 33 Us’y a2i /Zeyd ne iyi adamdir,
ve sye W& Ly [“Amr ne kotii hizmetgidir, cliimlelerindeki gibi hem de gizli

el-Enbari, Esrdru’l- ‘Arabiyye, s.29; Ibn *Akil, el-Miisd ‘id, I/8.
Ibn *Akil, el-Miisd ‘id, 1/8

Ibn ‘Usfur el-MuKarrib, 1/45 vd.

el-Enbari, Esraru’l- Arabzyye s.36; Ibn “AKkil, el-Miisa ‘id, 1/8-9.
ibn ‘Usfur el-Mukarrib, 1/46

el-Enbari, Esraru’l- Ambzyye 5.36
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zamiri merfu kilmaktadir." Yine Araplarin telaffuz esnasinda, iizerlerinde
vakf yaparken/dururken bunlarin sonundaki < yi1 ¢ harfine doniistirmeden
fiillere bitigen te ’nis/disil tast gibi okumalar1 bu sozciiklerin fiil oldugunu
gostermektedlr Bu baglamda isim olan 40/rahmet , 4i/sene ve
s adlagac gibi  sozciiklerdeki tenis tast vakf halinde o harfine
doniistiiriliirken 8yl Loy °‘)~°3‘ &2 Ine iyi kadindir, ne kotii kadindir,
ifadelerinde oldugu gibi kalir™®. Ciinkii bu < mazi Kipine aittir. Onun
disindaki higbir kipe blrlesmez Dolaylslyla bu < ‘nin birlestigi sdzcligii isim
olarak gérmek dogru degildir."* A¢ik te’nis tasinin fiile 6zgii oldugu tezinin
dogru olmadig1 sdylenmistir. Ciinkii bu & , &) | & ve & “de goritldiigii
tizere harfe de bltlsmektedlr Nitekim abie G HUJ V5308 /.. artik kurtulma
zamani gzldz ayeti’® de boyle gelmistir. Aymi sekilde Damra b.
Damra’nin™" agagidaki beyti de bu 6rneklerdendir:

pll AL SUS s 3 Ly U s
(Ey Maviye! Bilakis nice hiicumlar vardtr,
daglayict aletle yakma gibi yayilan nice hiicumlardir)

< ‘min harflere dahil olmasi Basrilerin iddia ettigi gibi onun fiile has
olmadigini gostermektedir. Boylelikle 223 ve («u nin isim olmasi ve &
harfinin kendilerine dahil olmasi caiz olur. 2 ve (=& ‘ye te’nis tasmin dahil
olmasi onlardan sonra gelen kelimenin de miiennes olmasini gerektirmez.
Yine fiile miiennesle birlikte < harfinin dahil olmasi zorunlu oldugu halde

1 ibn Cinni, Ebu’l-Feth Osméan, el-Hasdis, (thk.Muhammed Ali Neccar), Alemu’l-Kutub,
Beyriit, ts., /395 vd; Ibn H1$am Cemaluddin b. Ysuf, Mugni’l-Lebib ‘an Kutubi’l-
E‘arib, (thk el Mubarek Mazin — Hamdullah, Muhammed) Daru’l-Fikr, Beyrat, 1985,
5.635, Ibn Hisam, Evdahu "I-Mesdlik, Daru’l- C1yl Beyrut, 1979, 11/200; fonu’s- -Serrac, el
Usiil, Beyrut 1988, I/114.

2 el Enbar1 Esraru’l- ‘Arabiyye, 5.102, el-Enbari, ez-Zahir fi Kelimati’n-Nas, (thk. ed-
Déamin, Hatim Salih), Daru’n-Nesr, Beyrt, 1992 1I/255 ; Ibn Cinni, el-Hasdis, 111/244;
ibn Cmm Kitabu’l-Liima“ fi’l- ‘Arabiyye, (thk. Farls Falz) Daru’l-Kutubi’s- Sekaﬁyye
Beyrit, 5.141; Ibnu’s-Serrac, el-Usil, 1114,

B Ibn Ya‘s, Muvaffikuddin Ya‘ls b. ‘Ali, Serhu’l-Mufassal, Idaretu’t-Taba‘ati’l-
Minyeriyye, Mistr, ts., IX/80; Ibn Hisam, EvdahulMesallk II/112 Ibnu’s-Serrac, el-
Usil, 1/114;1bn Cmm "Kitabu I-Liima fi’l-‘Arabiyye, (thk. Faiz Farls) Daru’l-Kutubi’s-
Sekaﬁyye Kuveyt, 1972 s.141.

Y el-Enbad, el-Insdf fi Mesdili I-Hildf beyne’l-Basriyyin ve’l-Kiifiyyin, (thk. Cevdet
Mebrik- Ramazan Abduttevvab), Mektebetu’l-Hanci, Kahire, 2002, 5.90-91; el-Enbari,
Esrdru’l-‘Arabiyye, 5.69;

% on Hisdm, Mugni’l- Lebzb .8.334 vd.; Tbn Hisam, Evdahu’l-Mesdlik, 1/287; el-Ferahidi,
Halil b. Ahmed, Kitdbu 1-Cumel fil - -Nahv, (thk. Fahruddin Kabave), Miiessesetu’r-
Riséle, 1995, 5296 el-Ukberd, Ebu’l-BekaMuhibbuddin Abdullah b. el- Huseyn, el-
Liibdb fi Jleli’I-Bing ve’l-I ‘rab, (thk. Gazi Muhtar Tuleymat), Daru’l-Fikr, Dimesk,
1995, 1I/ 272.

' sad, 38/3

" Ton Sldeh Ebu’l-Hasen Ali b. Ismail, el-Muhassas, (thk. Halil Ibrahim Ceffal), Daru
Thya Ai’t-Turasi’l- ‘Arabi, Beyrit, 1996 V/80; ez-Zebldl Ebu’l-Feyd Muhammed b.
Muhammed, Tdcu'l- “Ariis min Cevdhiri’l- Kamus (thk. Komlsyon) Déru’l-Hidaye, ts.,
XXXX/501; ibn Ya‘ls, Serh, VIII/31.
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bu iki edat hakiki miiennesle kullanilsa bile kendilerine < ‘nin bitigsmesi
zorunlu degildir."® Bu baglamda &l 28 ve 4 &l 38 demek caiz olrnadlgl
halde bbﬂ‘ ailne iyi kadindir ve 4,3 Udlne kétii carivedir, “demek
caizdir.”

Basralilar ise Kifelilerin bu itirazina soyle cevap vermektedir: Her ne
kadar <2’y ve << deki < lar tenisi olsalar da “xexs ve Sy sozciiklerindeki <
‘yla ayni degildir. Ciinkii 3/l coai ve 4 )5l <l jfadesinde bu sozciiklere
tamn  bitisgme  nedeni  fiile  isndd  edilen/dayandirilan  ismin
miiennesliginden/disilliginden dolayidir. <5 gibi sozcuklere bitisen < |se
baska bir seyden degil sadece harfin tenisliginden dolay1d1r Nitekim <)

&l J8) nice erkegi kiigiik diigtirdiim, denildigi gibi & K1 sl sl e nice
kadina ikram ettim, denilir. Halbuki 8 ll <aas [Ne iyi kadindir ve % )53 iy
INe kétii cariyedir, denildigi halde aUall ciaad ve Jalll ey denllmez Yine
harfe dahil olan < harekeli fiile dahil olan < ise sakin olur®. <Y
sozcligiindeki <« ise ziyade olmayip kelimenin aslindandir. Basralilar, bu
harfin ziyade oldugu kabullenecek olsa bile dort yé‘)nden fiile dahil olan <
‘dan farkli oldugunu ifade etmislerdir. Tki yon <y ve < deki yonlerdlr
Ugiinciisii Kisainin vakif esnasinda oY dlye durmasini bu < nin ne <) ve <
sozciiklerindeki ne de < ve i deki <’lara  benzemedigini
gostermektedir. Dordiinciisii bazi kullanimlarda & <A ifadesinde < harfinin
¥ ‘ya degil de i ‘ye bitigmesidir. Ebd ‘Ubeyd Kasim b. Sellam’mn yaptigi
bazi rivayetlere gore Araplar Cs , Ol ve M sdzciiklerine < harfini
bitistirerek 1S SUG 13X 556 1X taad 13 &lad [sy vakitte, su anda, simdi séyle
yaptim, derler.”® Ebti Zebid et-Tai** de soyle demektedir®:

sl Coa Ol O ERT  oi V ala 1 il
(Bizden vakitsiz baris istediler,
Biz de kalma ani degildir diye cevap verdik)

Basralilar, Kiufelilerin yukarida itiraz kabilinden  zikrettigi,
kendilerinden sonra miiennes bir kelime geldiginde <z ve sy ‘ye & ‘ya
bitismesi gerekmez tezlerini dogru bulmazlar. Ciinkii baz1 Arap lehgelerinde
o yall =l demek zorunlu oldugu gibi 8 sl i demek de zorunludur. &yl 26

8 ibn Cinni, el-Hasdis, 11/244, ibn Cinni, el-Luma", s. 141; ibn Cinni, Suru Sina‘ati’l-
I'rab, (thk Hasan H1ndav1) Daru’l- Kalem D1me§k 1985, II/613 Ibnu’s-Serrac, el-Usiil,
V1 14 Zemahgeri, Eb(’1-Kasim Mahmad b. Omer, el- Mufassal f San’aati’l-I rab (thk.

» Ali Ebd Mulhim), Mektebetu’l-Hilal, Beyrit, 1993, s.363.

Ibn Cinni, Swrru Sina‘ati’l-I ‘rab, 11/613.

X o|-Enbari, el-Insdf, s. 91-92.

2 el-Kefevi, Ebu’l-Bekd Eyyib b. Misa, Kitdbu'l-Kiilliydt, (thk. ‘Adnin Dervis-
Muhammed el- -Misri), Muessetur’r-Riséle, Beyrut 1998.

2 Ebuw’l-Beka, Kiillivat, s.493; Ibn Hisdm, Evdah, 1/23; el-‘Ukberi, el-Lubdb, 1/180; ibn
‘AKil, Serh, 1/22.

2 es- Sankltl Ahmed b. el-Emin, Kitabu’d-Dureri’l-Levami‘ ‘ald Hem ‘i’l-Hevdmi‘, ts., 1/98.

2 Siir icin bkz. Ibn Ya‘is, Serh, IX/32 ibn Sideh, el-Muhassas, V/82.

% el-Enbari, el-Insdf, s. 92-93.
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IKadin kalkt, ifadesini caiz gormedikleri halde 3"l i ‘yu caiz gorenlerce
ise % &yl a3 /Hind ne iyi kadindur, ifadesinde oldugu gibi cins igindir.*
Nitekim Araplar 8l o el UATN Jerkek kadindan distiindiir, dediklerinde
erkek cinsinin kadin cmsmden iistiin oldugu anlamim kastetmislerdir. Yine
el T3 LS Ei/insam dirhem ve dinar helak etmistir, seklindeki
sozlerinde a2\,3/dirhemler ve “wUi/dinarlar, demek istemislerdir.”
Dolaylslyla ol sozciigiiyle biitiin cins kastedildigi kabul edilirse cins ve
cem’ isimlerinin isnad ed11d1g1 fiillerin miizekker ve miiennes olabllecegl
konusunda ihtilaf yoktur.?® Séz genisligi 1<;1nde 34 sl (omlall s [Kadiya
bugiin bir kadin geldi, gibi ifadelerde < ‘y1 hazfetmeleri bu gibi yerlerde
cins isim iizerine vaki olan fiillerde < ‘min haydi haydi hazfedilebilecegini
gostermektedir. Ayrica Araplar 3 sl Ul %8 & [Sadece bir kadin hari¢ kimse
kalkmad: ve %30 Ul 28 Wy /Sadece bir cariye hari¢ kimse kalkmad, benzeri
climlelerde mutlak olarak tenis tasim hazfederler/diisiiriirler. Bu kullanim
zorunluluk disinda olumsuz anlamlari belirtmek i¢in kullanilir.”® Bu son
kullamimda te’nis tasinm ifadenin 3 5o U 5§ 38 G ve 4560 U 526 G
anlamimna geldigine uyarida bulunmak igin gergeklestigi tezini Basralilar
kabul etmiglerdir. Ancak onlara gore her ne kadar anlam kendisinin fail
oldugunu gosterse bile 34l sozciigii %I kelimesinden bedel degildir. Mana
fail olduguna delalet ettigi halde anlama isaret etmek iizere el 0 s ‘-4
ifadesinde tenis tasi hazfedildigi gibi &yl 2% ibaresinde de hazfedilmistir. *°

Kufehlere gore ise bu iki kelime isimdir ve miibteda gorevini
tistlenmektedir.®* Onlara gére bu sozciiklerin tizerine cer harfinin dahil
olmasmin onlarin  isim oldugunu gostermektedir. Bu baglamda
peygamberimizin sairi Hassan b. Sabit* soyle demistir:

ol ks Ul adel T ARAT A Ll AT aa

Evine bagli olan “‘ne iyi komsu” degil miyim?
Ki 0 mal azliginin kardesi veya malint yok edip malsiz kalandir.

% ibn Hisam, Evdah, 1I/112; ibn Cinni, el-Liima*, s.141; Ibn Cinni Swru Sina‘dti’l-I rab,
1/613; Tbn ‘AKil, Serh, 11/95; el-Cevceri, Semsuddin Muhammed b. Abdulmun‘im, Serhu
Suziiri’z-Zeheb fi Ma ‘rifeti Keldmi’l-‘Arab, (thk. Nevvaf b. Ceza el-Harisi), Mesine,
2004, 1/384. ] ]

7" ibn Sideh, Ebu’l-Hasen ‘Ali b. ismail, el-Muhassas, (thk. Halil ibrahim Ceffal), Déru
Thyai’t-Turési’l- Arabi, Beyrit, 1996, 1/43; Ibnu’s-Serrac, el-Usil, 1/150; Zemahseri, el-
Mufassal, s.449.

% Ibnu’s-Serrac, el-Usil, 1/412; el-Muradi, Eba Muhammed Bedruddin b. Kasim,
Tavdihu’I-Makdsid ve’l-Mesalik bi Serhi Elfiyyeti’bni Malik , (thk. Abdurrahman °Ali
Suleyman), Daru’l-Fikri’l-‘ Arabi, 2008, 1I/593; Ibn ‘AKkil, Serh, 1/92.

2 o|-Enbari, el-nsdf, s.94; Ibn ‘Ukberi, el-Liibab, U187; Ibn ‘Akil, Serh, 11/89.

0 gl Enban el-Insdf, s. 95

3 fbn Ya‘ls, Serh, VII/127; Ibn Hisdm, Evdah, 11/270; ibn ‘Akil, Serh, 111/160; el-Muradi,
Tavdihu'I-Makdsid ve’l-Mesdlik bi Serhi Elf iyyeti bni Malik, (thk. ‘Abdurrahman ‘Ali
Siileyman), Déru’l-Fikri’l-* Arabi, 2008, 11/902.

% bn Ya‘is, VIV127; el-Verrak, Ebu’l-Hasen Muhammed b. Abdillah, flelu’n-Nahv, (thk.
Muhammed, Casim- Muhammed Dervis), Mektebetu’r-Riisd, Riyad, 1999, s. 292.
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Bazi fasih Araplarin @l Uy Sl DRl 223 [K6tii bir binek iizerinde ne
ivi bir gidis, dedigi® nakledilmistir: Ebabekr el-Enbari, Ebu’l-‘Abbas
Ahmed b. Yahya b. Sa‘leb tarikiyle el-Ferra’dan & i g Mgbﬂ‘ a2 [Dogan kiz
cocugun ne giizel kiz ¢ocugudur, denilerek kizi dogdugu kendisine
mujdelemnce bir Arabin gdyle cevap verdigi rivayet edilmektedir: a2 o L
A8 By SIS Le—u-&-\ Nﬁyﬂ [Yardimi aglama, iyiligi ¢alma/hirsiziik olan kiz
cocuk iyi degildir .

Basralilar, Kufelilerin bu sdzciiklerin bagina harf-i cer geldigini
gosteren rivayetleri farkli yorumlamaktadir. Onlara gore cer harflerin bu
sozciiklerin basina gelmeleri onlarm isim oldugunu gostermez. Bu tiir
ifadelerde hikaye anlami mukadderdir. Nitekim fiil oldugunda suphe
olmayan bazi kelimelerin baglna cer harfi geldiginde hikdye takdir edilir®.
Ornegin Halid b. el-Kannani® siirinde sdyle demektedir:

s ST LaNAL Y Adalia aliy NG Al
Allah’a yemin olsun ki gecem, sahibi uyuyan degildir.
Ve yant yumugsak bir obje tizerine uzanmamigstir

Siirin takdiri 4l 2U 48 Jssa b G &5 /4/lah’a yemin olsun benim
gecem hakkinda sahibi uyumugtur, denilmez, seklindedir. Kifelilerin dedigi
kabul edilecek olursa < harf-i cerri dahil oldugundan dolay: At fiilinin isim
kabul edilmesi gerekir.¥’ Hikaye anlamu takdir edilmekle bu sbzciigiin
fiilligine zarar verilmedigi gibi harfi cerrin a3 ve (v ‘ye dahil olmas1 onlarin
fiil olusuna zarar vermez. Clinkii burada da hikaye anlamu takdir edilir.
Nitekim \aJl s2i Sldlifadesinin takdiri Jsdl s Jsse s &l /Ben kendisi
hakkinda ne ivi komsudur denilen komsu degil miyim? ;33 (i Je "Jll aas
ciimlesinin takdiri el Oy 48 Jste yie (e il x5 [Kendisi hakkinda ne kot
binektir denilen binek lizerinde ne iyl bir gidis ; S glgall sl o4 La Al
ibaresinin takdiri ise 8355l 523 e J s 835850 (& W &l [4llah’a yemin olsun
ki o kendisi hakkinda ne iyi kiz ¢cocugudur, denilen degildir, seklindedir.
Ancak Araplar bu ifadelerde mevsifu hazfederek sifatt onun yerinde
kullanmuslardir.® Ya da takdir Jadl ax 4 d)w &l Jben kendisi hakkinda ne
ivi komsudur, denilen degil miyim? ; yall Uiy 48 Jssa o il 223 /Kendisi
hakkinda ne kétii binek denilen sey iizerinde ne iyi gidis; » &2 Jsa & W
83 40'sall Jo kendisi hakkinda ne iyi kiz cocugudur, denilen degildir ve 4ala
ab 48 Jgaa M /Gecem, kendisi hakkinda sahibi uyuyandir denilen degildir,
seklindedir. Bu durumda sifat hazfedilmis hikaye edilmis olan ifade onun

¥ ibn “AKil, Serh, 11/37; el-Cevceri, Serh, 1/154; el-Muradi, Tavdih, 11/902.

¥ el-Verrak, lel, 1/292; el-Enbari, el-insdf, 5.86.

% es-Sankiti, ed-Diirer , /4.

% Ibn Ya‘is, Serh, 11/62; <Ukberi, el-Liibdb, 1/81.

% Ibn Hisam, Katru'n-Nedd ve Bellu’s-Sedd, (thk. Muhammed Muhyiddin Abdulhamid),
Kahire, 1383, 5.30. )

®  fbn “Akil, Serh, 11I/160; Ibn Hisdm, Katr, 5.27; el-Muradi, Tavdih, 11/902.
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yerine getirilmistir. Kur’an’da ve Arabin kelaminda bu tiir ifadeler ¢oktur.
Jsse sozeligiiniin hem zikredilmesi hem de hazfi ¢ok olunca, 23 ve U<y ‘nin
kullamldig: ifadelerde sifat olan Js& sozciigii hazfedilerek takdiren baska
kelimeler iizerine dahil olmus olsa bile lafzen harfi cer fiil lizerine dahil
olmustur.*

Kifelilere gore bu edatlarin isim olduklarmin diger bir delili ise
Araplarin Jeaill 2 Uy sl 223 G /Ey (Allah) ne iyi sahip ve ne iyi
yardzmczdzr demeleridir. Onlarm # ile nidada bulunmalar1 bu sozciigiin
isim olduguna delalet eder. Ciinkii nida ismin has1yet1er1ndend1r Eger fiil
olsaydi @ nida formati i¢inde kullanilmazdi.*® Basralilar, Araplarm bu
sekilde kullanimlarin bilinmesi gerekgesine dayanarak pa b) sl axd A G
& sl Ya Allah sen ne iyi sahip ve ne iyi yardimcisin, seklinde
yorumlamuslardir.**

Kife okuluna gore zaman edatlarinin a2 ve s ile kullanilmamasi
onlarin fiil olmadigina delalet eden baska bir kamttir. Bu baglamda Jall aas
sl Jo, diin ne iyi adamdir, <1 3330 5 lo, diin ne kotii adamdir, U550 a2
e /o, yarn ne ivi adamdir ve % a0 L o, yarin ne kotu adamdur,
denilmez.*? Yine bu sozciiklerin mutasarrif/cekimli olmamalar1® onlarm ﬁ11
olmadigini gostermektedlr Cunku (;eklmll olmak fiilin niteliklerindendir.*

Basralilar, o<l (2%l a2 ve il Ja50 Uy demenin caiz olmadig, bu
sozciiklerin  zaman edatiyla kullanilmamasi ve biitiin ¢ekimlerinin
yapilamamasi deliline ise sdyle cevap vermektedirler: Cekimden
soyutlanarak zamanla birlikte kullanilamamasi a5 nin ziyadesiyle ovguyu,
gt ‘nin  ziyadesiyle  yergiyi ifade etmek  lizere  vaz
edilmesinden/konulmasindan dolayidir. Hal anlama hasredilmesi ise 6vgiiye
layik olanin gegmiste olup da sonradan ortadan kalkan veya su anda olmamis
gelecekte olusacak seyler i¢in degil su an mevcut olmasindan
kaynaklanmaktadir.*

Kife okulu, Arap lehgeleri i¢inde Ja_il 2223 kullantmimin bulunmasini
g2d  ‘nin ﬁil olmadigini gosteren bir baska delil olarak ileri
siirmektedir.*Basralilara gore ise Araplarin Js_V a3 seklinde okumalarina
iligkin rivayet sazdir. Kutrub bu rivayette miinferid/tek kalmistir. Bu rivayet
kabul edilecek olsa bile = nin isim olduguna delil teskil etmez. Clinkii ax
nin ash J28 vezni lizere 23 dir. Kesrenin isba’ edilmesiyle « harfi ortaya
¢ikmustir. a3 nin ashnin e23 oldugunu gosteren delil, bu sézciikte dort gesit

% el-Enbari, el-insdf, s. 95 vd.

0 Suyitd, Hem 'w’l-Hevami’ fi Serhi Cemi’l-Cevami’, (thk. Ahmed Semseddin), Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, Beyrut, 1998, 11I/18; el-Enbari, el -Insdf, s. 87; el-Enbari, Esrdru’l-
‘Arabiyye, (thk. Muhammed Behget el- Baytar) Mecmai’l-*ilmi’l- ‘Arabl Dlmesk ts, 98.

L el-Enbard, el-Insdf, s. 99.

2 gl Enban el-Insaf, s. 90; el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, 5.98.

3 fon *Akil, Serh, 11/161.

“ el Enbﬁri el-Insdf, s. 90; el-Enbari, Esrdru’l-‘Arabiyye, $.98.

B gl Enban el-Insaf, s. 101.

% g|-Murdi, Tavdih, 11/903; el-Enbari, el-insdf, s. 90.
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okumanin caiz olmasidir. Birincisi asil {izere nunun fethasi aynin kesresi ile
e23 | ikincisi nunun fethast ve aynin siiklinuyla 23 , tiglinciisii nunun ve aynin
kesreSIer ea-‘ dordiinciisii ise nunun ve aynin kesresiyle #23 seklindeki
agizdir.*” 23 dlye telaffuz edenler bu kelimeyi asil iizere telaffuz etm1slerd1r
Bu sozciigiin dort vecihle okunabilmesi onun ashinin U28 vezni lizere 23
seklinde oldugunu gostermektedir. Ciinkii fiil veya isimden Uz8 vezninde
gelip aynel fiili halk/bogaz harfi olan kelimeleri dort sekilde okumak da
caizdir. Bu baglamda isim olarak 38 | 38 | 333 ve 338 diye okunan sozciik,
fiil olarak ise %<& , % ve b sozciigii zikredilebilir. Dolayisiyla p23 ‘nin
aslinin 23 oldugu ve ?-"'-“ seklindeki tellafuzda < nin igbadan kaynaklandigi
sabit olunca bu agiz 2 nin ismiyyeti i¢in delil olmayacag belirgin hale
gelir.®®

ad ve (ks Sozciiklerinin Yer Aldig1 Ciimlenin irabi:

Basrahlara gore fiil olan A= ve < edatlarinim faillerinin ya 31l 23 /O
ne iyi kuldur,* ornegmde oldugu gibi J) ile ma’rife, ya Ca8all Dy paily
/Muttakilerin ne iyi yeridir,* ifadesindeki gibi J ile marlfe olan bir kellmeye
izafe edilmis ya da Y e\l s [Zalimler icin ne kotii bedeldir,”
ibaresindeki gibi temyiz olan mansib bir nekireyle veya . b laad ornegmdekl
gibi < ile tefsir edilmis miistetir zamir olmasi1 gerekir. (w ve w—u yukarida
ifade ettigimiz sekillerden biriyle failini aldiktan sonra & Ja"ll a3 /Zeyd ne
iyi erkektir ve 3 Us) Us [Zeyd ne kétii erkektir, drneklerinde goriildiigii
lizere mahsis bi’lmedh veya zemm getirilir. Mahs{is, miibteda olup
kendinden 6nceki climle ise haberdir. Haber ciimlesi ile miibteda arasindaki
rabit ise J! takisiyla ifade edilen umumiliktir. Mahsis ittifakla failin 6niine
gecemez. Dolayistyla Ja7dl %) a2 denilmez. Basralilara gore, Kufelilerin
hilafina failin temyizin &niinde zikredilerek Us) 37 a3 denilmesi de caiz
degildir. Her iki mektebin ittifakiyla mahstisun, fiilin ve failin birlikte oniine
gecmesi caizdir. Buna gére Jasll a3 &) denmesinde herhangi bir sakinca
yoktur. Ayrica bir delil isaret etmesi halinde il éw /Ne iyi kuldur, %3
orneginde oldugu gibi mahsis hazfedlleblhr Zira takdir &sf ¢l 5b a3 23 /0
yani Eyiip, ne iyi kuldur, seklindedir.>® »# G 6rneginde sonda gelen kehme
miibteda mahslis olup miibteda oncesi ise haber ciimlesidir. & ise &
anlaminda failin temyizidir. Ayrica a2 Ve <2 ‘nin mahsGsunun mahzaf bir
haberin miibtedas1 veya mahzif bir miibtedanin haberi olmas1 da caizdir. Bu

" bnu’s-Serréc, el-Usil, 5.111; el-Enbari; Esrdru’l-‘Arabiyye, $.98.

jg el-Enbérd, el-Insdf; 5.102 vd,; el-Enbari, Esrdru I-Arabiyye, 5.102.

it es-Sad, 38/30.
en-Nahl, 16/30.

5L el-Kehf, 18/50.

2; Ibn Hisdm, Katru’n-Nedad, 5.186.
Sad, 38/30.

> Estlrabadl Radiyuddin, Serhu’r-Radi ala’l-Kdfiye, (thk. Yasuf Hasan Omer), Bingazi,
1996, IV/237 vd.; ; Ibn Hisam, Katru'n-Nedd, s. 187; Ibn Hisam, Mugni’l-Lebib, s. 495.
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durumda medh fiiliyle baglayan fiil ciimlesi ve mahsusun mahzuf égeg/le
olusturmus oldugu isim ciimlesi olmak tizere iki ciimleden bahsedilebilir.”

Kifelilere gore 4= ve U< isim olduklarindan dolayi ciimlede miibteda
gorevini iistlenmektedirler. Insa manasini igerdiklerinden dolayr mebni
kilinmuglardir. Kendilerinden sonra &7 31l 423 grnegindeki gibi J! takist alnms
veya s e o @l AT U5 235 [ Yalaner olmayan kisi, kavmin kiz kardeginin ne
iyi ogludur, ifadesindeki gibi J takisina izafe edilmis bir failin gelmesi
gerekir. el-Ferra’ya gore ise,

i U S Laliy e Y 6 sl
Hicbir silahi olmayan kavmin ne iyi arkadasidir.
Ve Osman b. Affan, kervanin ne iyi arkadagidir.

siirinde® goriildiigii iizere nekireye izafe edilmis bir kelime de fail
olabilir. Kiifilere gore bu fiillerin faili miistetir zamir olmadig1 gibi el-Kisai
harig digerlerine gore bariz zamir de olamaz.”’

Kife ekoliine gore %7 Us; axi drnegindeki gibi mansiib bir nekireyle
failin 22 ve v ‘den ayrilmasi caizdir. Bu mans(b nekire el-Ferrd’ya gore
temyiz, el-Kissai’ye gore ise héldir. Failden sonra mahsis bilmedh veya
zemm zikredilir. Bilinmesi durumunda bunun terkedilmesi caizdir.*® el-Kisa1
ve el-Ferra’ya gore # G ifadesinde & tamme ve marife olup
sozcligiiniin failidir. Ifadenin takdiri ise = I a= seklindedir. Bazilarina
gore ise L sdzcligii a ile birlikte miirekkeb bir sozciik olusturmus ve irabta
mahalli yoktur.2) Jso G ifadesinde ise « mahd nekre olup temyizdir.
Ciimle ise hazfedilmis bir mevstlun silasidir. Takdiri 37 45 & G [Zeyd 'in
soyledigi sey, ne giizel seydir, seklindedir. Bazilarina gore ise & tam bir
marifedir. Ciimle ise mahz(f bir matufun sifatidir. Takdiri ise (25 (A5 2
37 4154 geklindedir.™

SONUC

Arap dilinde kelime, isim, fiil ve harf olmak iizere ii¢ kisma
ayrilmaktadir. Kelimelerin ¢ogunlugunun tiirii tespit edilmesine ragmen
ovgl ve yergi i¢in kullanilan a2 ve Usu gibi sozciiklerin hangi tiire dahil
oldugu Basra ve Kiife dil ekolleri arasinda tartisma konusu olmustur.

% Esterabadi, Serhu’r-Radi, IV/254; Tbn Hisdm, Mugni’l-Lebib, s. 635, 785; el-Matriz,
Nasuriddin b. Abdisseyyid, el-Mugrib fi Tertibi’l-Mu’rib, (thk. Mahmid Fahiri-
Abdulhamid Muhtar-), Mektebetu Usame b. Yezid, Haleb, 1979, 11/431.

% Siir i¢in bkz. el-Muradi, Tavdihu’l-Makdsid, 1/906.

% el-Kengaravi, Sadruddin el-Istanbdli, el-Mafi fi'n-Nahvi’l-Kifi, (tlk. el-Baytar,
Muhammed Behcet), ts., Dimesk, ts., s. 516.

% el-Kengaravi, el-Mifi, 5.518.

% el-Kengaravi, el-Miifi, 5.518
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Basralilara gore a2 ve Usv sozeiikleri cAmid/gekimsiz bir fiildir.
Ciinkii merfi zamirler fiillere bitistigi sekilde bu kavramlara bitigsmektedir.
Aym zamanda mazi fiiline 6zgili olan, vakif halinde Araplarca » seklinde
okunmayan < harfi yine failinin miiennes olmast durumunda bu edatlara
bitismektedir. Kifelilere gore ise 22 ve (»x kavramlari isimdir. Ciinkii harfi
cer bunlarin baginda gelmekte ve bunlarla nida yapilmaktadir. Yine
Kifelilere gore zaman edatlarinin = ve v ile kullamlmamasi, bir Arap
kabilesi lehgesinde a= ‘nin 2223 seklinde telaffuz edilmesi bu sozciiklerin isim
oldugunu gostermektedir.

4 a2V A gibi ifadelerde, Basrahlara gore a= fiil, da2d fail & ise
mahsls olup miibtedadir. »»3’yle baslayan fiil ciimlesi ise sonda onde
zikredilmis haberdir. Ya da %) mahsis bir miibtedann haberi veya mahzif
bir haberin miibtedasidir. Bu durumda biri 2 ile baslayan fiil climlesi, digeri
mahsiisla mahzif 6genin birlikte olusturmus oldugu isim ciimlesi olmak
lizere iki climle soz konusudur. Kifelilere gore ise 2 isim olup miibtedadir.
JaZl fail, &) ise mahsiis olup haberdir.

Biitiin bu agiklamalardan anlasildigi iizere, Basra ekoliiniin ortaya
koydugu goriisler daha saglam temellere dayanmig gibi goziikkmektedir. Kiife
ekolii ise kendi tezini desteklemek i¢in bir takim saz veya yorumlanabilme
ihtimali olan kullamimlara yer vermistir. Dolayisiyla bu konuda Basralilarin
iddialarimin daha tutarli oldugunu séylemek herhalde yerinde olacaktir.
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