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Ozet

“Ahlak kavraminin dogasint anlamaya yonelik yolculukta dogrunun
yanlistan, iyinin kotiiden ayirt edilmesi gereksinimi etik sorgu alanina 6zgidiir”
(Diindar, Eksi ve Yildiz, 2008: 90). Etik ile estetik kavramlarinin iligkisinin ise
Yunan filozoflarina kadar uzandig: bilinir. Bu baglamda, giizeli olusturma egitimi
olan sanat egitiminin etik degerler iizerine etkisinin arastirilmasi, bu iki kavram
arasindaki iliskiye 151k tutacak bulgular ortaya koyacaktir. Bu aragtirma, orgiin
olarak sanat egitimi alan ve almayan &grencilerin erdem etigi (yardimseverlik, saygi
gosterme, 6zdenetim ve 6z degerlendirme) diizeyleri arasinda fark olup olmadigini
tespit amaciyla yapilmistir. Dogu Anadolu’nun orta Olgekli bir ilinde egitim
Ogretime devam eden ortadgretim kurumlarindan Giizel Sanatlar ve Spor Lisesinin
Resim ve Miizik Bolimii 6grencileri ile Genel Lise 6grencilerinin sanat egitimi alma
durumlarina gore, deger diizeyleri arasindaki farki ortaya koymak iizere yapilan bu
aragtirma, iliskisel tarama modeline uygun bir caligmadir. Aragtirmanin evrenini
2010-2011 egitim 6gretim yilinda 6grenim goéren Giizel Sanatlar ve Spor Lisesi
Resim ve Miizik Bolimiinden 180 06grenci, Genel Liseden 6883 06grenci
olusturmaktadir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2010-2011 egitim-6gretim yilinda
egitim Ogretim yapmakta olan Gilizel Sanatlar ve Spor Lisesi Resim ve Miizik
boliimlerinden 94 (59 kiz, 35 erkek), Genel Liseden 272 (157 kiz, 115 erkek) olmak
iizere toplam 366 Ogrenci olusturmaktadir. Arastirmada Gilizel Sanatlar ve Spor
Lisesinde yogun bir program ile sanat egitimi alan 94, genel lisede ise, hi¢ sanat
egitimi almayan 272 olmak iizere toplam 366 6grenciden veri elde edilmis, veri
toplama araci olarak 6grencilerin deger diizeylerini (yardimseverlik, saygi gosterme,
Ozdenetim ve 6z degerlendirme) 6lgmek igin, Jennifer Chandra Swaim tarafindan
gelistirilen ve daha sonra Selma Diindar, Halil Eksi ve Ali Yildiz tarafindan
Tiirkgeye uyarlanan ve dilsel esdegerliligi saglanan “Aksiyonda Degerler Olgegi”
kullanilmustir.  Verilerin analizinde iligkisiz Orneklemin bagimli degiskene ait
puanlarin karsilastirmak igin, dlgekten elde edilen puanlarin normallik varsayimini
saglamamas1 nedeniyle non-parametrik testlerden KRUSKAL WALLIS testi
kullanilmustir. Arastirmada okul tlirline gore, Ogrencilerin erdem etigi diizeyleri
arasinda anlamli bir farka rastlanmamistir. Ayrica GSSL ve GL 6grencilerinin kendi
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iclerinde sinif degiskenine gore yapilan karsilastirmada her iki okul tiiriinde de sinif
degiskenine bagl anlaml: farkliliklar tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Degerler egitimi, sanat egitimi, erdem etigi

Abstract

In the survey devoted to understand the nature of the concept “ethics”, It is
peculiar to the investigation area of ethics to feel the need to separate the good from
bad, the right from the wrong (Diindar, Eksi ve Yildiz, 2008 : 90 ). It is also known
that, the relationship between the concepts of “ethics” and “aesthetics” can be traced
back to the ancient Greek philosophers. In this context, studying the effects of arts
education,- which happens to be the education of creating the “beautiful one”- on
ethical values, will put forth findings that could enlighten the relationship between
these two concepts. This study is conducted on the purpose of detecting that if there
is a relationship between virtue ethics levels (Helpfulness, showing respect, self
control and self assessment) of students who receive arts education or not. This
study, which is conducted to put forth the difference between levels of values of the
music and visual arts departments’ students of high school of fine arts and sports in
a mid-scale city of northern Anatolia, according to their status of receiving art
education or not, is suitable for the relational screening model.

The population of the study is composed of 6883 students from regular high
schools and 180 students from the high school of fine arts and sports in their school
year of (2011-2012). The study group is composed of 94 students (59 female, 35
male) from the High School of Fine Arts and 272 (157 female, 115 male) regular
high school students, hence 366 students in total. The data were collected from the
94 students who received an intensive arts education and from the 272 students who
didn’t receive any education in arts and as a data collecting tool to measure the value
levels of students (Helpfulness, showing respect, self control and self assessment)
the Scale of Values In Action which was developed by Jennifer Chandra Swaim
and later adapted to Turkish by Selma Diindar, Halil Eksi and Ali Yildiz, was used.
For data analysis, to compare the independent sample’s scores related to the
dependent variable, one of the non parametric texts, KRUSKALL- WALLIS was
used. At the end of the study , no significant difference was found between the
levels of virtue ethics of the students according to the school type. In addition to
this, significant differences were detected connected to the class variable in two
school types.

Keywords: Education of values, arts education, virtue ethics
Giris

Insanligin var olusundan beri kisiler ve toplumlar arasinda
deger kavrami 6nemli bir yer edinmistir. Ciink{i toplumlar ve fertler
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dogduklar1 diinyanin, kiiltiirtin, bunlarin var ettigi degerlerin sayesinde
benlik kazanir.

“Gliniimlizde kiiresellesme; siyasi, sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel alanlarda pek ¢ok gelismeye imkan saglarken bir taraftan da
toplumsal yasami tehdit eden sorunlarin ortaya ¢ikmasma sebep
olmustur. Bireyi, aileyi, yasadigimiz toplumu ve diinyay: tehdit eden
risk ve sorunlarin ¢oziimiinde, toplumsal yasantimizin temel yapisini
olusturan milli, manevi, sosyal, ahlaki ve kiiltiirel degerlerimizden
olan  yardimlasma, dayanisma, hosgorii,  misafirperverlik,
vatanseverlik, dogruluk, iyilik, temizlik, ¢aliskanlik, diirtistliik, sevgi,
saygl, duyarli olma, adil olma, paylasimci olma gibi kazanimlarimiz
en onemli referans kaynagimizdir ” MEB (Milli Egitim Bakanligi
[MEB], 2010).

Bu degerlerin elde edilmesinde, okulun yani sira, aile ve
toplumun &nemli bir rolii oldugu agiktir. Insanlar dis diinya ile ilk
miinasebetlerine ailelerinin vasitasi ile baglarlar. Dis diinyayr tanima
stireci igerisinde, ¢cocuk aldigi aile egitimi ile toplumsal yasama ve
toplumun ahlak, gorgii, hukuk kurallarina aligmaya calisir. Toplum da
bireye bu siire¢ icerisinde degerlerin aktariminda etkili olur. Bu
stirecten sonra okula gelen ¢ocuk icin artik degerler egitiminde farkli
bir donem baslamaktadir. Buraya kadar egitim ailenin ve toplumun
deger aktarimi dolayli veya dogrudan olurken, bundan sonra artik
planli bir sekilde egiticiler tarafindan degerler egitimi siireci ile
yapilmaya baslanir. Debarbieux’un (2009) kitabinin Onséziinde
Kayaalp, ilkokula baslayan gocugun okuma yazmadan once smnifta
oturmayi ve kurallara uymayi, yani motor davranigini ve diirtiiselligini
denetlemeyi Ogrendigini, bdylece, insanin dogasinda var olan
saldirganlik ve siddet egiliminin aile igerisinde baglatilan ya da
baslatilamayan denetimi okulda kurumsal diizeyde siirdiirdiigiinii
soylemektedir. Devletler kendi toplumsal ve siyasal kiiltiirleri ile milli
birlik ve benliklerini gelecek nesillerine dogru bir sekilde aktararak
devamlilig1 saglamak ic¢in okullarda toplumun ortak {iriinii olan
degerlerin planli ve dogru bir sekilde aktarilmasini ister. Bu nedenle,
giinlimiizde degerler egitimi okul programlar1 kapsaminda ele alinarak
kazandirilmaya calisilmaktadir (Tiirk, 2009). Tiirk egitim sisteminde
kokli degisiklige gidilerek, 2005 yilinda yapilandirici yaklagim
uygulanmaya baglanmistir. Yapilandirict yaklasim igerisinde One
cikan en O6nemli konu ise toplumun ortak degerlerinin, derslerde
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Ogrencilere nasil aktarilmasi gerektigi olmustur. MEB yeniledigi
Ogretim programlarinda ilk defa gerek 6gretim yontemlerinde gerekse
programin genel yaklasiminda degerler egitimi konusuna deginmis,
milli ve evrensel degerleri programlarin ama¢ ve hedefleri arasinda
saymistir. MEB’in (Milli Egitim Bakanligi’nin (MEB), 2011) 18.
Milli Egitim Surasinda 35. ve 38. maddelerinde Degerler Egitiminin,
okul 6ncesinden baslayarak yaygin egitim dahil olmak iizere egitim-
Ogretimin her kademesinde, tiim dersler ve okul kiiltiirii igerisinde yer
verilmeli ve bu konuda 6gretmen, yonetici, 0grenci, aile ve ¢evre ile i
birligine gidilmeli, farkindalik olusturulmasi icin kitle iletisim
araglarindan faydalanilmasi amaciyla gerekli diizenlemeler yapilmasi
ve Ogrencilerin akademik basarilar1 yaninda degerlerin olusumunda
onemli yeri olan duygusal, sosyal ve ruhsal zeka gelisimlerine yonelik
yatirim yapilmasi gerektigi belirtilmistir.

Ogrencilerimizin milli, manevi, kiiltiirel degerlerimizi daha
etkin gsekilde alabilmesi i¢in aile ve egitim kurumlarimizin ¢abalarina
ragmen, Ozellikle son yillarda okullarimizda bu degerlerden yoksun
Ogrencilerin yetistigi de goz ardi edilmeyecek bir gercektir. Artan
siddet ve saldirganlik egilimleri ile birlikte bazi &grencilerin
yaralanmas1 veya oOliim ile sonuglanan kavga olaylar, kesici alet
tagima, 6gretmenlere ve birbirlerine cinsel igerikli taciz ve sarkintilik,
cete kurmak veya katilmak, yalan sdyleme, hirsizlik, saygisizlik, okul
esyalarina zarar vermek ve zorbalik gibi istenmeyen davranislar
meydana geldigi goriilmektedir. Milli Egitim Bakanlig1 tarafindan
(2006) UNICEF, akademisyenler, kurumlar ve birimlerin katilimlari
ile Egitim Ortamlarinda “Siddetin Onlenmesi ve Azaltilmasi Strateji
ve Eylem Plan1” baslikli bir ¢alisma yapilmis ve bu amagla bes yillik
strateji ve eylem plan1 hazirlanma geregi duyulmustur. Ayrica
Ogiilmiis’ iin (1995) okullarda (liselerde) siddet ve saldirganlik konulu
arastirma raporunda okullarda 6zellikle liselerde bu tiir davranislarin
oldugu belirtilmistir. Bundan dolayi, okullarda degerler egitiminin
yeterli bir sekilde verilmedigi gozlenmektedir. Bu istenmeyen
davraniglarin beslendigi kaynaklara zit bir karakter iceren degerler
egitiminin gerekliligi Tirk Milli Egitimi’nde okul programlarinda
eskiden beri yer almaktadir. Milli Egitim Temel Kanunu’nda, ilk, orta,
yiiksek 6gretim kurumlar1 yonetmeliklerinde, ders programlarinda ve
ilgili tiim alanlarda bunu gérmek miimkiindiir (Aslan, 2009:15).
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Degerler egitiminde etkin olarak kullanilabilecek alanlardan
birinin de sanat egitimi oldugu yoniinde bir¢ok arastirma mevcuttur.
Erbay (1997: 54) okul dncesinden baslamak iizere bireyin egitim ve
Ogretim silirecinde her ikisini kapsar bir nitelikte sanat egitiminin,
bireyin yetisme stlirecinde fiziksel, ruhsal, kiiltiirel, diisiinsel agilardan
var olmasinin bazi 6nem ve gerekliliklere sahip oldugunu ve bu 6nem
ve gerekliligi kavramis llkelerin sanat egitimine yoneldikleri, ¢iinkii
her seyden Once sanatin 6ziinde yasami sorgulayabilme, sorunlarin
Oziine inme ve kuskuculuk yattigini, kiiltiirtin 6zel bir alan1 olarak
sanatin, imgeler araciligi ile gergekligi yeniden iiretirken, sanat
egitiminin de bu iiretimde yonlendirme ve bilgilendirme agisindan
gorev yaptigini ifade etmistir.

Yine c¢agimizda egitimin, bilim ve sanatin igbirligine
dayandirilmasi. Sanatin da bilimin de amaci; insana hizmet etmek ve
yeniyi kesfetmektir. Sanata ve duygularin egitimine 6nem veren okul
yada egitim sistemlerinde, duygular egitilirken, zihinsel yeteneklerin,
diistincenin ve zekanin da gelistigi gozlenmektedir. Sanat duygu ve
diisiince arasindaki i¢ ige gecmis baglantiyr vurgularken 6grenme ve
gelisim siirecinin de etkin bir yardimcisi olur (Yolcu 2004: 91).

Gengaydin da (1990) sanat egitiminin diistinsel temelleri
calismasinda sanat egitiminin yalnizca yeteneklilerin egitimi igin bir
“liiks” olmadigini, herkes icin gerekli bir kisilik egitimi oldugunu
ifade eder. Sanat egitiminin sanatgi yetistirmeye yonelik bir egitimi
ifade etmedigini, bireyin sanat yoluyla egitiminin yani bireye yonelik
estetik egitimin kastedildigini, insamn yaratici giiclerini ortaya
¢ctkarmasina yardimci olacak sartlart hazirlayan ve bireyin kisilik
kazanmasini saglayan bir etkinlik oldugunu vurgulamaktadir.

Sanat egitimi Ozgiir, bariscil, insancil, yaratici, toplumuyla
biitlinlesmis, degisen sartlara gore kendini yenileyebilen, gelecegin
izlerini yansitan bireylerin yetismesi i¢in vazgecilmez bir diinyadir.
Sanat egitimi ile 6grenciler fikir ve duygularini farkl sekillerde ifade
edebilirler. Soyut diisiince ve duygularini ifade etmeleri i¢in hem sozel
hem de sozel olmayan yontemlerin oldugunu, yaratici zekalarina
giivenmeyi, bazi1 problemlerin bir ¢ok farkli yontemlerle
coziilebilecegini ogrenirler. Algisal, yorumsal ve ¢oziimsel yetilerini
genisletirler. Gorsel imgelerle anlam bulmayi, sanat eserlerinin estetik
niteligini tespit etmeyi ogrenirler. Ogrenciler, kendi Kkiiltiirlerinin
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temel teskil ettigi genis kiiltiirel yapiy1 anlar ve bu yapiya daha duyarl
hale gelirler (Buyurgan ve Kumral, 2007: 104).

Bilindigi lizere sanatsal faaliyetlerinin insanin ruhunda bir
arinma sagladig1 diisiincesi Aristo’ya kadar dayanir. Aristo, sanatin
amacimi sadece estetik haz uyandirmak olmayip, sanat yapiti
sayesinde ruhun kdotiiliklerden arinmasit olarak agikliyordu.
“Tragedyanin 6devi, acima ve korku duygulari uyandirip ruhu
tutkulardan temizlemektir ” (Aristoteles 1993: 22).

Suut Kemal Yetkin’in (1968) sanat egitiminin bir ¢esit ahlak
egitimi olduguna iligkin s6zli de sanat egitiminin kisilik olusumu
tizerindeki etkisini ortaya koymaktadir. “Sanat egitimi bir ¢esit ahlak
egitimidir.” diyerek bireyin kisiliginin gelisiminde sanat egitiminin
neden 6nemli oldugunu ortaya koyar. Bu baglamda, sanat egitimi
duyussal, devinigsel, bilissel ve sezigsel davraniglari tiimiiyle bir biitiin
halinde kapsar ve bu davranislari etkileyecegi dolayisiyla da degerler
egitimine bir katkist gbéz ardi edilemez bir disiplin oldugu
disiinilebilir.

Home ise “Giizel sanatlardaki bir begeni, gercekten ¢ok yakini
oldugu ahldksal-duyu ile elele yiiriir” diyerek sanatin ahlak tizerindeki
etkisini vurgulamistir (Arat,1987:173). Tunali da (2010), Giizel
insani-ahlaki yonden de kusursuz kabul eder; Giizel ve iyi’nin, estetik
ile etik’in ylizyillardir distiniilen beraberligini, bu beraberligin
temelini ise insan varliginda ve insan ruhunda bulundugunu sdyler.
Bunun i¢in, kalokagathia anlamindaki bu 1yi1 ile glizel’in beraberligi,
yalniz gegmis ylizyillarda degil, giiniimiizde de gegerliligini stirdiiriir.
Ciinkii giizel degeri ile insanin kurmus oldugu ilgi ve bu ilginin
stirekliligi, bizim obje diinyasina bakisimizi degistirir, obje’ler iizerine
verdigimiz yargilart bir begeni yargisi haline ylikseltir. Biitiin bu
ilgiler i¢inde, ruhumuz bigim ve diizen kazanir. Boyle bi¢im ve diizen
kazanmis bir ruh, elbette bu bicim ve diizene yalnz estetik varlik
siirlart i¢inde degil, ayn1 zamanda ruhun biitiinliigli i¢inde de sahip
olacaktir. Ruhun bu biitiinligii i¢cine ahlak varligi da girer. Bu ruh,
yalniz estetik bicimi degil, ahlaksal bir bi¢imi de gdsterir. Bundan
oOtiirti, glizel yoniinden estetik bir bi¢im ve diizen kazanmis bir insanin,
ahlaksal eylemler yoniinden de belli bir bicim ve diizen kazanmasi
gerekir. Ciinkii giizel degeri ve estetik bakimindan bi¢im ve diizen
elde etmis bir ruh, artik yetkinlige, insansalliga ulasmis olur. Yetkin
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bir ruhtan ise yalniz estetik eylem bakimindan degil, tim eylemler
bakimindan bir yetkinlik beklenir.

Genelde sanat eserlerinin amaci sirf olumlu manevi-estetik
idealleri terenniim etmek, insanlari yiikksek manevi amagclarla
yasamaga, kendi giindelik hayatlarinda bu ylice davranis yasalarina ve
manevi degerlerine riayet etmelerini saklamaktadir. Hatta gercek
hayattaki ¢irkin manevi olaylar1 yansittigi zaman bile sanat eserleri
cogu kez kendi yiiksek egitici fonksiyonunu kaybetmiyor. Bu
nedenlere gore de sanat eserleri, 0zellikle de onun polifonksiyonel
karaktere, duygusal dile sahip olmasi gibi 6zellikleri ve tabii ki, ilerici
manevi-estetik ideal pozisyonundan onlar1 kullanabilen sanatc¢inin
olmasi sayesinde insanlarin kendisine olan sevgisini artirabiliyor
(Kurbanov, 2011).

Sanat ve sanat egitiminin degerler lizerine etkisiyle ilgili bircok
goriis ve diisiince paylasilmisken konuyla ilgili calismalarin yok
denecek kadar az olmasi dikkati ¢cekmektedir. Lise diizeyinde yapilan
calismalar, Gomleksiz (2004) tarafindan gercgeklestirilen “Lise
Ogrencilerinin Toplumsal Degerlere Iliskin Tutumlar: Elazig Ili
Ornegi” adli aragtirmada Elazig il merkezinde bulunan 11 genel lisede
o0grenim goren 2. ve 3. smif Ogrencileri lizerinde ylriitilmiis,
arastirma ile Ogrencilerin toplumsal degerleri nasil algiladiklari, bu
degerlere kars1 nasil bir bakis agisina sahip olduklar1 ortaya konarak,
bu alanda yasanan sorunlar belirlenmeye c¢alisilmistir. Arastirma ile
modern toplumsal degerler arasinda yer alan ¢evre sorunlarina karsi
duyarli olmaya iliskin erkek Ogrencilerle kiz dgrencilerin goriisleri
arasinda, kiz Ogrencilerin lehine istatistiksel agidan anlamli bir
farklilik bulunmustur. insan haklarma iliskin goriislerde ise gruplarin
gorlsler1 arasinda istatistiksel olarak anlamli  bir farklilik
bulunmamistir. Esitlik ve sosyal adalete iliskin Ogrenci gorisleri
arasinda ise kiz 6grencilerin lehine anlamli bir farkliligin bulundugu
gozlenmistir. Sosyal biitlinliige ait goriiste ise her iki grupta bulunan
ogrenciler  tarafindan ‘tamamen  katiliyorum’ diizeyinde
benimsenmistir. Arastirmada kiz 6grencilerin toplumsal gelenekleri
daha fazla benimsedikleri ortaya konmustur. Buna benzer olarak yine
kiz 6grencilerin daha fazla sorumluluk sahibi olduklari, diiriistliik alt
boyutunda bulunan maddeleri erkek ogrencilere gore daha fazla
benimsedikleri, kendilerini kontrol altina alabildikleri ve daha fazla
saygili olduklari ortaya ¢ikmistir. Ozensel” in (2004) yaptig1 arastirma
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da “ Liseli Kiz ve Erkek Ogrencilerin Deger Yargilar1 Ve Tiirk
Toplumunun Temel Toplumsal Kurumlarina Bakis Agcilart “ isimli
caligmada liseye devam eden toplam 1394 lise son sinif 6grencisine
uygulanmustir. Buna gére genclerin %17,6s1 Istanbul, %16,1’i Izmir,
%15,4’0 Konya, %14,41i Diyarbakir, %12,5’1 Antalya, %12,2’si
Samsun, %11.8’i de Elazig’dandir. Katilimcilarin %55,7’si erkek,
%44,3’1 kiz 6grencidir. Genglerin sahip olduklari deger yapilarina
bakildiginda, genglerde bireysellik istencinin yani sira, sosyal devletin
fonksiyonlarini da iizerine alan, sosyal diizenin istikrari, sosyal adaleti
saglama, demokratik bir yapi, refah i¢inde bir yasami paylagsma ve
yardimlagsma gibi toplumsal uyumu ifade eden degerlerin 6n plana
ciktigin1 goriiyoruz. Genglerin degisim istencinin yaninda toplumsal
uyum taleplerine de c¢ok oOnem vermektedirler. Gengler arasinda
bireysellik ve toplumsal uyum, erdemlilik ve g¢evrecilik degerlerine
duyarlilik, kizlarda erkeklere oranla daha yiiksek dini —geleneksel, gii¢
ve rahatlik, milliyetcilik ve diiriist olma ile ilgili degerler konusunda
erkek ve kizlar arasinda bir farklilik goriilmemistir.

Sagnak (2004) tarafindan uygulanan “Ortadgretim Okullarinda
Ogrenim Goren Ogrencilerin Okulun Orgiitsel Degerlerine Iliskin
Algilan Ile Kisisel Degerleri Arasindaki Uyum Diizeyleri” konulu
calismasinda Ggrencilerin okulun orglitsel deger sistemine iliskin
algilart ile kisisel deger sistemleri arasinda farkliliklar oldugu
anlasilmis, bagka bir ifadeyle 6grencilerin deger profilleri ile okullarin
deger profilleri biiyiik oOlclide birbirine benzemedigi, bu durum
liselerde giiglii bir orgiit kiiltiirliniin olmadig1 ve 6grencilerin deger
catismas: yasadiklar1 seklinde yorumlamistir. Dolayisiyla konuyla
ilgili yapilacak ozellikle nicel caligmalarin sanat egitiminin bireyin
kisilik gelisimi {izerindeki etkisine 1s1k tutacagi diisiiniilebilir. Bu
amagla, asagidaki sorulara cevap aranmistir:

a) Ogrencilerin erdem etigi diizeylerinin frekans ve yiizde
dagilimlari nasildir?

b) Lise 6grencilerinin okul tiiriine bagl erdem diizeyleri arasinda
anlaml farkliliklar var midir?

c) Lise Ogrencilerinin okul tiirline bagh erdem diizeyleri alt
boyutlar1 arasinda anlamli farkliliklar var midir?
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d) GSSL 6grencilerinin sinif diizeylerine gore erdem diizeyleri ve
alt boyutlar1 arasinda anlaml farkliliklar var midir?
e) Lise 6grencilerinin sinif diizeylerine gore erdem diizeyleri ve
alt boyutlar1 arasinda anlamh farkliliklar var midir?
Yontem

Anadolu’nun dogusunda orta Olgekli bir sehirde Ogrenim
gormekte olan Genel Lise ve Giizel Sanatlar ve Spor Lisesinin resim
ve miizik boliimii 6grencilerinin erdem etigi diizeyleri arasinda
farklilik olup olmadigini arastirmak iizere yapilan bu ¢alisma iligkisel
tarama modeline uygun bir calismadir. Arastirma Giizel Sanatlar ve
Spor Lisesi Resim ve Miizik Boliimiinden 94 (59 kiz, 35 erkek ),
Genel Liseden 272 (157 kiz, 115 erkek ) 6grenci olmak {izere toplam
366 ogrenci ile ylrltilmistir.

Veri Toplama Araclart

Bu arastirma igin gerekli verilerin toplanmasinda 6lgme araci
olarak J. C. Swaim’in (2004) gelistirmis oldugu Davranis Olceginde
Degisen Degerler “Modified Values in Action Questionnaire (VIA)”
adli 6l¢egin Selma Diindar, Halil Eksi ve Ali Yildiz tarafindan Tiirkge
formunun  dilsel  esdegerliliginin  saglanmasiyla  olusturulan
“Aksiyonda Degerler Olgegi” kullanilmustir.

Olgege arastirmacilar tarafindan uygulanan faktdr analizinde
Yardim severlik, saygi gosterme, 6zdenetim ve 6z degerlendirme
olarak 4 faktor elde edilmistir.

Olgegin Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayis1 .92 olarak
bulunmustur. Olgegin arastirmadaki Cronbach Alpha i¢ tutarlilik
katsayist ise .91 olarak bulunmustur. Kriter gecerligini saglamak i¢in
tesadiifi olarak secilen 33 kisilik tiniversite 6grencisine 6l¢egin Tiirkce
esdegeri ve Ingilizce orjinali uygulanmus, her iki dlgekten elde edilen
puanlar arasinda korelasyon bulunmustur. “Tiim sonuglar, “Davranig
Ol¢eginde Degisen Degerler” olgeginin dilsel esdegerlik ile yiiksek
diizeyde gecerli ve giivenilir oldugunu gostermistir” (Diindar, Eksi &
Yildiz, 2008: 89).

Verilerin Analizi

Degiskenlere iligkin betimsel istatistikler, korelasyon ve varyans
analizleri SPSS 17.00 programi kullanilarak. 05 anlamlilik diizeyinde
test edilmistir. Ogrencilerin “Aksiyonda Degerler Olgegi” puanlar
toplanarak erdem etigi diizeyleri, olusturulmustur. Ayrica 6lgegin dort
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alt boyutuna ait puanlar toplanarak, iyilikseverlik, saygi gésterme, 6z
denetim ve 6zdegerlendirme diizeyleri belirlenmistir.

[lk olarak arastirma verilerinin normal dagilm gdsterip
gostermedigini test etmek icin Orneklem sayisinin 50 den biiyiik
oldugunu dikkate alarak Kolmogorov-Smirnov testi kullanilmistir.
Kolmogorov-Smirnov testi sonuglarinin normal dagilimdan anlamli
bir sekilde sapma gosterdigi tespit edildiginden arastirma verilerinin
non- parametrik testlerle test edilmesinin daha uygun olacagi
diisiiniilmistir. Bu gerekge ile GSSL resim ve miizik bdoliimii
ogrencileri ile genel lise dgrencilerinin erdem etigi diizeyleri, erdem
etigine ait alt boyutlar non-parametrik testlerden Kruskal- Wallis
testi ile edilmistir.

Bulgular

Calismanin  bulgular1  arastirma  sorularinin  sirastyla
sunulmustur.
a) Ogrencilerin erdem etigi diizeylerinin firekans ve yiizdelik
dagilimlarina iliskin bulgular
Ogrencilerin erdem etigi diizeylerine iliskin betimsel istatistikler tablo
1’ de verilmistir.

Tablo 1. Ogrencilerin Erdem Etigi Diizeylerine iliskin Betimsel Istatistikler

Diizey Gruplari N %
4

Diistik 1.2
Orta 51 13.9
b 189 51.6
Yiiksek 122 33.3
Toplam 366 100

Tablo 1° de gorildiigi lizere 366 Ogrencinin %1,2 ‘1 diisiik
diizeyde, %13,9°u orta diizeyde, % 51,6 , iyi diizey, %33,3’ i ise,
yiiksek erdem etigi diizeyine sahiptir. Erdem etigi diizeyinin %51,6
olarak 1iyi diizeyde c¢ikmasinin, beklenenin iizerinde bir sonug
oldugunu soylemek miimkiindiir. Bu orana yiiksek diizeye sahip
%33,3’liik grubu da ekledigimizde %84,9’unun erdem etigi
diizeylerinin  beklentilerimizi karsilayabilecek diizeyde oldugu
goriilmektedir.
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b) Lise 6grencilerinin okul tiiriine bagli erdem diizeyleri arasinda
anlamli farkliiklar var midur?

Ogrencilerin okul tiiriine gore erdem etigi diizeyleri arasinda farkin
olup olmadigma iliskin Kruskal Wallis Testi Sonuglar1 tablo 2’de
verilmistir.

Tablo 2. Miizik ve Resim Béliimii Ogrencileri ile GL Ogrencilerinin Okul
Tiiriine Gore Erdem Etigi Diizeylerine iliskin Kruskal Wallis Testi Sonuglari

Degisken Diizey Gruplar Sira N
Ortalamasi
GL 181,34 272
Erdem Etigi
Diizeyi GSSL 94
189,75
Toplam 366
Erdem Etigi Diizeyi
Ki-Kare 441
Df 1
p .506

Tablo 2’de goriildiigli gibi okul tiirline baghh olarak
ogrencilerin erdem etigi diizeylerinde anlamli bir farlilik
gorilmemistir x2 (sd=1, n=366) = .506 p>.05. Bu bulgu gore okul
tiriine goére GSSL Miizik ve Resim Boliimii 6grencileri ile GL
Ogrencilerinin erdem etigi diizeylerinde anlaml bir farklilik olmadig
sOylenebilir.

c)Lise ogrencilerinin okul tiiriine bagh erdem diizeyleri alt
boyutlari arasinda anlaml farkliiklar var midir?

Okul tiirtine gore Ogrencilerin erdem etigi (yardimseverlik,
sayglt gosterme, 0z denetim ve 06z degerlendirme) alt boyutlari
diizeylerine iliskin kruskal wallis testi sonuglari tablo 3’de verilmistir.
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Tablo 3. GSSL Miizik ve Resim Boliimii 6grencileri ile GL Ogrencilerinin
Okul Tiiriine Gére Erdem Etigi (Yardimseverlik, Saygi Gosterme, Oz
Denetim ve Oz Degerlendirme) Alt Boyutlar1 Diizeylerine iliskin Kruskal
Wallis Testi Sonuglari

Degisken Okul Tiirii Sira Ortalamasi N
GL 184.22 272
. 180.25
Yardimseverlik GSSL 94
GL 179.33 272
Saygi Gosterme GSSL 196.50 94
GL 180.74 272
. . 193.03
Oz Denetim GSSL 94
GL 186.83 272
Oz
Degerlendirme GSSL 175.43 94
Yardimseverlik Saygi Oz " 5 .
Gosterme  Denetim Oz Degerlendirme
Ki-Kare ,125 1,864 1,133 731
Df 1 1 1 1
P 124 172 287 ,393

Tablo 3’de goriildiigii iizere okul tiirline gore erdem etigi
yardimseverlik, saygi gosterme, 6z denetim ve 6z degerlendirme alt
boyutlar1 diizeyleri arasindaki fark test edilmis, anlamli bir farlilik
bulunmamustir. Yardimseverlik x* (sd=1, n=366) = .125 p>.05., Sayg!
gbsterme icin x?  (sd=1, n=366) =1.18 p>.05. Oz denetim ve 6z
degerlendirme igin x* (sd=1, n=366) =1.13 p>.05., x* (sd=1, n=366)
=.731 p>.05. bulgularina ulasilmistir.
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d) GSSL dgrencilerinin sinif diizeylerine gore erdem diizeyleri ve

alt boyutlart arasinda anlamh farkliliklar var midir?

Tablo 4. GSSL Miizik ve Resim Bolimil 6grencilerinin Siif Diizeylerine
Gore Erdem Etigi (Yardimseverlik, Saygi Gosterme, Oz Denetim ve Oz
Degerlendirme) Alt Boyutlar1 Diizeylerine Iliskin Kruskal Wallis Testi

Sonuglari

Degisken GSSL Simif Sira Ortalamasi
9 49.42 25
. 10 25.84 25
grflem.E“g‘ 11 58.94 17
uzeyt 12 58.57 27
9 50.12 25
10 22.80 25
. 11 59.82 17
Yardimseverlik 12 60.19 27
9 48.00 25
10 28.56 25
Saygi 11 54.47 17
Gosterme 12 60.19 27
9 49.80 25
10 29.42 25
- . 11 63.06 17
Oz Denetim 12 5231 27
9 53.82 25
10 43.96 25
Oz 11 51.94 17
Degerlendirme 12 42.13 27
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Erdem  Yardimseve Saygi Oz

Etigi rlik Gosterme Denetim Oz

Diizeyi Degerlendirme
Ki- 23,333 30,072 19,040 17,585 3,304
Kare
Df 3 3 3 3 3
P ,000 ,000 ,001 ,001 ,347

Tablo 4’de goriildigli tizere GSSL 0Ogrencilerinin  siif
degiskenine bagli olarak erdem etigi ve yardimseverlik, saygi
gosterme, 0z denetim ve 0z degerlendirme alt boyutlar1 diizeyleri
arasindaki fark test edilmis, 6z degerlendirme hari¢ tiim boyutlar ve
erdem etigi diizeylerinde farka ulagilmistir. Erdem etigi diizeyi i¢in x?
(sd=3, n=366) = 23.33 p<.05, yardimseverlik x* (sd=3, n=366) = 30.07
p<.05, sayg1 gdsterme x2 (sd=3, n=366) = 19.04 p<.05, Oz denetim
icin x2 (sd=3, n=366) = 17.58 p<.05’dir. Oz degerlendirme alt boyutu
icin ise, x° (sd=3, n=366) = 3,30 p>.05 olarak anlamli olmadigi
bulgusuna ulagilmistir.

d) GL égrencilerinin sinif diizeylerine gore erdem diizeyleri ve alt
boyutlari arasinda anlamli farkliliklar var midir?

Tablo 5. GL &grencilerinin  Simf Diizeylerine Goére Erdem Etigi
(Yardimseverlik, Saygi Gosterme, Oz Denetim ve Oz Degerlendirme) Alt
Boyutlar1 Diizeylerine Iliskin Kruskal Wallis Testi Sonuglar1

Degisken GL Simif Sira Ortalamasi N
9 158.85 83
10 110.93 85
Erdem Etigi Diizeyi 11 136.67 63
12 144.37 42
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9 152.30 83
10 121.15 85
. 11 134.52 63
Yardimseverlik 12 139.70 42
9 155.09 83
10 109.82 85
Sayg1 Gosterme 11 142.28 63
e 12 14552 42
145.52
156.35 83
9 115.94 85
10 123.94 63
Oz Denetim 11 158.19 42
12
9 157.72 83
10 117.90 85
. . . 11 142.13 63
Oz Degerlendirme 12 12426 42
Erdem Yardimseverlik ~ Saygi Oz d
Etigi Gosterme Denetim z .
. Degerlendirme
Diizeyi
Ki- 16,024 6,663 15,270 15,865 12,201
Kare
Df 3 3 3 3 3
P ,001 ,083 ,002 ,001 ,007

GL Ogrencilerinin  ise,

tablo 5’te wverildigi gibi smif

degiskenine bagli olarak erdem etigi, sayg1 gdsterme, 6z denetim ve

0z degerlendirme alt boyutlar1 diizeyleri arasindaki fark test edilmis,

yardimseverlik disinda tiim boyutlarda anlamhi fark tespit edilmistir.

Erdem etigi diizeyi icin x? (sd=3, n=366) = 16.02 p<.05, saygi

gosterme i¢in x? (sd=3, n=366) = 15.27 p<.05, Oz denetim i¢in x
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(sd=3, n=366) = 15.86 p<.05, Oz degerlendime i¢in x° (sd=3, n=366)
= 12,20 p<.05 olarak anlamli farklara sahip olduklari bulgusuna
ulagilmustir. Yardimseverlik alt boyutunda ise, x? (sd=3, n=366) = 6,66

p>.05 anlaml1 farka ulasilamamustir.

Sonug¢ ve Tartisma

Bu arastirmada sanat egitimi alan ve almayan lise
Ogrencilerinin erdem etigi diizeyleri karsilagtirilmistir. Aragtirma sanat
egitimi ile Ogrencilerin erdem etigi diizeyleri arasindaki iligki
incelemeyi amaglamaktadir. Arastirmadan ortaya ¢ikan bulgulara gore
sanat egitimi alma durumuna goére GSSL resim ve miizik bolimii
Ogrencileri arasinda erdem etigi diizeyleri bakimindan anlamli bir
farka rastlanmamigstir. Oysaki Taskesen (2011) tarafindan yapilan
GSSL ve GL o6grencilerinin siddet ve saldirganlik egilimlerinin
karsilastirilmast ¢alismasinda GSSL Ogrencilerinin saldirganlik ve
siddet egilimi diizeylerinin GL &grencilerine gére anlamli diizeyde
diistik oldugu bulgusuna ulagilmistir. Degerler egitimi diizeyinin
saldirganlik ve siddet egilimi ile negatif yonde korelasyona sahip
olacagi distiniildiigiinde, bu ¢alismada ortaya ¢ikan sonucun
Tiirkiye’'nin ~ diger bolgelerinde farkli  ¢ikabilecegi  Ongoriisii
yapilabilir.

Ayrica Lise oOgrencilerinin genel olarak erdem etigi
diizeylerine baktigimizda ogrencilerin %51°lik bir kisminin erdem
etigi diizeyleri iyi grupta yaklasik %33’{liniin ise, yliksek erdem etigi
diizeyi sayilan grupta oldugu goriilmektedir. Toplam olarak yaklasik
%84 olarak tespit edilen bu oran beklentilerimizi karsilayabilecek bir
oran olarak goriilebilir. Erdem etigi 1y1 ve yliksek gruba dahil 6grenci
oraninin yiiksek ¢ikmasini arastirma yapilan yerin dogu Anadolu
bolgesinde gelenekleri, goreneklerin ve ailenin ¢ocuklarin degerler
egitiminde etkin olmasindan kaynakli olabilecegi diisiiniilmektedir.
Dogu Anadolu’da ulasilan bu iyimser tablo Tiirkiye’nin diger illerinde
ayn1 ¢ikmayabilecegi diisiiniilse de, Koca tarafindan (2009) da yapilan
yiiksek lisans c¢alismasinda oOgrencilerin bireysel degerleri ile
ogrencinin ilk ve ortadgretimini gec¢irdigi yer arasinda bir iligki
sorgulanmis ve bdyle bir iligkinin mevcut olduguna dair anlamli bir
iligkiye rastlanmamugtir.
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Arastirmada elde edilen bir diger bulgu ise, GSSL’ nin
ogrencilerinin kendi i¢inde smif degiskenine gore bakildiginda 9
siniflar erdem etigi diizeyi bakimindan en yiiksek puana sahipken 10
smifta ani bir diizey kayb1 yagamaktadir. Bu diizey kaybinin 11 ve 12
siniflarda tekrar kazanmasina ragmen 10 sinifta bas gosteren bu ani
puan diislisii son derece manidardir. Ayn1 sonucun GL 6grencilerinde
de yasanmasi, ilk yilda alinan lise egitimin dgrencilerin beklentilerini
karsilayamamasi olarak yorumlanabilir. Beklentilerin bosa ¢ikmasi ile
yasanan hayal kiriklig1 ve bunun deger diizeylerine yansimasi olarak
degerlendirilebilir. Konuyla ilgili dogrudan yapilmis bir ¢alismaya
rastlanmasa da lise 6grencilerinin sinif diizeyine bagl saldirganliklar
ile ilgili ¢aligmalarda 10 smiflarin erdem etiginin diisiikliigiine isaret
edecek bir duruma rastlanmamistir. Efilti tarafindan yapilan (20006)
“Orta Ogretim Kurumlarinda Okuyan Ogrencilerin Saldirganlik ve
Denetim Odagi’nin  Karsilasgtirmali  Olarak Incelenmesi” baslikli
calismada genel lise 6grencilerinin sinif degiskenine gore saldirganlik
durumlarn incelenmis lise smiflariin caligma yapildigi sene ii¢ sinif
olmasi dikkate alinarak 2 sinif 6grencilerinin saldirganlik puanlarinin
lise bir ve lise li¢iincii sinif puanlarindan anlamli sekilde diistik ¢iktig
bulgusuna ulagilmistir.

Sonug¢ olarak lise Ogrencilerinin sanat egitimi alan GSSL
ogrencilerinden deger diizeyleri anlamli farkliliklar icermemektedir.
Hem iki lise tiirlinlin Ogrencilerinin erdem etigi diizeylerinin
cogunlukla 1yi ve yliksek ¢ikmasi, hem de iki okul tiirii arasinda erdem
etigi diizeyi bakimindan anlamli farkliliklar rastlanmamasi
arastirmacilar agisindan pozitif bir durum olarak gériilmektedir. iki
okul tiirii arasinda deger diizeyi bakimindan anlamli sonuglara
ulasilmasa da Geng, S. Eryaman, M. Y. 2007’ de yaptiklar1 “Degisen
Degerler ve Yeni Egitim Paradigmasi” baghkli caligmalarinda,
giiniimiizde kompleks bilgiler icinden se¢im yapabilen, sentez
yapabilen, sezgi, empati ve anlayis gelistirmis, sosyal, kiiltiirel ve
siyasal ~ kimlik  gelistirmis  bireylere  gereksinim  oldugu
vurgulanmaktadir. Yine Akbas, konu ile ilgili (2008:23) “Deger
Egitimi Akimlarina Genel Bir Bakis” isimli ¢alismasinda “Farkli
degerlere Oncelik taniyan deger egitimi akimlarinin 6gretim
programlarinin  hazirlanmasinda g6z o6niinde bulundurulmasiyla,
toplumsal giivene, bilimsel ve teknolojik gelismeye, refaha, sanata
etki eden degerlerin bir biitlin halinde programlarda bulunmasi
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saglanmis olacagini” ifade etmistir. Calismalarda vurgulandigi gibi
bireyin degerler egitiminde ve gelisiminde bilimselligin yaninda,
sanatsal uygulamalarinda vazgecilmez bir nitelige sahip oldugu

gbzden kagirtlmamalidir.
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Extended Summary

In the journey of understanding the nature of moral concept, the necessity
of distinguishing the truth from wrong and good from bad is peculiar to the field of
ethic question (Diindar, Eksi ve Yildiz, 2008: 90). The relationship between ethics
and esthetics is known to go back to Greek philosophers. The thought of Archaic
Age was knowing the social role of art well. The esthetics of Archaic Age,
considering that all issues of art are the social issues or the social education issues,
approves the power of esthetics’ wide influence on people’s life and moreover,
changing it under some conditions. According to this esthetics comprehension; the
importance of social function becomes clear in force shaping certain arts’ practices
in certain ways to human life and depending on this it shapes social life. In this
context, the ethics and esthetics are described as disciplines should be considered
with a thought system which accepts the man as center. while considering that the
science of esthetics is the discipline, base of art and artistic activities, will of
reaching to esthetics causes the will of reaching to beauty morally at the same time,
so that Suut Kemal Yetkin supports this idea with the discourse of art education is
moral education. So in this study, it is thought that the research of influence of art
education, described as education of forming beauty, on ethics values reveals facts
clearing the relations between art and ethics values. This study aims to reveal the
relations between art education and ethics values by determining whether there is a
difference between value (charity, respect, self-audit, self-evaluation) and levels of
students, taking formal art education, and students, not taking it, or not.

According to the art education of the students of Picture and Music
Department of Fine Arts and Sport High School and the students of general high
school in a middle-developed city this study done to reveal the difference between
rate levels is suitable work for relational screening model. In 2010-2011 education-
teaching year 6883 students at General High School and 180 students in The Picture
and Music Department of Fine Arts and Sport High school constitute .the universe
of investigation. 94(59girls, 35boys) students in Picture and Music Department of
Fine Arts and Sport High School and 272 (157girls, 115boys) students at General
High School totally 366 students constitute the working group of study. Data is
obtained from total 366 students, 94 students who study art lessons with a dense
programmer at Fine Arts and Sport High School and 272 students who don’t study
any art lesson at General High School. As the data collecting tool, “The Rates Scale
in Action” developed by Jennifer Chandra Swaim and later adapted to Turkish by
Selma Diindar, Halil Eksi ve Ali Yildiz and also provided linguistic equivalence is
used for determining the rate levels of students (helpfulness, showing respect, self-
control and self-evaluation). To compare the marks belonging to dependent variable
of irrelevant sample in the analysis of data, KRUSKAL WALLISH test in non
parametric tests is used due to the fact that the marks obtained form the scale don’t
provide normality assumption. According to sort of school in the study, among the
marks of the showing respect, and self-control bottom rate, an important difference
isn’t seen between virtue ethics levels of the students of the Picture and Music
Department of Fine Art and Sport High School and the students of General High
School , belonging to kinds of school. Also, according to the class variable in the
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comparison in the virtue ethics levels of the students of Picture and Music
Department of FAHS and the students of GHS the important differences which

belong to class variable are confirmed.
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