ILKOGRETIM iKINCi KADEME OGRENCILERININ BASKIN
ZEKALARI ILE OGRENME STiLLERi ARASINDAKI ILiSKi

Isil Giines Modiri’

OZET

1983 yilinda Gardner tarafindan gelistirilen ¢oklu zeka kuramina gore zeka;
s0zel, matematiksel, gorsel, bedensel, miiziksel, igsel ve sosyal zekd olmak iizere yedi
farkli alandan olusur. Baskin zeka ise bu zekalar arasindan en iistiin oldugumuz alanm
temsil eder. Muhtemelen Ogrencinin Ogrenme stili, baskin zekasi cergevesinde
sekillenmektedir. O halde bir 6grencinin baskin zekas: ile 6grenme stilleri arasinda
bir iliski s6z konusu mudur? Bu ¢aligma, ilkogretim II. kademe 6grencilerinin baskin
zekalar ile 6grenme stilleri arasindaki iligkiyi ortaya koymak amaciyla yapilmistir.
Caligsmaya, Trabzon ilinde bulunan Fevzi Pasa ilkdgretim okulunda 6grenim gérmekte
olan 6. 7. ve 8. sinif dgrencilerinin tamami (n=58) katilmistir. Arastirma genel tarama
modelindedir. Veri toplama araci olarak 6grencilerin baskin zekalarini belirlemede
Teele, S. (1992), tarafindan gelistirilmis ve gecerlik-giivenirlik caligmasi kendisi
tarafindan yapilmig ve iilkemizde [Kusdemir Kayiran, (2007); Kayiran, (2009) gibi]
cesitli tezlerde kullanilmis olan “Multiple Intelligences Inventory”; O6grencilerin
ogrenme stillerini belirlemede ise Sever, E. (2008) tarafindan gelistirilen ve gegerlik-
giivenirlik caligmasim  kendisinin yaptigi “Ogrenme Stilleri Olgegi” (OSO)
kullanilmigtir. Elde edilen veriler SPSS 12.00 programu ile istatistik analiz yapilmustir.
Arastirma sonucunda 6grencilerin baskin zekalari ile 6grenme stilleri arasinda iliski
olmadigi tespit edilmis olup, sonuglara gore bazi onerilerde bulunulmustur.
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RELATIONSHIP BETWEEN DOMINANT INTELLIGENCES AND
LEARNING STYLES OF SECONDARY SCHOOL STUDENTS

ABSTRACT

According to multiple intelligences theory improved by Gardner in 1983,
intelligence consists of seven different scopes as verbal, mathematical, visual,
musical, intrapersonal and interpersonal intelligences. And dominant intelligence
symbolizes the field that we are the most superior in it. Probably learning style of a
student takes form as part of his/her dominant intelligence. In that case is there any
relationship between dominant intelligence of a student and his learning styles? This
study has been done for determine of relationship between dominant intelligences and
learning styles of secondary school students. All of the 6™ 7™ and 8" grade students
(n=58) that study in The Fevzi Pasa primary school in Trabzon-Turkey constitute the
universe of the study. This research is a survey. As data collection tools, for determine
of students’ dominant intelligences “Multiple Intelligences Inventory” improved by
Teele (1992) used in several thesis in our country [as Kusdemir Kayiran, (2007);
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Kayiran, (2009)]; and for determine of students’ learning styles, “Learning Styles
Scale” (LSS) improved by Sever (2008) have been used. Validity-Reliability tests
related to the scales have been made by the improvers. Obtained data has been
statistically analyzed by SPSS software program. At the end of study, the
relationships between dominant intelligences and learning styles of students have
been determined and some suggestions have been made according to the research
results.

Keywords: Primary School, Secondary School, Multiple Intelligences,
Dominant Intelligence, Learning Styles

1. GIRIS

Bilimin hizla gelistigi ve degistigi giiniimiizde, 6grenci gelisimi ve
O0grenme-0gretme siireglerinin etkililigi i¢in hangi bilginin, nasil ve ne
sekilde Ogretilecegi onemlidir. Her giin artarak gelisen bilgilerin dgrenciler
tarafindan Oziimsenmesi Ogrencilerin daha g¢abuk ve verimli Ogrenme
gerekliligini zorunlu kilmistir. Bu da Ogrenme surecinde yenilikler
yapilmasmin Onemini ortaya koymaktadir (Sahinel, 2005). De Cecco
(1968)’ye gore Ogrenmenin hangi kosullar altinda olusacagini, 6grenme
kuramlar1 betimlemekte ve agiklamaktadir. Ogrenme kavrami, cevresi ile
etkilesimi sonucu bireyde olusan davranigsal, biligsel, duyussal ve
norofizyolojik degisiklikleri vurgulayan oldukc¢a kompleks bir kavram olarak
tanimlanabilir (Akt. Ekici, 2002). Hill (1977)’e gore bazi psikologlar ve
egitimciler 6grenme kuramlarmi iki ana grupta toplamaktadirlar. Bunlar
O0grenmeyi, uyarict ve tepki arasinda kurulan bagla agiklamaya calisan
davranis¢i-cagrisimsal kuramlar ve bireyin ¢evresi hakkindaki biligleriyle ve
bu biliglerin onun davraniglarin1 etkileme yollariyla ilgilenen bilissel alan
kuramlaridir (Akt: Senemoglu, 2005). Son yillarda 6grenme iizerinde
yapilan caligmalar, 6grenme surecinin biligsel ve norofizyolojik boyutu
tizerinde odaklanmaya baslamistir. Bu yaklagimlara gore 6grenme surecinde,
Ogrenen, dig diinyadaki uyaricilar1 duyu organlartyla almaktadir. Alinan
uyarimlar sinir sistemi yoluyla beyne iletilerek gerektiginde yeniden
yorumlanmak ve igslenmek ilizere depolanmaktadir (Erden ve Altun, 2006).
Ogrenme kisaca bilgiyi algilama, kaydetme, hatirlama ve kullanma sureci
olarak tanimlanabilmektedir. Bu siire¢ aktif bir siirectir. Yani 6grenmenin
biiyiik bir bolumu bireyin aktif ¢abasi sonucu gergeklesmektedir (Yildirim,
Doganay ve Tiirkoglu, 2000). Ogrenme, hedeflerine ulasabilmede bireyin
kisisel ozellikleri on plana cikmaktadir. Ogrenmede bireylerin zihinsel
faaliyetleri onemli oldugundan 6gretim surecinde her bir bireyin bilgiyi nasil
algilay1p nasil islediginin de bilinmesi gerekir. Bu da bireysel farkliliklarin
g6z ard1 edilmemesi gerektigi gercegini ortaya koyar (Tatar ve Tatar, 2007).
Ogrenme stili, bireysel farklilig: ifade eden en 6nemli kavramlardan biridir
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(Ekici, 2002; s. 123). Ogrenme stili, her birey ile ilgili ipucu veren
gozlenebilir ve ayirt edilebilir davraniglan igermektedir (Kaplan ve Kies,
1995; s. 1, ss. 29.). Biyolojik olarak biitiin bireylerin 6grenme yontemi temel
olarak birbirine benzese de Ogrenme stili gibi bireysel farkliliklar da so6z
konusudur. Bu dgrenme stilleri zaman igerisinde kiiltiir, yasant1 ve bireysel
gelisimden etkilenmekte ve degisim gosterebilmektedir (Ergur ve Saragbasi,
2002). Degisik bigimlerde tanimlar olmasina karsilik, 6grenme stili, en genel
anlamiyla, bireyin 6grenmeye yonelik egilimlerini ya da tercihlerini gosteren
ozelliklerdir. Ogrenme stili, H. Douglas Brown’in belirttigi gibi (Akt: Ozer,
1998), bireyin ya da dgrencinin 6grenmeyi nasil algiladigini, ¢evresiyle nasil
etkilesimde bulundugunu ve c¢evresindeki Ogelere karsi nasil tepkide
bulundugunu gdstermektedir (Boydak, 2001; s. 3).

Coklu Zeka Kurami ise, 1983 yilinda Howard Gardner tarafindan
gelistirilmistir. Kuram “geleneksellesmis zekd anlayisina” devrimsel bir
elestiri getirmistir. Geleneksel anlayista zeka, bireyin dogustan getirdigi ve
psikologlar tarafindan kisa cevapli testler ile oOlgiilebilen “sézel ve
matematiksel beceriler” olarak tanimlanmaktadir. Gardner’ a gore ise zeka,
her biri essiz problem ¢6zme becerilerine sahip birden fazla zeka alanindan
olusur. Bu zeka alanlari, sozel/dilbilimsel zeka, mantiksal-matematiksel
zeka, gorsel/uzamsal zeka, bedensel/kinestetik zeka, miiziksel/ritmik zeka,
igsel zeka, sosyal/kisilerarast zekadir. Coklu zekd kurami, savundugu zeka
tiirleriyle ilk ortaya atildigi yillardan beri tiim diinyada ilgi gérmektedir. Bu
kurama gore bireylerde yedi zeka tiirii bulunmaktadir (Brualdi, A. C., 1994;
Checkly, K., 1997; Hoerr, T., 1998; Silver, H., Strong, R., & Perini, M.,
2000; Terry, K., & Wayman, M., 1996; Akt. Ekici, 2002; s. 42-47).

Bu anlayisa gore zeka; genetik oldugu kadar cevresel etmenlere de
bagl, gelistirilebilir. Cogul, sayisal olarak hesaplanamayan ancak gercek
yasam kosullarinda gozlenen ve bireylerin basarili olabilecekleri farkli
yollart anlamak i¢in bagvurulan bir kavram olarak algilanir (Saban, 2002;
Selcuk ve digerleri, 2004). Gardner’a (1985) gore insanlardaki farkli zeka
alanlar1 birbirleriyle etkileserek uyum icinde calisirlar. Herkes cesitli
diizeylerde zeka alanlarina sahip olarak dogarlar, ancak bu zeka alanlari
insanin yasami boyunca edinilen olumlu deneyim ve beslenme gibi
faktorlerle gelistirilebilir (Akt. Ongéren, Sahin, 2008) Gardner’a (1993) gore
her insanin bir ya da bir ka¢ zeka alani, digerlerinden daha gelismis olabilir.
Bireyin bu zekasma “baskin zekd” denir. Eger kisilere zeka alanlarim
gelistirme sansi verilirse, zayif olan zekad alami baskin zekd alami haline
gelebilir. Bu nedenle, Gardner’in ileri slirdiigii anlayista 6grencileri “diisiik
zekalilar” veya “Uistiin zekalilar” olarak tanimlamak yanlis ve sakincalidir.
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“1739 sayili Milli Egitim Temel Kanunu’nda da bireylerin ilgi, istidat ve
kabiliyetleri dogrultusunda egitilmesi gerektigi vurgulanmistir. O zaman
ogrencilerin yetersizliklerine degil, onlarin giiclii olduklar1 zeka alanlarina ve
hangi yollarla en iyi 6grendiklerine vurgu yapilmali; onlara bu alanlarda
basarili olmalari i¢in firsatlar sunmalidir” (Saban, 2002).

Yukaridaki bilgiler 15181nda, bu arastirmada, “Bir 6grencinin baskin
zekasi ile 6grenme stilleri arasinda bir iligki s6z konusu mudur?” sorusuna
cevap aranmigtir.

2. AMAC

Bu ¢aligmanin temel amaci, ilkdgretim II. kademe Ogrencilerinin
baskin zekalar1 ile 6grenme stilleri arasinda bir iliski olup olmadigini ortaya
koymak, sayisal sonuglara gére bazi degerlendirmeler yapmaktir.

3. YONTEM

3.1.Calisma Grubu

Arastirma genel tarama modelindedir. Calisma grubunu Trabzon
ilinde bulunan Fevzi Paga ilkogretim okulunda 6grenim gormekte olan 6. 7.
ve 8. siif 6grencilerinin tamami (n=23+14+21=58) olusturmaktadir.

3.2.Verilerin Toplanmasi

Caligma verilerinin toplanmasi i¢in 6ncelikli olarak konuya iliskin bir
literatiir taramasi yapilmistir. Yapilan tarama neticesinde elde edilen veriler
1s1ginda ¢aligma grubuna uygulanacak oOlgekler belirlenmistir.  Yapilan
uygulamada ilkogretim II. kademe Ogrencilerinin baskin zekalari
belirlemek i¢in Teele, S.(1992) , tarafindan doktora tezi kapsaminda
gelistirilmis ve gecerlilik-giivenirlilik ¢alismas1 yapilmis olan “Multiple
Intelligences Inventory”; Ogrencilerin O0grenme stillerini belirlemede ise
Sever, E (2008) tarafindan gelistirilen ve gegerlik-giivenirlik caligmasi
(Sever, 2008) yapilmis olan, 3 alt boyuttan olusan 79 maddelik “Ogrenme
Stilleri Olgegi” (OSO) kullanilmistir. Kullanilan dlgege yonelik iiclii cevap
secenekleri kullanilmistir. Cevap segenekleri “Evet”, “Hayir”, “Kismen”,
seklinde belirlenmistir. Olgegin uygulama asamasinda Trabzon ilinde
bulunan Fevzi Pasa Ilkogretim Okulu'nun idaresinden her bir smif
uygulamasi i¢in birer saat izin alinarak 6. , 7. ve 8. smiflarda Ggrenim
gormekte olan dgrencilerin tamamina dlgekler uygulanmustir.

3.3.Verilerin Coziimlenmesi
Olgegin g¢alisma grubuna uygulanmasi ardindan elde edilen veriler
istatistik analiz siirecine alinmistir. Calisma grubunu olusturan ilkogretim I1.
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kademe ogrencilerinin maddelere verdikleri cevaplarin homojenligini test
etmek amaciyla kolmogorov-smirnov testi yapilmig ve dagilimin normal
olmadig1 anlasilmugtir.  Ogrencilerin  6grenme stillerinde baskin zeka
tiirlerine gore farklilik olup olmadigini anlamak amaciyla ise, kruskal-wallis

testi yapilmustir. Analiz sonuglari tablolastirilmigtir.

4. BULGULAR

4.1. Ogrencilerin Ders Basarilarinda Zeka Tiirlerine Dayah
Farkhiliklar

Bu boliimde ¢aligma grubu 6grencilerinin 6grenme stillerinde baskin
zeka tiirlerine gore farklilik olup olmadigini incelemek igin yapilan
normallik testinde (Tablol) , dagilimin normal olmamasi iizerine kruskal-
wallis testi yapilmustir. Test sonuglar1 Tablo 2’°de gosterilmistir.

Tablo 1: Normallik Dagilim (Kolmogorov-Smirnov) Testi Sonuclari

Normal Isitsel Gorsel Kinestetik
Parametreler
Ortalama 24,82 26,15 24,72
Standart Sapma 2,31 2,05 2,65
Kolmogorov- 1,14 1,01 1,27
Smirnov Z
p 903 904 ,02

Tablo 1’de yapilan normallik testi sonuglari incelendiginde p<0.05
oldugundan, dagilimin normal olmadig1 anlasilmaktadir.
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Tablo 2: Ogrencilerin Ogrenme Stillerinde Baskin Zeka Tiirlerine Gore
Farklihg Belirlemeye Yonelik Kruskal-Wallis Testi Sonuclar

Zeka Tiirii N Swra ort.  Sd (df) Pa p
Sozel 2 19,00
Sayisal 6 32,50
Gorsel 6 23,08
Isitsel Miiziksel 5 39,00 6 6.03 420
ogrenme | Fiziksel 3 16,67
stili Igsel 2 21,00
Sosyal 34 30,96
Sozel 2 28,25
Sayisal 6 27,00
Gorsel Gorsel 6 38,75
ogrenme | Miiziksel 5 13,90 7.33 291
stili Fiziksel 3 35,00 6
Icsel 2 39,00
Sosyal 34 29,63
Sozel 2 26,50
Sayisal 6 19,08
Kinestetik | Ggrsel 6 36,25 6
dgrenme | )i icel 5 35,40 5.86 439
Sl Fiziksel 3 17,00
Igsel 2 27,25
Sosyal 34 30,69

Tablo 2 incelendiginde, 6grencilerin igitsel 6grenme stillerinin (X2 (sd=6,
n=sg) = 0.03, p>.05), gorsel 6grenme stillerinin ()(2 (sd=6,n=s8) = 1.33 , p>.05) ve
kinestetik 6grenme stillerinin(y’ (sd=6, n=58) = 5,86 , p>.05) baskin zeka tiirleri
acisindan farklilagsmadigi anlagilmaktadir.

5. SONUC

Olgegi cevaplayan dgrencilerin 7 ana tiirde olan baskin zekalarmin
tespit edilmesinden sonra 6grencilerin baskin zekalar ile “Isitsel, Gorsel ve
Kinestetik” 6grenme stilleri aralarindaki iligki durumunu tespit edilmistir.
Calisma sonucunda elde edilen bulgular,

1. Ogrencilerin isitsel O0grenme stillerinin (x2 (sd=6, n=s8) = 0.03,
p>.05), baskin zeka tiirleri agisindan farklilagsmadigi anlagilmistir.

2. Ogrencilerin gorsel Ogrenme stillerinin (X2 (sd=6, n=s8) = 1.33,
p>.05) baskin zeka tiirleri agisindan farklilasmadigi anlagilmistir.
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3. Ogrencilerin kinestetik 6grenme stillerinin(x2 (sd=6, n=58) = J,80,
p>.05) baskin zeka tiirleri agisindan farklilagmadigi anlagilmstir.

Bu caligmada 6grenme stilleri ile Ogrencilerin baskin zeka tiirleri
arasinda bir iliski olmadigmma yonelik sonucun ortaya ¢ikmasinda,
aragtirmanin siirliliklarindan kaynaklanan ¢aligma grubunun say1 olarak az
olmasi diisiiniilmiistiir. Bu ¢aligmanin daha zengin farkli rneklem gruplar
ile yeniden uygulanmasinin faydali olacag diigiiniilmektedir.
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