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GOC VE KENT(LI)LESME BAGLAMINDA TAZIYE EV(LER)INiN
TOPLUMSAL, KULTUREL VE MEKANSAL
DONUSUMLERI—DIiYARBAKIR KENT ORNEGi

Kamuran SAMI*

“Bu gece oOliiler sehri terk etmis /[...
...]/ Bu sehir yerden bile agir bu gece
/ Altinda bir tek 61ii olsun kalmamais /
Olenlerdir incelten hafifleten oysa /
Ucacakmis gibi yapan sehirleri”

Sezai Karakog; Odiing Gece IT*

OZET

Diyarbakir, Gineydogu Anadolu bélge kentleri arasinda farkindalik
yaratan iktisadi, kulttirel ve toplumsal yapisiyla birlikte geleneksel bir
kent karakterine sahiptir. Bolgesel sorunlar nedeniyle iradi olmayan
kirsal bir goce maruz kalan kent, toplumsal dizgeyi olusturan dinsel,
kulttrel ve sosyal degerlerin tezahtiriinde ortaya ¢ikan yeni mekéansal
déntistimlere ev sahipligi yapmaktadir. Kentsel katmanlarin dizleminde
kirsal goécun itkisiyle disa vuran “taziye evleri”, geleneksel yasamin
yeniden bicim alan érunttleri olmustur. Taziye evleri, béltistilen insani
bir acinin etrafinda bir araya gelen insanlarin; mekansal bigcimlenmede
toplumsal katmanlarin grupsal duizeydeki iligkilerini ortaya koyan ve
ayni zamanda da kentsel yasamin birer nirengi noktalar: olmuslardir.

Beseri bir varlik olan insanin dinyasinda mutlak bir gercege
dontsen “6lim”, her canlinin fitratinda kacinilmaz bir sonucu isaret
etmektedir. Semavi dinler ile diger inanclarin baglaminda farkli anlamlar
atfedilen “61im”, yok olmanin gerceginden 6te; bengi ya da 6teki diinyada
tahayytl edilen bir yasamin baslangicina vurgu yapmaktadir. Toplumsal
hayatin kulttrel dizgesine yon veren degerler, tektonik olarak insanlarin
hafizasinda 6ltim gercegine dair paylasilan rittiellere ve geleneklere yer
acar. Kulttirel ve psikolojik bir olgunun tasavvurunda dinsel bir anlam
yuklenen 6lim ve taziye, insanlarin bir araya gelmesine ve acilarinin
paylasilmasina veche olur.

Anahtar Kelimeler: Diyarbakir; Goég; Kentlesme; Toplumsal ve
Kultiarel Dontistim; Taziye/Yas Evleri.
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SOCIAL, CULTURAL AND SPATIAL TRANSFORMATIONS OF
CONDOLENCE HOUSE(S) IN THE CONTEXT OF MIGRATION
AND URBANIZATION-CASE STUDY OF THE CITY OF
DIYARBAKIR

ABSTRACT

Diyarbakir has a traditional city character together with its
economic, cultural and social structure creating awareness among the
cities of the Southeastern Anatolian region. Being exposed to an
involuntary rural migration due to regional problems, the city hosts new
spatial transformations coming into existence in the appearance of
religious, cultural and social values forming the social system.
Embodying in with the impulse of rural migration in the plane of urban
layers, “condolence houses” have been patterns of traditional life retaking
shape. Condolence houses have been the reference points of also urban
life, which reveal the relationships of social layers at group level in spatial
formation, in terms of people coming together around a humanitarian
pain shared.

Transforming to an absolute reality in the world of human being,
“death” points out an inevitable result in the creation of every living
creature. Hinted with various meanings in the context of divine religions
and other beliefs, “death” emphasizes the beginning of a life imagined in
the eternal or next world rather than the reality of extinction. Shaping
the cultural arrangement of social life, values make room for rituals and
traditions shared in the memory of people tectonically in relation to the
reality of death. Death and condolence, to which a religious meaning is
attributed in the imagination of a cultural and psychological fact,
contribute people to come together and share their pains.

STRUCTURED ABSTRACT

Affecting the demographic structure of the problematic regions’
(Eastern and Southeastern) cities in the cyclical edge of the time,
involuntary rural emigration has given way to the struggle of being able
to shelter and hold on to life in the urban space in a density reaching
hundreds of thousands in number. Together with this process, the new
city images (condolence houses) opening door to spiritual values shared
in the urban space arrangement in the social and cultural context have
taken on an important dimension even more on human affairs after
emigration. Alliance in the suffering showing a will of transformation
rapidly in the social plane of the region’s cities and cultural and socio-
economical structure have made the condolence houses transforming
into a subject in the urban space in the emphasis of common values
distinct in the social memory. Enveloping the death suffering with
religious rituals in an implicit manner within spatial patterns with
symbols expressing inherently in the social and cultural plane and
putting it in the sharing in the common memory, condolence houses
represent the moment left by a life being dead and buried behind and the
sentimental value shared of emotional suffering. Although the
“condolence house” location being symbolized in the context of
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condolence/mourning fact to which new meanings are attributed within
urban life is a variable to be constructed / created for an architect, it is
a fact that is determining the social structure, affairs and common
ground or enabling social colors to be expressed over an architectural
location for educationist, anthropologist and archeologist.

The importance of the perception of moral alliance, death,
condolence, mourning and being together in the daily life becoming even
more distinct after involuntary emigration and expressing the strong
connections among the region’s people has become even more distinct in
the urban system taking form again. The emigration having gained
momentum towards the region’s cities like Diyarbakir and rural culture
having appeared over a social group identity by aggregating thereafter in
the masses of rural areas have rearranged the lifestyle and spatial use of
condolence house forming the existing urban identity over different codes
according to themselves. Having reprimanded condoling in coffeehouses
previously due to the fact that the demographic structure of cities
incurred change together with emigration, the society tended towards
“condolence houses” as a solution when they moved to narrow and
gardenless locations. It is seen that condolence / mourning house
location which was brought out by population density based on
emigration in the generality of the region came into existence in order to
meet the performance of a social duty believed to be religious, not with a
religious ground. In this context, new mourning house understanding
appearing within urban life remains too far away from a new or different
interpretation brought by it to religion.

Together with domestic involuntary migration in the Eastern and
Southeastern Anatolian Regions, it is seen that different orientations
have arisen in envision of location with public and religious content in
the urbanization processes, social and cultural plane. Being symbolized
in the images of city/ies and taking shape in new orientations,
“condolence houses” have ensured an imagination of socialization in
sharing the sufferings and division of a more organized spatial structure
in human relations. The quests of spatial settlement tried to be arranged
in spontaneously developing area(s) in the perimeters of the region’s cities
and subsided regions by coming from rural areas and attribution of
meaning to the location representing the moral suffering have become
distinct. In this context, the understanding of traditional condolence /
mourning coming into existence together with the socialization dynamics
directed sharing the sentimental values / sufferings as a tendency of
giving identity to the reshaped texture of the urban life. The new
tendencies created in urban life by loneliness, feeling of depression and
togetherness of big families falling apart brought out by forced emigration
in the spiritual world of victims of emigration or those defeated by
emigration have been able to unite the feeling of people being exposed to
same destiny around one point in sharing the “mourning” appearing over
death determining the inevitable end of human life.

Having appeared in 1980s and having reached the peak levels in
1990s, domestic involuntary emigration has had to cause the
demographic structure of cities like Diyarbakir providing an important
urban identity representation in the entirety of the Southern and
Southeastern Regions to sustain change and transformation to a large
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extent. The fact that historically ongoing traditional city identities
appeared in such a way that they exceeded the scale and causes of
voluntary emigration of rural population to cities has transformed the
social, cultural and economic structure pattern of cities to a complex
condition. This new social pattern has created a problematical power on
the cities of the region like Diyarbakir and the people being the
determinant party of the emigration have been able to succeed in making
their own traditional rural values visible in the feature of cities together
with their rituals. With domination of “condolence and post-mortem
rituals” existing in the traditional society culture of our country; however,
being implicit within the urban life on the urban texture of urban life
culture, “the condolence house” location has taken its place in the
memory of the city at the visible points of urban life as a spatial pattern.

Ensuring accessibility in an organized manner by giving a different
novel touch to the city culture of Diyarbakir, condolence houses and the
rituals coming into existence on them have taken shape as sophisticated
structures with the acts of experiencing the alliance in pain and coming
together for community with richer and more sharing than those
traditions in which urban life is experienced. In this context, it seems
highly difficult to determine how many of cultural and traditional
acceptances created in the belief plane of rituals of sharing the pains in
the cultural diversification of urban life take power from an authentic
theology and the correctness of sharing them in the edge of social layers.
The fact that oral culture tradition having influenced the socio-cultural
structure of the cities like Diyarbakir at regional level under the dominant
social and cultural power of rural area is still very powerful may appear
as the expression that this tradition has invigorated over oral transfers
from historical past to date.

Keywords: Diyarbakir; Migration; Urbanization; Social and
Cultural Transformation; Condolence/Mourning Houses.

1. GIRiS: SOSYO-KULTUREL VE TOPLUMSAL FERASETIN DEGISEN YUZU

Uygarliklarin tarihsel 6rgiisiinde viicut bulan ve miras olarak devraldigimiz degerler (kiiltiir,
taziye/yas, tarih, dil, gelenek ve kimlik); kiiltiirel hafizamizda kaginilmaz olarak imha edilmeleri zor
olmasina karsin, zamanin uzaminda bu degerler pargalanabilir veya sorgulanabilen bir hiikiimle
yiizlesebilir. Toplumsal yasamin var olma ferasetinde ortak degerleri belirleyen 6lgiitler; zamanin
degisebilen diizleminde tabula rasa iizerine yeniden yazilabilir ve/veya yeni bir vegcheyle de farkli bir
bi¢ime sokulabilir.

Hayatimizin toplumsal dongiisli i¢inde insani iligkiler sistemimizi belirleyen dilimiz ile
kiiltiirel kimliklerimizin unsurlari; isleyis giicii daha elestirel ve/veya holistik bir uyumda bir araya
gelebilmeleri tam olarak gerceklesmezse bile, tiimden terki ya da reddi miimkiin olmayabilir
(Chambers, 2005: 40). Tarihsel ve cografik olarak mekansal bir arayisin i¢cinde olan insanin kendi
toplumsal kodlarini insa etme siirecinden 20. yiizyilin en sofistike kentsel yasamina kadar gelebilen
iligkiler sisteminde disa vuran yasam tarzi, halk kiiltiiriiniin hafizasinda filtre edilerek, siiregelen
kaynaklar tizerinden beslendigi gibi; E. Estyn Evans’in s6yleminde anlam kazanan “bugiinii izah
etmede gegmise olan ihtiyag hicbir seyden daha az degildir” (Yoder, 2004: 99) ifadesiyle insanligin
tarihsel yolculukta geride biraktigi diiniin 6nemine vurgu yapmaktadir. Toplumsal, kiiltiirel, kentsel
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ya da geleneksel mekana dair kimlik kavramlari, benzerleri arasinda bir kiyaslamay1 ortaya ¢ikardigi
gibi; yere ait olma aidiyeti iizerinden ayirt edici 6zellikleriyle de toplumsal hafizada yer alir.

Kentlerin fiziki 6rgiisiinii tanimlayan mimari oriintiilerin diizleminde anlam atfedilen somut
veya somut olmayan kiiltiirel kimlik(ler) ile kentsel imgelerin tezahiirleri, gorsel acilimlarryla
toplumsal degerlerin yek{inun de kaliciliklarini ortaya koyar. Bu Oriintiilerin diga vurumu; cografi,
kiiltirel ve dini tasavvurda g¢ogul bir icermeyle toplumsal yasama yon vererek, insanlarin
hafizalarinda kalic1 bir etki yaratabilmektedir. Zamanin dongiisel ayritinda sorunlu bolge (Dogu ve
Gilineydogu) kentlerinin demografik yapisimi etkileyen ve iradi olmayan kirsal gog, sayilar
yiizbinlere varan bir yogunlukta kentsel mekanda barmabilme ve hayata tutunabilme miicadelesini
insanlarin oniline koymustur. Toplumsal ve kiiltiirel baglamda kentsel mekan dizgesinde paylasilan
manevi degerlere kap1 acan yeni kent imgeleri (taziye evleri), gé¢ sonrasi insani iliskiler tizerinden
daha da 6nemli bir boyut kazanmistir. Bolge kentlerinin toplumsal dizgesinde hizla doniisme iradesi
gosteren kiiltiirel ve sosyo-ekonomik diizen, ortak bir degerin etrafinda kentsel mekanin bir 6znesi
olan taziye evlerini, zamanin dongiisiinde kentin kiiltiirel oriintiilerine eklemeyi basarabilmislerdir.
Sosyo-kiiltiirel varolusta viicut bulan ve insan iligkileri tizerinden ortak bir sorunun ¢emberinde bir
arada olma eylemi, kamusal veya 6zel mekanin iglevinde tinsel bir acty1 bigimsel olarak disa vurmak
ya da goriiliir veya sakli sembollerle paylasmak; dliimiin soguk yiizlinli bize hatirlatir. Toplumsal
diizlemde ickin olarak disa vuran sembollerle mekansal bir oriintii i¢inde dinsel ritiiellerle birlikte
olim acisim ortiik bir sekilde sarmalayan ve onu ortak hafizada paylagima acan taziye evleri,
sonlanan bir hayatin geride biraktigi an1 ve duygusal acinin paylasilan manevi degerini temsil
etmektedir. Kentsel hayat iginde yeni anlamlar atfedilen taziye/yas olgusu baglaminda simgelesen
“taziye evi” mekani, mimar i¢in insa edilecek/yaratilacak bir degisken oldugu halde; egitimci,
antropolog ve arkeolog igin sosyal yapiyi, iliskileri ve ortak payday: belirleyen ya da toplumsal
renkleri bir mimari mekanin iizerinde ifade edilmesi olarak goriilebilir.

Insanoglu yaratilisindan bu yana yasamis oldugu varolus seriiveninde; kim olduklari,
kokenlerinin nasil degerlendirildigi, kimlere dayandigi, yasamlarini idame ettikleri evrende
kiiltiirlerinin nasil evrildigi ya da i¢cinde bulunduklar toplumsal katman(lar) ayritinda konumlarinin
nasil tasavvur edildigi, yapilagelen bilimsel ¢alismalarda 6grenebilmekteyiz. Toplumsal olgularin
diizleminde siiregelen ve davranig kaliplari igeriginde disa vuran dini, kiiltiirel, iktisadi ve siyasi
dinamikler; kentsel bir ¢evrenin mekansal oriintiileri baglaminda saglanan uzlasilarin ortak akilda
tezahiir eden degerlerine kalic1 anlamlar atfetmektedir (Sahin, 2016: 452). Insan eliyle bigim alan ve
en sofistike {irlin olan kent(ler)in toplumsal iligki aglarin1 kodlara ayiran erklerin diizleminde hayat
bulan insana 6zgii olan pratikler; zamanin ruhunda i¢e kapanarak toplumsal gruplara yon veren ritiiel,
gelenek ve tasada bir araya gelmeyi saglayan bir sisteme doniisebilmektedir. Bu sistem orgiisii bellek
iizerinde var olan kiiltlirel degerleri daha da gliclendirerek bireyin tekil yetersizliginin yarattig
bosluklari ortak bir akil izerinden yasanir kilmasini ya da paylasilmasini, disa vurumda belirgin bir
hale getirebilmektedir.

Maneviyat ve kiiltiir, kendi degerleri baglaminda toplumsal yapinin isleyis dizgesi iginde
anlam kazanarak; bilinmez bir zaman dilimi aralifinda kaginilmaz olarak yiizlestigimiz yok olus
(6liim) gergegi, fani insanin tinsel diinyasinda tasavvuru zor olabilen derin izler birakir. Toplumsal
hayatin Oriintiilerini bigimlendiren olgularin diizleminde, zamani belli olmadan bireyin (insanin)
hayatin1 sonlandiran 6liimiin mutlak yiizii, her kiiltiiriin toplumsal ve beseri orgiisiinde sosyolojik
bir gerceklik olarak karsimiza c¢ikar (Ertan, 2012: 961). Tarihsel olgularin yekinu iginde ilkel
toplumlardan giinlimiiziin modern toplumuna degin var olagelen yasam bicimleri ve bu yasam
bicimlerinin hayat buldugu cografyalarda farkli desenler iizerinde kiiltiirel isleyis kodlar1 degisken
olan 6liim adetleri ile taziye ritiielleri ortaya ¢ikmustir. Insan yasaminin kaginilmaz bir sonucu olan
6liim; var olabildigi her diizlemde toplumsal katmanlar iizerinde derin izler birakarak, geride kalanlar
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arasinda ya da 6liim sonrasinda tezahiir eden acinin ortaklasa paylasilmasinin kiiltiirel ve dinsel bir
boyutunu yasama déhil eder. Insanin yaratilisiyla birlikte tekAmiil tasavvurunda bicim alan din(ler)in
ve inanglarin birlestirici ortak noktasinda anlam atfedilen 6liim; edebiyat, sanat, siir, felsefe ve farkl
disiplinler ile sosyoloji ve antropolojinin ortak konular1 arasinda yerini almistir.

Antik Yunan’da Epikiiros ile Eflatun’dan Islam cografyasinin diisiiniirlerinden Muhasibi ve
Ibn Sina’ya kadar ve giiniimiizde ise sayisiz diisiiniir, yazar, ressam, sair ve romanci; oliim temasi
iizerine fikir yiiriitmekte ve yiirlitmeye de devam etmektedir (Talas, 2009: 58). Tarihsel olarak
uygarliklarin geride birakageldikleri ve cografi mekéan iligkilerinde ise ortaya cikardiklar kiiltiirel
degerler, toplumlarin gelecekteki manzumeleri baglaminda yaratilacak ritiiellere ve ortak akilda
uzlasilan kabullere kap aralayacaktir. insana 6zgii olan 6liim acisinin toplumsal katmanlar ayritinda
yer alan “yok olma temasi1” {izerinden yaratilan ortak tasa ve kaygilarin ritiieller etrafinda nasil
paylasildigini veya bu olgular silsilesinin kiiltiirel gelenekler yoniiyle de sosyolojik bir gerceklige
nasil doniistiigiinii ortaya ¢ikarmaktadir (Talas, 2009: 59). Toplumsal bir dizge etrafinda kiimelesen
ve kendi aralarinda katmanlar olusturan insanlar, farkli diizlemlerin ayritinda sosyo-kiiltiirel anlamda
kontrol mekanizmalar1 ortaya koyabilmektedir. Toplumsal katmanlar iizerinden bi¢im alan bu
mekanizma siiregleri; gelenekler, ritiieller ve ibadet gibi ortak bir akil {izerinden tezahiir eden sosyal
ve bilissel degerlerini paylasilan kiiltiirel hayatin merkezine koyabilmislerdir. Bir ve¢heyle toplumsal
diizlemde kag¢inilmaz olarak ortaya ¢ikabilen ¢oziilme, yalnizlagma ve yabancilasma gibi olgularin
izole edilmesinde; insana 6zgli manevi ve paylagimci degerlerin bilyiik bir 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.
Oliim veya yas1 paylasma (taziye) ya da 6liim sonrasi gelistirilen insani iliskiler ve tecriibe edilen
ritiieller, toplumsal katmanlarin ayritinda tezahiir eden tasa/acida birlik olmay1 saglayan degerlerdir.
Insanlarin kendi benliklerine 6zgii olarak tasavvur ettikleri dini tecriibeler iizerinde diinyevi acilara,
felaketlere, Gliimiin sarsici etkisine, yikimlara ve toplumsal gerilimlere karsi teskin edici gareler
arama inanct; kiiltiirel mekanin diizleminde disa vuran tutum ve davranis dizgesinde pratiklesen
ritiiel ve gelenekler vasitasiyla hayatin igcinde yer alir. Toplumsal sistemin orgiisiinde ortaya ¢ikan
sorunlarin ¢éziimiimiin de viicut bulan pratikler ile dinsel tasavvurda insanlarin 6lim gergegiyle
yiizlesmesi ve hayatin mesakkatli yolculugunda yiiz yilize geldigi yikimlara, acilara ve boslugun
tahayyiiliinde bitiveren yalnizliga dayanabilmesi; bu gerceklerin sosyolojik biitiinselligi icinde ortaya
¢ikabilmektedir.

Hayatin bilinen bitimli dongiisii i¢inde insanin fitratinda gercege doniisen 6liime dair sayisiz
neden sayilmakla birlikte 6liim bigimleri i¢inde yer alan trafik kazasi, hastalik, aclik, savas, intihar
ve kiyim gibi etkenler yer alabilmektedir. Oliim sonrasi ortaya ¢ikan cenaze torenleri, yas tutma
ritiielleri, mezarlik seremonileri, agitlar, 6liimiin algilanig bi¢imi, 6liimle disa vuran ya da sorunsala
doniigen sosyal dinamikler; oliimiin toplumsal boyutu i¢inde 6n plana ¢ikan belli bashi konu
kataloglarin1 igermektedir (Parin; Bilgili; Menak, 2012: 213). Tasavvuf diisiincesi ise, 6lim
tahayyiiliinii “zaruri” ve “iradi” 6liim olarak betimler. Zaruri 6liim tasavvurunda her canli 6limii
tadacag gibi, iradi olan 6liimde ise; “6lmeden Once Oliiniiz” metaforik s6yleminde insanin nefsinin
tahakkiimiinden kurtulmasi ve fani diinya heveslerini terk ederek, biitiin benligini yaratanin
(Allah’m) varliginda yok etmesi olarak kabul edilir (Kaya, 2009: 328). Bugiin iilkemizde 6lim
sonrasinda yaygin olarak paylagilan kiiltirel ve geleneksel oliim ritiielleri, kirsal yerlesim
bolgelerinde de yasanagelen pratik ve uygulamalar baglamimda yaygin bir yelpazede varligim
stirdlirtiyor olmasi; toplumsal iligki aglarini belirleyen aidiyet ve kimlik bigimleri olarak, insanlar
arasinda siirdiiriilebilir manevi bir 6zelligini ortaya koymaktadir. Tiirkiye’de kentlesme tarihinin
sosyolojik dokusunu belirleyen iradi/iradi olmayan go¢ hareketleri, kentsel alanlarin toplumsal
diizleminde akitler iizerinden kenetlenen insan iliskileri, beraberinde toplumsal aglarin orgiisiinde
oztimseyebildikleri pratikleri sosyal tabakalar boyutunda yasayabilmektedirler (Sagir, 2013: 132).
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Oliimiin mutlak evrenselligi karsisinda higbir canli, bu gercege karsi tavir alabilme giicii
gosterememistir. Diinyanin degisken cografi bolgelerinde dini inang temayiilleri iginde diga vuran
farkli egilimlerin tasavvurunda 6liimiin kabulii bazen bir yok olusu tanimlarken, bazen de kiiltiirel
ve inang¢ Ozelinde diinyadan ayrilma ve tekrar diinyaya gelmenin bir bi¢cimi olarak goriilmektedir.
Semavi dinlerin sonuncusu olan Islam inancinda ise, mutlak gercekligi bilinen fani bir hayatin; kisa
ve gegici olma sekli lizerinden ebedi olan bir hayatin 6teki diinyadaki baslangici olarak kabul
edilmektedir (Ertan, 2012: 950). Oliim, insani ger¢ekligi yok olusla yiizlestirdigi gibi mesakkatli
giinliik yasami sonlandirarak; dinsel anlamda ebediligin kargisina ¢ikaran mutlak bir olguyu temsil
etmektedir (Bas, 2010: 776-784). Tiirkiye’nin Islami inan¢ sistemi icinde cografik bélgelerin
yarattig kiiltiirel ve toplumsal iligki aglari, 6liim ve sonrasina yonelik tezahiir eden geleneksel
uygulamalar olmasina karsin; bu farkliliklar1 bir pota i¢inde degerlendiren disiplinler (sosyoloji,
antropoloji, arkeoloji vb.) olguyu tarihsel bir baglamda degerlendirerek, toplumsal iligki aglart
boyutu iizerinden ¢ikarimlar ortaya koymaktadir. Toplum ve kiiltiirel tarihin sekillenmesi siirecinde
insanin varolusu ile 6liimiin kacinilmaz mutlak gergekligi lizerine sayilamayacak derecede arastirma
ve sOylemler, giinlimiize degin hizindan hicbir sey kaybetmeden devam etmektedir. Toplumsal desen
orgiistinde ne kadar renk varsa, bir o kadarda kiiltiirel ¢esitlilik deseni karsimiza ¢ikabilmektedir.

Toplumlarin kiiltiirel iliski diizeyleri iginde “6liim ve onu kabul etme” diisiincesinde ortaya
cikan gerceklik; dine, inanca, geleneklere, ritiiellere ve bolgesel tutumlara bagl olarak degiskenlik
gosterebilmektedir. Bu egilimle birlikte ortak akilda tezahiir eden geleneksel kabullerde ise, disa
vuran sosyal statii, alinan egitim, yas ve cinsiyete gore anlam kazanan 6liim gercegi; zamanin ve
cografi bolgeler diizleminde farkliliklar gdsterebilen egilimler seklinde de ortaya ¢ikabilmektedir
(Chasin, 1971: 107-113; Aktaran: Talas, 2009: 60). Oliim sonrasi uygulamalarda toplumsal deger
yargilari ile kiiltlirel degerlerin bileskesinde bigim alan 6liim seremonileri, 6zel bir alanin sinirlari
disinda paylasilan acinin kamusal bir mekanda (taziye evi) icra edilen ve kabul géren degerlerinin
bir setini olusturmaktadir. Toplumsal katmanlarin ayritinda insan temayiilleri iginde deger bulan
Oliimiin kamusal alanda seremoniyal bir ritiiele evrilmesi; bireyin ekonomik, sosyal, dinsel, kiiltiirel
ve siyasal yapilarla kurdugu iliskiler lizerinden mekansal ¢evrenin disa yansiyan sosyal Oriintiiler
baglaminda kendisine bir yer agmay1 ortaya ¢ikarmaktadir.

Tarihin sosyo-kiiltiirel akiskan diizleminde toplum katmanlarinin 6liime dair viicut bulan
uygulama ve ritiiellerinde farkli bicimlerde ortaya ¢ikan térensel formlarin toplumsal 6rgiiniin icinde
yer aldigin1 gorebilmekteyiz. Oliimiin mistik ve manevi yoniinii toplumsal bir baglam etrafinda yad
eden uygulamalar; bireyin yasama melekelerinin son buldugu evreden baglayarak, yasamis oldugu
zaman dilimi araliginda temsil ettigi degerler; taziye evinde kiiltiirel yasaminin ruhani bir par¢asina
doniisebilmektedir. Islami itikat, insanlar arasinda manevi bir teselli ve 6lenin yad edilmesine alan
acan ritiiellerin paylasilmasi ile dini temayiillerle harmanlanan taziye siiresini, ayn1 yerde yasayanlar
i¢in {ic giinle smirlandirmistir. Islami gelenek, taziyenin ii¢ giin iginde yerine getirilmesini
“miistehap” olarak tasavvur ederek; aciy1 ortaklagmay1 ve yasi {i¢ giinii agsan bir konuma getirmeyi
mekruh gormektedir (Karaman; Bardakoglu; Apaydin, 1998: 369-370; Parin; Bilgili; Menak, 2012:
214). Dini itikatlarin tasavvurunda Islam sosyolojisi ve antropolojik temayiillerin ayritinda anlam
kazanan Oliim olgusunun etrafinda olusan pratikler, toplumun bekasinda kiiltiirel unsurlarla
yogrularak; mutlak olan 6liimiin somutlugunda toplumsal katmanlar nezdinde tecriibe edilen
uygulamalarda viicut bulan bir kimligin varligim1 ortaya ¢ikarir. Toplumsal hafizada sekillenen
temayiiller, 6limiin toplumsallagsma bi¢imlerini degerler skalasinda simgelestirerek, toplumsal ve
kiiltiirel kimlikte hayat bulan manevi degerlere bir gbnderme yapar.
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Insanlarin yasamimna dair dongiilerinin sarmalinda hafizalarina sirayet eden geleneksel
kabullerin disinda, 6lii bedeninin toprakla ilintili mezar mekani tedarikiyle ilgili 6liiye ait yersel bir
kimligin ortaya c¢ikmasi, beraberinde insani ve manevi temayiil olan ziyaretler ile dini giinlerde
Olenin geride biraktig1r boslugun yad edilmesini geleneksel bir kaliba doniistiirmiistiir. Zamanin
uzaminda ortaya ¢ikan uygulamalar; “mezarlik” ve onun etrafinda viicut bulan kiiltiirel kaliplarla
“yer-toprak-mezar” kavramlari lizerinden somut bir hal alarak, tahayyiiliimiizde yer alan bagka bir
diinya tasavvuruyla insanimn tinsel belleginde yerini alir (Sagir, 2013: 126). Biitiin toplumlarin
kiiltiirel ve toplumsal yasamlarinin ortak diizleminde, 6liim ve sonrasi i¢in tahayyiil edilen ortiik
hayata yonelik insanin benligini sarmalayan diisiince oneminden higbir sey yitirmeden, giincelligini
hala koruyabilmektedir. Bu baglamda toplumsal katmanlarin sosyal ve kiiltiirel orgiitlenme
stireclerinde ““6lii kiiltii ve ritiielleri” giinlilk yasamin ayrilmaz bir parcasina doniigebilmektedir
(Cihan, 2006: 2). Toplumsal yasamin dizgesinde 6nemli bir yeri olan ve bireysel olarak insanin fani
diinyada yok olusunu tanimlayan 6liim, her toplumun hafizasinda kiiltiirel ve dini bir deger olarak
hep var olagelmistir. Toplumlarin yasaminda 6liim kiiltiirel bir hafiza yaratarak; torenler, dinsel
seremoniler, ritiieller ve yakilan agitlarla toplumsal davraniglarin zaman boyutunda dini inang
kabulleriyle bigim almasiyla ilintilidir. Cografi mekanlar farklilastik¢a 6liime atfedilen anlamlar ve

cwe

6liim pratiklerinin ait oldugu yerin kiiltiirel bigimlenme sekillerinin degistigi de goriilmektedir.

Oliim olgusunun daraltilmis bir ¢evre boyutu icinde yarattigi sonug itibariyle toplum
nezdinde insani bir biitiinlesmeyi yazili olmayan akitler {izerinden diga vurarak, toplumsal diizlemde
yaratilan paylasimlara sosyolojik bir zemin alani agabilmektedir. Ritiieller, seremoniler, yas
torenleri, taziye gelenekleri, kurban kesme, 6lii evine yemek getirme gibi toplumsal pratikler, 6lim
kiiltiiriiyle birlikte geliserek; her kiiltiirel diizeydeki toplum katmanlari arasinda yayginlagarak, dogal
bir agin gelismesine firsat vermektedir (Sagir, 2013: 127).

2. GOC VE KENTLESME: YASIN/ACININ NOBETLESE PAYLASIMI VE
GELENEKSEL YASAMDA YENI BiR KULTUREL TEZAHUR

Osmanli mirasi {izerine kurulan yeni Tiirkiye Cumhuriyeti’nin insa siireciyle birlikte politik
bir diisiincede tezahiir eden yeni toplumsal, siyasal ve kiiltiirel doniisiimler ile 1950’lerden itibaren
ongoriilen bir dizge iizerinden bi¢im alan kentlegsme hareketleri, kentlerin demografik yapisini iradi
gdeten farkli bir boyuta evrilmesinin &niinii agmistir. Ongériileri sorunlu bu kentlesme hareketleri,
toplumsal katmanlar iizerinden yukaridan asagiya dogru bir ivme kazanan modernlesmenin politik
bir yiizliyle kentlerin toplumsal yapisina sirayet etmistir. Bu gercege karsin, 1980’lerden sonra Dogu
ve Giineydogu Anadolu Bolgeleri’nde iradi olmayan kirsal gog, bolge kentlerinin suretinde yeniden
sekillenen yasam pratikleri ve barinak diizeyinde ise terk edilen mekanlara duyulan 6zlemi kentsel
hayatin icine tagimislardir. Kendine 6zgili geleneksel normlar 6lgiisiinde bi¢cim alan yeni yagamin
dizgesinde politik, iktisadi, kiiltiirel ve manevi baglamda kentsel yasama tutunabilmenin farkli bir
boyutuyla yiizlesmek zorunda kalmiglardir. Kentsel bolgelerin ¢eperleri ile ¢okiintii alan
yerleskelerinde, kirsaldan gelen insanlara dayatilan yasamin sarmalinda yeni bir hayat kurma
arayislart giincel politikalar icinde hep yer almistir. Goge maruz kalanlarin geleneksel kiiltiir
tasavvurlarinda var olan siyasal tercih, sosyallesme, toplumsal cinsiyet ve kirsal aidiyet gibi kodlar
iizerinden tasiyageldikleri kaliplar; onlara bu degerler iizerinden kentsel hayata tutunabilme
stireclerinin sanildig1 gibi hi¢ de kolay olmadigin1 zaman iginde ortaya ¢ikarmustir.

Gog, Tiirkiye’de cumhuriyetin kurulusu sonrasinda ve 6zellikle de 1950°1i yillardan itibaren
kentlesmede hizli bir inga siireci yasayarak; toplumsal, sosyal ve kentsel anlamda maruz kaldig:
doniisiimlerin uzun soluklu bir hikayesini icermektedir. Bu baglamdan farkli olarak, Dogu ve
Gilineydogu bolgelerinde ortaya ¢ikan sorunlu toplumsal doniisiimlerde yeni kosullar altinda dizgeler
olusturan ve de iradi olmayan kirsal i¢ go¢iin ortaya ¢ikardigi goriiniim; 1950’lili yillardan bu yana
stiren dogal gociin icerik ve nedenlerinden ¢ok farkli bir boyutla ortaya ¢ikmistir. Bolgesel diizeyde
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vuku bulan ve bolgenin biiyiik kentlerine yonelen kirsal go¢, sayilari yiizbinleri asan ve bazi tespitlere
gore de milyonlara varan insan sayisi; siddet, catigmali ortam ve toplumsal ayrigma arasinda
sikisarak; koylerini, yasam yerlerini ve ekonomik gelir getiren ¢evrelerini geride birakarak, ayrilmak
zorunda kalmislardir. Zoraki gd¢ce maruz kalan insanlarin yasamis olduklari sorunlari dile getiren
arastirmalar; dramatik yagam kesitleri, par¢alanmis aile birliktelikleri, yalnizlik ve ¢cogunlugun i¢inde
sahipsiz olma duygularini yaziya dokerek, énemli bir kiilliyat olusturmaktadir. Jeasn Rhys, gdciin
dramatik yiiziinii duygusal malumatlar s6yleminde; “[...] diistindiim ki, hakikat i¢cin hep ¢ok ge¢”
(Chambers, 2005: 144) vurgusunda, lirik bir climleyle dile getirmistir.

Dogu ve Giineydogu bdlgelerinde son 25-30 yil igerisinde kirsal yerlesimlerden bdlge
kentlerine yonelen go¢ magdurlari, kendi yasamlarini idame edebilecek bir kaynaklari olmadig gibi;
kentlerin c¢eperlerinde ya da ¢okiintii bolgelerinde demografik bir biiylimeye neden olmuslardir.
Kentsel yasamin kendine 6zgii dinamikleri, bu insanlarin yasam tarzlarinda degisime yol agarak;
kentin var olan sorunsalin1 daha da ¢ekilmez bir yapiya doniistirmiistiir (Y1ldiz; Bayram, 2008: 321).
Bu bolgelerde 1980’lerden sonra iradi olmayan bir sekilde ortaya ¢ikmis olan kirsal nitelikli goc,
bolge kentlerinin (Diyarbakir, Mardin, Sanliurfa, Gaziantep, Batman, Sirnak, Hakkari vb.) suretinde
farkli toplumsal 6beklesme ve grupsal olarak bir araya gelme boyutunda yeni insani iligkilerin viicut
bulmasini saglamistir. Toplumsal iliskiler baglaminda kirsal yasamdan ¢ok farkli olarak kentlerin
izole edilmis bolgelerinde yas, act ve Oliimiin getirdigi derin ¢okiintiiyle birlikte sahipsiz kalma
duygusuna karsi; insanlarin bir araya gelmesi ve acinin caresizliklere yonelik durumunu bertaraf
etmek icin nobetlese olarak devam edebilecek insani bir iligki aginin tezahiir etmesini ortaya
cikarmistir. Tiirkiye’nin en onemli sairleri arasinda saygin ve tartisilmaz bir yeri olan “Sezai
Karakog”, toplum ve sofistike kent sarmali i¢inde akip giden dongiide “Oliim ve kent” temast
iizerinden hayatin tiim alanlarinda 6liimiin var kilinmas1 geregini hep hatirlatmak istemistir. Sair,
Oliilerin kenti terk etmesini, tezahiir eden bir aci/siz1 olarak gérmektedir. Buna karsin, metaforik
anlamda toplumsal ve kentsel katman(lar)in ayritinda 6liim duyarligimi vurgulayarak; ickin olan
Oliimiin bizleri bir araya getirmesini Ortiik bir sekilde ifade etmektedir (Bas, 2010: 792).

Dogu ve Gilineydogu Bolgeleri kirsal yerlesim alanlarinda naif bir yasama sahip olan
insanlar, zoraki gogiin kiskacinda mekansal ve toplumsal isleyis diizenlerini geride birakmak zorunda
kalarak; bolge kentlerini yiizbinlerin gogii olarak tanimlanan olgusal bir gergeklikle yiiz yiize
birakmislar. Goge dayali bu gerceklik, insanlarin diinyasinda geleneksel bir anlami olan manevi
birlik, 6liim, taziye, yas ve giindelik yasamda bir arada olma ferasetinde telafisi zor olan psikolojik
ve sosyal catlaklar yaratmistir. Diyarbakir gibi bolge kentlerine dogru bir ivme kazanan gog ve
sonrasinda kentsel alanlarin 6beklerinde kiimeleserek yeni bir toplumsal grup kimligi iizerinden
ortaya koyan kirsal kiiltiir; mevcut kent kimligini olusturan yagam tarzini ve taziye evi mekansal
kullanimin1 farkli kodlar iizerinden kendilerine goére yeniden diizenlemislerdir. Gogle birlikte
kentlerin demografik yapisinin degisime ugramasi nedeniyle daha 6nceleri kahvehanelerde taziye
yapmay1 kinayan toplum, bahgesiz ve dar mekanlara tagininca bir ¢6ziim olarak “taziye evleri’ne
yonelmistir. Bolge genelinde goge dayali niifus yogunlugunun ortaya ¢ikardigi taziye/yas evi mekani,
dini bir gerekge ile degil dini olduguna inanilan sosyal bir vecibenin ifasini kargilamak i¢in ortaya
ciktigr goriilmektedir. Bu baglamda kentsel yasam icinde tezahiir eden yeni yas evi anlayisi dine
getirdigi yeni ya da farkli bir yorumun ¢ok uzaginda durmaktadir.

Diyarbakir ve bolgenin diger kentsel yerlesim alanlarinda kent yap1 karakterinin toplumsal
ve kiiltiirel baglamda enformel bir sekle doniismesinde, bugiin iradi olmayan kirsal gogiin yarattig
sorunlar belirleyici bir rol oynamistir. Ongoriisii kestirilemeyen zoraki go¢ hareketlerinin kentsel
yapida bi¢cim almasi, beraberinde “kiiltiirel ¢o6ziiliis ve bellek yikimi” yaratarak; toplumsal ayrisma,
yoksulluk ve dtekilesme siireglerinde kentin fiziki ve toplumsal suretini farkli diizlemlerin ayritinda
tasavvuru zor olabilen bir mecranin i¢ine tasiyabilmektedir. Giinlimiizde ortiilk de olsa bdlgenin
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kiiltiirel ve toplumsal isleyis sistemine egemen olan feodal erk; i¢ goc, siddet ve terdr olgulari
etrafinda giiciinii yitirmesine karsin, aralarinda kiiltiirel iligkileri zayiflayan ve toplumsal diizlemde
gruplara ayrilan insanlar icin telafisi zor olabilen baska sorunlar1 kaginilmaz olarak ortaya ¢ikmistir
(Sami, 2009: 254). Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde iradi olmayan i¢ goglerle birlikte
kentlesme siiregleri toplumsal ve kiiltiirel diizlemde kentin kamusal mekan tasavvurunda farkli
yonelmelerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Kent(ler)in suretlerinde simgelesen ve yeni yonelmelerde
bicim alan “taziye evleri”, acilarin paylasilmasinda bir sosyallesme tahayyiilii ve insanlar arasi
iligkilerde de daha tertipli bir mekansal yapinin duygusal anlamda boliisiimiinii saglamistir. Kirsal
bolgelerden gelerek bolge kentlerinin geperleri ile ¢okiintii bolgelerinde spontane bir sekilde gelisen
alanlarda tanzim edilmeye calisilan mekansal yerlesim arayislari; gé¢ magduru olan insanlarin
cabalartyla kentlerin obeklerinde yeniden viicut bulan toplumsallasma dinamikleriyle birlikte
geleneksel taziye/yas anlayisina kent hayati i¢inde yeni bir kimlik verme temayiilleri ortaya ¢ikmustir.
Go¢ magdurlart ya da gocilin yenilmiglerinin manevi diinyalarinda; zoraki gd¢ sorunsalinin ortaya
cikardig yalnizlik, ¢okiintii hissi ve dagilan biiyiik aile birlikteliginin kentsel yasamda yarattig1 yeni
temayiiller; insan hayatinin kacinilmaz sonunu belirleyen 6liim iizerinden tezahiir eden “yas”in
paylasilmasinda ayni kadere maruz kalan insanlarin hissiyatini bir nokta etrafinda birlestirebilmistir.

Zamanin diizleminde kentlere yeni bir desen Orgiisii sunan niifus hareketleri, kent(ler)in
egemenleri tarafindan ortaya atilan ve bir sistem skalasi i¢inde sokaklara hdkim olma feraseti;
kendilerine gore dilsel bir semantik yaratarak, kentlerin dizgesinde viicut bulan yagsam tarzinin
belirleyicisi olmak istemislerdir. Bu durum eski diizeni rahatsiz etmekle birlikte kentlerin alfabesinin
yeniden yazilmasi ve daha 6nceki toplumsal diizen ve kiiltiirel otoritesinin doniismesini tetikleyerek;
kendi potansiyelleri baglaminda toplumsal dizgelerine bir diizen getirmeyi, yasamsal bekalar1 i¢in
bir zorunluluk olarak gérmiislerdir (Chambers, 2005: 38). Uygarliklarin tarihsel diizleminde tezahiir
eden oriintiiler baglaminda, ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve toplumsal iliski aglari; cografik bolgeler
odaginda farkli desenler {izerinden gelismelerini siirdiiregelmistir. Tiirkiye’nin cografik bolgeler
ayritinda bi¢im alan insani ve kiiltiirel aidiyetler, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bélgelerinde belirgin
oriintiiler iizerinde ¢ogul bir desende farkliligimi ortaya koyabilmektedir. Bolge halkinin sosyo-
ekonomik goriiniim skalasinda % 60°nin yoksulluk sinir1 altinda (Kurmus, 2006: 14-15) bir yasam
sekline biat etmesiyle birlikte yoksullugun digavurumunda tezahiir eden ¢aresizlik ve bu sonuglar
iizerinde ise, “kusaklar arasinda miras” birakabilir gériiniimii (Keyder; Ustiindag, 2006: 90-91)
toplumsal yapinin i¢inde goriiniir olan bir durumu ifade etmektedir.

Bolgesel gogiin magdurlarn geleneksel kirsal aidiyetleri baglaminda sahip olduklari sosyal
iligki aglarindan hareketle kentsel yasamin i¢inde viicut bulan “taziye evleri”’; bu insanlar arasinda
kente uyum saglamayi, hayata barisik bir gézle bakmay1 ve toplumsallagma tasavvurunda ise iletisim
aglarim simgelemektedir. Son 25-30 yilin toplumsal katmanlarin hafizasinda yer alan siddet ve
catismal1 ortam; iktisadi ve feodal 6riintiiniin izlerini benimsemis olan toplumsal yapiy1 ayristirdigi
gibi, kentlerin suretinde yeni bir yasam sarmalinda ortaya g¢ikan savrulmalara bir mesruiyet
kazandirmistir. Kirsal yasaminin dizgesini belirleyen ve toplumsal iradenin disinda ortaya ¢ikmis
olan zorunlu gog, bolge kentlerini sarmalayan go¢ magdurlart arasinda yeni iliski aglarinin ortaya
¢ikmasini tetiklemistir. Kentlerin sosyal yasami iginde kirsal gogiin tarafi olan insanlarin, yeni
iligkiler kurmaya yonelik bir araya gelmeleri, hayatin zorluklarim naif bir asiret birlikteliginde
¢dzmeye meyilli olmalariyla birlikte kiiltiirel ve dini aidiyetler; taziye evleri baglaminda mekansal
kent oriintiileri 6rgilisiinde yeni bir mekan kimliginin ortaya ¢ikmasina vesile olmaktadir.

Toplumsal, siyasal, dini ve kiiltiirel tercihler gibi bircok davranis kalibinin erkinde toplum
hayatin diizleminde var olagelen geleneksel taziye olgusu, 1980’lerde baslayan ve 1990’lar ise ug
noktaya ulasan i¢ gocle birlikte bagka bir forma biirlinmistiir. Bolgenin mekansal ve toplumsal
doniisiim siirecleri; bolge kentlerinin kiiltlirel yapisinda yaygin olmayan mekansal bir simgenin,
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taziye evi olarak ortaya ¢ikmasina olanak vermistir. Taziye gelenekleri ve kentlesme siireclerinin
bi¢cim degistirmesiyle birlikte geleneksel yapida Oncii olan “taziye ¢adirlar”, olaganiistii kiiltiirel
hareketliligin doniisiime dayali simgesel oriintiileri olarak ortaya c¢ikmistir (Parin; Bilgili; Menak,
2012: 221). Bolge genelinde tezahiir eden ve yiizbinlerin yerinden edilmesine neden olan zorunlu
goc; toplumsal ayrisma ve yerlesik mekansal ¢evrenin yitimiyle birlikte kiiltiirel yozlagma; bolge
kentlerinin tarihsel olarak var olmus kentsel ve toplumsal yasam kodlarin1 derinden etkileyerek, tiim
degerleri tersyliz etmistir. Toplumsal bir iradenin kabulleri 6tesinde ortaya ¢ikan ve kirsal bolgelerde
mekansal sahipsizligi dayatan politikalar; Diyarbakir ve bolgenin diger kentlerini, yiizbinlerin
gocliyle yiiz yiize getirmistir. Bu kentlerde zamansiz demografik biiyiimenin yarattig1 insani sorunlar,
basit bir barinma talebinin O&tesinde, mekansal yetersizliklerle yiizlesen insanlarin kentlerin
ceperlerinde veya ¢okiintii bolgelerinde iktisadi, politik, kiiltiirel ve toplumsal ayrigsmay1 beraberinde
getirmistir.

Diyarbakir gibi kentlerde kiiltiirel ve geleneksel aidiyetler iizerinde katmanlar olusturan
go¢iin yenilmisleri; yasamlarini idame etmek zorunda kaldiklari alanlarda hayata tutunabilme ya da
iligki saglama boyutunda “diglanma” ve “yoksulluk” sarmalinda kentsel yasamin kiyisina
itilmiglerdir. Kentin sofistike orgiisiinde bir dayanigsma ruhu olusturabilme adina insani baglarini,
agiret, hemserilik ve yakin g¢evre iligkisi tizerinden saglayarak; taziye evleriyle kendilerine yeni bir
sosyal orgiitlenme bag1 yaratabilmeyi saglamiglardir. Taziye evlerinde aciy1 paylasmanin yaninda bir
araya gelmek, kendi aralarinda sorunlarini konugmak ve gelecek i¢in diisler kurmanin toplumsal ve
kamusal mekani1 bu taziye evleri olmustur.

Tarihsel hareketlerin orgiistinde, lilkemiz yaklasik olarak son iki ylizyilda toplumsal ve
kiiltiirel; son yiizyilda ise mekansal kavram boyutunda inanilmaz bir sekilde degisim ve doniisiimlere
acik bir duruma gelmistir. Osmanlida Batililasma 6zlemiyle ivme kazanan degisim hareketleri,
Cumbhuriyetle birlikte cagdaslasmak politikalariyla topyekiin icerik degistirmistir. Siiregelen bu
degisim ve doniisiim siiregleri, kiiresellesme riizgarini arkasina alirken; kentlerin suretlerinde yogun
olarak mekansal degisimler ortaya ¢ikmistir (Ulu; Karakog, 2004: 59). Son 25-30 yi1l araliginda Dogu
ve Giineydogu Anadolu Bolgelerinde kiiltiirel, iktisadi ve mekansal orgiisiinde toplumsal sistemi
tersyiiz eden farklilagmalar, yeni bir icerikle toplumsal hayata yansitilmistir. Diinya ekonomisine yon
veren kiiresellesme siiregleri; bolgede vuku bulan zoraki i¢ gogle farkli bir evreye girerek, sonuglari
itibariyle bolge kentleri iizerinde yasam mekanlarini, kentlerin doku Oriintiilerini, geleneksel kent
degerlerini, kentlerin siiregelen kimliklerini ve toplumun isleyis dizgesini, hafizalarda silecek bir
sekilde tahribata yol agmustir.

Modernlesme siirecleri, kiiltiirel ve iktisadi diizeyde biiyiik degisimleri beraberinde getirdigi
gibi; onlarca farkli nedenden dolay1 ortaya ¢ikan mekansal degisikliklerde de tezahiir eden kiiltiir,
bizi ayiran ya da ayrimlarin siirdiirilmesini saglayan, hatta bu iceriklerde zitlasmay1 koriikleyen bir
etmen olarak da karsimiza ¢ikabilir. Genis bir yelpazede tanimlanan ve bazen de ¢elisik nitelikleriyle
bicim alan kiiltiir; birileri i¢in olumlu sayilirken, bagkalar1 i¢in de tersi olabilmektedir. Ciinkii kiiltiir
yapist itibariyle dis etkilere hep acik olabilmistir (Subasi, 2003: 137). Insandan farkli olan canli
tiirlerinde uyum saglama, temel olarak fiziksel ve biyolojik siiregler iizerindeki dongiiler iizerinden
gerceklesirken; insanin c¢evreye uyum saglamasindaki en Onemli araci kiiltiirel Oriintiiler ile
toplumsal manzumeyi yaratan ve ortak geleneksel degerlerle anlam kazanan kabullerdir. Bu baglam
igerisinde yeni bir kiiltiirel kimlik disavurumu {izerinden tezahiir eden “taziye evleri”, Dogu
Bolgelerindeki kentlerin yeni sakinleri (iradi olmayan gocle gelenler) tarafindan toplumsal iligki
aglart lizerinden bigimlendirilerek, kentsel oriintiiler icinde yer almasimi saglamistir. Toplumsal
hayatin diizlemine yerlestirilen ve mekansal insayla birlikte ortak hafizada yasam alan1 bulan kiiltiir,
toplumsal katman iliskilerinde insani bir boyutu olan yas evleri orgiisiinde farkli gruplari nasil bir
araya getirdigini ve bireylerin temayiillere nasil niifuz edebildigini gérebilmekteyiz. Biitlin semavi

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 12/13



468 Kamuran SAMI

din(ler)in veya diger inanglarin risalelerinde telkin edilen ebedi hayatin baslangici olarak goriilen
6liim, insanoglunun en biiyiik teselli kaynagi olarak; taziye evleri lizerinden dile getirilen sdylem ve
ayetlerin agiklamalariyla bir itikatta hayat bulmustur. Bolge kentlerinde toplumsal ve kiiltiirel
degerleri asiret kimligi icinde toplu olarak yasamay1 6ziimseyen ve cogunlukla birey olabilmeyi arka
plana otelemis toplumsal katmanlar; bagka dliimlerle ayni yas mekaninda ilahi giiclin kudretinde
tecelli eden acinin ortagi olabilmektedir. Bélgenin biiylik kentlerinde go¢ olgusuyla birlikte yeni bir
anlam kazanan hemseri dernekleri 6rgiitlenmeleri, dogudaki kentlerin mekéansal 6rgiisiinde insanlar1
bir araya toplayabilmenin Orgiitliiliglinii tanzim edebilmektedir. Bolgenin 6nemli kentsel
yerlesimlerinden biri olan Diyarbakir yerlesim dokusu iginde sayilar1 100’1 asan Taziye/Yas Evleri,
tarihten siiregelen ve geleneksel olarak ifasi saglanan yas evlerini farkli bir boyuta tasiyarak;
toplumsal yasamin yerlesik hafizasina yeni bir bigimle eklenmistir. Kentin yerlesik sakinleri,
yakinlarinin, dostlarinin veya hemserilerinin 6liim haberini aldiklarinda; taziye ya da aciya ortak
olabilme adina ev adreslerini arama yerine, i¢inde toplumsal bir kabul gordiikleri veya sosyal statii
kiimesini temsil eden taziye/yas evlerine gitmeyi daha dogru bulmaktadirlar.

Diyarbakir kentsel yerlesim dokusu iizerinden yildiz kiimesi seklinde dagilmis olan yas
evlerinin sayilan giinden giine artig gostererek, mimari bir mekan Oriintiisii olmanin odaginda bir¢ok
sorunu da beraberinde getirebilmektedir. Manevi bir mekan olma kaygisi arka plana atilarak, salt
islev boyutu dngoriisiinden hareket alani yaratilarak, apartman kiimelerinin alt katlarinda veya farkli
zemin cephelerinde yer alan diikkan ya da diikkan dizisinin birlesimiyle taziye evine doniistiirilmis
bu mekanlar; ortaya ¢ikan mekansal iglev iizerinden dini vecibeler yerine getirilmektedir. Bu
mekanlarin i¢ tefrisleri dini ritiieller ile dini temayiillerin dua okuma anlaminda icrasini saglayan
sirali koltuk veya sekilerden teskil eden mekansal kurgu {izerinden taziye gorevleri yerine
getirilmektedir (Fotograf 1-2).

Kentlerin yogun temposu ve heterojen bir dizgede bicim alan sosyal yagam orgiisiinde
unutulmaya yiiz tutmus ya da git gide soniiklesen taziye olgusu; bolgesel i¢ gb¢ sonrasi yeni bir
stirece evrilen taziye evleri vasitasiyla paylasilan insani duygular, taziye evleri lizerinden toplumsal
ve kentsel yagamin kaynasmasini saglayan kiiltiirel bir oriintlisii olmustur. Giinlimiizde kentsel
yasamin dizgesini olusturan dinamikler ile dini degerlerle viicut bulmus olan aciya ortak olma
eylemi; devsirme mimari mekan iizerinden yeni taziye evi kimliginin tezahiir etmesi
ongoriilmektedir. Mekansal degisim siiregleriyle birlikte taziye evlerinde teknik ve yerel gelenekleri
mekanda yansitabilen donanimlar elbirligiyle islevli bir duruma getirilmektedir. Dini ve geleneksel
ritiielleri yerine getirmek ve taziyeye gelenlerle ortak dini gorevleri ifa etmek amaciyla mekanin
tefris kurgusunda imama 6zel yer ve dlen kisinin yakinlarinin oturabilecegi bir boliimiin tanzim
edilmesi unutulmamistir. Yas evine doniisen mekénda ¢ay pisirmek, disardan getirilen yemeklerin
dagitilmasi igin de bir mutfak yer almaktadir. Taziyeye gelen misafirler ii¢ giinliik yas siiresi boyunca
giinde iki 6glin yemek ve her istendiginde de ¢ay ve su ikram edilmektedir.

Taziye ziyaretlerine yogun bir katilimin olmasi ya da yasin ortaklasarak dini bir atmosfer
altinda paylasilmast hep arzu edilmesi gereken geleneksel bir temayiil olarak goriilmiistiir. Bu
ziyaretlere katilimi engelleyecek mazeretler, kiiskiinliikler ve darginliklar ¢ok gecerli nedenlere
dayanmadig1 siirece; yogun bir katilim kolektif bilingte onay alabilmektedir. Oliim gerceginin
paylasimc1 manevi degeri lizerinden toplumsal diizlemde bi¢im alan taziye ve insani iligkilerin test
edildigi, sosyal mesafelerin asikar oldugu bir alan Ozelligi gosteren taziyelerde; aksayan veya
zayiflamig olan toplumsal iliskileri baris atmosferine ¢eviren bir 6zellik ortaya koyabilmektedir.
Taziye evi, feodal ya da kirsal kiiltiiriin baskin oldugu toplumsal iliski aglarinda bdlgede 6nemli bir
konumu olan akrabalik, komsuluk ve taninirlik iliskilerinin pekigsmesine veya yeniden canlanmasina
olanak veren bir 6zelligi de vardir (Parin; Bilgili; Menak, 2012: 221). Sosyal, kiiltiirel ve dinsel
kabuller 6rgiisti etrafinda siireklilik kazanarak toplumsal bir forma biirlinmiis olan taziye evi ve
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ritiielleri, kentsel desenin demografik olarak biiylimesiyle birlikte farkl bir bicime evrilmek zorunda
kalmigtir. Diyarbakir gibi bolge kentleri {izerinde yogunlagan kirsal insan gogii, kentsel hayatin
mesakkati i¢cinde tutunabilmek adina; tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal bir birikimi kendi mecrasi i¢ine
tasiyarak, toplumsal katmanlarla paylastig1 geleneksel taziye bicimi, acinin yaninda toplumsal bir
kaynastirmaya da 6nayak olabilmektedir.

Fotograf 1-2. Diyarbakir kentsel yasaminda erkekler i¢in kurulan farkli iki taziye evinden goriiniim
(Diyarbakir, 2016-2017).

Kentlerin toplumsal, siyasal ve kiiltlirel kodlarmi doniisiim veya baskalasim oOrgiisiinde
inceledigimizde, kentlesme sertivenleri salt cografi bir biiylime olmayip ve bunun tesinde sofistike
bir dongiiniin yikici bir sekilde insan hayatin1 6rselemesi, beraber olabilme duygusunu zayiflatmasi
ile tarimsal yasamin dogal mecrasindan uzaklastirilmasina sirayet eden bir vecheyi de ifade eder.
Diyarbakir’a go¢ etmek zorunda kalan gogiin yenilmis magdurlari, tarim ve hayvancilik gibi
etkinlikleri geride biraktiklari i¢in; sanayi, kalifiye is alanlar1 ve hizmet sektoriinde is bulabilmeleri
neredeyse olanaksiz bir hale gelmistir. Go¢ edenlerin kendi toplumsal gruplariyla gelistirmek
zorunda kaldiklar1 sosyal iligkiler, kendi dongiilerinde ige kapanmasi ve toplumun diger
katmanlariyla tecride varan bir diizlemde yasamak zorunda kalmalari; insani yasamlarin
siirdiirebilecek tiim maddi kanallarin 6niinii tikamistir (Sami, 2009: 255).

3. DiYARBAKIR: KENTSEL MEKANDA YENi ORUNTULER—TAZIYE EVLERI

Insan-toplum-gevre iliskisi baglaminda toplumsal katmanlar diizleminde yaratilan sosyal
iligki aglar ile akit(ler), deger(ler) ve yapili ¢evrede bir arada olmanin dizgesini olusturan kiiltiirel
hafiza; ayrik ya da ¢ogul bir pota igerisinde karsitliklar barindiran bir yapisi var. Bu karsitliklar
temsil eden fikriyat; zamanin uzaminda doniisebildigi, sorgulandigi ve yeniden tanimlandigi gibi;
pratikler {izerinden ise diga vuran seving ve aci hissiyatinda, insanlar kendi yasam dongiileri i¢inde
siiregelen tecriibeleri canli tutmayi tercih eder (Subasi, 2003: 136). Toplumsal kimlik olarak ortak
bir yasamin orgiisiinde viicut bulan “sosyal aidiyet bilinci”, ortak bir dilin kullanilmas1 ya da genel
bir ifade lizerinden tanimlanan simgesel olgiitlerin kullanimu ile ulasilan ortak bilgi ve hafizaya dahil
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olmaya vurgu yapar. Sosyal aidiyet bilinci toplumsal hayati yonlendiren dizimde 6nemli olan
kelimeler, climleler ve metinler degil; gelenek, ritiiel, taziye, giysi, yeme-igme, anit, resim, cografya,
yol ve sinir isaretleridir. Simgeler ve yasam Oriintiileri lizerinde digsa vuran bu ortakligin tamamiu,
kiiltiirel sistem biitiinii iginde toplumsal bir dizgeye yon verebilmektedir (Assmann, 2001: 139).
Mezopotamya ve Anadolu uygarhigmin kiiltiirel tinilarmin tarihsel skalasinda bicim alan ve
giinimiize degin siiregelen degerlerle birlikte kentsel kimligini olusturan Diyarbakir; kiiltiirel
cogulculuk ve dinsel inang ¢esitliligi baglaminda kentin geleneksel toplum yapisi ile mekéansal desen
cesitliligini kentin hafizasinda yer almasini saglamistir. Bolgesel anlamda toplumsal desendeki
cesitlilik, bolge kentlerinin kiiltlirel desen farklilig iizerinden toplumsal katmanlar ayritinda insani
yiizlerini disa vururlar.

Kent; toplumsal yasam dongiisii icinde insan hayatini bir diizene sokan, gelecegine yon veren
ve de inandig1 kiiltiirel degerleri yasamak iizere meydana getirilen en sofistike fiziki trilindiir.
Kentlerin toplumsal ve fiziki dizgesini olusturan ve de ortak kabullere bigim veren tercihlerin
belirleyiciliginde inang ve sahip olunan dinsel degerlerden hareket edilerek, insanlar kendi
tasavvurlarini ortaya koyabilmiglerdir. Bir sistem orgiisii i¢inde kimlik ve anlam kazanan kent,
toplumsal hayatin mesakkatli yolculugunda insanlar arasindaki iligkilere bi¢im veren, sosyal
mesafeleri yakinlastiran ya da bu iligkilerin yogunluk kazandigi mekanlar biitiiniidiir. Zamanin boyut
diizleminde viicut bulan iliskiler sistemi ile kentin en taniml1 6riintiileri i¢cinde yer alan “ev”, insanin
barinma ihtiyacinin 6tesinde aile yasaminin ¢evresi ve insanlar arasindaki kiiltiirel doku baginin
olugmasinda bir veche olan gelismelerin evresini teskil etmektedir (Cansever, 1996: 125). Kentlerin
toplumsal hafizalar ile sosyo-kiiltiirel dokular, sofistike bir nitelik kazanan bir yapiya doniisiince;
kentsel tahayyiilde bigim alan mekénsal oriintiilerde degisen desen bigimleriyle birlikte boyutsal
olarak kiigiilmek zorunda kalmistir. Eski kentlerin sosyo-kiiltiirel, iktisadi ve toplumsal dokusuna
egemen olan geleneksel anlays, kirsalin baskisindan uzak ve dingin bir hayat aidiyeti i¢inde kendi
sinirlar baglaminda bir kimligin temayiiliinde gelismeler gosterebilmekteydi. Kentlerin mekansal ve
yasam diizleminde mekanlarin fiziki 6rgiisiinii goriiniir hale getiren evler, o giiniin aile yapisina gore
biiyiikk olmak zorundaydi. Geleneksel kentlerin mekansal ve kiiltiirel Oriintiilerinin temsiliyetini
saglayan genis hacimli evlerin avlulari; diigiin, taziye, komsuluk ve misafirlerle paylasilan giindelik
hayatin en dogal mekanlariydi. Geleneksel evlerin mimari diizenlerine farkli bir boyut kazandirarak,
avlunun i¢inde konumlanan “eyvanlar” (li¢ tarafi kapali ve avluya bakan yiizii acik); mevsimlere
(yazlik ve kiglik) gbre bir mekén tasavvuru yaratarak, avluyla birlikte bu mekanlarda paylasilan
degerlere, acilara, yaslara, insan iligkilerine ya da aile arasinda hasbihalin yasandig1 ortamin uzlasilan
mekani olmuslardir.

Kentlerin go¢ veya baska nedenlerle demografik olarak biiyiimesi, kentsel hayatin
mesakkatli dizgesinde yeni arayislar1 ve dngoriisii olmayan beklentileri tanimsiz bir hale getirmistir.
Giinlimiizde toplumsal katmanlarin antropolojik ve sosyolojik diizleminde bireyin nasil drselendigi
ya da ¢ogulun ayritinda nasil yalnizlastigina dair sdylemler, yeniden tedaviile sokulan kentsel hayatin
metaforik halinden bir temsiliyet devsirmektedir. Ozellikle Dogu ve Giineydogu Bélgelerindeki
kentler arasinda politik ve sosyo-kiiltiirel boyutta kentsel temsiliyet saglayan Diyarbakir, toplumsal
hafizanin giincesinde sikisan kadim kent olma kimligi renk degistirerek; yerlesim alanlarin
ceperlerinde, tarihi sur i¢lerinde veya yeniden insa edilen ¢okiintii yerlesim alanlarinda bir barinak
bulmanin derdiyle ugrasan yiizbinlerin hikayeleriyle anilmaktadir. Bu gergege karsin fantazmagorik
bir diizlemde viicut bulan giivenlikli ve ¢ok katli site bloklari (kendi sinirlar1 i¢inde giivende olan,
ama sinir1 disinda korku yasayan) ile onlarca AVM, modern ve mutlu bir kentin objeleri olarak kiigiik
bir azinlia pazarlanmaktadir. Tiirkiye’de geleneksel kentlerin ontolojisini temsil eden bdlge
kentleri, bugiin iradi olmayan gocle gelenlerin beraberlerinde getirdikleri sosyal ve kiiltiirel
sorunlartyla yiizlesmek zorunda kalmistir. Yiizbinlerin hayat miicadelesi, kente tutunma seriiveni ve
geleneksel iletisim aglar1 lizerinden yeniden bigim alan taziye/yas evleri, kentsel yasamda paylasilan,
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kiiltiirel ve geleneksel bir kimlikle toplumsal hayatin 6rgiistine dahil edilmislerdir. G6¢ sonrasinda
daha da giiclii bir sekilde tezahiir eden gelenek ve ritiieller, kentlerin mekéansal suretinde yeni
sakinlerin Onciiliiglinde tedaviile sokularak, asiret veya hemserilik kimligi {izerinden temsiliyet
saglayan kiiltiirel ve dinsel paylasimlar; toplumsal hafizada sosyal bir inganin 6niinii agmuistir.

Bolgesel i¢ gd¢ sonras1 Diyarbakir kentsel yerlesim alanlari iizerinde diizensiz bir sekilde
dagilmis olan insan gruplar1 ya da zorunlu gociin yenilmisleri, yerinden yurdundan koparilmanin
vermis oldugu yasama tutunabilmenin hiisrani; bu insanlarin gercek hayatlarinda asina olmadiklari
sosyo-kiiltiirel sorunlarla yilizlesmesini ortaya ¢ikarmistir. Gog¢ sonrasi kusaklar nezdinde kentin
yasama Orgiisline farkli nitelikleri olabilen yeni sorunlar (yoksulluk, egitimsizlik, yalmzlik, siddet,
kargasa vb.), bolge kentlerinin toplumsal dokusuna belirgin bir sekilde niifuz edebilmistir.
Hayatlarinda topyek{in yenilgiye ugramis olan gé¢ magdurlari, kentsel yasamin belirledigi sosyal
iligki aglar tizerinde var olabilme arayiglarinda yeni bir kimlikle ortaya ¢ikan “taziye evleri”; sosyo-
kiiltiirel, ortak tasa ve birlik olma temayiilleri yaratarak, parcalanan insani iligkileri yeniden
canlandirabilme kudretinin ortaya ¢ikmasina vesile olmustur (Sami, 2009: 259).

Insanm yaratilisindan giiniimiize degin i¢inde yer aldig1 toplumsal katmanlar drgiisii, sosyal
hayat ve hiyerarsik sistem iliskisinde benimsedigi temayiiller; “gelenek” ve “kiiltiirel davranig”
kaliplarii 6ziimseyerek, bu degerleri gelecege aktarabilme adina ortak bir akil birlikteligini
gelistirmeye hep meyilli olmustur. Bu nedenle sosyo-kiiltiirel baglamda “6lim” olgusu taziye/yas
ifasinda insanlar bir araya toplayabilmedeki giicii, farkli iligkilerde tezahiir eden insanlarin sosyal
iligki giiclinden daha fazla olabilecek bir bigimde toplumsal diizlemde kendine yer bulabilmistir.

Oliimiin toplumsal tahayyiilde yarattig1 giice kars1 caresiz kalan insan iradesinin teslim olma
durumu; tarihin her devresinde 6telenmeye, reddedilmeye ve zaman zaman korkulan bir gergeklik
olmasina karsin, her zaman toplumsal ve bireysel hayat i¢inde kabul goren bir sonug¢ olmustur. Bu
kacinilmaz insani kabul dinsel giiclin erkinde siiklinetle riza bulmus ya da insani bir varligin
kaginilmaz bir tecellisi olarak goriiliip, ona gore ortaya ¢ikan acilar farkli ritiieller iginde paylagilmasi
yeglenmistir (Dikmen, 2015: 459). Islam inancinin tarihsel olarak yerlesim mekan diizleminde
tanzim ettigi kiiltr, farkli cografyalar tizerinde 6zde ayni olan, fakat farkli bi¢cimlerde tezahiir eden
gelenek ve ritiiellerle tarihsel dongiisiinii siirdiirebilmektedir. Sosyal ve toplumsal katmanlarin isleyis
orgiisiinde tevatiir olan manevi gii¢; Islam inancina sahip toplumsal yapiy1 birlestirici ve ortak tasada
bir arada olmanin beseri manzumesini kendi i¢inde barindirabilmektedir. “Kurala baglilik her
iletisimin ve buna bagli olarak her anlamlandirma ve toplum bi¢iminin gerekli nkosuludur. Kurallar
insanlarin birlikte yasadigi her yerde her zaman vardir” (Assmann, 2001: 116).

Geleneksel Islami temayiiller baglaminda insana (besere) atfedilen degerler toplumsal
katmanlar arasinda yaratilan ve ortak akil {izerinden viicut bularak, giiniimiiz diinyasinda mutlak
gecerliligini siirdiirmeye devam etmektedir. Islam diisiincesinde insan i¢in var olan toplumsal ve dini
dlgiitler, 6lii beden iizerinde de aym 6lciitlerle gecerliligini muhafaza edebilmektedir. islami ritiieller
baglaminda 6len kisiye toplumsal kabuller orgiisiinde tanzim edilmis olan degerler skalasi igerisinde
dini ve geleneksel térenler diizenlenir. Olii bedeninin yikanmasi, beyaz ve dikissiz kefene sarilmasi,
cenaze namazinin kilmmasi ve daha sonraki asamada ise, belirlenmis bir yerde defnedilmesine
yonelik tiim maddi ve manevi gorevler itinayla yerine getirilir. Fani diinyayla iligkisi kesilen insanin
mezarda noktalanacak bu son yolculugunda onu yalniz birakmamak, kendisi i¢in tanzim edilen dini
vecibeleri ifa etmek; Islam gelenekleri icinde geriye kalan Miisliimanlar i¢in dini ve insani bir gérev
olarak yeri almaktadir (Ertan, 2012: 950).
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Oliim, evrensel anlamda kabul goren bir olgu olmasina karsin; farkli cografyalarda toplumsal
yapinin ¢esitliliginden kaynakl olarak kiiltiirel kodlar iginde yer alan ve birbirinden farkli inang
sistemleriyle ortaya ¢ikabilmektedir. Bu sistemler, toplumsal isleyis ve kiiltiirel izler {izerinden gelen
miras degerleriyle bekalarini siirdiirebilmede benimsedikleri oOlgiitlerin yarattigi sembollerle
kendilerine bir yagsam alani1 bulurlar. insanoglunun mesakkatli yolculugunda yaratilan uygarliklarin
sarmalinda; mutlak Olimiin  bilinmez, esrarli, aci veren ve korkutucu akibetini
toplumsallastirmasi/igsellestirmesi, fitrata karst duyulan kagmilmaz bir sonu disa vurmaktadir.
Insanin yaratilis seriiveniyle birlikte insanlarin 6liim karsisindaki bireysel veya toplumsal tutumlari,
olay1 kabullenme bigimleri farkli tepkiler boyutuyla metaforik bir atmosferde dile getirilmektedir.
Insanin fitratryla 6zdes olan &liim tecellisine karst duyulan caresizlik ve her tiirlii anlama bigimini
Onceleyerek, insanin ruhani diinyasini sarmalayan 6liim atmosferi; bize her seyin anlasilabilir oldugu
iddiasindan vazgegiren derin duygusal yikimi hafizamiza aktarabilmektedir. Beseri olarak
yiizlestigimiz bu sonug; dehsetin dokunabilir oldugu, dile getirilemez ve desifre edilemez olanin ise
zifiri karanliga diisebilecegimiz bir mekan1 yani mezarin mutlak gergekligini hatirlatir.

Tarihsel olgular iliskisinde edebiyat, sanat, antropoloji, kiiltiirel arkeoloji ve sosyolojiye
kaynaklik eden atasozleri, deyimler, destanlar, agitlar, siirler, yaslar, halk anlatilari, karanlik
metaforu (mezar-mekan iliskisi), romanlar ve sinema eseri gibi pek ¢ok bilgi giindelik yasam iginde
yerini almistir (Dikmen, 2015: 458). Toplumlarin kiiltiirel hafizalarinda bigim alarak “6liim ve
taziye” iliskisinde diga vuran ya da ortaya ¢ikan manevi {iziintiide ortaya ¢ikan insani hissiyat; 6len
bir kimsenin yakinlarina, akrabalarina ve yakin dostlarina “bas sagligi” (acty1 paylasmak) dilemek
ve onlara teselli vermek amaciyla 6liim sonrasi tezahiir eden pratikler i¢inde yer almaktadir. Diinyada
ne kadar toplum katmanlar1 varsa bir o kadar da kiiltiir iligki aglar1 {izerinden 6len insanlarin
yakinlarina farkli bigim ve uygulamalarla taziyede bulunmak, zaman i¢inde yerlesik bir uygulama
bicimine doniigmiistiir. Taziyeye yonelik ritiieller ile dini ve kiiltiirel pratikler 6liimiin ger¢eklesmesi
sonrasinda yapildig1 gibi, cenazenin defnedilmesi sonrasina da birakilmaktadir. Olenin yakinlarinin
yaninda olmak, onlarla aciy1 paylagsmak veya “taziyede” bulunmak spontane olabilecegi gibi, kimi
zamanda sozlii beyan ve anlatimlar ile yazili agiklamalar seklinde de ortaya konulmaktadir (Cihan,
2006: 6). Misliimanlik gelenegi icinde toplumsal hayatlarin1 idame eden insanlarin diinyasinda,
6liim sonras1 eylemler i¢in tanimlanan taziyede genel olarak dua ve Islam dininin kutsal kitab1 olan
Kur’an’dan ayetler, sesli veya sessiz olarak okunur. Olen kisinin toplum iginde takdir géren belirli
vasiflarina vurgu yapilmasi ve yasamdaki davramislarinin belirgin bir sekilde dile getirilmesi
yaninda, 6liim sonrasi yasama (biitiin semavi dinlerde var olduguna inanilan) dair dini sdylemlerin
aktarildigi da bilinmektedir. Bu arada taziyeye gelen misafirlere ¢ay, helva (tatli) ikramiyla birlikte
olen kisinin hayrina taziye siiresince yemek servisinin yapilmas1 geleneksel bir hale gelmistir. Islami
gelenekte, taziye etmek ya da Oliiniin yakinlarina manevi ve duygusal gii¢ vermek; onlara teselli
vererek hemhal olmak, onlarin acisina ortak olmak; giizel s6zler paylasarak nasihat etmek demektir.

Diinyada geleneksel olarak yas pratikleri ile ritiiellerle bir anlam atfedilen degerler, evrensel
boyutta var olmasina karsin; “yas ve aciy1” paylasma uygulamalari kiiltiirden kiiltiire gore degisik
bigimler alabilmektedir. insanin yaratilisindan giiniimiize degin gelenek ve ritiiel pratikleri iizerinden
tecriibe edilen uygulamalar asirlar boyu siiregelmektedir. Diinyada toplumsal katmanlarin 6rgiistinii
bicimlendiren ve insan iliskilerinde tezahiir eden yas kiiltiirii, toplumsal ve dinsel bir temayiil olan
yasin evrensel gelenekselligi; her toplumsal katmanin diizleminde var olan ve de toplumsal bir
maneviyata doniisebilen bir sistem olmustur (Yanik; Vahip; Kose, 2005: 73). Ulkemizin ¢ogul
kiiltiirel yap1 ayritinda 6liim sonrasinda gerceklestirilen “taziye gelenegi ve ritiieller”, Anadolu vb.
cografi yakinligi olan bolgelerde daha 6nce yasamis topluluklarin inan¢ ve pratik uygulamalarn
arasinda yakin benzerlikler seklinde ortaya ciktigi bilinmektedir. Tarihsel diizlemde hayat bularak
ve siiregelen benzerliklerin disavurumunda kabul goren tezahiirler; kirsal alanlarda halk inanglari,
gelenek, gorenek ve ritlieller bigciminde kendini gostermistir. Mezopotamya ve Anadolu
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uygarliklarinin kiiltiirel ve toplumsal doniisiimleri iizerinden viicut bularak, kirsal demografik
yapiyla birlikte farkli bir bigime evrilen Diyarbakir’daki taziye gelenegi ile 6liim sonrasinda ortak
actyt paylasmada gergeklestirilen ritiieller, kentsel hayat icinde insani iliskileri daha da
giiclendirecektir. Insanligim kiiltiirel ve sosyal doniisiimleriyle birlikte ortaya ¢ikan ve zaman boyutu
icinde de farkliliklar gosteren taziye pratikleri, inang birikimlerini bir biitiin halinde etkileyip veya
sekillendirdigini s6ylemek, ¢ok abartili olmasa gerek (Cihan, 2006: 2).

Kiiltlirlerin yagsam buldugu alanlar ile ortak aklin siizgecinden gegerek disa vuran geleneksel
pratikleri i¢inde 6liim ve Oliim sonrasinda, akrabalar, komsular ve arkadaslar tarafindan “yas evi”
ziyaret edilir ve liiniin ailesine acty1 paylasan taziyelerini sunarlar. Olii ailesine ziyarette bulunmak,
onlarla miisekkin tavirlarla hasbihal etmek, hemhal olmak gibi insani yaklasimlar insanin fitratinda
tarihsel olarak var olan ve diinyanin her yerinde uygulanagelen geleneksel bir uygulamadir (Yanik;
Vahip; Kdose, 2005: 66-70). Taziye evleri baglami igerisinde yasi insani bir duygu atmosferinde
insanlarin ortak kimliklerini paylasimci tavri, dinsel pratiklerin insana 6zgii acilar1 paylagsmada
dayanismaya yardimci olarak topluluk kimliginin ve aidiyetinin gelenler tarafindan his edilmesi
Oonem arz etmektedir. Taziye evlerinde dinsel bir seremoni havasi iginde dini yorumlar ve insan
fitratina yonelik ifadesini bulan din olgusu, insan hayatinin baslangicindan dliimiine kadar ve de
Olim sonrasina gondermeler yaparak, bireysel ve kolektif yasami anlamli hale getirmek ister. Bu
manevi ortam, insanlari i¢inde bulunduklar1 toplumsal diizlemde zor durumlardan kurtulabilmelerine
yonelik ¢ikis yollart telkin ederken, ruhsal dinginlige ulagmay1r miimkiin kilabilecek davranislari,
toplumsal hayat i¢inde sergileyebilmemize yonelik 6giitleri sdyleyebilmeyi de ihmal etmez (Sahin,
2016: 466). Geleneksel bir toplumda yaratilan iliskiler kendi kiiltiirel sinirlar1 iginde ¢ok giigliidiir.
Bireyin sahip oldugu kimlik, toplumsal grubun kimligi iizerinden anlam kazanir. Zamanin
diizleminde modernlesmeyle birlikte geleneksel ve ice evrilmis degerlerin 6rselenmesi, 6liim olgusu
etrafinda bi¢im alan cenaze hizmetleri (belediyeler) ve saglik sektorii (hastaneler) ortaya ¢ikan
degisimlerin yeni araglar1 olmuslardir. Bu baglamda 6liim-kimlik iliskisini somutlagtiran durum, hem
geleneksel ve hem de modern dénemde Sliimiin birey ve toplum iizerindeki etkisinin sembollerle ve
anlamlandirmalarla gozlenebilir bir konuma getirmistir.

4. SONUC

1980’1er ortaya ¢ikan ve 1990’larda ise list seviyelere ulasan iradi olmayan i¢ gog, Dogu ve
Gilineydogu Bolgeleri biitiinii iginde 6nemli bir kentsel kimlik temsiliyeti saglayan Diyarbakir gibi
kentlerin demografik yapisini biiyiik bir oranda degisime ve doniisiime ugratmak zorunda kalmstir.
Bolgenin tarihsel olarak siiregelen geleneksel kent kimlikleri, kirsal niifusun kentlere iradi goc
Olcegini ve sebeplerini asan bir sekilde ortaya ¢ikmasi; kentlerin sosyal, kiiltiirel ve iktisadi yap1
desenini karmagik bir hale doniistiirmiistiir. Bu yeni toplumsal desen Diyarbakir gibi bolge kentleri
tizerinde sorunlu bir erk yaratarak, gociin belirleyici tarafi olan insanlar kendi geleneksel kirsal
degerlerini ritiielleriyle birlikte kentlerin ¢ehresinde goriinlir bir duruma getirebilmeyi
basarabilmistir. Ulkemizin geleneksel toplum kiiltiiriinde var olan, ama kent hayat i¢inde rtiik kalan
“taziye ve Olim sonrasi ritlieller” kirsal hayat kiiltiiriniin kentsel doku iizerinde egemenlik
kurmasiyla birlikte mekansal bir oriintii olarak kentsel hayatin goériiniir noktalarinda “taziye evi”
mekani1 kentin hafizasinda yerini almistir. Kirsal yagsam i¢inde goriiniir olan taziye ve 6liimiin acisini
ortak paylagsma gelenegi farkli ve zengin bir icerikle melez bir mekan olarak toplumsal katmanlarin
cografik birliktelik oranlarina gore yerini almstir.

Diyarbakir kent kiiltiirii ve toplumsal yasamina farkli bir renk katarak, organize bir sekilde
ulasabilir olmay1 saglayan taziye evleri; dinsel yasam 6liim gergegi tizerinden daha da anlamli bir
hale getirmektedir. Bu baglam iizerinde viicut bulan ritiieller, kentsel hayatin yasandig1 geleneklere
gore daha zengin, paylasimci, acida ortak olmay1 yogun bir sekilde yasamak ve toplumsallik adina
bir araya gelme eylemleriyle sofistike bir yap1 olarak bi¢cim almistir. Paylasilan bu degerler igerisinde
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ya da kentsel hayatin kiiltiirel ¢esitliligi diizleminde, acilar1 paylasma ritiiellerinin inang sisteminde
yaratilan kiiltiirel ve geleneksel kabullerin ne kadarinin 6zgiin bir teolojiden gii¢ alarak, toplumsal
katmanlar ayritinda paylasilmasinin dogrulugunu tespit etmek oldukga giic géziikmektedir. Kirsalin
baskin toplumsal ve kiiltiirel giicii altinda bolgesel diizeyde Diyarbakir gibi kentlerin sosyo-kiiltiirel
yapisina niifuz etmis olan szl kiiltiir geleneginin hala ¢ok giiglii olmasi, bu gelenegin tarihsel
gegmisten giiniimiize degin sozlii aktarimlar tlizerinden hayat buldugunun bir digsa vurumu olarak
tezahiir edebilmektedir.
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