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DEGERLERI TESPIT ETMEK AMACIYLA HAZIRLANMIS
YUKSEK LiSANS TEZLERINDE YER ALAN DEGERLER
UZERINE BiR INCELEME

Ahmet AKCAY* - Muhammed TUNAGUR*

OZET

Degerler bireylerin topluma uyumunu kolaylastirma, toplumun
parcasi olan bireyler arasinda huzur ve gliveni saglama, birlikte bir ortak
yasam olusturmay: amaclamaktadir. Deger kavraminin farkli alanlarla
baglantili olmasi1 degerlerin siiflandirilmasinin  farkhh  sekillerde
yapilmasina zemin hazirlamaktadir. Dlinyanin hizli bir degisim stirecine
girmesi toplumlar: etkilemekte ve bu durumda toplumlarin degerlerini
korumalarini elzem kilmaktadir. Teknolojinin olumsuz etkileri bireyler ve
toplumlar arasinda iletisimsizlige neden olmakta ve bu durumda
degerlerin korunmasini zorlastirmaktadir. Degisimlerin bu denli
gelismesi son yillarda degerler TtUzerinde yapilan calismalan
hizlandirmistir. Bu nedenle degerlerle ilgili bircok yayin, ytiksek lisans ve
doktora tezleri yayimlanmistir. Bu arastirmanin amaci, degerleri tespit
etmek icin hazirlanmis yuksek lisans tezlerinde yer alan degerlerin
incelenmesidir. Arastirmada icerik analizi yodntemi kullanilmistir.
Calismanin evrenini Turkiye’de degerleri tespit etmek amaciyla
hazirlanmis butiin ytkse k lisans tezleri olusturmaktadir. Calismanin
orneklemini ise YOK Ulusal Tez Merkezi’nin cevrimici sitesinde erisime
acik durumda bulunan 118 ytksek lisans tezi olusturmaktadir.
Arastirmada elde edilen verilerin analizinde frekans ve yulzde gibi
betimsel analiz ttrleri kullanilmistir. Arastirma sonucunda degerler
lUzerine gerceklestirilen tezlerde farkli degerlerin yer aldigi, deger
sikliklarinin alanlara goére degistigi, bu calismalar1 gerceklestiren
arastirmacilarin 6nemli bir kisminin deger smiflamasi yapmadig:
sonucuna ulasilmistir. Yapilan calisma 6zellikle degerler tizerinde cesitli
calismalar yUrtten egitimciler ve degerler Uizerinde lisanststti calisma
hazirlayacak arastirmacilar acisindan énemlidir.
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AN INVESTIGATION ON THE VALUES IN MASTER THESIS
PREPARED TO DETERMINING VALUES

ABSTRACT

Values are aimed at facilitating adaptations of individuals to
society, ensuring peace and security among the individual members of
society, and forming a common life together. The fact that the concept of
value is linked to different fields sets the ground for the classification of
values in different ways. Entering the world into a rapid process of change
affects societies, and in this case it is essential that communities protect
their values. The adverse effects of technology lead to ineffectiveness of
communication between individuals and societies, which makes it
difficult to maintain values. This development of change has accelerated
the work done on values in recent years. For this reason, many
publications, master's and doctoral dissertations on values have been
published. The purpose of this research is to examine the values in the
master thesis prepared to determine the values. Content analysis method
was used in the research. All of the graduate theses that are prepared in
Turkey to determine the values forms the universe of the research. The
sample of the study is composed of 118 graduate theses that are open to
access in the online site of YOK National Dissertation Center. In the
analysis of the data obtained in the research, descriptive analysis such
as frequency and percentage are used. As a result of the research, it has
been reached that different values are involved in the theses on the
values, the frequency of the values changes according to the fields, and
a significant part of the researchers performing these studies do not do
value classification. The study is particularly important in terms of
educators who carry out various studies on values and researchers who
will prepare a postgraduate study on values.

STRUCTURED ABSTRACT
Introduction

Humans are born in a social and cultural environment. In order to
adapt to this environment, individuals must adopt some rules and values
and transfer what they have to future generations. One of the abstract
concepts that regulate and protect social rules is the values.

Values are the whole economic, social, scientific and cultural
elements of a nation (Demirel, 2010: 31). "Value is a common concept
accepted by the general public" (Tarhan, 2012: 20). The values that guide
human behavior are the persistent beliefs that individuals possess and
their sensitivities to various events or situations (Aydin and Gurler, 2014:
14, Yaman, 2014: 17, Yavuz, 2010: 44). In the light of these definitions
made on the value, it can be said that the values aimed at facilitating the
collective harmony of the individuals, providing peace and confidence
among the individual members of society, and forming a common life
together.
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The values that individuals can have are classified by different
researchers in different ways. The relevance of the notion of value to
different fields has laid the groundwork for many classifications. In the
classification studies, the values are categorized in different dimensions,
mainly cultural, universal and moral values.

The aim of this research is to examine the postgraduate theses
prepared to determine the values.

Method

Content analysis method was used in the research. Content
analysis is a systematic study involving studies on a specific subject and
evaluating trends and research results on a descriptive scale (Calik and
Sozbilir, 2014).

Universe and Sampling

The universe of this study is composed of all postgraduate theses
prepared to determine the values in Turkey. The sampling of the study is
composed of 118 postgraduate theses that are open to access in the
online site of YOK National Dissertation Center.

Data Collection

Access to the website of the YOK National Dissertation Center,
which provides access to published postgraduate theses in Turkey, has
been provided for the collection of data in the survey. As a result of the
research, 118 theses were included in the research. For the evaluation of
the theses, the theses were examined one by one by the researchers and
the findings obtained for finding the answers to the research questions
are tabulated.

Analysis of the Data

In the analysis of the data obtained in the research, descriptive
analysis types such as frequency and percentage are used.

Discussion and Result

As a result of this study, the postgraduate theses prepared on the
values have been examined and it has been seen that this field is
frequently the subject of graduate theses in Turkey. In these theses, the
field of Music Education has the highest number of average value. The
fact that there is only one thesis prepared on this field is effective on the
high average number of values in this field. Including 43 different values
in the single thesis, this field has the highest value in terms of average
value. The field with the highest average value after this field is the
Turkish Education field. The Turkish Education field, which has an
average value of 25.52, also has the most theses prepared. The values are
frequently studied by researchers working in the field of Turkish
Education.

One of the striking results of the research is that the researchers
who prepare postgraduate thesis on values do not classify the values they
include in their theses. 68.64% of the theses prepared in this field do not
use any classification method or tool. The authors of these theses have
examined the values they have determined on the works they value.
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Therefore, it can be said that there are various problems in terms of
validity or reliability in theses. The fact that different values are
determined in the examination of the same work by different researchers
indicates that there is no consensus in the determination and
classification of the values.

In this study where the values determined according to the fields
were examined, it was revealed that different values were determined in
each field, and those considered as a value in a field were not evaluated
as value in another field. There are 213 different values in the field of
Turkish Education. This number is quite high compared to other areas.
It is considered that the excessive number of theses in this field and value
evaluation on more works by the thesis authors is effective on this basis.
The number of values determined in the field of Literature Education is
75, 60 in the field of Religious Culture and Ethics Education and 57 in
the field of Primary Education.

Looking at the theses, it has been determined that the different
values are the most common values in each field. When all the theses are
evaluated, the most common values are found to be values of respect,
love, benevolence and fairness. In the prominence of different values
according to the fields, it can be stated that the fields are derived from
the viewpoints to the values, the content of the works examined and the
differences in the classification methods of the values.

Values must convey to individuals the values they have in order for
society to continue its existence (Acat and Aslan, 2012). Today, according
to experts in the field of education, it is essential to pass on core values
to future generations (Gugld, 2015). In this respect, studies on value in
education are of great importance. When value studies are being
conducted, the characteristics of the learners should be taken into
consideration by the researchers and the values to be possessed must be
determined and it should be considered how these values should be
transferred to the learners.

Keywords: Value, value education, graduate, thesis.

GIRIS

Insan, sosyal ve kiiltiirel bir ¢evrede dogar. Bu g¢evreye uyum saglamak icin bireylerin
birtakim kural ve degerleri benimsemesi ve sahip olduklarini da gelecek nesillere aktarmasi gerekir.
Toplumsal kurallar1 diizenleyen ve koruyan soyut kavramlardan biri degerlerdir. Bireylerin bir araya
gelmesinde huzurlu ve giivenli ortak bir yasam silirmesinde katkis1 olan degerler; TDK Giincel
Tiirkge Sozliik (2017)’te “bir seyin onemini belirlemeye yarayan soyut Ol¢ii, bir seyin degdigi
karsilik, kiymet”, “bir seyin para ile 6lgiilebilen karsiligi, kiymet, paha, valor”, istiin nitelik, meziyet,

99 GCes

kiymet”, “iistlin, yararl nitelikleri olan kimse”, “kisinin isteyen, gereksinim duyan bir varlik olarak
nesne ile baglantisinda beliren sey”, “bir degiskenin veya bilinmeyenin say1 ile anlatim1”, ve “bir
ulusun sahip oldugu sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve bilimsel degerlerini kapsayan maddi ve manevi
Ogelerin biitiinii” olarak tanimlanmaktadir. Siralanan bu karsiliklar i¢inde sonuncu tanim, degerin

toplum agisindan 6nemini yansitmaktadir.

Degerler, bir milletin sahip oldugu ekonomik, sosyal, bilimsel ve kiiltiirel 6gelerin tamamidir
(Demirel, 2010: 31). “Deger, toplumun geneli tarafindan kabul edilen ortak kavramalardir” (Tarhan,
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2012: 20). Insan davramslarini yonlendiren degerler, bireylerin sahip oldugu kalic1 inanislar1 ve
cesitli olay veya durumlar karsisindaki duyarliliklaridir (Aydin ve Giirler, 2014:14; Yaman, 2014:17;
Yavuz, 2010:44). Deger iizerine yapilan bu tanimlardan hareketle degerlerin; bireylerin topluma
uyumunu kolaylastirma, toplumun pargasi olan bireyler arasinda huzur ve giliveni saglama, birlikte
bir ortak yagsam olusturmay1 amagladigi ifade edilebilir.

Bireylerin sahip olabilecekleri degerler gesitli arastirmacilar tarafindan farkli sekillerde
siniflandirilmistir. Spranger, yapmis oldugu siniflandirmada degerlere gore bireyleri kisilik tiplerine
ayirmustir. Spranger’e gore, bireyler, bu alt1 temel kisilik tipinden birine sahip olabilirler (Kumbasar,
2011). Bu kisilik tiplerine gore Spranger degerleri, bilimsel deger, ekonomik deger, estetik deger,
sosyal deger, politik deger ve dini deger bigiminde siniflamistir (Gilingdr, 2000).

Rokeach (1967), degerleri amag ve ara¢ degerler olarak iki gruba ayirmistir. Yasamin temel
amaglarii gosteren degerleri “amag degerler”; bu amaglara ulagsmak i¢in kullanilacak davranislar
ise “ara¢ degerler” olarak agiklar (Demircioglu ve Tokdemir, 2008: 72 ). Aragsal degerler; “genis
goriigli olmak”, “temiz olmak”, “bagislayici-affedici olmak”, “sorumlu olmak”, “cesaretli olmak”,
“bagimsizlik”, “diirtistliik”, “entelektiiellik”, “hayal giicii kuvvetli olmak, “hirsli olmak”™, “itaatkar
olmak”, “kendini kontrol edebilmek”, “kibar olmak”, “mantikli olmak”, “muktedir olmak”, “neseli
olmak”, sevecen olmak” ve “yardimsever olmak”tir. Amagsal degerler ise; “aile giivenligi”, “ahiret
selameti”, “baris icinde bir diinya”, “basar1 hissi”, “bilgelik”, “esitlik”, “gercek dostluk™, “giizellikler
diinyas1”, “heyecanli bir yasam”, “i¢ huzur”, “kendine saygi”, “mutluluk”, “olgun sevgi”,
“Ozgiirliik”, “rahat bir yasam”, “sosyal onay”, “ulusal giivenlik” ve “zevk’’tir (Caliskur ve Aslan,
2013). Nelson (1974) tarafindan yapilan siniflamada degerler; kisisel degerler, sosyal degerler ve

grup degerleri bigiminde ayrilmigtir (akt. Naylor ve Diem, 1987).

Schwartz (1994), Rokeach tarafindan tanimlanmis degerler iizerinde farkli bir smiflama
gerceklestirmistir. Schwartz, birey ve toplum diizeyi olmak {izere iki farkli deger tipi olugturmustur
(Kusdil ve Kagitgibagi, 2000). Birey diizeyi deger tiplerinde toplam 56 deger vardir (Ulusoy ve
Dilmag, 2015: 28). Schwartz (1994)’1n siniflamig oldugu birey diizeyi deger tipleri asagidaki tabloda
yer almaktadir (akt. Kusdil ve Kagitgibasi, 2000).
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Tablo 1: Schwartz’in deger listesi

Ahmet AKCAY - Muhammed TUNAGUR

Deger Tipleri

Degerler

Giic (power): Toplumsal konum, insanlar
ve kaynaklar iizerinde denetim giicii

Basari (achievement): Toplumsal
standartlar: temel alan kisisel basari
yonelimi
Hazcilik (hedonism): Bireysel zevke ve
hazza yonelim

Uyarilim (stimulation): Heyecan ve yenilik
arayisi
Ozyénelim (self-direction): Diisiince ve
eylemde bagimsizlik

Evrenselcilik (universalism): Anlayishhk,
hosgorii ve tiim insanlarin ve doganin
iyiligini gozetmek

Iyilikseverlik (benevolence): Kisinin yakin
oldugu kisilerin iyiligini gozetme ve
gelistirme

Geleneksellik (tradition): Kiiltiir ya da
dinsel tore ve fikirlere saygi ve baghhk

Uyma(Confirm): Baskalarina zarar
verebilecek ve toplumsal beklentilere
aykiri olabilecek diirtii ve eylemlerin

siirlanmasi
Giivenlik(Security): Toplumun var olan
iliskilerinin ve Kisinin kendisinin huzuru
ve siirekliligi

Sosyal gii¢ sahibi olmak, otorite sahibi olmak, zengin
olmak, toplumdaki goriintiimii koruyabilmek, insanlar
tarafindan benimsenmek

Basarili olmak, yetkin (muktedir) olmak, hirsli olmak,
s0zii gegen biri olmak, zeki olmak.

Zevk, hayattan tat almak

Cesur olmak, degigken bir hayat yagamak, heyecanli bir
yasant1 sahibi olmak
Yaratici olmak, merak duyabilmek, 6zgiir olmak, kendi
amaglarini segebilmek, bagimsiz olmak, kendine saygisi
olmak
Acik fikirli olmak, erdemli olmak, toplumsal adalet,
esitlik, diinyaya baris istemek, giizelliklerle dolu bir
diinya, dogayla biitlinliik i¢inde olma, ¢evreyi koruma, i¢
uyum
Yardimsever olmak, diiriist olmak, bagislayict olmak,
sadik olmak, sorumluluk sahibi olmak, ger¢ek arkadaslik,
olgun sevgi, manevi bir hayat, anlamli bir hayat, alcak
goniillii olmak
Alcakgoniillii olmak, dindar olmak, hayatin bana
verdiklerini kabullenmek, geleneklere saygili olmak, ilimlt
bir hayat (diinyevi islerden el ayak ¢ekmek), mahremiyet
Kibarlik, itaatkar olmak, anne-babaya ve yaslilara deger
vermek, kendini denetleyebilmek

Ulusal giivenlik, toplumsal diizenin siirmesini istemek,
temiz olmak, aile glivenligi, iyilige karsilik vermek,
baglilik duygusu, saglikli olmak.

Maslovaty (2003), degerleri ulusal ve evrensel degerler olarak iki baslik altinda toplamustir.

Devlet, millet, vatan, dil, gelenek gorenekler, ordu ile milli mars, bayrak ve milli bayramlar, ulusal
degerler arasinda yer alirken; demokrasi, insan haklar ve 6zgiirliikkleri, baris, hosgori, sevgi, saygi,
bagimsizlik, bilim, esitlik ve ¢evre duyarlilig1 gibi degerler ise evrensel degerler olarak ele alinmigtir
(Maslovaty, 2003; Demircioglu ve Tokdemir, 2008). Akbas (2004), degerleri geleneksel degerler,
demokratik degerler, is degerleri, bilimsel degerler ve temel degerler olarak gruplamistir. Acat ve
Aslan (2012), degerleri muhafazakar/geleneksel, ulusal/milli, 6zedoniik/kisisel, sosyal/toplumsal ve
bilimsel/yenilik¢i seklinde siniflandirmislardir. Degerlerin siniflanmasi iizerine bir ¢alisma da Ulken
(1965) tarafindan gerceklestirilmistir. ickin degerler, askin degerler ve normatif degerler olmak
lizere, degerleri ii¢ temel baslk altinda toplayan Ulken (1965); bilme, inanma ve degisimden
hareketle degerleri siniflama yoluna gitmistir. ickin degerler, bireylerin bilmeye dayali ve 6grendigi
degerlerken; askin degerler gézlem ve deneye dayali bilgileri asan degerlerdir (Aydin ve Giirler,
2014: 13). Keskin (2016) ise degerleri; evrensel, sosyal (milli), ahlaki, dini, bilimsel (etik), politik
ve estetik olmak iizere yedi kategoride siniflamigtir.

Gorildigi iizere deger kavraminin farkli alanlarla baglantili olmasi bir¢ok siniflandirmanin
yapilmasima zemin hazirlamistir. Yapilan siniflama ¢aligmalarinda degerler; kiiltiirel, evrensel ve
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ahlaki degerler basta olmak iizere farkli boyutlariyla ele alinmistir. Degerlerin birey ve toplum hayati
acisindan 6nemi, egitimde degerlere yer verilmesi ve egitim araciligiyla degerlerin aktarimim gerekli
kilmistir. Bu baglamda ogretim programlar1 ve ders kitaplarinda degerlerin aktarima uygun
etkinlikler yer almaya baslamistir. Sosyal Bilgiler Ogretim Programinda “aile birligi, adil olma,
bagimsizlik, barig, 6zgiirlik, bilimsellik, caliskanlik, dayanisma, duyarlilik, diiriistliik, estetik,
hosgorii, misafirperverlik, saglikli olma, saygi, sevgi, sorumluluk, temizlik, vatanseverlik,
yardimseverlik”  degerleri tanimlanmis ve tniteler kapsaminda bu degerlerin Ogrencilere
kazandirilmasi istenmistir. (MEB, 2005: 89). Milli Egitim Bakanligi’nin 2010/53 sayili genelgesi
ile okul catis1 altinda degerler egitimine gerekli dnemin verilmesi ve deger aktarimina yonelik
etkinlikler yapilmasi1 gerektiginin belirtilmesi ile egitim alaninda degerler kendilerine daha genis yer
bulmustur. Tiirkge Dersi Ogretim Progranm Taslagi’nda (2017) da “dostluk, arkadaslik, aile birligine
Oonem verme, adalet, vefa, esitlik, 6zgirliikk (bagimsizlik), sadakat, merhamet, giiven, saygi, sevgi,
hosgorii, sabir, paylasma, dayanigma, yardimlasma, soziinde durma, caligkanlik, diiriistliik,
comertlik, iyilikseverlik, algakgoniilliiliik, misafirperverlik, vicdanli olma, tarihsel mirasa duyarlilik,
cesaret, fedakarlik, vatanseverlik, sorumluluk, paylasma, is birligi, temizlik, 6zgiiven vb. “ degerler
tamimlanmig; temalar ve konular ile degerler arasindaki iliski kurularak degerlerin 6grencilere
aktariminin saglanmasi ifade edilmistir.

Ogretim programlarinda ve ders kitaplarinda degerlerin yer almast ile birlikte egitim alaninda
calismalarin1 siirdiiren pek ¢ok arastirmaci tarafindan Ogretim programlarinda yer alabilecek,
degerlerin aktarimi konusunda egitimcilere rehberlik edebilecek ve 6grenenlere degerleri kazanma
stirecinde c¢esitli kolayliklar saglayabilecek eserler iizerinde calismalar biiyiik bir hizla yapilmaya
baslanmistir (Kolag, 2010; Durmus, 2011; Karatay, 2011; Ozbay ve Karakus, 2011; Ozkan ve
Sivrikaya, 2012; Teksan, 2012; Kalkisim, 2013; Kasapoglu, 2013; Giiven, 2014; Yilmaz ve Arslan,
2014a;Y1lmaz ve Arslan, 2014b; Aktan ve Kilig, 2015; Er, Unal ve Giirel, 2016; Kuru ve Keklik,
2016; Tunagiir ve Kardas, 2017; Kardas ve Cemal, 2017). Siralanan ¢aligmalara paralel olarak
degerler iizerine gerceklestirilen lisansiistli caligmalarin sayisinda da biiylik bir artis oldugu
goriilmiigtiir. Bu baglamda arastirmanin amaci, degerleri tespit etmek icin hazirlanmis yiiksek lisans
tezlerinin incelenmesidir. Bu dogrultuda calismada asagidaki sorulara yanit aranmaya ¢aligilmigtir:

1. Degerlerin tespitine yonelik yapilan yiiksek lisans tez ¢aligmalarinda ortalama kag
deger yer almaktadir?

2. Degerlerin tespitine yonelik yapilan yiiksek lisans tez ¢calismalarinda degerleri tespit
etmek amaciyla hangi siniflama araglart kullanilmigtir?

3. Degerlerin tespitine yonelik yapilan yiiksek lisans tez ¢aligmalarinda alanlara gore
hangi degerler tespit edilmistir?

4, Degerlerin tespitine yonelik yapilan yiiksek lisans tez ¢alismalarinda hangi degerler
siklikla yer almaktadir?

YONTEM

Arastirmada icerik analizi yontemi kullanilmustir. Icerik analizi; belirli bir konu iizerinde
yapilan caligmalarin ele alinip egilimlerinin ve arastirma sonuglarinin tamimlayict bir boyutta
degerlendirilmesini igeren sistematik calismalardir (Calik ve Sdzbilir, 2014). Igerik analizinde temel
amag, toplanan verileri agiklayabilecek kavramalara ve iliskilere ulasmaktir (Selguk vd., 2014). Bu
yontemde veriler belirli temalar ¢ercevesinde bir araya getirilir ve anlasilir bir bigimde diizenlenerek
yorumlanir (Yildirnm ve Simgek, 2006). Bu arastirmada incelenen tezler de arastirma sorular
dogrultusunda incelemeye tabi tutulmuslardir.
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Evren ve Orneklem

Bu ¢alismanin evrenini Tiirkiye’de degerleri tespit etmek amaciyla hazirlanmis biitiin yiiksek
lisans tezleri olusturmaktadir. Calismanin 6rneklemini ise YOK Ulusal Tez Merkezi’nin ¢evrimici
sitesinde erisime ac¢ik durumda bulunan 118 ytiiksek lisans tezi olusturmaktadir. Amagli 6rnekleme
yontemi ile tespit edilen tezler, deger bashigi altinda yer alan tezler arasinda sadece deger tespiti
iizerine hazirlanmis tezleri bulup ¢ikarmak amaciyla tercih edilmistir.

Verilerin Toplanmasi

Aragtirmada verilerin toplanmas1 i¢in Tirkiye’de yaymlanmis yiiksek lisans tezlerine
ulagimin saglandigi YOK Ulusal Tez Merkezi’nin web sitesine erisim saglanmistir. Ardindan bu
sitede yer alan arama boliimiine “deger” tarama terimi girilmistir. Tarama neticesinde tez adinda
deger kelimesi barindiran 34261 teze rastlanmistir. Ayrica, “deger egitimi”, “degerler egitimi” ve
“duyussal”, “egitsel unsur” terimleri de aratilarak bu kapsamda ulasilabilecek tiim tezlerin
arastirmada yer almasina ¢aligilmistir. Tarama ¢aligsmasi sonrasinda tezler incelenmis ve arastirma
kapsamina uygun ve deger tespiti amaciyla hazirlanmig tezler arastirmacilar tarafindan
belirlenmistir. Arastirma neticesinde 118 tez aragtirmaya dahil edilmistir. Tezlerin degerlendirilmesi
i¢in arastirmacilar tarafindan tezler tek tek incelenmis, arastirma sorularina cevap bulmak amaciyla
elde edilen bulgular tablolastirilmistir.

Verilerin Analizi

Arastirmada elde edilen verilerin analizinde frekans ve yiizde gibi betimsel analiz tiirleri
kullaniimustir.

BULGULAR

Arastirma sorulari dogrultunda elde edilen bulgular basliklar halinde asagida dikkatlere
sunulmustur.

Yiiksek Lisans Tezlerinde Islenen Degerlerin Alanlara Goére Dagilimlarina fliskin
Bulgular

Alanlara gore tezlerde yer alan ortalama degerler Tablo 2’de sunulmustur. Ortalama degerin
belirlenmesinde alanda yapilan tezlerdeki degerlerin toplaminin alanda yapilan tez sayisinin
toplamina boliinmesi islemi gergeklestirilmistir.

Tablo 2. Yiiksek lisans tezlerinin alanlara gore dagilimi ve tezlerdeki ortalama deger sayilari

Alan Tez sayisi Ortalama Deger Sayisi
Miizik Egitimi 1 43
Tiirkge Egitimi 61 25.52
Tiirk Dili ve Edebiyat1 Egitimi 11 23
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Egitimi 8 19.62
Egitim Programlari 6 19.16
Sosyal Bilgiler Egitimi 5 124
Okul Oncesi Egitimi 4 11
Din Egitimi 7 10.71
[Ikogretim Egitimi 10 8.5
Felsefe ve Din Bilimleri/Islami Bilimler 5 5.6

o Alanda yapilan tezlerdeki tiim degerler
[Ortalama Deger Sayisi = yap il
Alanda yapilan toplam tez sayisi
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Tablo 2 incelendiginde ortalama deger sayisi en yiiksek alanin Miizik Egitimi alan1 oldugu
goriilmektedir. Ardindan ise 25.52’lik ortalama ile Tiirk¢e Egitimi gelmektedir.

Yiiksek Lisans Tezlerinde islenen Degerlerin Simiflanmasinda Kullamlan Ol¢me
Araclarimin Dagilimlarina Iliskin Bulgular

Arastirmada yer alan yiiksek lisans tezleri degerleri tespit amaciyla hazirlanmis lisansiistii
caligmalaridir. Bu nedenle tezlerde degerlerin belirlenmesinde arastirmanin bilimselligine katki
sunmas1 amactyla herhangi bir siniflama araci veya yontemi kullanilmis olmalidir. Tablo 3’te
tezlerdeki degerlerin siniflandirilma durumlarina iliskin bilgiler yer almaktadir.

Tablo 3. Yiiksek lisans tezlerinde degerlerin siniflandiriima durumlar

Degerlerin Simiflandirma Durumu f %
Herhangi bir siniflama kullanilmamis 81 68.64
Sosyal Bilgiler Ogretim Programi’nda yer alan degerler temel alinmis 12 10.34
Degerler Formu olusturulmus 8 6.89
S. H. Schwartz’in degerler siiflamasi temel alinmig 7 6.03
Prof. Dr. Cahit Kavcar’in “Egitim ve Edebiyat” adli eserindeki siniflandirma 3 2.58
temel alinmis
Uzman gortsleriyle ile siniflandirma yapilmis 2 1.72
Tiirkge, Sosyal Bilgiler ile Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programi temel 2 1.72
alinmis
Sosyal Bilgiler Ogretim Program ve ilkdgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 1 0.86
Ogretim Programi
Prof. Dr. Erol Giingdr’iin degerler siniflandirmasi temel alinmis 1 0.86
J. M. Bochenski’nin tasnifi temel alinmis 1 0.86
TOPLAM 118 100

Tablo 3 incelendiginde arastirmada kapsaminda incelenen tezlerin biiyiik ¢ogunlugunda
(%68.64) herhangi bir siniflama kullanilmadigi gériilmektedir. Bu tezlerde arastirmacilar kendilerine
gore deger kabul ettiklerini siralamiglar ve sadece inceledikleri eserlerde yer alan degerlerle sinirl
kalmuslardir. Yiiksek lisans tezlerinde en sik kullanilan simiflama ise Sosyal Bilgiler Ogretim
Programi’nda yer alan degerler temel alinarak yapilan siniflama olmustur.

Yiiksek Lisans Tezlerinde Alanlara Gore Tespit Edilen Degerlere iliskin Bulgular

Arastirmada incelenen tezler 11 alanda hazirlanmig ¢aligmalardir. Bu alanlar iginde en fazla
tezin hazirlandig1 Tiirkce Egitimi alanidir. Bu alanda hazirlanmis tezlerdeki degerler Tablo 4’te
siralanmustir.

Tablo 4. Tiirk¢e Egitimi alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %
1 Saygi 57 3,66
2 Yardimseverlik 50 3,21
3 Aile birligine 6nem verme 45 2,89
4 Adil olmak 45 2,89
5 Sevgi 43 2,76
6 Sorumluluk 42 2,69
7 Diiriistliik 42 2,69
8 Caligkanlik 41 2,63
9 Saglikli olmaya 6nem verme 32 2,05
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10 Temizlik 31 1,99
11 Misafirperverlik 30 1,92
12 Hosgori 30 1,92
13 Sabirli olma 28 1,79
14 Cesur olma 27 1,73
15 Kanaatkarlik 27 1,73
16 Arkadaglik 27 1,73
17 Ozgiirliik 25 1,60
18 Dayanigsma 24 1,54
19 Estetik 23 1,47
20 Duyarlilik 23 1,47
21 Dini degerler 23 1,47
22 Barisg 22 1,41
23 Dogruluk 22 1,41
24 Algakgoniilliiliik 21 1,34
25 Vatanseverlik 21 1,34
26 Fedakarlik 20 1,28
27 Merhamet 19 1,22
28 Tyilik 18 1,15
29 Vefa 18 1,15
30 Bilimsellik 14 0,89
31 Paylagmak 14 0,89
32 Tutumlu olmak 14 0,89
33 Ahlakli olma 14 0,89
34 Basarili olma 13 0,83
35 Doga sevgisi 13 0,83
36 Evrenselcilik 12 0,77
37 Comertlik 12 0,77
38 Hayvan sevgisi 12 0,77
39 Cevreyi koruma 11 0,70
40 Bagimsizlik 11 0,70
41 GOniilli olmak 11 0,70
42 Kararlilik 11 0,70
43 Komguluk 11 0,70
44 Geleneksellik 10 0,64
45 Affetmek 10 0,64
46 Dostluk 10 0,64
47 Azimli olma 10 0,64
48 Zamani iyi kullanma 9 0,57
49 Birlik olma 9 0,57
50 Gii¢lii olmak 9 0,57
51 Nezaket 9 0,57
52 Sadakat 9 0,57
53 Nasihat etmek 9 0,57
54 Ozgﬁven 8 0,51
55 Dogaya 6nem verme 8 0,51
56 Insan sevgisi 8 0,51
57  Vatan sevgisi 8 0,51
58 Egitime 6nem verme 8 0,51
59 Akallr olmak 8 0,51
60 Esitlik 7 0,44
61 Edepli olma 7 0,44
62 Dua etmek 7 0,44
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63 Tarih bilinci 7 0,44
64 S6ziinde durmak 6 0,38
65 Emaneti koruma 6 0,38
66 Kibirli olmama 6 0,38
67 Umut etmek 6 0,38
68 Giivenlik 6 0,38
69 Giiven 6 0,38
70 Tedbirli olmak 6 0,38
71 Sefkat etmek 6 0,38
72 Kiiltiirel varligi koruma 5 0,32
73 Onurlu olma 5 0,32
74 Millet sevgisi 5 0,32
75  Oziir dilemek 5 0,32
76 Demokrasi 5 0,32
77 Stkiir etme 5 0,32
78 Iffetli olma 5 0,32
79 Pigsman olmak 5 0,32
80 Sir saklamak 5 0,32
81 [lme 6nem verme 5 0,32
82 Kahramanlik degeri 4 0,25
83 Anne sevgisi 4 0,25
84 Okuma sevgisi 4 0,25
85 Yasam sevgisi 4 0,25
86 Ozlem 4 0,25
87 Haksizliga karsi olma 4 0,25
88 Biiyiik s6zii dinlemek 4 0,25
89 Helal haram bilincinde olma 4 0,25
90 fleri goriislii olma 4 0,25
91 Ask 4 0,25
92 Mertlik 4 0,25
93 Gorgiilii olma 3 0,19
94 Kadirginaslk 3 0,19
95 Gayretli olma 3 0,19
96 Merakli olmak 3 0,19
97 Yaratic1 olmak 3 0,19
98 Erdemli olmak 3 0,19
99  Umitli olmak 3 0,19
100 Empati 3 0,19
101  Takdir etmek 3 0,19
102  Tletisim kurma 3 0,19
103  Elestirel diisiinme 3 0,19
104  Girisimci olmak 3 0,19
105 Hediyelesmek 3 0,19
106  Yumusak huylu olma 3 0,19
107  Planli programli ¢aligma 3 0,19
108 Bayramlara 6nem verme 3 0,19
109 Hakkini aramak 3 0,19
110  Allah sevgisi 3 0,19
111  Tath dilli olma 3 0,19
112 Digerkamlik 3 0,19
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113 Onyargili olmama 3 0,19
114 Ozveri 3 0,19
115 Kaza ve Kadere iman 3 0,19
116  Allah’1 Bilmek 3 0,19
117 Vicdan 3 0,19
118  Hurs, Aggozliilik, Gormemislik ve 3 0,19
Nimete Siikretmemek
119  Gorgii kurallarina uyma 2 0,12
120  Becerili olma degeri 2 0,12
121 Yetkin olma 2 0,12
122 Liderlik 2 0,12
123  Dindarlik 2 0,12
124  Hakikat sevgisi 2 0,12
125 Bayrak sevgisi 2 0,12
126  Dil sevgisi 2 0,12
127  Kisisel gelisim 2 0,12
128  Inangl olma 2 0,12
129  Samimiyet 2 0,12
130  Ornek olma 2 0,12
131 Mutluluk 2 0,12
132 Olgiilii olma 2 0,12
133  Kibar olma 2 0,12
134 Istisare 2 0,12
135  Utanma duygusu 2 0,12
136  Hasta ziyareti 2 0,12
137  Dil bilincine sahip olma 2 0,12
138 Kii¢iimsememe 2 0,12
139  TIbret Alma 2 0,12
140 Kotii Huylardan Arinma 2 0,12
141 Tok gozlilik 2 0,12
142  Kitaba Onem Verme Degeri 1 0,06
143 Zenginlik 1 0,06
144  Medeniyet sevgisi 1 0,06
145  Agag sevgisi 1 0,06
146  Kardes sevgisi 1 0,06
147  Kitap sevgisi 1 0,06
148  Sehitlik 1 0,06
149  Sebat etme 1 0,06
150 Problem ¢6zme 1 0,06
151 Disiplinli ¢aligma 1 0,06
152  Armagan verme 1 0,06
153 Cinsiyet ayrimi yapmama 1 0,06
154  Tefekkiir 1 0,06
155  Anadili bilinci kazanma 1 0,06
156  Ozgiin olma 1 0,06
157  Cagdaslik 1 0,06
158  Okuma aligkanlig1 1 0,06
159  Uretken olma 1 0,06
160  Yenilik 1 0,06
161  Kurallara uyma 1 0,06
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162  Hz. Muhammed, Diger Peygamberler, 1 0,06
Veliler ve Insan-1 Kadmili Ornek Almak
163 Az Yemek 1 0,06
164 Hiisniizan 1 0,06
165 Orta Yolu Bulma 1 0,06
166  Asla duyulan 6zlem 1 0,06
167 Cocuk Egitimi 1 0,06
168 Hayata Hiirmet 1 0,06
169 Hakikate Hiirmet 1 0,06
170  Danigsmak 1 0,06
171  icinde Yasanilan Eve Kiymet Vermek 1 0,06
172  Hile 1 0,06
173  Hayvanlara Eziyet Etmek 1 0,06
174  Kibir 1 0,06
175 Diinya malina aldanma 1 0,06
176  Kin ve Intikam 1 0,06
177  Zulim 1 0,06
178  Cimrilik 1 0,06
179 Heva ve Heves 1 0,06
180 Suizan 1 0,06
181 Cok Konusmak, Cok Yemek ve Cok 1 0,06
Uyumak
182  Sikayet 1 0,06
183 Baskalarinda Kusur Arama 1 0,06
184  Hirsizlik 1 0,06
185 Kiskanglik 1 0,06
186  Taklitgilik 1 0,06
187  Guybet ve Iftira 1 0,06
188 Emanete Thanet 1 0,06
189 Bencillik 1 0,06
190  Yoneticiye Isyan 1 0,06
191  Onyargi 1 0,06
192  Allah’1 Inkar ve Sirk 1 0,06
193  Bos Isler Pesinde Kosmak 1 0,06
194  Sehvet 1 0,06
195  Ofke/ Gazap 1 0,06
196 intihar Etmek 1 0,06
197  Yalan Soylemek 1 0,06
198 Bir Beld Unsuru Olarak Degerlendirilen 1 0,06
Kadin
199  Ayrimcilik 1 0,06
200 israf Etmek 1 0,06
201  Nefis ve Seytan’a Aldanmak 1 0,06
202  Siiphe Uyandirmak 1 0,06
203  Yaglilara Hiirmet Gostermemek 1 0,06
204  Beddua Etmek 1 0,06
205  Vakitsiz Konusmak 1 0,06
206 Kot Aligkanliklar Edinmek 1 0,06
207  Nazar Degdirmek 1 0,06
208  Acelecilik 1 0,06
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209  Tembellik 1 0,06

210 Gaflet 1 0,06

211 So6ziinde Durmamak/ Yemin Bozmak 1 0,06

212 Vesvese 1 0,06

213  Baskalarindan Olmayacak Isler 1 0,06
Yapmalarimi Beklemek

Toplam Deger Sayisi 1557 100

Tiirkce egitimi alaninda 213 farkli deger tespit edilmistir. Tablo 4 incelendiginde tezlerde en
sik tespit edilen degerin saygi (%3,66) oldugu goriilmektedir. Bu degeri, yardimseverlik (%3,21),
aile birligine 6nem verme (%2,89) ve adil olmak (%2,89) degerleri izlemektedir.

Tablo 5. Tiirk Dili ve Edebiyat1 Egitimi alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %
1 Diiriistliik 11 4,34
2 Sevgi 11 4,34
3 Adil olma 10 3,95
4 Yardimseverlik 10 3,95
5 Vefa 8 3,16
6 Caligkanlik 8 3,16
7 Saygi 8 3,16
8 Vatanseverlik 8 3,16
9 Hosgori 7 2,76
10 Misafirperverlik 7 2,76
11 Sabirli olmak 7 2,76
12 Sorumluluk 7 2,76
13 Aile birligine 6nem verme 7 2,76
14 Fedakarlik 6 2,37
15 Dayanigsma 6 2,37
16 Kanaatkarlik 6 2,37
17 Algak goniilliilik 5 1,97
18 Barisg 5 1,97
19 Edepli olmak 5 1,97
20 Bilimsellik 5 1,97
21 Comert 5 1,97
22 Tyilik 5 1,97
23 Merhamet 5 1,97
24 Dogruluk 5 1,97
25 Duyarlilik 5 1,97
26 Ahlakli olma 4 1,58
27 Dostluk 4 1,58
28 Komsuluk iligkileri 4 1,58
29 Temizlik 4 1,58
30 Saglikli olmaya 6nem verme 4 1,58
31 Paylagmak 3 1,18
32  Ogzgiirliik 3 1,18
33 Affetmek 3 1,18
34 S6zinde durmak 2 0,79
35 Dini degerler 2 0,79
36 Giivenilir olma 2 0,79
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37 Cesaret 2 0,79
38 Nasihat 2 0,79
39 Umit var olmak 2 0,79
40 Secaat 2 0,79
41 Ogzgiiven 2 0,79
42 Stikiir 2 0,79
43 Estetik 2 0,79
44 Azim 1 0,39
45 Biiyiik sozii dinlemek 1 0,39
46 Cevreye 6nem 1 0,39
47 Gililer yiizliilik 1 0,39
48 Hediyelesme 1 0,39
49 Yumusak huylu olmak 1 0,39
50 Kul hakkini gézetme 1 0,39
51  Alay etmeme 1 0,39
52 Bayramlagma 1 0,39
53 Dua etmek 1 0,39
54 Iyimserlik 1 0,39
55 Okumaya 6nem verme 1 0,39
56 Sanata 6nem verme 1 0,39
57 Tutumluluk 1 0,39
58 Hakkaniyetli olma 1 0,39
59 inang 1 0,39
60 Sebat etmek 1 0,39
61 Tefekkiir 1 0,39
62 Tevekkiil 1 0,39
63 [taatkarlik 1 0,39
64 Tedbirli olma 1 0,39
65 Demokrasi 1 0,39
66 Esitlik 1 0,39
67 Sir saklamak 1 0,39
68 iyimserlik 1 0,39
69 Ana dile 6nem verme 1 0,39
70 Istisare yapmak 1 0,39
71 Iffetli olma 1 0,39
72 Digerkamlik 1 0,39
73 Selamlasma 1 0,39
74 Kiiltiirel Mirasa Sahip Cikma 1 0,39
75  Onyargidan Kaginma 1 0,39
Toplam Deger Sayisi 253 100

Turk Dili ve Edebiyati egitimi alaninda yapilan yiiksek lisans tezler incelendiginde 75 farkli
deger tespit edildigi goriilmektedir. Tablo 5’e gore, bu alanda yapilan tezlerde en sik tespit edilen
deger diirtstliiktir (%4,34). Bu degerin ardindan ise sevgi (%4,34), adil olma (%3,95) ve
yardimseverlik (%3,95) degerleri gelmektedir.
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Tablo 6. ilkégretim Egitimi alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %
1 Saygi 4 4,70
2 Yardimseverlik 3 3,52
3 Vatanseverlik 3 3,52
4 Sorumluluk 3 3,52
5 Sevgi 3 3,562
6 Caligkanlik 3 3,52
7 Algak goniilliilik 3 3,562
8 Tutumluluk 2 2,35
9 Temiz 2 2,35
10 Sabir 2 2,35
11 Misafirperverlik 2 2,35
12 Merhamet 2 2,35
13 Kanaatkarlik 2 2,35
14 Hakkaniyet 2 2,35
15 Giliven 2 2,35
16 Duyarlilik 2 2,35
17 Dayanigsma 2 2,35
18 Comertlik 2 2,35
19 Cesaret 2 2,35
20 Adil olma 2 2,35
21 Estetik 1 1,17
22 Bilimsellik 1 1,17
23 Barisg 1 1,17
24 Yeteneklerini kesfetmek 1 1,17
25 Vefa 1 1,17
26 Dogaya 6nem verme 1 1,17
27 S6z dinlemek 1 1,17
28 Paylagmak 1 1,17
29 Fedakarlik 1 1,17
30 Oziir dilemek 1 1,17
31 Ozgiiven 1 1,17
32 Ornek olmak 1 1,17
33 Hasta ziyareti 1 1,17
34 Hayvan sever olmak 1 1,17
35 Empati 1 1,17
36 Edepli olmak 1 1,17
37 Diizenlilik 1 1,17
38 Dostluk 1 1,17
39 Dogru karar vermek 1 1,17
40 Dogru arkadas se¢mek 1 1,17
41 Azimli olmak 1 1,17
42 Affetmek 1 1,17
43 Kararlilik 1 1,17
44 Kisiler arasi iligkiler 1 1,17
45 Sadakat 1 1,17
46 Soziinde durmak 1 1,17
47 Bagimsizlik 1 1,17
48 Ozgiirliik 1 1,17
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49 Saglikli olmaya 6nem verme 1 1,17
50 Arkadasg sevgisi 1 1,17
51 Okul sevgisi 1 1,17
52 Kitap sevgisi 1 1,17
53 Anne sevgisi 1 1,17
54 Doga sevgisi 1 1,17
55 Cocuk sevgisi 1 1,17
56 Ogretmen sevgisi 1 1,17
57 Toplum kurallarina uyma 1 1,17

Toplam Deger Sayis1 85 100

Tablo 6 incelendiginde Ilkdgretim alaninda yapilan yiiksek lisans tezlerinde en sik tespit
edilen degerin saygi (%4,70) oldugu goriilmektedir. Saygi degerinden sonra tezlerde en sik rastlanan
degerler yardimseverlik (%3,52), vatanseverlik(%3,52), sorumluluk (%3,52), sevgi (%3,52),
caliskanlik (%3,52) ve algak goniilliiliik (%3,52) degerleridir.

Tablo 7. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Egitimi alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %
1 Adalet 8 5,09
2 Aile Birligi 8 5,09
3 Dogruluk 8 5,09
4 Duyarlilik 8 5,09
5 Merhamet 6 3,82
6 Sevgi 6 3,82
7 Olgiiliiliik 5 3,18
8 Dayanigsma 5 3,18
9 Dostluk 5 3,18
10 Saygi 5 3,18
11 Dogay1 Koruma 4 2,54
12 Iffet 4 2,54
13 Sabir 4 2,54
14 Sorumluluk 4 2,54
15 Temizlik 4 2,54
16 Tyilik 3 1,91
17 Bagislamak 3 1,91
18 Guvenilirlik 3 1,91
19 Estetik 3 1,91
20 Hakkaniyet 3 1,91
21 Hosgori 3 1,91
22 Algak goniilliik 2 1,27
23 Tevazu 2 1,27
24 Barisg 2 1,27
25 Bilimsellik 2 1,27
26 Comertlik 2 1,27
27 Caligkanlik 2 1,27
28 Yardimseverlik 2 1,27
29 Vefa 2 1,27
30 Kanaatkarlik 2 1,27
31 Misafirperverlik 2 1,27
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32 Nezaket 2 1,27
33 Paylagmak 2 1,27
34 Saglikli olma 2 1,27
35 Tutumluluk 2 1,27
36 Vatanseverlik 2 1,27
37 Akilli olma 2 1,27
38 Cesaret 1 0,63
39 Emaneti Korumak 1 0,63
40 Fedakarlik 1 0,63
41 Gorgiilii olmak 1 0,63
42 Gazilik 1 0,63
43 Selamlagma 1 0,63
44 Milli Birlik 1 0,63
45 Sadelik 1 0,63
46 Samimiyet 1 0,63
47 So6ziinde durmak 1 0,63
48 Sehitlik 1 0,63
49 Stikiir 1 0,63
50 Ahlakli olma 1 0,63
51 Empati kurma 1 0,63
52 Isbirligi 1 0,63
53 Dua etmek 1 0,63
54 Esitlik 1 0,63
55 [taatkarlik 1 0,63
56 Kahramanlik 1 0,63
57 Ozgiirliik 1 0,63
58 Ozgiiven 1 0,63
59 Tevekkiil 1 0,63
60 Hiirmet 1 0,63
Toplam Deger Sayisi 157 100

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Egitimi alaninda hazirlanmig yiiksek lisans tezlerinde 60 farkl
degere rastlanmistir. Bu degerler i¢inde en fazla rastlanan degerler, adalet (%5,09), aile birligi
(%5,09), dogruluk (%5,09) ve duyarlilik (%5,09) degerleridir.

Tablo 8. Din Egitimi alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %

1 Paylasma 7 9,33
2 Sevgi 6 8

3 Dostluk 5 6,66
4 Dogruluk 4 5,33
5  Yardimseverlik 4 5,33
6 Sabir 4 5,33
7  Sayg 3 4

8  Merhamet 2 2,66
9  Hosgorii 2 2,66
10 Tyilik 2 2,66
11 iffet 2 2,66
12 Vefa 2 2,66
13 Sorumluluk 2 2,66
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14 Kanaat 2 2,66
15 Edep 2 2,66
16 Akilli olmak 1 1,33
17 Fedakarlik 1 1,33
18 Giivenilir olma 1 1,33
19 Adalet 1 1,33
20 Temiz Olma 1 1,33
21 Gaybet ve iftiradan Sakinma 1 1,33
22 Bagkalarinin Ozel Hayatim1 Arastirmama 1 1,33
23 Bagkalarina Zarar Vermeme 1 1,33
24 Kul Hakki Yememe 1 1,33
25 Verilen S6zde Durma 1 1,33
26  Alay etmeme 1 1,33
27 Savurganliktan Kaginma 1 1,33
28 Kot Zanda Bulunmama 1 1,33
29 Danisarak Is Yapma 1 1,33
30 Kot Aliskanliklardan Sakinma 1 1,33
31 Biiyiiklenmeme 1 1,33
32 Affetmek 1 1,33
33 Comertlik 1 1,33
34 Hediyelesmek 1 1,33
35 Selamlagma 1 1,33
36 Davete icabet etme 1 1,33
37 Nezaket 1 1,33
38 Baris 1 1,33
39 Caligkanlik 1 1,33
40 Digerkamlik 1 1,33
41 Cesaret 1 1,33
Toplam Deger Sayisi 75 100

Din egitimi alaninda hazirlanan 7 yiiksek lisans tezinde 41 farkli degere rastlanmistir. Bu
degerler i¢inde en sik tekrar eden degerin paylasma (%9,33) oldugu Tablo 8’den goriilebilir. Bu
degerin ardindan tezlerde siklikla tespit edilen degerler, sevgi (%8), dostluk (%6,66), dogruluk
(%5,33), yardimseverlik (%5,33) ve sabir (%5,33) degerleridir.
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Tablo 9. Egitim Programlar1 alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %
1 Sevgi 5 4,34
2 Dayanisma 5 4,34
3 Saygi 5 4,34
4 Caliskanlik 4 3,47
5 Sorumluluk 4 3,47
6 Baris 4 3,47
7 Adil olma 4 3,47
8 Yardimseverlik 4 3,47
9 Vatanseverlik 4 3,47
10 Saglikli olmaya 6nem verme 4 3,47
11 Temizlik 4 3,47
12 Duyarlilik 4 3,47
13 Hosgori 4 3,47
14 Aile birligine dnem verme 4 3,47
15 Merhamet 4 3,47
16 Ozgiirliik 4 3,47
17 Bilimsellik 3 2,60
18 Fedakarlik 3 2,60
19 Misafirperverlik 3 2,60
20 Bagimsizlik 3 2,60
21 Diiriistliik 3 2,60
22 Dogruluk 3 2,60
23 Kahramanlik 3 2,60
24 Estetik 2 1,73
25 Soziinde durmak 2 1,73
26 Sabirli olmak 2 1,73
27 Vefa 2 1,73
28 Affetmek 2 1,73
29 Ozgiiven 2 1,73
30 Cagdaslasma 1 0,86
31 Demokrasi 1 0,86
32 Umit var olmak 1 0,86
33 Esitlik 1 0,86
34 Inanc 1 0,86
35 Kiiltiirel degerleri koruma 1 0,86
36 Nezaket 1 0,86
37 Algak gonilliliik 1 0,86
38 Azim 1 0,86
39 Sefkat 1 0,86
40 Comertlik 1 0,86
41 Mertlik 1 0,86
42 Cesaret 1 0,86
43 Hiirriyet 1 0,86
44 Empati 1 0,86
Toplam Deger Sayisi 115 100

Tablo 9’a gore Egitim Programlari alaninda hazirlanan yiiksek lisans tezlerinde en sik tespit
edilen degerler, sevgi (%4,34), dayanigma (%4,34) ve saygi (%4,34) dir.
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Tablo 10. Sosyal Bilgiler Egitimi alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %
1 Caligkanlik 4 6,45
2 Adil Olma 4 6,45
3 Diiriistliik 4 6,45
4 Yardimseverlik 4 6,45
5 Sorumluluk 4 6,45
6 Vatanseverlik 4 6,45
7 Bilimsellik 4 6,45
8 Baris 4 6,45
9 Estetik 4 6,45
10 Duyarlilik 3 4,83
11 Misafirperverlik 3 4,83
12 Hak ve Ozgiirliiklere Sayg1 3 4,83
13 Farkliliklara Saygi 3 4,83
14 Sevgi 1 1,61
15 Saglikli olmaya 6nem verme 1 1,61
16 Aile birligine 6nem verme 1 1,61
17 Hosgori 1 1,61
18 Dogal Cevreye Duyarlilik 1 1,61
19 Kiiltiirel mirasa duyarlilik 1 1,61
20 Bagimsizlik 1 1,61
21 Dayanisma 1 1,61
22 Diiriistliik 1 1,61
23 Ozgiirliik 1 1,61
24 Saygi 1 1,61
25 Temizlik 1 1,61
26 Hosgori 1 1,61
27 Bilimsellik 1 1,61
Toplam Deger Sayisi 62 100

Sosyal Bilgiler egitimi alaninda hazirlanan tezlerde ¢aliskanlik (%6,45), adil olma (%6,45),
diiriistliik (%6,45), yardimseverlik (%6,45), sorumluluk (%6,45), vatanseverlik (%6,45), bilimsellik
(%6,45), baris (%6,45) ve estetik (%6,45) degerleri en sik tespit edilen degerlerdir. Tablo 10’a
bakildiginda bu alanda hazirlanan tezlerde 27 farkli degere rastlandig goriilebilir.

Tablo 11. Okul Oncesi Egitimi alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %
1 Diiriistliik 2 4,54
2 Sorumluluk 2 4,54
3 Ozgiirliik 2 4,54
4 Caligkanlik 2 4,54
5 Hosgorii 2 4,54
6 Mutluluk 2 4,54
7 Cesaret 2 4,54
8 Sevgi 2 4,54
9 Sayg1 2 4,54
10 Arkadaglik 2 4,54
11 Barig 2 4,54
12 Yaraticilik 1 2,27
13 Kendini Kabul 1 2,27
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14 Kibarlik 1 2,27
15 Duyarlilik 1 2,27
16 Dogay1 Sevme Ve Koruma 1 2,27
17 Algakgoniillulik 1 2,27
18 Isbirligi 1 2,27
19 Uyum 1 2,27
20 Kurallara Uyma 1 2,27
21 Vatanseverlik 1 2,27
22 Samimiyet 1 2,27
23 Ozelestiri 1 2,27
24 Paylagmak 1 2,27
25 Nezaket 1 2,27
26 Yardimseverlik 1 2,27
27 Temizlik 1 2,27
28 Adalet 1 2,27
29 Tutumluluk 1 2,27
30 Estetik 1 2,27
31 Empati 1 2,27
32 Ozgiiven 1 2,27
33 Liderlik 1 2,27
Toplam Deger Sayisi 44 100

Okul 6ncesi egitimi alaninda en sik rastlanan degerler Tablo 11°e gore diiriistliik (%4,54),
sorumluluk (%4,54), ozgiirliik (%4,54), ¢aliskanlik (%4,54), hosgorii (%4,54), mutluluk (%4,54),
cesaret (%4,54), sevgi (%4,54), saygi (%4,54), arkadaslik (%4,54) ve baris (%4,54) tir.

Tablo 12. Felsefe ve Din Bilimleri/islami ilimler alaninda hazirlanan tezlerde yer alan

degerler
Deger f %
1  Adalet 3 10,71
2 Sefkat 3 10,71
3 Comertlik 3 10,71
4 Sabir 3 10,71
5 Merhamet 1 3,57
6 Empati 1 3,57
7 Sempati 1 3,57
8 inan(; 1 3,57
9 Ibadet 1 3,57
10  Ahlakli olma 1 3,57
11 Tevekkiil 1 3,57
12 Tevazu 1 3,57
13  Dostluk 1 3,57
14  Zararh aligkanliklardan sakinma 1 3,57
15 Dogruluk 1 3,57
16 Vefa 1 3,57
17  Comertlik 1 3,57
18 Sevgi 1 3,57
19 Merhamet 1 3,57
20 Iffet 1 3,57
Toplam Deger Sayisi 28 100
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Felsefe ve Din Bilimleri alaninda 5 yiiksek lisans tezinde en sik rastlanan degerler Tablo
12°de goriildiigii tizere adalet (%10,71), sefkat (%10,71), comertlik (%10,71) ve sabir (%10,71)
degerleridir.

Tablo 13. Miizik Egitimi alaninda hazirlanan tezlerde yer alan degerler

Deger f %
1 Insan onuruna saygili olmak 1 2,32
2 Allah’in birligine inanmak 1 2,32
3 Baskalaria hor bakmama 1 2,32
4 Haram helal bilmek 1 2,32
5 Dogru yolda olmak 1 2,32
6 Dogru sozlii olmak 1 2,32
7 Dogru olmak 1 2,32
8 Kendini bilmek 1 2,32
9 Millet olma duygusu 1 2,32
10 Bilime sayg1 1 2,32
11 Hosgoriili olmak 1 2,32
12 Sevgi 1 2,32
13 Dostluk 1 2,32
14 Dedikodu yapmamak 1 2,32
15 Namuslu olmak 1 2,32
16 Sosyal adalete inanmak 1 2,32
17 Esitlige inanmak 1 2,32
18 Birlik ve beraberlik i¢inde olmak 1 2,32
19 Tabiat sevgisi 1 2,32
20 Tevazu sahibi olma 1 2,32
21 Maneviyat 1 2,32
22 Oliimii kabullenme 1 2,32
23 Nefis temizligine sahip olma 1 2,32
24 Heveslere hakim olma 1 2,32
25 Yiice goniilli olma 1 2,32
26 Adalet 1 2,32
27 Kotilugi iyilikle savma 1 2,32
28 Isteme dogru kisilerle birlikte olmak 1 2,32
29 Misafirperverlik 1 2,32
30 Fakirlere iyilik 1 2,32
31 Yardimseverlik 1 2,32
32 Nefis temizligine sahip olma 1 2,32
33 Mala miilke kiymet vermemek 1 2,32
34 Akillica davranmak 1 2,32
35 Kin tutmamak 1 2,32
36 Siiklinet ve suhulet sahibi olmak 1 2,32
37 Haram helal bilmek 1 2,32
38 Vefa 1 2,32
39 Hatir bilme 1 2,32
40 Sir saklamay1 bilme 1 2,32
41 Paylagim 1 2,32
42 Fedakarlik 1 2,32
43 Insan onuruna saygili olmak 1 2,32

Toplum 43 100
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Miizik Egitimi alaninda sadece 1 yiiksek lisans tezi hazirlanmistir. Tablo 13’te goriildiigii
iizere bu alanda hazirlanan yiiksek lisans tezinde 43 deger yer almaktadir.

Degerlerin Tespitine Yonelik Yapilan Yiiksek Lisans Tez Calismalarinda Siklikla Yer
Alan Degerlere Iliskin Bulgular

Tablo 14. Incelenen tezlerde siklikla yer alan degerler

Deger f %

Saygi 97 82.02
Sevgi 85 72.03
Yardimseverlik 84 71.18
Adil olma 84 71.18
Sorumluluk 72 61.01
Aile 70 59.32
Caligkanlik 70 59.32
Diiriistlitk 68 57.62
Hosgorii 56 47.45
Vatanseverlik 55 46.61
Sabirli olmak 54 45.76
Misafirperverlik 51 43.22
Saglikli olmaya 6nem verme 49 41.52
Duyarlilik 49 41.52
Dayanisma 48 40.67
Temizlik 45 38.13
Kanaatkarlik 43 36.44
Barig 43 36.44
Dogruluk 43 36.44
Merhamet 43 36.44
Ozgiirliik 39 33.05
Cesur olmak 37 31.05
Algakgoniillilik 37 31.05
Estetik 36 30.50
Fedakarlik 36 30.50
Vefa 36 30.50
Arkadaslik 33 27.96
Bilimsellik 33 27.96
Tyilik 30 25.42
Paylagsmak 30 25.42
Dogay1 koruma 27 22.88
Comertlik 27 22.88
Dostluk 27 22.88
Dini degerler 25 21.18
Tutumlu olmak 21 17.79
Ahlakli olmak 20 16.94
Bagimsizlik 17 14.40
Affetmek 17 14.40
Ozgiiven 16 13.55
Komsuluk 15 12.71
Nezaket 15 12.71
Edepli olma 15 12.71
Azimli olmak 13 11.01
So6ziinde durmak 13 11.01
[ffetli olma 13 11.01
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Evrenselcilik 12 10.16
Kararlilik 12 10.16
Akilli olmak 12 10.16
Nasihat 11 9.32
Goniilli olmak 11 9.32
Esitlik 11 9.32
Giivenilir olma 11 9.32
Sadakat 10 8.47
Dua etmek 9 7.62
Sefkat etmek 9 7.62
Kahramanlik 9 7.62
Empati 8 6.77
Tedbirli olma 7 5.93
Sir saklama 7 5.93
Oziir dilemek 6 5.08
Demokrasi 6 5.08
Yaraticilik 4 3.38
Dil sevgisi 4 3.38
Selamlasma 4 3.38
Tevazu 4 3.38

Arastirma kapsaminda incelenen tezlerin tamami degerlendirildiginde Tablo 14’te goriildiigii
iizere en sik rastlanan deger saygi (%82.02)’dir. Saygi degerinin ardindan ise sevgi (%72.03),
yardimseverlik (%71.18) ve adil olma (%71.18) degerleri gelmektedir.

TARTISMA VE SONUC

Degerler iizerine hazirlanan yiiksek lisans tezlerinin incelendigi bu arastirma neticesinde
Tiirkiye’de bu alanda siklikla yiiksek lisans tezi hazirlandig1 goriilmistiir. Bu tezler igerisinde
ortalama deger sayisi en fazla alan Miizik Egitimi alan1 olmustur. Bu alanin ortalama deger sayisinin
fazla olusunda, bu alanda sadece bir adet tezin hazirlanmasi etkilidir. Yapilan tek tezde 43 farkl
degere yer verilmesi bu alanin ortalama deger sayis1 bakimindan en 6nde gelmesini saglamistir.

Miizik Egitiminin ardindan en yiiksek ortalama deger sayisina sahip alan Tiirk¢e Egitimi
alanidir. 25.52 ortalama deger sayisina sahip Tiirkce Egitimi alani ayrica en fazla tezin de
hazirlandig1 alandir. Tiirkge Egitimi alaninda ¢alisan aragtirmacilar tarafindan degerlerin siklikla
calisilan bir alan oldugu goriilmektedir. Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nin dogrudan veya dolayli
bir bicimde deger aktariminda basat rol iistlenmesi ve bu ders aracilifiyla deger aktariminin diger
derslere oranla daha basarili olmasi bu alanda yapilan ¢alismalar siklagtirmaktadir. Tiirkge dersi
sosyal yonii agir basan bir derstir (Tulumcu ve Tulumcu, 2015). Tiirk¢e ders kitaplarinda metinler
aracilifiyla konular ogretilirken ayni1 zamanda kiiltiirel 6geler kullanilarak degerler aktarilmaya
caligilir (Belet ve Deveci, 2008). Bu nedenle Tiirk¢e ders kitaplarinda degerlerin aktarimina katki
sunacak nitelikli metin parcalarina ihtiyag duyulmaktadir (Dogan ve Giiliisen,2011). Ders
kitaplarinda yer alacak veya 6grencilere okutulacak metinlerde 6grencinin ufkunu agan, ahlakl ve
iyi bir kisilige sahip olmasin1 saglayacak unsurlara yer verilmelidir (Ugan, 2008). Metinler estetik
olmalarimin yani sira kisilik degerlerini, milli degerleri ve insanlik degerlerini de aktarabilmelidir
(Cemiloglu, 1998:16). Bu dogrultuda arastirmacilar ¢esitli eserleri inceleyerek bu eserlerdeki
degerleri ortaya ¢ikarmaya ¢alismaktadirlar.

Arastirmada ortaya ¢ikan c¢arpici sonuclardan biri degerler iizerine yiiksek lisans tezi
hazirlayan arastirmacilarin tezlerinde yer verdikleri degerleri herhangi bir siniflamaya tabi
tutmamalaridir. Bu alanda hazirlanmis tezlerin %68.64’{inde herhangi bir siniflama yontemi veya
aract kullanilmamistir. Bu tezlerin yazarlar, deger tespiti yaptiklar1 eserler iizerinde kendilerinin

Turkish Studies
International Periodical for the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 12/25



80 Ahmet AKCAY - Muhammed TUNAGUR

belirledikleri degerleri incelemislerdir. Dolayisiyla tezlerde gegerlik veya giivenirlik agisindan ¢esitli
problemler oldugu ifade edilebilir. Ayni eseri farkli bir aragtirmacinin incelemesi durumunda farkli
degerlerin tespit edilmesi, degerlerin belirlenmesi ve siiflanmasi noktasinda bir fikir birliginin
olmamasindan ileri gelmektedir. Elbette, genis bir alan1 kapsayan ve ortak bir tanimi yapilamayan
degerlerin ¢ok farkli simiflamalarmin yapilmasi da dogaldir (Keskin, 2016). Bu durumda
arastirmacilar tarafindan en azindan degerlerin ¢esitli basliklar halinde ifade edilmesi aragtirmalarda
bir birliktelik saglayabilir. Aragtirma kapsaminda incelenen tezlerin sadece 6.86’1nda arastirmacilar
tarafindan Degerler Formu olusturulmustur. Bu da ¢ok az sayida aragtirmacinin 6lgme-
degerlendirme konusunda basarili oldugunu gostermektedir.

Alanlara gore tespit edilen degerlerin incelendigi bu arastirmada her alanda farkli degerlerin
belirlendigi, bir alanda deger olarak kabul edilenlerin bagka bir alanda deger olarak
degerlendirilmedigi de ortaya ¢ikmustir. Tiirkge Egitimi alaninda 213 farkli degere rastlanmistir. Bu
say1 diger alanlara gore oldukga yiiksek bulunmustur. Bunun temelinde bu alanda yapilan tez
sayisinin fazla olusu tez yazarlari tarafindan daha fazla eser lizerinde deger tespiti yapilmasinin etkili
oldugu diistiniilmektedir. Edebiyat Egitimi alaninda tespit edilen deger sayis1 75, Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Egitimi alaninda 60, ilkdgretim Egitimi alaminda ise 57°dir.

Tezlere bakildiginda her alanda farkli degerlerin en sik rastlanan degerler oldugu tespit
edilmistir. Tiim tezler degerlendirildiginde ise en sik rastlanan degerler saygi, sevgi, yardimseverlik
ve adil olma degerlerinin oldugu ortaya ¢ikmistir. Alanlara gore farkli degerlerin 6n plana
cikmasinda alanlarin degerlere bakis acisindan, incelenen eserlerin iceriginden ve degerleri siniflama
yontemlerindeki farkliliklardan kaynaklandigi ifade edilebilir. Kantar (2014) tarafindan
gercgeklestirilen ¢alismada inceledigi eserler iizerinde yardimseverlik, sevgi ve aile birligine 6nem
verme degerlerine ulasilirken, Kalaga (2013) tarafindan gerceklestirilen ¢calismada ise caliskanlik,
akil sahibi olma, gilizel s6z sOyleme, soziinde durma degerlerin daha sik islendigi sonucuna
ulagtlmigtir. 100 Temel Eser ve atasozleri tizerinde gergeklestirilen iki calismada farkli degerlerin 6n
plana ¢iktig1 goriilebilir. Bu durum iizerinde arastirmacilar tarafindan yapilan deger tespitinde farkl
eserleri incelemeleri ve inceleme asamasinda farkli yontemleri izlemeleri etkilidir. Dolayisiyla
degerler iizerinde gerceklestirilen her calismada tespit edilen degerler ve bu degerlerin sikliklar
degismektedir.

Toplumlar, varliklarin1 devam ettirebilmek icin sahip oldugu degerleri bireylere aktarmak
durumundadir (Acat ve Aslan, 2012). Giliniimiizde egitim alanindaki uzmanlara gore, temel degerler
gelecek kusaklara aktarmak bir gerekliliktir (Giigld, 2015). Bu agidan egitim alaninda deger {izerine
yapilan ¢aligmalar biiyilk 6nem tagimaktadir. Deger ¢aligmalar1 gergeklestirilirken arastirmacilar
tarafindan 6grenenlerin 6zellikleri goz onilinde bulundurulmali ve sahip olmalar1 gereken degerler
tespit edilerek bu degerlerin 6grenenlere nasil aktarilacag iizerinde durulmalidir.
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