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KUZEY AVRUPA VE LATIN AMERIKA ULKELERI ARASINDA
GELIR DAGILIMI ADALETSIZLIGI ACISINDAN EKONOMETRIK
BiR ANALiZ

Salih KALAYCI' - Ayhan OZTURK* - Mehmet Akif GUNDUZ**

OZET

Belirli bir déonemde kazanilan gelirlerin, bireylerin olusturdugu
gruplarca paylasilmasi anlamina gelen gelir dagilimi konusunda yasanan
adaletsizlik butin dinyada btytk bir sorun haline gelmektedir. Bu
baglamda, hem gelismis, hem de gelismekte olan tlkeler acisindan hayati
onem tasimaktadir. Gelir dagilimi adaletsizligi uluslararasi1 boyutta
olabildigi gibi, ulke icinde cesitli bolgeler arasinda, hatta bireyler
arasinda da olabilmektedir. Calismamizda 2004 — 2014 yillar1 icin panel
veri analizi uygulanmis ve makro baglamda Kuzey Avrupa tulkeleri ile
Latin Amerika tulkeleri arasindaki gelir dagilimi adaletsizligi konusu ve
bu bagiml degiskenimizi etkileyen faktorlerin (GSMH, enflasyon, issizlik)
etki katsayilar1 ele alinmistir. Bu baglamda elde edilen sonuclar Latin
Amerika tlkelerinde Kuzey Amerika Ulkelerine nazaran daha fazla gelir
dagilimi adaletsizligi oldugu ve bagimsiz degiskenlerimizden olan
enflasyon ve issizligin Latin Amerika Tulkelerindeki gelir dagilim
adaletsizligini daha da tetikledigi tespit edilmistir. Elde edilmis olan
ampirik bulgular, Arjantin, Brezilya, Kosta Rika, Peru ve Paraguay’da
sosyal adalete yeteri kadar yer verilmedigi ve bu tilkelerde hem ekonomik
bliyimenin yetersiz oldugunu hem de paylasimin adil ve esit olmadigini
net bir sekilde ortaya koymaktadir. Latin Amerika’da hayata gecirilen
yanlis politikalardan dolayi, gelir dagilimi adaletsizligi hiz kazanmistir.
Ayrica, gelir dagiiminin daha adaletli oldugu Iskandinavya tilkelerinde
benimsenmis o6zgurluk, saglk, gelir, durtstlik ve uygulanan dogru
yonetim politikasi vatandaslarin ekonomik acidan daha iyi standartlarda
yasamalarini saglamistir.

Anahtar Kelimeler: Gelir Dagilimi Adaletsizligi, Issizlik, Enflasyon,
Uluslararasi Iktisat.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN NORTHERN EUROPE AND
LATIN AMERICAN COUNTRIES IN TERMS OF THE
DISTRIBUTION OF INCOME INEQUALITY AN
ECONOMETRICAL ANALYSIS

ABSTRACT

Notably, unfair income distribution becomes a big issue by so many
groups of individuals in the World. In this respect, the mentioned subject
is too significant for both developed and developing countries. The unfair
income distribution can be happened in international dimension or
within individuals. In this work, panel data analysis is implemented from
the period 2004 to 2014 and Northern European and Latin American
countries are compared in terms of income inequality in macro view. For
that reason, GDP, unemployment and inflation are determined as
independent variable and income inequality is determined as dependent
variable. In this context, the gap between Latin American and Northern
European countries in terms of income inequality is founded a lot and
according to research result of both inflation and unemployment affect
income inequality in Latin American countries remarkably rather than
northern European countries. The obtained empirical findings can be
interpreted as the social justice is not ensured in Argentina, Brazil, Costa
Rica, Peru and Paraguay due to insufficient economic growth and unfair
income distribution. Unfair income distribution is accelerated owing to
implementing errorneous politics. On the other hands, the health system,
equality of opportunity and appropriate management policy provides a
better standards of living for Scandinavian citizens.

STRUCTURED ABSTRACT

The explanation of income distribution is sharing the goods and
services including financial sources which is attained in a specific period
of time bt the individuals. However, sharing the sources becomes a big
problem day by day. Actually, the problem of unfair income distribution
concern with both developed and developing countries which is so crucial
for both of them. The unfair income distribution can be occurred on
international dimension or within the region of the countries or even can
be taken place within individuals. The factors that influences the unfair
income distribution are the allocation of wealth, the wage differences,
inflation, economic crisis, uemployment, globalization, social status,
capital, level of education, demographic and socio-economic factors and
social norms (Akca ve Ela, 2012: 247-248).

There is no doubt that one of the most vital indicators of the unfair
income distribution is actually poverty. Generally, the poverty rate is high
in the countries that have no fair income distribution. As long as the level
of economic development increases, the level of wunfair income
distribution is decreased and depending on that fact the poverty rate is
decreased in relevant countries as well. The level of unfair income
distribution and score of GINI is low in scandinavian countries when
comparig with Latin American countries (Caliskan, 2010: 115).
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Traditionally, one of the most important reason of immigration is
exactly unfair income distribution. The direction of immigration is
actualised from the low ranked regions to high ranked regions in terms
of employment in all over the world. In other words, individuals immaigrate
from underdeveloped regions to developed regions. However, the main
reason of increasing the unemployment rate in immigration region is
bringing the issue of unplanned construction and rising unemploment
rate at emigrant region as well. The way of decreasing or preventing the
flow of migration is reducing the gap of income distribution between
individuals (Emirhan, 2015: 80).

Especially, unfair income distribution becomes a big problem by
lots of poeple in the world. In this context, the matter in hand is so
important for both developed and developing countries. Besides, the
unfair income distribution can be occurred in international dimension or
within the citizens. In this paper, panel data analysis is used from the
period 2004 to 2014 and Northern European and Latin American
countries are compared in terms of income inequality in macro outlook.
Data is derived from World Banks’ official website as annually. Therefore,
GDP, inflation and unemployment are selected as independent variable
and income inequality is selected as dependent variable. In this respect,
the gap among Latin American and Northern European countries in
terms of income inequality is considered a lot and according to empirical
findings of both inflation and unemployment influence income inequality
in Latin American countries crucially rather than northern European
countries. The derived research results can be considered as the social
justice is not provided in Latin American countries owing to unsatisfying
economic growth and unfair income distribution. Unfair income
distribution is accelerated due to applying inappropriate policy. In
addition, the health system, equality in opportunity and appropriate
management policy ensures a better standards of living for Denmark,
Sweden, Norway, Finland ve United Kingdom.

Examining the unfair distribution of income in macro view, the
acquired econometrical results demonstrates that northern Eurpean
countries have a better and fair income distribution including the
Denmark, Sweden, Norway, Finland and United Kingdom compared to
Latin American countries including Argentina, Brazil, Costa Rica, Peru
and Paraguay. According to panel data analysis results the p-value is
0.0030 for inflation and the p-value is 0.0000 for unemployment from
2004 to 2014 which indicates that the inflation and unemployment
triggers the unfair distribution of income in Latin American countries
rather than Scandinavian countries.

On the other hand, the according to panel data analysis results of
Scandinavian countries including the Denmark, Sweden, Norway,
Finland and United Kingdom the p-value is 0.1261 for inflation and
0.6550 for unemployment from 2004 to 2014. The research findings
demonstrate that economic development is provided remarkably and
attracted more foreing direct investment. Thus, citizens become more rich
due to both socio-economic and socio cultural factors.

Keywords: Income Distrubution Inequality, Unemployment,
Inflation, International Economy.

Jel Codes: D33, E24, E31, FOO.
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Giris
Ekonomide belirli déonemlerde elde edilen gelirin, bireyler, iiretim araglar1 ve bireylerin
olusturdugu gruplar tarafindan paylasilmasi anlamina gelen gelir dagilimi konusunda yasanan

adaletsizlik biitiin diinya iilkelerinde biiyiik bir sorun haline gelmektedir (Uziimcii, Korkat, 2014:
137).

Bu adaletsizlik, hem gelismis iilkeler, hem de gelismekte olan iilkeler acisindan 6nem tegskil
etmektedir. Gelir dagilimi uluslararasi boyutta olabildigi gibi, iilke i¢inde ¢esitli bolgeler arasinda,
hatta kisiler arasinda da olabilmektedir. Gelir dagilimini etkileyen faktorler arasinda, emegin ve
servetin dagilimi, kisiler arasindaki iicret farkliliklari, enflasyon, ekonomik krizler, issizlik,
kiiresellesme, sosyal statii, beseri sermaye, egitim, demografik etkenler, sosyo-ekonomik etkenler ile
sosyal norm ve gelenekleri soylemek miimkiindiir (Ak¢a ve Ela, 2012: 247-248).

Gelir dagiliminda olusan adaletsizligin Onemli gostergelerinden biri de yoksulluk
kavramidir. Genellikle gelirin adil olmadig: {ilkelerde yoksulluk oranlarinin daha yiiksek oldugu
bilinmektedir. Ulkelerin kalkinma diizeyleri arttikca, gelir dagilimi adaletsizliginde azalma meydana
gelirken, bu duruma bagli olarak yoksulluk oranlarinin da diistiigii gézlenmektedir. Diinya geneline
bakildiginda gelir dagiliminin adil oldugu iskandinav iilkelerinde yoksulluk oranlari diisiik, gelir
esitsizliginin yiiksek oldugu Latin Amerika ve Afrika iilkelerinde ise yoksulluk oranlarinin yiiksek
oldugu dikkat ¢ekmektedir (Caligkan, 2010: 115).

Gelir dagiliminda bolgesel olarak meydana gelen esitsizlikler, beraberinde tllke i¢i goclerin
yasanmasina da neden olmaktadir. Biitlin diinya iilkelerinde kisilerin, issizlik oranlariin yiiksek
oldugu bolgelerden ayrilip gelir diizeyinin ve is imkanlarinin daha fazla oldugu bolgelere dogru gog
ettigi saptanmaktadir. Gelismemis lilkelerden gelismis iilkelere dogru yogun bir go¢ akimi mevcuttur
(Korkmaz, 2016: 221). Fakat go¢ alan bolgelerde issizlik oranlarinin artmasi, ¢arpik yapilasma gibi
sorunlar ortaya ¢ikarken, go¢ veren bolgelerde de isgiicii kaybi gibi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
go¢ akimlarini azaltmanin yolu ise gelir dagilimindaki farkliliklarin azaltilmasina ve gelirlerin belirli
diizeylere cikarilmasina bagli olmaktadir (Emirhan, 2015: 80).

Diinya perspektifinden bakildiginda da iilkeler aras1 uygulanan stratejik go¢ler buna 6rnek
olarak gosterilebilmektedir. 1950-1951 yilinda Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye yapilan gogler
kapsaminda Bulgaristan Tiirklerine uygulanan zorunlu go¢ dalgasinin altinda yatan sebebin, Tiirkiye
ekonomisini zarara ugratmak oldugu disiiniilmektedir. Yogun go¢ akimi sonrasinda Tiirkiye
ekonomik agidan zorlanmig fakat uyguladigi yanlis politika sonucu ortaya ¢ikan isgiiclii kaybi
Bulgaristan hiikiimetini de oldukea sikintiya sokmustur (Tahir, 2015: 581).

Yeni go¢ eden vatandaglar; sehrin sosyo-kiiltiirel yapisina aligma, gelir dagilimi adaletsizligi,
calisma kosullarina adaptasyon stirecinin getirdigi yiikiimliiliikleri {istlenme, yiiksek igsizlik oranlari,
egitimli insanlarin yeteri kadar kazanamamasi, saglik, egitim ve sosyal hizmetlerin yeteri kadar
olmamasi gibi sikintilarla yiizlesmektedir (Geng ve Kara 2016: 36-37).

Gelir Dagilimini Hesaplama Yéntemleri: Ulkelerdeki gelir dagilimi cesitli ydntemlerle
o6lgiilebilmektedir. Bunlardan en yaygin ve en ¢ok kullanilan yontemler olarak, yiizde paylar analizi,
gini katsayisi ve Lorenz egrisi tercih edilmektedir (Elveren, 2013: 36).

Yizde Paylar Analizi: Kisisel gelir dagiliminin 6l¢iilmesinde anlasilir ve kolay
hesaplanabilmesi nedeniyle yaygin bir sekilde kullanilmaktadir. Ulkedeki bireyler, %5, %10, %20
gibi dilimler halinde siniflandirilarak en diisiikten en yiiksege dogru siralanmaktadir. Bu sekilde
farkli dilimlerde ge¢imini siirdiirmekte olan bireylerin, toplam hasiladan ne kadar pay aldiklar
belirlenerek, niifusun dilimleri arasindaki farklar ortaya ¢ikmaktadir (Elveren, 2013: 36).
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Gini Katsayisi: Gelir dagiliminda meydana gelen esitsizligi, 0 ile 1 degerleri arasinda
Olemektedir. 1’e yaklastikca gelir dagilimindaki esitsizligin arttigini, 0’a dogru yaklastikca
esitsizligin azaldigin1 gostermektedir. Sekil 1°de lorenz egrisinde goriilen es boliisiim dogrusu ile
lorenz egrisi arasinda kalan boliimiin, es boliisiim dogrusu altinda kalan ABC ii¢geninin alanina orani
hesaplanarak bulunmaktadir (Elveren, 2013: 37).

Lorenz Egrisi: Yiizdelik dilimleme yonteminde oldugu gibi kiiclikten biiyiige dogru bir
siralama olmaktadir. Fakat lorenz egrisi, gelirin kiimiilatif payini, kisilerin kiimiilatif pay1 ile
iliskilendirmektedir (Caliskan, 2010: 98). Sekil 1°de goriildiigii gibi gelir dagiliminda tam bir esitlik
s0z konusu oldugunda 45 derecelik AB dogrusu ile gosterilmektedir. Gelir dagiliminda esitsizlik
oldugunda ise lorenz egrisi es boliisiim dogrusunun altina inmektedir. Lorenz egrisi es boliisim
dogrusundan ne kadar uzaklasirsa esitsizlik o kadar artmaktadir (Elveren, 2013: 37).

Sekil 1: Lorenz Egrisi

Toplam Gelir
Birikimli %

%80

Es Baliisiim Dogrusu
a0

o4
%20 —> Lorenz Egrisi

C | Niifus
Birikimli %

%620 %d0 Y60 %80

| LORENZ EGRisi ‘

2. Literatiir Ozeti

Fischer ve Modigliani’e (1978) ve Laidler ve Parkin’e gore (1975) enflasyon gelir dagilinm
adaletsizligini arttirir. Cilinkii gelir dagilimindaki adaletsizlik fakir insanlara zengin insanlardan daha
fazla zarar verir. Sharafat’in (2014) yaptig1 ¢alismada 1972’ den 2007 yilina kadar senelik veriler
halinde Johansen es-biitiinlesme testini kullanarak Pakistan’da enflasyonun gelir dagilim
adaletsizligini tetikledigini tespit etmistir.

Ote yandan karsit goriis olarak, Blinder ve Esaki (1978) ve Bach ve Stephenson (1974)
calismalarinda enflasyonun gelir dagilimini iyilestirdigini savunmuslardir. Heer ve Siissmuth (2003)
ampirik kanit olarak enflasyonun gelir dagilimi adaletsizligini azalttigim1 bulmustur. Dolayisiyla,
akademik literatiirde, enflasyon ve gelir dagilimi arasindaki iligki tartisma halindedir. Bu ¢aligmada
ise Latin Amerika iilkelerinde enflasyonun gelir dagilimin1 2004 — 2014 yillar1 arasinda senelik
veriler halinde etkiledigi panel veri analizi aracilig1 ile net bir sekilde ortaya konulmustur.

Mocan’in (1999) yaptigi caligmada ise gelir dagilimina etki eden faktorleri masaya
yatirmigtir. Arastirma sonucuna gore ise yapisal igsizlikteki artisin gelir dagilimi adaletsizliginde
azimsanamayacak diizeyde etkisi vardir. Ayrica enflasyonun da gelir dagilimi iizerinde pozitif
etkisini savunmus ve bulmustur. Mocan’in (1999) her iki bulgusu ise bu ¢alismanin arastirma
sonucuyla paralellik gostermektedir. Hojman (2002) ise teorik ve ampirik belirsizlikler yiiziinden
igsizligin gelir dagilim adaletsizligini tetiklemedigini savunmaktadir. Buenos Aires’de 1985 — 1997
yilli arasi i¢in yapilmis olan ¢oklu regresyon sonucuna gore issizlikle gelir dagilimi arasinda
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korelasyon yoktur.
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Tablo 1. Makro Baglamda Gelir Dagilimi Adaletsizligi ile Ilgili olarak Yapilmis Calismalar

Yazar Yillar Analiz Sonug
Artan  ve | 1995- | Statik panel veri analiz | 28 OECD ve 35 orta iist gelir grubunda bulunan
Kalayc1 2005 | yontemi kullanilmistir. iilkeler olmak toplam 63 iilkede disa aciklik,
(2014) Disa aciklik, demokrasi, dgnpkram, dqgrudfln yabanci sermaye yatI.I'l.Inl?lrl,
4 egitim ve gelir dagilimi arasinda bulunan iligkiler
dogrudan yabanci sermaye | . . - . :
s ._ | incelenmis ve disa acikligin tiim {ilkelerde gelir
yatirimlari, egitim ve gelir 8 e -
- > dagilimi  adaletsizligini  azalttigi  saptanmustir.
dagilimi degisken olarak 4 | i
lizlere konulmustur Dogrudan ygbanm sermaye  yatirimlariin - gelir
ana ’ dagilimindaki adaletsizligi artirdigi goriilmektedir.
Demokrasi ise gelismis ve gelismekte olan iilkeler
acisindan farklilik gostermistir. Gelismekte olan
iilkelerde demokrasi gelir dagiliminda meydana
gelen esitsizligi artirirken, gelismis iilkelerde bu
durum tam tersidir. Demokrasi gelismis iilkelerde
gelir adaletsizligini azaltmaktadir. Egitim ile gelir
dagilimi arasindaki iliski incelendiginde ise
gelismekte olan iilkelerde egitim diizeyinin katsayist
negatif olarak belirlenmis ve istatistiksel agidan
anlamli tespit edilememistir. Gelismis iilkelerde ise
egitim seviyesinin zaten yiiksek olusu bu iilkelerde
gelir dagilimi adaletsizligini azalttigimi  agikga
gostermektedir.
Karabayik 1970- | Hem ampirik hem de | Az gelismis, gelismekte olan ve gelismis 50 iilke ele
ve Dilber | 2008 | teorik acidan  makro | alinarak yapilan analizde dogrudan yabanci sermaye
(2016) ekonomik boyutta panel | yatinmlar1 ile gelir dagilimi arasindaki iligki
veri analizi kullanilarak | incelenmistir. Edinilen sonuglara gére dogrudan
incelenmistir. yabanci sermaye yatirimlarinin gelir dagilimi
Yatay kesit bagimhih adaletsizligini diizeltmeye yardimci ol@ugu sonucu
. ortaya c¢ikmustir. Ayrica ekonomik  bilyiime
sinamasi i¢in CDLM test, - AR ey
. araciligiyla artirilan milli gelirin adaletli bir bigimde
duraganhgmn arastiriimast aylastirilamadig1 sonucu ortaya ¢ikmistir
icin CADF birim kok testi | P2 o & Ya GIKMISHL.
ve degiskenler arasindaki
iligkinin ~ varligi  ayrica
niteliginin  incelenmesi
icin  CCE ve EKK
modelleri kullanilmustir.
Argun 1989- Panel veri analizi | 1989-2013 yillar1 arasinda gelismekte olan iilkeler
(2016) 2013 yapilmustir. arasinda finansal kalkinma ve gelir adaletsizligi

arasindaki 1iliskiyi incelemek amaciyla yapilan
analiz sonuglari, finansal sektor kredileri ve Gini
katsayis1 arasinda pozitif bir iliski oldugu
yoniindedir. Geligmekte olan iilkelerde finansal
sektor kredilerinin %1°lik artis1 gelir adaletsizligini
ortalama %0.028 diizeyinde fazlalastirdig1 sonucuna
ulagilmigtir.
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Katircioglu | 1965- Granger Nedensellik Testi | Reel gelirdeki biiyiimenin uluslararasi ticaret

ve Kahyalar | 2004 sektoriinde ~ biiylimeyi  yani  cari  fazlayi

(2007) tetikleyecegini  bulmuslardir.  Béylece  GINI
katsayis1 olumlu etkilenir.

Diinya Genelinde Bolgesel Gelir Dagilimi Adaletsizligi: Diinya iilkelerinde isgiiciine katilim
oranlar1 ele alindiginda, erkeklerin kadinlara olan iistiinliigiinii gérmek miimkiindiir. Isgiiciine
katilim oranlart degerlendirildiginde iki cins arasindaki farkin en az oldugu bolge olarak Kuzey
Avrupa iilkeleri dikkat ¢ekmektedir. Bunun aksine farkin en yiiksek oldugu bélgeler ise Latin
Amerika, Islam iilkeleri ve Akdeniz iilkeleri olarak karsimiza cikmaktadir. Kuzey Avrupa
iilkelerinde kadinlarin isgiiciine katilim oranlarinda etkili olan faktorler arasinda egitim seviyelerinin
yiiksek olmasi ve yari zamanl ¢aligma imkanlarinin bulunmasi olarak degerlendirilebilmektedir.
Isgiiciine katilim oranlarinda iki cinsin arasindaki farkin en fazla oldugu Latin Amerika, Islam
iilkeleri ve Akdeniz iilkelerinde ise bunun nedeni, kadinlarin bazi dini ve kiiltiirel sebeplerle isgiicii
piyasasinda kabul gérmemesi olarak degerlendirilmektedir (Oztiirk ve Cetin, 2009: 2674-2675).

Diinya perspektifinden bakildiginda yapilan yoksulluk ¢caligmalarina gore az gelismis iilkeler
icin mutlak yoksulluk siniri, fert bagina giinde 1 $ olarak belirtilirken Latin Amerika iilkeleri ve
Karayipler i¢in 2 §$ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye ve i¢inde bulundugu Dogu Avrupa iilkeleri
icin kigi bagina giinde 4 $, gelismis lilkeler i¢in ise kisi basina giinde 14.40 $ olarak dikkat
¢cekmektedir (Arpacioglu ve Yildirim, 2011: 63). Bu da diinya genelinde bolgeler arasindaki
yoksulluk farklarini agik¢a ortaya koymaktadir. Kiiresel servet gegmis tarihe nazaran oldukga artis
gostermesine ragmen yoksulluk ayn1 hiziyla devam etmektedir. Nitekim diinyada en zengin 20 iilke
ile en yoksul 20 iilke arasindaki fark 37 kat olarak karsimiza ¢cikmaktadir (Tas ve Ozcan, 2012: 426).

3. Metodoloji ve Veri Analizi
Tablo 2. Kuzey Avrupa Ulkeleri I¢in Hausman Testi

Correlated Random Effects,
Hausman Test, Pool: PVA

Test Cross Section Random Effects

Test Summary  Chi-Sq. Statistic Chi-Sq. d.f. p-degeri Cross-section random10.789980
30.0129

Cross-Section Random Effects Test Comparisons

Variable Fixed Random Var (Diff.) p-degeri

GSMH? -0.000000 0.000000 0.000000 0.0069
ENFLASYON?-0.206414-0.190394 0.000882 0.5896
ISSIZLIK? 0.166871 0.150079 0.010590 0.8704
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Tablo 3. Panel Veri Analiz Sabit Etki Sonuglari

Dependent Variable: GINI?, Method: Pooled Least Squares,
Sample: 2004 2014, Included observations: 11,

Cross-sections included: 5, Total pool (balanced) observations: 55

VariableCoefficient Std. Errort-Statisticp-degeri

C 28.48792 1.6379517.39230.0000

GSMH -8.08E-13 1.43E-12 -0.56458 0.5750
ENFLASYON?-0.206414 0.16062-1.28507 0.2051
ISSIZLIK? 0.166871 0.1530451.0903380.2811

Fixed Effects (Cross)
_DANIMARKA-2.106378
_ISVEC--C -2.370282
_NORVEC--C  -1.169135
_FINLANDIYA---1.682134
_INGILTERE-- 7.327929

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

R-squared: 0.872105,Meandependent var: 28.48364
Adjusted R-squared: 0.853056 S.D. dependent var: 3.129179
S.E. of regression: 1.199515 Akaikeinfocriterion: 3.335436
Sumsquaredresid: 67.62535 Schwarzcriterion: 3.627412
Loglikelihood: -83.72448 Hannan-Quinncriter: 3.448345
F-statistic: 45.78399 Durbin-Watson stat: 0.679294
Prob(F-statistic): 0.000000

Degiskenlerimize dair veriler Diinya Bankasindan 2004’den 2014 yilina kadar senelik
dilimler halinde alinmistir. Probabilite = 0.050 > 0.0129 oldugu i¢in HO hipotezi reddedilir. Yani
rastsal etki yoktur denilebilir. Dolayisi ile modeli sabit etki ile tahmin edilebilir. Sabit etki tahmin
sonuclari agagida verilmistir. Eger yapilan test sonucunda alternatif hipotez (H1) reddedilmis olsaydi.
Bu durumda model rastsal etkili olarak tahmin edilecekti. Asagida sabit etki tahmin sonuglar
verilmistir.
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Kuzey Avrupa iilkelerinden Danimarka, Isveg, Norveg, Finlandiya ve Ingiltere baz
alindiginda panel veri analizi sonuglart GSMH igin probabilite 0.5750, enflasyon 0.2051 ve igsizlik
ise 0.2811 olarak elde edilmistir. Bu sonuglar bize gelir dagiliminin en 6nemli indikatérlerinden biri
olan GINI katsayilarinin bagimli bir degisken olarak ne GSMH, ne de enflasyon ve issizlik gibi
bagimsiz degiskenler tarafindan etkilenmedigini agik¢a gdstermektedir. Bu ampirik bulgular gerek
Iskandinav iilkelerinin, gerekse Ingiltere’nin daha sosyal adalete énem verdigini ve bu iilkelerde
iiretim ve paylasimin daha adil ve esit oldugunu net bir sekilde ortaya koymustur. Bu iilkelerde
uygulanan sosyo-liberal politikalar sayesinde de her gecen giin gelir dagilimi adaletsizligi ortadan
kalkmistir.

Tablo 4. Latin Amerika Ulkeleri Icin Hausman Testi

Correlated Random Effects,
Hausman Test, Pool: PVAS

Test Cross Section Random Effects

Test Summary  Chi-Sq. Statistic Chi-Sq. d.f. p-degeri Cross-section random9.587373
30.0224

Cross-Section Random Effects Test Comparisons

VariableFixed Random Var (Diff.)p-degeri

GSMH? -0.0000000.000000 0.0000000.7212
ENFLASYON?0.316767 0.268571 0.000993 0.1261

ISSIZLIK? 0.986629 0.954805 0.005073 0.6550

Yukaridaki tablo 8.2.’de Probabilite = 0.050 > 0.0224 oldugu i¢in HO hipotezi reddedilir.
Yani rastsal etki yoktur. Boylece, testi sabit etki ile tahmin edilebiliriz. Sabit etki tahmin sonuglari
asagida detaylar ile verilmistir. Eger yapilan test sonucunda alternatif hipotez (H1) reddedilmis
olsaydi. Bu durumda model rastsal etkili olarak tahmin edilecekti. Yukarida sabit etki tahmin
sonuglar1 verilmistir.

Giiney Amerika iilkelerinden Arjantin, Brezilya, Kosta Rika, Peru, Paraguay dikkate
alindiginda Tablo 4.’deki panel veri analizi sonuglari GSMH i¢in probabilite 0.8498, enflasyon
0.0030 ve issizlik ise 0.000 olarak elde edilmistir. Bu 6nemli bir bulgudur. Bu sonuglar bize gelir
dagiliminin en 6nemli gostergelerinden biri olan GINI katsayilarmin bagimli bir degisken olarak hem
GSMH, hem de enflasyon ve igsizlik gibi bagimsiz degiskenler tarafindan etkilendigini net bir
sekilde ortaya cikarmaktadir. Bu ampirik bulgular Arjantin, Brezilya, Kosta Rika, Peru ve
Paraguay’da sosyal adalete yeteri kadar 6nem verilmedigi ve bu iilkelerde ne iiretimin yeteri kadar
yapilmadigi ne de paylasimin adil ve esit olmadigini net bir sekilde ortaya koymustur. Bu iilkelerde
uygulanan yanlis politikalar yiliziinden de her gecen giin gelir dagilimi adaletsizligi daha da belirgin
hale gelmistir.

Gelir dagilimi adaletsizligi konusunu hem daha makro baglamdan ele aldigimizda elde edilen
ampirik bulgular Kuzey Avrupa iilkelerindeki gelir dagilimi Latin Amerika {ilkelerine gore daha
adaletli oldugu acik¢a kanitlanmistir. Kuzey Avrupa iilkelerinde vatandaglara yonelik 6zgiirliik,
saglik, gelir, diristliik ve uygulanan dogru yonetim anlayisi, gelirin en adaletli oldugu bolge
olmasina sosyal bir etki olarak gézlenmektedir (Ayyildiz, 2017: 140).
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Fakat Latin Amerika iilkelerinde hem saglik, hem gelir farkliliklar1 hem de uygulanan yanlis
politikalar bu bolgedeki yasam kosullari agisindan Onem teskil etmektedir. Latin Amerika
iilkelerinde gelir dagiliminda meydana gelen adaletsizligin nedenleri arasinda egitim olanaklarina
erisimin zorlugu gosterilebilir. Egitim kalitesini artirmak i¢in gerekli yatirimlarin yapilmamasi, bu
bolgede egitimde firsat esitligini ortadan kaldirmaktadir. Ote yandan burada yasayan zengin ve
yoksul kesim arasindaki farkin fazla olmas1 gelirde meydana gelen adaletsizligin bir diger nedeni
olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Kurtipek, 2011: 57).

Tablo 5. Panel Veri Analiz Sabit Etki Sonuglari

Dependent Variable: GINI?, Method: Pooled Least Squares,
Sample: 2004 2014, Included observations: 11,

Cross-sections included: 5, Total pool (balanced) observations: 55

Variable CoefficientStd. Errort-Statistic p-degeri

C 40.29941 1.85920921.67557 0.0000
GSMH-1.56E-13 8.18E-13 -0.190477 0.8498
ENFLASYON? 0.316767 0.1010033.136208 0.0030
ISSIZLIK? 0.986629 0.1570476.282398 0.0000

Fixed Effects (Cross)
_ARJANTIN--C-6.060743
_BREZILYA--C 3.157273
_KOSTA_RIKA--C -1.550327
_PERU--C 1.267327
_PARAGUAY--C 3.186470

Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)

R-squared: 0.858627 Meandependent var: 49.61091
Adjusted R-squared: 0.837572S.D. dependent var: 3.617635
S.E. of regression: 1.457994 Akaikeinfocriterion: 3.725724
Sumsquaredresid: 99.91009Schwarzcriterion: 4.017699
Loglikelihood: -94.45740 Hannan-Quinncriter: 3.838633
F-statistic: 40.77918 Durbin-Watson stat: 1.016942
Prob(F-statistic): 0.000000
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Elde edilen ampirik bulgular sonucunda Kuzey Avrupa iilkelerindeki issizlik, istihdam gibi
sorunlarin Latin Amerika iilkelerine gore daha az olmasi ve bu olgunun gelir dagilimina etki
yapmadigi goriilmektedir. Dolayisiyla bu {iilkelerde refah diizeyi oldukga yiiksek oldugu acgikca
karsimiza ¢ikmaktadir. Fakat yine analiz sonuglarindan da anlasildigi gibi Latin Amerika iilkelerinde
igsizligin gelir dagilimima etkisi oldukca fazladir. Bolgede gelir dagiliminin adaletsiz olmasinda,
ekonominin igerisinde biiyiikk bir boliimiin tarim kesiminden olusmasi etkili olmaktadir. Katma
degerli iiretim yapan ve gelir dagilimin giiney iilkelerine gére daha adaletli oldugu Kuzey Avrupa
iilkeleri daha fazla AR-GE yatirimlar1 yapmaktadir.

Enflasyon ile gelir dagilimi arasinda bulunan pozitif yonlii iliski de elde edilen bulgularda
gbze carpmaktadir. Gelir dagilimimin adil oldugu Kuzey Avrupa iilkelerinde diisiik enflasyon
goriiliirken, adaletsiz gelir dagilimimin mevcut oldugu Latin Amerika ilkelerinde enflasyonun
yiiksekligi dikkat cekmektedir (Erkal, Akinci ve Yilmaz, 2015: 74).

4. Sonuc¢

Akademik literatiirde, enflasyon, iktisadi kalkinma ve gelir dagilimi adaletsizligi ile iliskili
olarak Amornthum (2004) yilinda Asya iilkelerine dair yaptig1 ¢alismada bahsi gecen degiskenlere
dair kisa vadeli iligkiyi tespit etmistir. Bulir (2001) ise Kuznets hipotezi 15181nda enflasyon ile gelir
dagilimi adaletsizligini iliskilendirip aralarindaki iligkiyi tespit etmiglerdir. Her iki akademisyenin
ampirik bulgular1 bu ¢aligmanin aragtirma sonuglari ile ortiismektedir.

Aragtirma bulgulari, gelir dagilimmin en kayda deger gostergelerinden biri olan GINI
katsayilariin hem ekonomik biiylime, hem de enflasyon ve issizlik gibi degiskenler tarafindan
etkilendigini agik¢a gostermektedir. Bu ampirik sonuglar, Arjantin, Brezilya, Kosta Rika, Peru ve
Paraguay’da sosyal adalete yeteri kadar 6nem verilmedigi ve bu iilkelerde hem iktisadi biiyiimenin
yetersiz oldugunu hem de paylagimin adil ve esit olmadigini agik¢a gdstermistir. Latin Amerika
iilkelerinde uygulanan yanlig politikalardan dolay1 her gecen giin gelir dagilimi adaletsizligi daha da
artmigtir.

Akademik literatiirde, enflasyon ve gelir dagilimi arasindaki iliski tartisma halindedir. Bu
calismada ise Latin Amerika iilkelerinde enflasyonun gelir dagilimin1 2004 — 2014 yillar1 arasinda
senelik veriler halinde etkiledigi panel veri analizi aracilig1 ile net bir sekilde ortaya konulmustur.
Andrés (2005) 15 iilke iizerinde senelik veriler halinde 1970 den 1998 yilina kadar panel veri analizi
uygulamis ve issizligin gelir daglimi adaletsizligi {izerindeki etkisini tespit etmistir. Bu aragtirma
bulgular1 ¢calismanin ampirik bulgulariyla ortiigsmektedir.

Gelir dagilhim adaletsizligi meselesini makro ac¢idan inceledigimizde elde edilen
ekonometrik sonuglar, Kuzey Avrupa iilkelerindeki gelir dagilimi Latin Amerika iilkelerine gore
daha adaletli oldugu net olarak ortaya konulmustur. Tablo 5’de enflasyonun p-degeri 0.0030 ve
igsizligin p-degeri ise 0.0000 olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu sonuglar bize Latin Amerika
iilkelerinde igsizlik ve enflasyonun gelir dagilimi adaletsizligini koriikledigini gostermektedir. Kuzey
Avrupa iilkelerindeki sonuglari inceledigimizde ise 2004 ile 2014 yillar1 arasinda enflasyonun p-
degeri 0.1261 ve issizligin p-degeri ise 0.6550’dir. Bu bulgulara gére, 6zellikle Iskandinavya
iilkelerinde benimsenmis 6zgiirliik, saglik, gelir, diiriistliik ve uygulanan dogru yonetim politikasi
sosyo-kiiltiirel yapisina yansimis ve vatandaslarin iktisadi acidan yiiksek refah seviyesinde
yasamalarim saglamistir. Ayrica bu durum dis yatirimer tarafindan bir giiven ortami olusturdugu i¢in
daha fazla yabanci yatirimer ¢gekmeyi bagsarmiglardir.
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