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OZET

Bu calismada Turkce ve Kurtce Mem u Zin mesnevisi ile Fuzali'nin Leyli ve
Mecnun mesnevisi tahkiye 6zellikleri acisindan karsilastirilacaktir.
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ABSTRACT

In this study, we are going to compare Mem u Zin (in Turkish and Kurdish)
with Fuzuli’s Leyli vii Mecnun according to recount characteristics.

Key Words: mathnawi, Mem u Zin, Leyli vii Mecnun

Mem u Zin mesnevisi, tahkiyevi bir metin olarak eski bir Mem-i Alan
(Alanli Mem) adli bir halk hikayesine dayanmaktadir. Dogu ve Guneydogu
Anadolu bélgelerinde yaygin olan bu halk hikayesi, 1695 yilinda Ahmed-i Hani,
1730 yilinda da Bitlisli Ahmed Faik tarafindan mesnevi seklinde kaleme
alinmistir. Ahmed-i Hani’nin eseri 1968 ve 1975 yillarinda M.Emin Bozarslan;
Ahmed Faik’in eseri ise 1969 yilinda Sirr1 Dadasbilge tarafindan Latin harfleriyle
ve ginumuz Turkcesiyle beraber nesredilmistir. Ahmed Faik’in eserinin yazma
nushasinda bastan eksik sayfa veya sayfalar vardir. Ahmed-i Hani’nin eserinin
nesrinde ise bazi beyitler atlanmistir. Ahmed-i Haninin eseri 2364, Ahmed
Faik’in eseri ise 1056 beyitten olusmustur. Her ikisinin vezni de “Mefala
mefa’ilin fa’alin” duar.

Ahmed-i Hani’nin eseri, mlinacat, na’t, sebeb-i te’lif, dibace ithaf, kabile
tasviri, gercek ask hakkinda mtuilahazalar, esas hikaye ve hatime béluimleriyle,
bir mesnevide bulunmasi gereken buittin 6zellikleri ihtiva eder. A.Faik’in eserinin
bas kismi eksik oldugu icin, asil hikdyeden o6nceki kisimlar hakkinda fikir
yurutmek mimkin olmamistir. Ne yazik ki Sirr1 Dadasbilge’nin elinde bulunan
ve bizim de ulasma imkani bulamadigimiz bu ntishadan baska bir ntishasiyla
ilgili her hangi bir bilgimizin olmadigt Ahmed Faik’in eserinin, sebeb-i telif
kisminin ortaya c¢ikmasi, bu iki eser arasinda yapilacak mukayeseye ciddi
katkilarda bulunulmasi konusunda 6énemli olacaktir.

IKi MEM U ZIN HIKAYESININ MUKAYESESI

Birisi Kurtce, digeri de Turkce olan bu iki hikayenin genel 6zelliklerinin
mukayesesiyle, Kurtce hikayenin Turkce hikayeye ne kadar tesir ettigi ortaya
cikacaktir.

Kiirtce Mem u Zin’de Ana Hatlariyla Vak’a

Botan Beyi’nin Zin ve Siti adl iki kizi; vezirinin Tacdin, Divan katibinin de
Mem adli bir oglu vardir. Bir nevruz téreni esnasinda Tacdin, Siti'ye, Mem de
Zin’e asik olur.Tacdin ile Siti evlenir. Mem ile Zin’in evlenmesine Beyin kapicisi
Bekir tarla hilelerle engel olur. Mem ve Zin, birbirlerinden ayr: ve cesitli acilarla
dolu gtinler gecirmektedirler. Fakat iki asik, Tacdin’in de yardimiyla zaman
zaman bulusurlar. Bekir, Beyi Mem’e diisman edip Mem ile Zin’in evlenmesine
engel olmak Uizere, Bey’i Mem’e kars1 kiskirtir. Mem ile Zin’in askini Mem’e itiraf
ettirmek Uizere bir satran¢ oyunu dtizenlenir ve Mem, Zin’i sevdigini Bey’e itiraf
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eder. Bey Mem’i hapse attirir. Zin bayilir. Dadi ve Siti, Mem’e affedildigini
soylerler. Fakat Mem zindanda ilahi ask: tatmistir ve bu askla éltir. Tacdin, o
kizginlikla Bekir’i 6ldtrtr. Mem ile Zin ayni mezara konur ve Bekirin cesedi
ayak uclarina gémulur.

Bir vakit sonra, Mem ve Zin’in mezarlarinin basindan servi ve cam agaci
cikar ve birleseceklerken, Bekir'in mezarindan ¢ikan ardi¢ agaci aralarina girer.

Tiirkce Mem u Zin’de Ana Hatlariyla Vak’a

Zin’in evlenmelerine Beko (Bekir) ‘nun engel olmasi bu evlilige engel olmak
icin bas vurulan hileler, satran¢ oyunu duzenlenmesi, Beyin Mem'’ hapse
attirmasi;; Mem'’in hapiste ilahi aski bulup 06lmesi, arkasindan Bekonun
oldurtlmesi ve Zin’in de 6lip Mem ile ayni kabre konmasi; Tacdin’in Beko’yu
oldtirmesi ve Mem’in mezarinin yanina gémulmesi metin halkalar1 ve siralanislar:
Kurtce Mem u Zin ile aynidir. Sadece,Turkce Mem u Zin’de asiklarin élimutinden
sonra, gencleri Yahya adli birisinin, riyasinda, Mem’i cennet tlkesinin padisahi,
Beko’yu da kapicisi olarak gormesi farkliligi vardir.

Sahis kadrolar:

Kurtce Mem u Zin’de, Botan Beyi Zeynidin, Zin, Siti, Mem, Tacdin ve Bekir
vak’anin esas kahramanlaridir. Dadi1 (Hayzebln), Ceko (Caker) ve Arif (bu ikisi
Tacdin’in kardesleridirler) ikinci dereceden yonlendirici sahislar olarak karsimiza
cikarlar. Vak’a icinde, Bey'in oglu Girgin, elci, buylicli, nedimeler, hizmetciler,
askerler ve Mahktmlar, dekoratif unsurlar olarak yer alirlar. Vak’a kurulusunda,
Bey ve Bekir olumsuz rol ile kars: glicti olustururken, digerlerinin tamami tematik
glcu olustururlar.

Turkce Mem u Zin’de de ayni sahis kadrosu mevcuttur. Her iki mesnevide
de, sahislarin 6zellikleri aynidir. Yalniz, Kirtce Mem u Zin’de Mem ve Tacdin’in
babalar1 da, meslekleriyle beraber zikredilirken, Ttirkce Mem u Zin'de bu yer
almaz.

Mekan Tasviri

Her iki hikaye de, cografya itibariyle Gineydogu Anadolu’da gecer; 6zel ve
ad1 bilinen mekan olarak da, Botan ve Cizre sehirleri, Cudi dag1 ve Dicle nehri
zikredilir.

Dar mekanlar acisindan, Bey’in konaginin bahcesi, konak zindan gibi
yerler tasvir edilir.

Demek ki, her iki mesnevinin de gectigi mekan aynidir.

Zaman

Her iki mesnevinin vakasinin olus zamani hakkinda, metinde dogrudan ip
ucu bulunmamaktadir. Ancak, Kurtce Mem u Zin'de gecen ‘kahvehane”
kelimesinden, Ahmed-i Hani’nin, olayi, en azindan 16.asrin ikinci yarisinda
gecmis gibi kabul ettigini anlamak muUmkutndir. Clinkd kahve ve kahvehane
gelenegi Anadolu’da 1553-1555 yillarinda baslamistir. Her iki eserde de, vak’a
zamani, kronolojik zamana paralel olarak geligir. Gengclerin birbirlerini
gormesiyle baslayan vak’a, Zin'in 6lmesiyle sona erer. Her iki eserde de vak’a
zamaninin bir veya bir bucuk yil oldugu anlasilmaktadir.

Mesnevilerde, aksam, sabah, glindliz ve tan vakitleri tasvirleri, kisilerin ruhi
ozelliklerini aksettirecek bir sekilde yapilmistir.

Mesnevilerin Sosyal Zeminleri

Turkce ve Kartce Mem u Zin mesnevileri, sosyal zemin itibariyle, sehirlere
yerlesmis kabile veya asiret toplumlarina dayanmaktadirlar. Bu asiretin
teskilatlanmasinda gelenege paralel bir durum vardir: Bey ve ailesi, yonetime
katilan yardimcilar ve yonetilenler. Kirtce Mem u Zin’de gecen, divan, kapucu,
subasi1 ve mehter gibi yonetimle ilgili terimler Tirkce Mem u Zin’de zikredilmez.

Her iki eserin de gectigi sosyal muhit, stinni Musliman akidelerin gecerli
oldugu bir yap: 6zelligi gosterir. Buna, mesnevilerde kullanilan ayet ve hadisler
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delil olarak gosterilebilir.

Dil ve Uslup

Kurtce Mem u Zin, zaman zaman Farsca intibaini uyandiracak bir dil
ozelligi tasir. Ahmed-i Hani, eserinin Kurmanc¢ agziyla yazildigini soéyler. Fakat,
eserde, 25-30 fiil ve bir o kadar da edat ve diger unsurlarin disinda, kelime
hazinesi Farsca ve Arapca unsurlarla doludur.

Turkce Mem u Zin, asrinda gegerli olan bir dille yazilmistir. Zaman zaman
Arapca ve Farsca kelime kullaniminin arttign goriltirse de, eserin dili oldukca
sade bir Turkcedir.

Her iki metinde de, dogrudan anlatim teknigi hakimdir; ancak, zaman
zaman olaylarin yogunluk kazandigi ve gerilimin arttifi sahnelerde, dolayh
anlatimin da yogunlastig1 gérilmektedir.

Yap1 Mukayesesi

Klasik Mesnevilerin yap1 6zelliklerinden birisi olan ve esas hikayeden 6nce
yer alan kisimlar, Tirkce Mem u Zin nushasinda, yapraklarin kopmasindan
dolay1r bulunamadigindan, bu kismin bir mukayesesini yapmak imkansizdir.
Fakat esas hikaye kisminda, pek cok yapi 6zelligi birbirine benzemektedir. Her
iki mesnevide de, bolim baslklarn bulunmakta ve bu bashklar bir nevi, o
bélimUn 6zeti mahiyeti arz etmektedir. Her iki mesnevi de, dinleyici huzurunda
okuma amaciyla yazildigl icin, zaman zaman, dinleyenlerin dikkatlerini
tazelemek Uizere, sakiye hitap beyitleri vardir ve bu beyitler, ekseri hikemi 6zellik
tasirlar. Bu beyitlerde yazar, okuyucunun agzindan sakiye hitap ederek diinya,
ask, felegin vefasizlig1 gibi konulara temas eder.

Bir yap1 6zelligi olarak, vak’a kurulusu ve metin halkalarinin siralanisinda,
paralel zaman veya birbirini takip eden =zincirleme zaman dizilisi, her iki
mesnevide de aynidir. Bu iki mesnevinin yap: itibariyle ayrildiklari tek nokta,
duygu ve heyecanin arttigi anlarda, Turkce Mem u Zin'de gazel tarzinda siirlere
muracaat edilmesidir. Ahmed Faik’in hale munasip olarak araya yerlestirdigi ve
vak’a butinltigint bozmayan bu gazellere veya buna benzer bir yap: 6zelligine
Ahmed-i Hani’nin eserinde rastlanmaz.

MEM U ZIN ILE LEYLI VU MECNUN MUKAYESESI

Leyli vii Mecniin mesnevisinde vak’a Kaysin dogumu ile baslar. Kays
okula gider ve Leyla ile karsilasir. Aralarinda bir ask dogar. Bunu, Leyla’nin
annesi olumsuz bir sekilde karsilar. Leyla okuldan ayrilir ve "Mecntn"adiyla
anilmaya baslayan Kays tgzulir. Iki asik, bir giin cemezarda karsilasirlar.
Mecnun collere diser. Babasi derman olur tmidiyle Kabe’ye gotartur. Fakat
Mecnuin, Allah’tan derman degil, askini arttirmasini diler. Mecnun c¢o6le déner.
Vahsi hayvanlarla dost olur. Leyla ile ibn-i Selam evlendirilmek istenir. Nevfel iki
genci birbirlerine kavusturmak ister ve hatta Nevfelin askerleri ile Leylanin
babasinin askerleri savasir. Bu savasta, MecnUn, sevgilisinin babasinin
ordusunun galip gelmesini ister. Mecnun dilenci ve kér kiliginda Leyla'ya gelir.
Leyla Ibn-i Selam ile evlenir. Devreye Zeyd girer. Babasi, oglunu ikna etmek i¢in
cole gelir; basaramaz geri déner ve 6lir. Zeyd iki genci birbirlerine kavusturmak
icin gayret sarf eder. Bu arada ibn-i Selam é&liir. Leyla, bir kervanla giderken
yolda perisan birisine rastlar ve onun Mecnin oldugunu anlar. Mecnin artik
Leyla’nin askindan da o6te bir aski tatmistir, Leyla'ya karsi mustagnidir. Bir
muddet sonra Leyla 6ltir. Bunu duyan Mecnun, Leyla’nin mezarinin basina gelir
ve o da olur. Zeyd riyasinda, Leyla ile Mecnun’un cennette birbirlerine
kavustuklarini gérir.

Vak’a ve sahis Kadrosu Mukayesesi

Mem u Zin’de esas vak’a, Mem ile Zin’in aski etrafinda kurulu ise de,
Tacdin ile Siti'nin evlenmeleri olay1 eserin basinda 6énemli bir yer tutar. Leyli vl
MecntGn’da bu ttr bir metin halkalar: dizisi yoktur. Mem u Zin’de evlenmeye
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kars1 olan Bekir veya Beko’dur; Leyli vi1 Mecntin’da ise Leyla’nin ailesidir. Mem’e
yardimci olan sahislar, Zin’in dadisi, Tacdin, Arif ve Ceko (Caker)’ dir. Mecntin’a
yardimci olanlar, Nevfel ve Zeyd'dir. Tacdin ve Nevfel, sosyal statl itibariyle,
birbirlerine benzerler. Tacdin de yonetici siniftandir, askerleri olduguna gore
Nevfel de yoneticidir. Muellifler, halledilmesi zor bir isin olumlu sonuca ulasmasi
icin, yonlendirici sahislar olarak, sosyal statisti olan ve yaptirici giice sahip
sahislarn tercih etmislerdir.

Leyli vi1 Mecniin’da, sevilen kiz (Leyla) bir baskasiyla evlendirilerek gerilim
arttirilmistir, Mem u Zin’de bu tir bir kurgu sergilenmemistir.

Leyli vi Mecntin’da, Mecnin’un babasi, zaman zaman yo6nlendirici sahis
roltiyle gorulirken, Mem u Zin'de yonlendirici sahis, Zin’in babasi olan Bey’dir.
Mem'’in ailesi vak’a boyuncu hi¢ gériilmez.

Zin’e kavusamayan Mem, Cudi dagina gider, Mecnun ise collere. Her iki
asik da asklarinin olumsuz seyretmesi sebebiyle, kendilerini tabiate atarlar ve
yalnizligi tercih ederler. Bu bir nevi, toplumdan kacis ve tabiata doénus
psikolojisidir. Her ikisindeki pastoral atmosfer aynidir.

Mecnun’dan uzak glnlerinde, arkadaslariyla fakat cogu zaman yalniz
basina cemenzarda inzivaya cekilen Leyla gibi, Zin de derdini dadis1 Hayzebun,
kardesi Siti ile paylasir; bir gece de mum ile dertlesir.

Mem, Zin’e kavusmak icin Bekir ve Bey ile mticadele ederken, Mecnun
pasif bir direnis icindedir, Mecnun adina Nevfel mticadele eder.

Mem bir baskasiyla evlenmez, Leyla ibn-i Selam ile evlenir. Mem, Bey
tarafindan cezalandirilmak Uzere zindana atilir; yani bir baskasi tarafindan
cezalandirilir; Mecnun 1ztiraba taliptir; kurtarmak isteyenlere karsi direnir; ¢6l
tercihi kendisinindir. Mem’in cezalandirilma suresi sinirlidir; Mecnhun kendisine
simnir koymamistir. Ne var ki her iki 4s181in da sonu 6limdir, sevdiklerinin de...
Ancak, Leyli vii Mecnin’da kadin kahraman once o6lir, Mem u Zin'de erkek
kahraman... Her iki mesnevide de, erkek kahramanlar, o6lmeden Once,
mecazi/beseri asktan hakiki ilahi aska gecerler.

Mem u Zin mesnevilerinde, iki asigin 6limden sonra 6bur dinyadaki
hayatlariyla ilgili bilgiler vardir. Leyli vii Mecnin’da da ayni durum Zeyd’in
ruyasi ile anlatilir. Genclerin 6limlerinden sonraki durumlari, Tirkce Mem u
Zin ile Leyli vi1 Mecnlin’ de, ortak motif olan rtiya ile anlatilmistir.

Yapilarinin Mukayesesi

Her iki metin de klasik mesnevi sekliyle yazilmistir ve vezinleri aynidir: Mef
“alt me fa’'iltn fa’alun.

Ahmed-i Hani’nin eserinin ntishasi tam oldugu ic¢in, klasik bir mesnevi
olarak Leyli vl Mecnun ile mukayese edilirken, esas hikayeden 6nceki kisimlari
bire bir karsilastirmak mtimkuindur. Her iki mesnevide de, klasik edebi gelenegin
belirledigi dini muhtevali kisimlar, sebeb-i te’lif gibi fasillar mevcuttur. Bu kisim
ve fasillarda, her iki mesnevide de muhteva birbirine yakindir.

Turkce ve Kurtce Mem u Zin'lerde ve Leyli vi Mecnun’da, her metin
halkasinin basinda yer alan mensur basliklar, o kismin bir ciimlelik 6zeti gibidir.
Leyli vii Mecnun’da bu basliklarin secili olmasi, Mem u Zin'den ayirici bir
ozelliktir.

Mem u Zin ile Leyli vili Mecntn'un yap: birligi arzettigi bir diger 6zellik de
sakiye hitap kisimlaridir. Gerek Tlrkce Mem u Zin’de ve gerekse Kurtce Mem u
Zin’de, tipki Leyli vii. Mecnun’da oldugu gibi, vak’a arasinda, okuyanin sakiye
hitap kisimlar1 vardir. Bu beyitlerin, metnin topluluga okunmas: esnasinda,
dinleyicilerin dikkatlerini tazelemek tUzere soylendigi yukarida belirtilmisti.
Muellifler, bu beyitlerde, dinyanin faniligi askin mabhiyeti, insanlarin tabiati,
ickinin 6zellikleri gibi konularda hikmetli s6zler sarf ederler.

Leyli vi Mecnun'da, metin halkalarinin sonunda bulunan "Temami-i
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Stihan" baslikli beyitler, Mem u Zin’de yoktur.

Ahmed Faik’in Mem u Zin’i ile ortak yapi1 6zelligi gosteren gazeller, Ahmed-i
Hani’nin eserinde gortilmezler. Fuzuli de, Ahmed Faik de, duygu ve heyecanin
yogunlastigl, ayrica gerilim unsurunun arttigi yerlerde olayi, mesnevi tislubuna
gore daha yogun ve imaj dinyas: daha zengin olan gazelle anlatma yoluna
giderler. Ahmed-i Hani bunu yapmaz. Bir acidan, anlatma probleminin bir
Ozelligi olan bu tercih, gazellerin basli basina bir butinlik arz etme 6zelligiyle
beraber vak’a akisi icinde organik bir buittinltik arz ettigi icin, karsimiza bir yap1
unsuru olarak da cikmaktadir.

Tuarkce Mem u Zin ile Leyli vii Mecntin’daki gazellere 6rnek olmak Uzere,
0lim sahnesinde sOylenen gazelleri verebiliriz:

Leyla o6lduginde, Mecntn, onun kabri basinda su beyitle baslayan gazeli
soyler:

Yandi canim hicr ile vasl-1 ruh-1 yar isterem

Derd - mend-i firkatem derman-1 didar isterem

Mem 6ldugltnde, Zin su beyitle baslayan gazeli sdylemistir:

Andelib-i rGhumuz gtilzarin eyler arzt
Perr 11 balin a¢d1 can dildarin eyler arza

Dikkat edilirse, her iki asik da, 6len sevgililerin arkasindan, ona kavusmak
istemektedirler. Fuzali, bunu ‘“istemek” fiilliyle dile getirir, Ahmed Faik “arzu
eylemek” ile. Her ikisinde de, klasik Turk siirinde en ¢cok kullanilan kafiyelerden
biri olan —ar kafiyesi kullanilmistir.

Hikayelerin Sosyal Zemini

Leyli vii. MecnGn ve Mem u Zin hikayelerinin her ikisi de asiret/kabile
geleneginin yasandig1l sosyal zeminlere dayanmaktadir. Yalniz, Leyli vii Mecnun
hikayesi, Arabistan collerindeki gécebe bir kabile hayatini aksettirirken, Mem u
Zin, Guneydogu Anadolu’da sehre yerlesmis bir kabile hayatina dayanir. Fakat
yerlesik de olsa, gocebe de olsa, her iki kabilenin yonetim sekilleri, sosyal
munasebetleri ve deger yargilar: aynidir ve her iki hikaye de monark merkezlidir.

Anlatma Problemi Mukayesesi

Fuzali, eserinde hakim anlatici olarak bir ticincti sahsi kullanir:

Dihkaan-1 hadika-i hikayet Sarraf-1 cevahir-i rivayet

Ma’na cemeninde gul dikende
Soz ristesine giiher cekende

Kilmis bu revisde niiktedanhk

Gul-rizlik U gtiher-fesanhk

Buna gore, anlatan veya aktaran Fuzilinin kendisi degil, bir ticiinct
sahistir. Ayni durumu Ahmed Faik’in eserinde de vardir:

Nakl eyledi nakilan-1 esrar Bu kissay: raviyan-1 ahbar.

Ahmed-i Hani’de de benzer bir durum vardir. O da eserin kaynagi olarak

Mem-i Alan hikayesini her ne kadar zikretmeyip, hikayenin orijinal haliyle
kendisine ait oldugunu iddia etse de (s.76-77), esas hikayeye gectigi kisimda:

Nakkase sahifeye hikayet
Nakkade sebikeye rivayet

Kesa b1 vi terh-i resm 11 ayin
Le da b1 vi terz-i derb 1 tezyin

Go: Padisahek zamane sabik
Ra bu di hikimeta xwe faik
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“Hikaye sayfasumun yazicisy, rivayet tablosunun elestiricisi, su planla resim
ve tablo cizdi, su tarzda kalibt bastt ve stisledi. Dedi ki: Ge¢mis zamanda bir
padisah, cikti, hiiktimdarliginda tistiin olarak” (s.80-81)

Her iki mesnevide de, anlatma problemi, dinleyici huzurunda okunan halk
hikayelerindeki anlatma problemi ile aynidir. Halk hikayelerinde de, hikayesini
anlatmaya baslayan kisi, soézlerine, ‘Nakilan-1 asar ve raviyan-i1 ahbar soyle
rivayet iderler kim...” klise ctimlesi ile baslar.

Sebeb - i Te’lif Mukayesesi

Fuzili, eserini, Anadolu’dan gelen sairlerin, Ttrkce’de mtiikemmel bir Leyli
vl Mecnin hikayesi olmadigini sOylemeleri tizerine kaleme aldigini séylerse de
asil amacinin hakikat talebiyle tuttugu mecaz yolunda, efsane bahanesiyle
sirlarin1 agiklamak oldugunu; bu ylzden Leyla ve MecniGn’un dilinden kendi
derdini anlatmak oldugunu séyle soéyler.

Tutsam taleb-i hakikatde rah-1 mecaz
Efsane bahanesiyle arz etsem niyaz

Leyli sebebiyle vasfin etsem agaz
Mecnun dili ile etsem izhar-1 niyaz
(s. 18)

Ahmed-i Hani de eserini benzer bir sebeple kaleme aldigini séyle séyler:

Serha xeme dil b1 kim fesane

Zine 1 Meme b1 kim bahane

“Zin ve Mem’i bahane ederek gontuildeki derdin serhini kilayim” (s.72-73)

Ahmed Faik’in eserinin bas kismi elde olmadigl icin yazis sebebi
mukayesesi yapma imkani1 bulunamamastir.

Ornek Metin Mukayesesi

Turkce ve Kurtce Mem u Zin ile Leyli vii Mecnun arasinda, metin
mukayesesi yapilarak muisterek ve farkli taraflarini belirlemek gerekir.

Once Turkce ve Kiirtce Mem u Zin’den bir béliimiin mukayesesini
yapalim. Mukayesesi yapilan boélim, Mem ile Zin’in, Bey’in konaginda
bulustuklarinda, avdan doénen Bey’in konagina gelmesiyle, Mem ile Zin’in glc
durumda kalmalar1 karsisinda, Tacdin’in evini yakmasi sahnesidir.

Ahmed-i Hani, bu sahneyi 24 beyitle, Ahmet Faik ise 29 beyitle
anlatmistir. Her iki muellif de, metin halkasinin basinda, durumun vehametini
sezen Tacdin’in hayretini ifade eden bir beyit séylemistir. Arkasindan, durumu,
etrafindaki diger sahislarin ve bilhassa Bey ve Bekir'in sezmemesi icin Tacdin’in
gizlice Mem’e ne oldugunu, her iki sair de “isaret, muamma; remz ima” kelimeleri
ile sordugunu belirtirler.

Takip eden beyitlerde, her iki sair de Mem’in cevap olarak, hirka ve
abasinin altindan bir sey gosterdigini ve bunun bir sa¢ oldugunu séyler. Ahmed-
i Hani bu saci, Tatar miskine ve boncuklu yilan basina; Ahmed Faik ise sadece
yilana benzetir. Ahmed-i Hani, bu beyitten sonra, Tacdin’in duruma vakif
olmasini anlatan bir beyit sOyler; Ahmet Faik’te bu yoktur. Her iki sair de
bundan sonra, Tacdin’in aceleyle eve gitmesini ve karisi Siti ile konusmasini
anlatir. Ahmed-i Hani, Tacdin’in evine hisimla girmesini tasvir eder. A.Faik’te bu
tasvir yoktur. Tacdin’in esiyle konusmasinda, Ahmed-i Hani,ilk s6zt Siti’ye
soyletir ve halinin ne oldugunu ve telasinin sebebini sordurur. A.Faik ise, 6nce
Tacdin’i konusturur ve fedakarlik, evden-barktan ve maldan ge¢cme zamani
oldugunu; Ahmed-i Hani ise bunu Siti'nin konusmasindan sonra sdéyletir. Bu iki
eserin bu olaydaki farkliligi, Ahmed-i Haninin, Tacdin evini yakarken
cocuklarinin da yanginda yanmasina hi¢c temas etmemesi; A. Faik’in ise,
fedakarliklarinin buyukligini gostermek tUzere cocuklarini da yanginda
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birakmalar1 konusunda Siti ile Tacdin’in tartistirmasidir. Ayrica A.Faik yangin
sondirmeye Bey’in de gittigini; yangin esnasinda Mem'’in de yangin yerine
gittigini séyler. Ahmed-i Hani'de bdyle bir izah yoktur.

Her iki mesnevinin de bu kisminda ortak bir beyit vardir. Bu da. Mem’in
Zin’e saraya gitmesini sOyledigi beyittir. Bu beyit Ahmed-i Hani'de soyledir.

Ra be tu here herem-saraye
Da ez b1 ¢im agir u nidaye

"Kalk sen harem sarayina git, ben de atese ve feryada gideyim" (s. 309-310)
Ayni beyit A.Faik’te s6yledir:

Kalk sen ytirti harem saraya
Ben hem gidem ates i nidaya
(s.110)

Ahmed-i Hani ile A.Faik’in metinlerinde yangin kisminin mukayesesi de
gostermistir ki, metin halkasinin islenisi birbirine yakin gibi gértintiyorsa da
baz farkliliklar vardir. Ornek olmak tizere her iki eserden, ilgili béliimii buraya
aktariyoruz.

Ahmed-i Hani eserinde Mem’i kurtarmak icin halkin dikkatini baska yere
cekmek amaciyla Tacdin’in kendi evini yakmasini sdyle anlatir:

Tacdin fikih ku bezme buse
Pir zewq u sefa u eys u nase

Mem zede b1 xusse u melale
Cu balve u go “Bira ! C1 hale?”

Emma b1 isaret u miemma
Pirsi, u Meme b1 remz u ima,

Deste xwe di hucika ebaye
Kesa 1 ecayibek numaye

Ditin du kezi j1 miske tatar
Manende du ser b1t muhri sehmar

Gerday: di paxila Meme ‘da,
Mem mayi di heybet u xemeda

Zani ku gewi xirabe ehwal
Ra bu b1 lez,u bezi u ¢cu mal

Nageh b1 xezeb ku cu ji1 derda
Zani Sitiye digel xeber da

Goti: Te ¢1 hale ey Tehemtin!
Tacil-1 ¢iye kiye te dijmin?"

Gor:"Ra be Siti! Ku min derenge
Iro me digel ve male cenge

Tifle xwe xilas b1 ¢it mal
Mal bo min.u ha jibo te mendal

Sermayeye umre zendegani
Yani Mem u Zin b1 dilgiranm

Mayine di werteya belaye
Min gesde ku ez b1 kim ruhaye
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Xel ve d’kujit agire b1 ave
Ez de ve kujim b1 agir ave"

Mala xwe j1 renge gewme Zerdest
Da agir u gaziye xwe rahest

Agir ku di girte xan u manan
Wi girte bi gazi-yu fixdnan

Eqwam u gebail u esair
Bilcimle bezine defe agir

Agah-1 ku bun emir u xilman
Xali kirin ew sera 1 divan

Ew ]i ku bezine we heware
Wi mittehemi we géte yare:

"Tacdin-i te di ci.reng eda kir?
Musa l1 me behre xem ziwa kir

Ra be tu here herem-seraya
Da ez b1 ¢im agir u nidaye"

Zin ra bu u ¢uye xelweta xas
Tacdin-1 ne ma ne cil.ne palas

Esbab u tecemmil u define
Emlak u cewahir u xezine

Bilcimle d’reya biraye sotin

Lew navi bi genci tete gotin

“Tacdin bakti ki meclis karisiktir, cok zevkli, safali, eglenceli ve ickilidir.
Memo fazlaswla kederli ve tizgtindiir, Ona dogru gitti ve dedi ki: “Kardes, ne
haldir?” Fakat isaret ve muammayla sordu, Memo da isaret ve imayla, elini
abanin yeninden cekti ve ona acayip bir sey gosterdi: Tacdin, tatar miskinden iki
sag¢ orgtlisti gordi; iki boncuklu yian bast gibiydiler. Biiztilmiistii Memo’nun
koynunda, Memo kalmis heybet ve gam icinde. Tacdin, durumun c¢ok fena
oldugunu anladi. Kalkti cabucak ve kosarak eve yollandi. Aniden hisimla kapidan
iceri girince, Siti durumunu anladt ve kendisiyle konustu. Dedi ki:" Halin nedir
senin, ey kahraman! Nedir telasin, kimdir sana diisman?" Dedi ki: "Kalk Stti! Ge¢
oldu benim i¢in, bugtin bu evle savasum var benim. Cocugunu kurtar, ev gidecektir,
Ev benim olsun, al sana cocuk. Hayatimin, é6mriimiin sermayesi, Yani Memo ile
Zin, agwr bir durumda, Belanin batakliginda kalmislar, benim amacim onlart
kurtarmaktir. Baskast atesi suyla 6ldiirtir.” Ben ise atesle suyu O6ldiirecegim
Sonra, Zerdiist kavmi gibi evini, atese verdi ve ytikseltti feryadini. Ates evini
sarinca, o da feryada ve figana basladi. Kabileler, asiretler ve herkes, hep birlikte
atesi sondiirmeye kostular. Bey ve hizmetgiler de haberdar olunca, bosalttilar o
sarayt ve de bahgeyi. Onlar da o feryada kosunca, o sanik séyle dedi yare:
“Gordtin mii, Tacdin nasu defetti? Musa, éniimiizde gam denizini kuruttu. Kalk sen
harem sarayina git, ben de atese ve feryada gideyim.” Kalkip 6zel dairesine gitti
Zin, kalmadi ne bir elbisesi, ne de bir kilimi. Tacdin’in elbiseleri, gtizellikleri,
hazineleri, miilkti, miicevherleri ve defineleri, hep kardesinin ugrunda yakt.
Bunun i¢indir ki adt iyi séylenir” (s.308;313)

Gene, Tacdin’in kendi evini yakarak halkin dikkatini baska yere cekmesini,
Ahmet Faik su beyitlerde dile getirir:

Tacdin Mem’i gérdti ctinkti gamdan
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Mem yanina azm edip o demden.
Remz ile su’al edip bu hali
Aya ne bu gussanin me’ali
Mem cekti zuhtra ol abadan
Setr oldugu hirka vii kabadan
Du ztlufleri misal-i su’ban
Oldu zir-i libastan ntimayan
Cun bildi bu raz ol yegane
Str’at ile kild1 azm-i hane
Cun erdi eve diytp Sitti'ye
Olrah-1 fenada rasitiye

Eyitti Sitti'ye ki imdi ey can
Etsem gerekem bu mali talan
Terk idiserem bu hantimani
Simden geru neylerem bu cani
Sitti ana eyitti ey nar-didem
Noldu sana kande erdi sol gam

Bildir bana kim nedtir bu uslab
Sol iste nola merdad u matlab

Tacdin gine kildi lutfu tekrar
Durma, Sitti sen, bu tifli kurtar

Divan-1 Emir icinde Zin Mem
iglal ile pay baglu ptir-gam
Ben idiserem bu beyti ihrak
Ol fitneden olsun anlar itlak
Sitti ki isitti sol kelami

Bildi ki nedir bunun meramai

Tacdin’e cevab edtp ki ey yar
Gel eyle sadakatin sen izhar.

Meshtur olasan bu halka ey can
Ta hasre kadar dentilstin ol san

Ol raha feda bu tifl u hane
Yansun o da nam ola cihana

GUs etmedi Tacdin ald1 tiflh
Sittiyle cikip saraya kifli

Atesle urunca kild1 efgan
Eytti medet ey asir-i Bohtan.

Feryad u figana kild: agaz
Heybetle dtistirdti sehre avaz.

Ta erdi emire nale vii dad
Eytti ne durursuz eylen imdad

Halk eytti kim ey emir-i adil
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Sizlerle olur bu sugul hasil

Siz anda olsun ki cimle asret
Sol iste kila hticim u gayret

Makbul-1 Emir olup bu tedbir
Kalkup yola azm edlp cihangir

Beg etti ctinkti raha azmi
Hevetledi nasdan o bezmi.

Mem gbérdll o bezmi ¢ctiinkti hali
Mecnun gibi oldu la’ubali.

Eytti Zin’e ey nticam-i eflak
Tacdin bizi gamden etti bi-bak.

Kalk sen yurti hem harem-saraya
Ben hem gidem ates 1 nidaya.

Zin salinip etti raha azmi
Hicr-i Mem’e zulmet etti bezmi.

(s. 108-113)

Bir diger metin mukayesesini de, Mem ile Mecnun’un mecazi/beseri ask
merhalesinden gecip ilahi aska ulagmalarina anlatan kisimda yapalim.

Ahmed-i Hani, affedilen Mem’e, bu haberin ulastirilip Bey’in kendisini
cagirdigini sOylendiginde, beylik ve vezirligin mecazi oldugunu; bunlarin
hepsinin bir hayal oyunu olup bos ve fani, sonucsuz 6lime mahkum seyler
oldugunu soyler ve kendisinin beylerbeyinin (Allah )huzuruna ciktigini; onun
fakirlerin de huktimdarlarin da htktmdar: oldugunu, diger kudretleriyle
beraber zikreder. Iste bu kudret sahibi Allah, onlari gériilmeyen alemde
evlendirip ebedilestirmistir. Bu ylizden bu diinyanin kavusma nimetinden yiz
cevirmistir. Onlarin digliinti cennet bahcesinde meleklerle yapilacaktir. Mem bu
sozlerinden sonra 6ltir. Ahmed-i Hani, bu istigna ve ilahi aska gecis sahnesini su
beyitlerle dile getirir.

Ev mir u weziriya mecazi
Ev su’bede u x1yalebazi

Bilcimle betal u be beqgane
Be aqibetin, hemi fenane

Mire ku mirin hebit, ne mire
Ma’zali hebit, ewi esire

Em cune nuzure Mire miran
Wi hakime hakim u feqiran
Sahinsehe mir u padisahan
Bexsendeye tuhmeta gunahan

E ce kiri neynika cemale
Tira xwe numa b1 zilf u xale

Fanose beden kiri mitella
Teda ji mera kiri tecella

Ew Mire hekime Zilcelal’e
Be ezl U1 texeyyir U zewale
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Tezwic-i kirin di alema xeyb
Te’bid-1 kirin b1 emre lareyb

Bakare u baxe 1zz u hazin
Sed sikr-1 ku bikr 1 serfirazin

Hasa ku di ve seraye tani
Be cennete Edne cawidani

Heywan sifet em b1 kin zinaye
Behutde di meskene fenaye

Ter-damen u ser-nigin U merdad
Sermende b1 cine pese Ma’btd

Ma’bad-1 jibo me hor u xilman
Tezyin kirine di baxe Ridwan

Ew mintezirin 11 rihleta me
Fexre di kin ew b1 dawata me

Le cennete asigan cudaye
Mi’ade liqaye kibriyaye

Alitire ew j1 baxe Ridwan
Na kuncine wi ¢u hor u xilinan

Hevi di kin em ewi j1 Ma’bud
Ninin me b1 xeyre wi ¢u meqsud

Gava ewi kir temenni axir
Dergah-1 ve bu Ii ber wi hazir

Teyre ku gefes 11 ber ve bayi
Ew renge fin, weki ne buayi

Deste xwe j1 gayde gil kisandin
Cenged-1 dile xwe ra wesandin

Sehbaz-1 j1 geyde merkeza fers
Perwaz-1 kir u gihiste Zil’ers

‘Bu mecazi beylik ve vezirlik, bu sihir ve hayal oyunlart” hepsi bos ve fanidi;,
sonugsuz ve 6liime mahkumdur. Oliimlii olan bey, bey degildir, azledilebilen bey
esirdir. Biz beyler beyinin huzuruna ciktik; o fakirlerin de, hiikiimdarlarin da
hiikiimdandwr. O beylerin ve padisahlarnin sehinsdhidwr. Giinah ve téhmetleri de
bagislayan odur. O padisah ki gtizelligin aynastmi yaratmustir, Okunu ztiltifle ve
benle géstermistir. Beden fenerini yaldizlamistir. Ve onda bize gériinmiistir. O
hikmet ve kudret sahibi bir beydir, Azledilmez, degismez ve zevalsizdir. Bizi
gériinmeyen dlemde evlendirdi, Stiphe gétiirmeyen alemde bizi ebedilestirdi. Biz
azizlik ve naz bahgesinin turfandalanyiz. Yiizlerce stikiir ki bekdr ve bakireyiz,
almmiz aciktir. Hasa ki bu fani sarayda, ebedi Adn cennetine girmeden énce,
hayvanlar gibi zina edelim biz, beyhude yere bu fani meskende. Ve etegi kirilmis
olarak, bast egik ve merdut olarak, Ve utanarak Allanun huzuruna gidelim. Allah
bizim icin hurileri ve cennet cocuklarini, Allah bizim icin hurileri ve cennet
cocuklarini, Cennet bahcesinde stislemistir. Onlar gé¢ etmemizi bekliyorlar, Bizim
diigtintimtizle 6vtintiyorlar. Fakat dsiklarin cenneti ayrdiwr, Allah’t gérmenin
yeridir. O, cennet bahcesinden daha yiiksektir, Giremez oraya hicbir huri ve
cennet cocugu. Biz onu diliyoruz Allah’tan, Ctinkti ondan baska hicbir maksadimiz
yoktur.
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Mem, son dilegini dileyince, derhal 6niinde kapt ac¢ildi 6niinde kafes aclan
kus, 6yle ucuverdi ki, sanki hi¢c yokmus. Ellerini toprak zincirinden cekti. Gonliintin
kanatlarint ¢upti. sahin gibi yer merkezinin zincirinden, ucarak gidip Allah’a
kavustu” (s.410-415)

Ahmed-i Hani'nin olduk¢a uzun tuttugu bu sahneyi A.Faik daha kisa
anlatir. A.Faik, eserinde Mem'in Bey’in affi karsisinda mecazi ask ve aleme gecisi
konusuna temas etmez; sadece,onun hapsedildiginde yltregini sonsuz bir acinin
kapladigini, bunun lizerine mecéazi dlemden Umidini kesip yokluk alemini tercih
ettigini ve devamli Allah’ zikrederek vakit gecirdigini séyle soyler:

Cah icre ki Mem olundu mahbus
Ummid-i géntilden oldu me’yUs.

Kesti ¢li mecaziden timidin
Mahv etti fena yolunda géntn.

Zikr-i Hak ile miidavim oldu
Merhaba dile mukavim oldu

Candan oluben o raha azim
Tavf-i gbntle olup mu’azim.

S6z muhtasar u kasir u gtftar.
Dogruldu yola o tiz-reftar.

Maksuda yetip tavaf kild:
Kendin biliben avaf kildi.

Sem-i dili yakt1 ntr-1 Gaffar
Kalmadi génulde havf-1 Kahhar

Pervane-i can goértip sua
Cizginmek icin ol oldu sa’i.

Bir bakmaya geldi sem’ ¢lin can
Nefs an1 gértince etti efgan. (s. 166-169)

Mecnun’un Leyla’dan ve mecaz aleminden istignasi ise, c¢olde Leyla ile
karsilasmalarindan sonradir. Mecnun, Leyla’yi, Leyla da Mecnun’u taniyamaz.
Birbirlerine 6zelliklerini belirten siirler okurlar. Fakat Mecnun, mecaz aleminden
hakikat alemine ve ilahi aska ulasmistir. Clinkl ona insanoglu, vahsi hayvanlar
layik géormustt. Fakat Mecnun aslinda hayvanlarla degil meleklerle beraberdi.
O, yilarca, tabiatin kucaginda olgunlasmis ve cokluk (mecazi alem, kesret alemi)
acisindan kurtulmus, dinya dertlerini terk etmisti; bedeni nur ile dolup
gosteristen uzaklasmis, i¢c temizligini elde edip mecazdan hakikate ermisti.
Gortintise itibar etmiyordu, diinya naksinda muradi.bunu yapan nakkas (Allah)
idi.

Fuzlli, bu ve buna benzer 6zellikleri mesnevi seklinde ifade ettikten sonra,
dogan gerilimi ve duygu yuktnu daha iyi ifade etmek tizere, Mecnun’a bir gazel
soyleterek metin halkasini tamamlar. Fuzali, Mecnun’un istigna ve ilahi aska
gecisini sOyle ifade eder:

Cun nefret-i serr-nesl-i Adem
Kild: ana vahseti musellem

Her vahsi tutanda bir feriste
Yar oldu ol Ademi-siriste

Zahirde refiki vahs ile tayr
Batinda mela’ik ile hem-seyr
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Kilmisdi Kemal-i i’tidali
Kesret eleminden ani hali

Cekmezdi cihanda ol cihan-gerd
Endise-i germ U gussa-1 serd
Bilmisdi cihanin i’tibarin

Yok yerine saymzis idi varin
Olmusdu vicad-1 paki pir nar
Alayis-i ekl G stirbden dar

Tahsil kilup safa-y1 siret
Gormisdi mecazdan hakikat.
A’yana yog idi itimadi

Nakkas idi naksdan murad:
Mevzin idi tab’-1 nikte-dani
Her nuktede vakif-1 ma’ani
Avazi idi besi muilayim
Uslabu durtist usala ka’im
Tahrir ile her cekende avaz
Kuslara tutardi rah pervaz

Gahi gazel G gehi kaside
Insa kilup ol sistem-reside

Stz ile okurdu gah u bi-gah
Bir nice aziz aninla hem-rah

Yazarlar idi temam-1 si’rin

Okurlar idi mtdam si’rin

Biz cihan ma’'muresin ma’nide viran bilmistiz
Akibet gencin bu viran icre pinhan bilmistiz
Ger 6zUn dana bilur taklid ile stret-perest
Alem-i tahkikda biz ani na-dan bilmistiz

Bi-haberler serbet-i rahat bilirler badeyi
Biz hakim-i vaktiz an1 dokmuistiz kan bilmistiz

Bilmistiz kim mulk-i alem kimseye kilmaz vefa
Ol zamandan kim ani1 muilk-i Stileyman bilmistiz

Ayru bilmissin Fuzili mescidi mey-haneden
Sehv imis ol kim seni biz ehl-i irfan bilmistiz (s.371-374)

SONUC

Mem u Zin mesnevileri, yapi, konu, tir, sekil, dil ve Gslup itibariyle klasik
mesnevi geleneginde, cift kahramanli ask hikayeleri baslg altinda mttalaa
edilmesi gereken eserlerdir. Konusunu eski bir Mem-i Alan halk hikayesinden
alan bu eserler vak’alarinda ve mekan unsurlarinda gercekci anlayislarin agir
bastig1 birer mesnevidirler. Ahmed-i Hani’nin eseri ile A.Faik’in eserinin yazilis
tarihleri arasinda 35 yillik bir fark vardir. A.Faik’in eserinin bas taraflari elimizde
olmadigl icin, Ahmed-i Hani'den ve eserinden haberdar olup olmadigini anlamak
zordur. A.Faik, eger A.Hani’nin eserini biliyorsa, sebeb-i telif kisminda zikretmis
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olabilir.

A.Faik’in eserinin, Ahmed-i Hani'den terciime olup olmadigi konusunda
yapilan incelemede, bir ka¢ beytin disinda benzerlik gértlmemistir. A.Faik’in
eserinin hacmi Ahmed-i Hani’nin eserinin yaris1 kadardir. Ancak, A.Faik bazi
metin halkalarinda, olayi, Ahmed-i Hani’den daha uzun tutmustur.

Mem u Zin ile Leyli vi1 Mecnun mesnevisinin yazilmalari, zaman olarak her
ne kadar 150-200 yillik bir farklihik gosteriyorsa da, her iki mesnevi de, genel
yapt olarak birbirlerine benzerler. Bunda, klasik mesnevi tlrtintin geleneksel
Ozelliginin ve bireysel edebiyatin 06Ornek alict tavrinin Dbirlestirici rolt
gortulmektedir.

Fuztlinin eserinde, vak’anin akis1 icinde, kahramanlarin halet-i
ruhiyesine munasip yogun anlatimhi gazeller vardir. Ayni durum A.Faik’in eseri
icin de gecerlidir, Ahmed-i Hani, bu tir bir anlatima bas vurmaz.

Leyli vii Mecnun, goécebe asiret/kabile gelenegi toplum yapisinmi aksettirir.
Mem u Zin de, asiret/kabile sosyal yapilanmasina dayanmaktadir. Ancak Mem
u Zin, sehre yerlesmis bir sosyal dokunun izlerini tasir.

Mem u Zin’de, Tacdin ile Siti ve Mem ile Zin’in iliskileri seklinde iki 6nemli
olay vardir, Leyli vii Mecnun’da gerilim sadece Leyla ile Mecnun arasindadir.

Her iki mesnevide de, erkek kahramanlar, hikdyenin sonunda ilahi aska
kavusurlar.

Gerek Leyli vii Mecnun’da ve gerekse Mem u Zin’de sevgililer bu dtinyada
birbirlerine kavusamadan olurler. Fakat Mem u Zin’de ilk 06len, erkek
kahramandir. Leyla vii Mecnun’da ise kadin kahraman énce 6lur.

Buttin farkliliklarina veya ortak o6zelliklerine goére bir degerlendirme
yapildiginda, klasik tahkiye geleneginin ferdi edebiyatta olusan temelleri
acisindan, tic mesnevinin de ayni sosyo-kultiirel ortami ve anlayis: aksettirdigini
soylemek mimkundr.

KAYNAKCA

ACIKGOZ, Namik, “Leyla ile Mecnun Mesnevisinin Yapis1”, Milli Kiiltiir, Ankara,
say1: 59, Aralik 1987, s. 39-43.

ACIKGOZ, Namik, “Ahmed-i Hani’nin Mem u Zin Adl Mesnevisi ve Klasik
Edebiyattaki Yeri”, Tiirk Diinyast Arastirmalari, Istanbul, Agustos 1990,
say1: 67, s. 127-138.

ACIKGOZ, Namik, “Mem-i Alan Uzerine Bir Deneme”, Tiirk Diinyast
Arastirmalari, say1: 82. Istanbul, Subat 1993, s. 209-216.

AHMET Faik, Mem O Zin (haz.: Sirr1 Dadasbilge), Istanbul 1969.

Ahmed-i Hani, Mem u Zin, (haz.: M. Emin Bozarslan), (ikinci baski) Istanbul
1969.

Fuzuli, Leyli vii Mecnun, (haz.: Hiiseyin Ayan), istanbul 1981.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 2/4 Fall 2007



