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OZET

Bu makalede diller arasi etkilesimin
sonuclarindan biri sayilan s6zdizimi dlizeyindeki 6ykinti
(Fr. calque “taklit”) konusu, Kazak Turkcesi ve Rusca
bakimindan incelenmistir. Kazak Turkcesinde
karsilasilan 6ykiintti 6rnekleri, 6yktintlen dil (Rusca)deki
yapilar gosterilmek suretiyle ortaya konmus, dogru
sekiller, daha  dogrusu, Dbeklenen sekiller de
gosterilmistir. Ayrica olusum asamasindaki bir Turk
lehcesi olan Kazak Turkcesi ve diger Turk lehceleri
acisindan “OykUinti”’ntin bir sézdizimi sapmasi oldugu
sonucuna varilmistir.
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THE INFLUENCE OF RUSSIAN LANGUAGE ON
KAZAKHSTAN TURKISH IN TERMS OF SYNTAX

LEVEL
ABSTRACT
In this article, syntax level emulation (Fr. calque
"imitation"), which is perceived as one of the

consequences of the interaction between the languages,
is investigated regarding Kazakh Turkish and Russian
Language. Emulation examples encountered in Kazakh
Turkish are presented by illustrating the proper
structures of emulating the language (Russian).
Additionally, syntax level emulation has been concluded
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to be a syntax deviation regarding Kazakh Turkish which
is in the formation phase of a Turkish dialect.

Key Words: Kazakh Turkish, emulation (Fr.
calque), Russian.

Giris

Bu makalede diller arasi etkilesimin sonuglarindan birini
olusturan sozdizimi diizeyindeki Oykiinti (taklit) konusu, Kazak
Tiirkgesi ve Rusga bakimindan incelenmistir. Kazak Tiirkgesi;
Karakalpak Tiirkgesi ve Nogay Tiirkgesi ile birlikte Tiirk dillerinin
Bati Hun dalinin Kipg¢ak-Nogay alt grubunda yer almaktadir
(Baskakov 2006: 151, 157-158). Baskakov’un belirttigi gibi Kazak
Tiirkcesinin edebi (yazi) dili Arap alfabesiyle ve 19. yiizyilin ikinci
yarisinda Abay Kunanbay ve Ibiray Altinsarin gibi sair ve yazarlar
tarafindan olusturulmaya baslanmig — 1929-1938 arasinda Latin
alfabesi kullanilmig, 1938°de ise Kiril alfabesine ge¢ilmistir — ancak
edebi dilin tam olarak olusumu Ekim Devrimi’nden sonra olmustur
(Baskakov 1969: 296-298).

Kazak edebi dilini olusturan, baska bir ifadeyle Kazak
Tirkeesini ilk defa yazi dili olarak kullanan sair ve yazarlar, yukarida
adlan zikredilenler gibi, genellikle Rusca bilen, Rus mekteplerinde
okumus aydinlardi. Dolayisiyla, daha baglangi¢ asamasinda Rusga bu
dili etkilemeye baslanmusti. Ilk dénem sair ve yazarlarmin eserlerinde
goriilen bu etkiler, Ekim Devrimi’ne kadar kelime odiinglemesi
seklinde iken ve hattd alinan kelimer nispeten Kazak Tiirkgesi
fonetigine uydurulurken, Devrim’den sonra kelime 6diinglemelerinde
bu dikkat birakilmis (Kog 2004: 11-15), ayrica sdzdizimi diizeyinde
etkilenmeler baslamistir. Rusgadan yapilan terciimelerde, 6zellikle
kelime grubu diizeyindeki kurum, kurulus adlari, her tirlii kavram
kargiliklar1 ve hattd gilinlik hayatta sik kullanilan bazi kaliplasmis
ifadeler Ruscadaki yapiya Dbenzetilerek Kazak Tiirkgesine
aktartlmigtir. “Oykiintii” adi verilen bu olay1 sézkonusu iki dil
acisindan incelemeye ge¢meden oOnce bu dilbilim olayina kisaca
deginecegiz.

Oykiintii “Bir dilden obiiriine, genellikle sdzciigii sozciigiine
ceviri yoluyla icerik ve —bilesik bigimler s6z konusu oldugunda-
siralanig diizeni aktarma; bu islem sonunda ortaya ¢ikan bigim.
Ornegin bilim-kurgu terimi Ingilizce kdkenli bir dykiintiidiir” (Vardar,
vd. 1998: 163) seklinde tanimlanmaktadir.
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Oykiintii (Fr. calque) olay1 genel olarak dort diizeyde ortaya
cikmaktadir. Bunlardan birincisi kelime yapiminda Oykiintii (leksik
oykiintii), ikincisi anlamsal oykiintii (semantik Sykiintii)', {igiinciisii
deyim Oykiintiisii, dordiinciisii de sozdizimi (sentaks) diizeyindeki
oykiintiidiir (Rozental 1976: 141-142). Dilbilim terimleri sozliikleri
genellikle bu tiir tanimlama ve siniflandirmalar yapiyorlarsa da gergek
hayatta bu smiflamalarin  hi¢ Dbirine girmeyen olaylarla da
kargilagilmaktadir. Mesela, Kazak Tirkcesinde “Aygiil” o6zel ismi,
Ruscaya benzetilerek (Ruscada bayan isimleri “jenskiy rod” disi —
miiennes- cins oldugu ve sonlar1 —a sesiyle bittigi icin) “Aygulya”
veya “Gulya” sekline doniistiriilmektedir. Yine her tirli diikkkan
magaza isimlerinde gorilen “Qonaq iiyi OTIRAR gostinitsa”
(OTURAR oteli) (F. Ozkan, B. Musa 2004: 102-103) seklindeki
yapilar mevcut smiflamalarda  goriilmeyen hilkat garibesi
denilebilecek bozulmalarla da sikga karsilasilmaktadir. Bu otel ismi
gibi kullanimlar, giiya, Rusca “Gostinitsa Otirar” ile Kazak
Tiirkcesindeki “Otirar qonaq iiyi” isimlendirmelerinin ikisini birden
bir tabelada bildirme amaciyla olusturulan tabelalarda, her iki dil
acisindan da yap1 bakimindan yanlis ve anlamsiz kelime gruplarina
dontismektedir.

Konu ile ilgili bazi ¢alismalarda “Oykiinti” adin1 verdigimiz
dil olaymin yerine “anlam aktarmasi” (Buran 2006, 4-5; Alkaya 2007,
43) terimi kullanilmaktadir. Bu terim de dogru olmakla birlikte
“anlam aktarmasi”nda dilin s6zdizimi yapisi yerine bir kavramin, bir
anlamin aktarilmasi, ¢evirisi s6z konusudur ve bu durumda her zaman
dilin s6zdizimi veya bigimbilgisi yapisinin bozuldugu soylenemez.
“Oykiintii”de ise dilin kendi yapis1 yerine, taklit edilen dilin sézdizimi
ve bicimbilgisi yapist alinmakta, dilin kendi yapisina yabanci ve
gereksiz yapilar kopyalanmaktadir.

Iki yiizyili gegmeyen bir yazili edebiyat gelenegine,
dolayisiyla yaz1 dili gelenegine sahip olan Kazak Tiirkcesi edebi dili
heniiz olusum asamasindadir. Bu asamada etkisinde kaldigi, iligskide
bulundugu tek dilin Rusca olmasinin bazi olumsuzluklara yol actig
gorlilmektedir. Tiirkiye Tiirkgesi de zaman zaman tek bir dilin
etkisinde kalmustir, ama bu higbir zaman, sire ve yogunluk
bakimlarindan, Tiirkiye Tiirkgesi disindaki lehgelerin maruz kaldigi
Olciide olmamistir. Kuskusuz Tiirkiye Tiirk¢esinde de yabanci dillerin

! Mesela, Rusga “sotoviy telefon” (cep telefonu, kelimesi kelimesine: “petekli
telefon”) grubu Kazakcaya “uyali telefon” seklinde aktarilmistir. Rusga “sota”
kelimesi “petek” anlamima gelmekte, “sotoviy” kelimesi de “petekli” anlamini
birldirmektedir. Kazak¢a “uya” kelimesi de “petek” anlamina gelmekte, “uyali”
kelimesi de “petekli” anlamini bildirmektedir.
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etkisi olmus ve olmaya da devam etmektedir. Ama tek bir dil ve
kiiltiirle etkilesimde bulunan halklarin dillerinde ve Kkiiltiirlerinde
gorlilen “ikidillilik”in  sebep oldugu “yabancilasma” Tiirkiye
Tiirkcesinde ayni siddette olmamustir.

Olusum asamasindaki pek ¢ok Tirk lehgesi gibi Kazak
Tiirkgesinin de en ¢ok etkilendigi dil, Rusca olmustur. L. Johanson’un
tabiriyle Kazak Tiirkgesi agisindan Katil dil Rusgadir, yani “giicli dil”
Rusga, “zayif dil” de Kazak Tirkgesidir (Johanson 2002: 42).
Vaktiyle bir makalemizde, L. Johanson’un “katil dil” tabiri yerine
“viriis dil” tabirini kullanmistik (Karaca 2002: 143-157). Tabii burada
kastedilen, benzetmeye konu olan, bilgisayar viriisidiir. Viriis
kelimesi, hastalik yapic1 “mikrop — viriis” anlaminda kullanilmamustir.
Baska bir ifadeyle, Kazak Tiirkcesi agisindan Rusca, bir iistkatman
(Ing. Superstratum) dildir. Rusca veya bir baska dil igin kullanilan
“katil dil” veya “viriis dil” tabirleri o dili asagilamak i¢in degil, sadece
bu etkiyi daha somut bir sekilde anlatmak icindir.

Makalemize konu olan bu dilbilim olayin1 Ozbek Tiirkgesi,
Azeri Tiirkgesi, Tiirkmen Tirkgesi, gibi olusumunu g¢ok Onceden
tamamlamig Tirk lehgelerinde de gozlemlemek miimkiindiir. Ancak,
Kazak Tiirkgesindeki durum, olusumunu tamamlamis lehgelerden
biraz daha farklidir. Ciinkii Kazak Tiirk¢esinin bugiinkii yazi dilinin
temelini Rusca bilen sair ve yazarlar atmislardir. Ozellikle Ekim
Devrimi’nden sonra egitim-6gretimin yayginlasmasi ve Rusca’nin,
Sovyetler Birligi halklarimin iletisim dili olarak kabul edilmesiyle
ikidillilik olgusu ortaya ¢ikmus, Kazak Tiirkgesini bilmeyen Kazak
aydinlariin sayisi hizla artmistir. Bati’daki biitiin bilimsel ve teknik
gelismeler ve bu gelismeleri karsilayan terim ve ibareler Rusca
iizerinden alinmustir. Ruscanm biitlin  Sovyetler Birligi halklar
tarafindan ortak dil olarak kabul edilmesi, hattid Birlesmis Milletler’de
kullanilan dillerden biri olmasi, Kazak halki arasinda Rusca’y1 sadece
diger halklara mensup insanlarla iletisimde yararlandiklar1 bir dil
olmaktan ¢ikarmig, aym1 zamanda kendi aralarinda da ana dilleri
Kazak Tirkgesinin yerine kullanilir hale getirmistir. Kazakistan’da,
1990 sonrasi yapilan Anayasa’da Rusga ile birlikte Kazak Tiirkgesi de
devlet dili olarak kabul edilmis olmasina ragmen bugiin bile Rusca
daha yaygin kullanilan bir dil durumundadir.

Rusca lehine olan bu durumun, Kazak Tiirkcesi iizerinde
birtakim olumsuz etkileri goézlemlenmektedir. Bunlardan ilki, hig¢
siphesiz, Kazak Tiirkcesi s6z dagarciginda rastlanan Rusca
kelimelerdir. Ama, bir dilin bagka dil ya da dillerden kelime almasi
s0zdizimi diizeyindeki Oykiintii kadar tehlikeli bir olay degildir.
Cinkii her dilde bunu gézlemlemek miimkiindiir. Dilin bigimbilgisi ve
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sozdizimi  yapist  korundugu miiddetce ddiingleme  makul
kargilanabilir. Ama, bir dilin s6zdizimi yapisinda yabanci yapilar
belirmeye baslamissa, bu, o dil agisindan tehlikeli bir durumdur.

Iste bu makalenin konusu da Kazak Tiirkgesinde goriilen
kelime grubu diizeyindeki yabanci yapilardir. Bu makalede bu yabanci
yapilarin bir kismi, alindigi dildeki karsiligi olan yapilar, olusum
sebepleri ve zararlar1 ele alinacaktir. Kazak Tiirkgesinde goriilen
kelime grubu diizeyindeki yabanci yapilarin siniflandirilmasini alinti
yapilan, yani kopyalanan dildeki yapilara veya yapi elemanlarina gore
yapmaya, kopyalanan yapilari ortaya ¢ikarmaya calistik.

Kazak Tiirkcesinde Goriillen Yabanci Kelime Grubu
Tipleri

1. Rusgca “imeni” (adli, adindaki, adinmn, adina)
kelimesinin ¢evirisinden ortaya ¢ikan yapilar (okul, tiniversite, enstitii
gibi kurum-kurulus adlarinda goriilen “atindagi” kelimesi):

Ozellikle birinin adina yapilan (veya birinin admin verildigi)
resmi kurum ve kurulus adlarinda sik kullanilan bu yapinin tamamen
oykiintii oldugunu diisiinliyoruz. Kazakistan’daki bu tiir kuruluslarin
isimleri 6nce Rusca olarak verilmektedir. Mesela, “Ahmet Yesevi
Uluslararas1 Kazak-Tiirk Universitesi” ismi, Rusca: “Mejdunarodniy
Kazahsko-Turetskiy Universitet imeni Ahmeda Yassavi” olarak
soylenmektedir. Rus¢ada cadde, sokak, meydan isimleri belirtili isim
tamlamas1 (Orn: ulitsa Gagarina: Gagarin Cad., plosad Lenina: Lenin
Meydan1 vb.) olarak verilmekte, bunlarin Kazak Tiirkgesindeki
kargiliklart belirtisiz isim tamlamas1 (Gagarin kdsesi, Lenin alafi1 vb.)
yapisiyla karsilanmaktadir. Bu, Kazak Tiirkcesi igin tabii ve Ol¢iinlii
(standart) dile uygun bir kullanimdir.

Rusgada bazi kurum-kurulus isimleri ise “imeni” (Rusga
isim anlamindaki “imya” kelimesinin ilgi durumu)nin bulundugu yap1
ile verilmektedir. Ciinkii Rusg¢ada kurum adlari belirtili isim
tamlamasi seklinde verildigi takdirde, kurumun “o isme ait oldugu”
anlami ortaya ¢ikmakta, yani iyelik bildiren bir yap1 olarak
algilanmaktadir. Ayrica Ruscada belirtisiz isim tamlamasit yapma
imkan1 da yoktur. Bu tiir kurum-kurulus isimleri Kazak Tiirkgesine
cevrilirken, Kazak Tiirkgesindeki belirtisiz isim tamlamasi yapma
imkan1 gozardr edilerek Rusca ismi bire bir kopyalama yoluna
gidilmektedir. Yani verilen Ornekteki “imeni” soziiniin Kazakga
karsiligi olan “afindag 1 kelimesi kullanilarak bu isim “Koja Ahmet
Yassavi atindag1 Halikaralik Kazak-Tiirik Universiteti” seklinde
cevrilmektedir. Biz bu tir yapilarda “afindagi” soOziinlin
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kullanilmasinin gereksiz oldugunu diisiiniiyoruz. Ciinkii belirtisiz isim
tamlamas1 seklinde kuruldugunda bu yapilar aitlik bildirmemektedir.
Yani bu yap1 Kazak Tiirkcesiyle: “Ahmed Yassavi Halikaralik Kazak-
Tirik Universiteti” seklinde sdylendiginde {iniversitenin Ahmet
Yesevi’ye ait oldugu anlami da ¢ikmamaktadir.

Bu tiir yapilarin 6nceleri Kazak Tiirk¢esinde var oldugunu,
bizim sOyledigimiz sekilde anlasildigini, en azindan anlagilir yapilar
oldugunu gosteren Ornekler de bulunmaktadir. Kazak dilciliginin ve
Sovyet Tirkolojisinin 6nemli isimlerinden M. Balakayev’in
“Sovremennty kazahskiy yazik — sintaksis” (Cagdas Kazakca —
S6zdizimi) adli eserinde belirtili isim tamlamasi yapisinin “aitlik
iligkisi” bildirdigini; belirtisiz isim tamlamasi yapisinin ise aitlik
bildirmedigini, belirtenin, belirtilenin nesne veya nitelik 6zelligini
bildirme anlaminda kullanildigin1 belirtilmekte ve su karsilastirmali
ornekler verilmektedir: Leninniii kitaphanasi — Lenin Kitaphanast
“Lenin Kiitliphanesi” (Rus. biblioteka Lenina, Leninskaya biblioteka,
yani biblioteka im. Lenina), zavodui iiyleri — zavod tiyleri “fabrikanin

evleri — fabrika evleri” (doma =zavoda, zavodskiye doma),
universitettin - studentteri — universitet studentteri “Uiniversitenin
Ogrencileri — iniversite Ogrencileri” (studenti  universiteta,

universitetskiye studenti) (Balakayev 1959: 30).

“Kazirgi kazak tili” (Cagdas Kazak Dili) adli eserde de
belirtili isim tamlamasinin, iki unsur arasimndaki aitlik iligkisini
bildirdigi, belirtisiz isim tamlamasinin ise aitlik bildirmedigi, birinci
unsurun, ikinci unsurun nesnel niteligini bildirdigi belirtilip su
ornekler karsilagtirmali olarak verilmektedir: “Abaydiii kitaphanasi.
Abay’in kendi kiitiiphanesi, Abay kitaphanasi “Abay Kiitiiphanesi”
(Abay atindagi kitaphana: “Abay adindaki Kiitiiphane™), Abaydiii
mektebi “Abay’in Mektebi” (Abaydiii 6zine tén mektep: “Abay’in
kendisine ait okul”), Abay mektebi “Abay Okulu” (Abay atindagi
mektep: “Abay adindaki Okul”)” (Balakayev 2003: 59). S. S.
Mayzel’in “Izafet v turetskom yazike” (Tiirkcede Izafet) adli eserinde
de bu yap1 tipi, (2. tip izafet yapisi igerisinde) belirtisiz isim
tamlamalarinin 15. (s)’si olarak veriliyor ve iki unsur (tamlayan-
tamlanan) arasindaki iligkinin, “nesne ve o nesnenin ismi arasindaki
iligki”’yi bildirme oldugu belirtilerek Tiirkiye Tiirk¢esinden “Ankara”
sehri, “Bartolome” gecesi, “Halk” sinemasi, “Tan” gazetesi, “Hizli”
vapuru” ornekleri veriliyor (Mayzel 1957: 39). Mayzel’in tespiti ¢ok
yerinde bir tespittir. Bu tip belirtisiz isim tamamalarinda birinci isim,

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/2 Spring 2010



1198 Selim Oktay KARACA

ikincinin yalnizca ismi olmaktadir. Yani aitlik iliskisi s6z konusu
degildir®.

2. Rusga “po” on edath (predlog) kelime gruplarinin
cevirisinden ortaya ¢ikan yapilar:

Kazak Tiirkgesinde goriillen birtakim kelime gruplar1 da
Ruscadaki “po” on edati kullanilarak yapilan gruplarin Kazak
Tiirkcesine “jonindegi” (yoniindeki, hakkindaki) kelimesi kullanilarak
cevrilmesiyle ortaya ¢ikan yapilardir. Bu konu S. Nurhanov tarafindan
“Kazakstan Mektebi” adli dergide c¢ikan “Kazirgi kazak tilindegi
keybir jafia soz tirkesteri jayinda” (Cagdas Kazakcadaki Baz1 Yeni
Kelime Gruplar1 Hakkinda) adli makalesinde ele alinmisti. S.
Nurhanov Ruscadaki “po” on edath gruplarin Kazak Tiirkgesine
“~den” (ayrilma) veya “—men” (ara¢) durumlu yapilar olarak veya
“jonindegi” sozii kullanilarak aktarildigini yazmaktadir.

S. Nurhanov, Ruscgadaki “vstre¢ po futbolu, ¢empion po
boksu, prepodavatel po (vnutrennim) boleznyam, komitet po
rukavodstvu (selskim hozyaystvom), tovarisg po rabote, proigrat po
ackam, polugit po telegrafu, sit po (posledney) mode” gruplarinin
Kazak Tiirkgesine:  “futboldan ... kezdesiivler (futboldan
kargilagmalar: “futbol karsilagmalar1”), boksten 1961 jilg1 cempiondart
(bokstan 1961 yili sampiyonlart: “1961 yil1 boks sampiyonlar1”), iski
navkastar jonindegi okituvsist (i¢ hastaliklar1 Uzerine &gretim
gorevlisi: “i¢c hastaliklar1 6gretim gorevlisi”), baskaruv jonindegi
komitet (yOnetim iizerine komite: “yonetim komitesi”’), jumis
jonindegi joldastar (is lizerine arkadaslar: “is arkadaslar1”), upaymen
utiluv (puanla yenilmek), telegrafpen alindi (telgrafla alindi), songi
modamen (sendi) tigilgen (son moda ile dikilmis: “son modaya uygun
dikilmis”)” aktarildigin1 sdylemektedir. S. Nurhanov bu yapilarin
dogrusunun nasil olmasi gerektigini belirtmiyor (Nurhanov 1963: 72-
73). S. Nurhanov bu tiir yapilar1 Kazak Tiirk¢esinde yeni olusan
yapilar olarak gostermekle yetiniyor. Pek cok Sovyet Tiirkologu bu tiir
yapilart bir Oykiintii ve yanlis yapr olarak degil, genellikle dilin
zenginlesmesi, ifade yollarmin artmasi gibi gérmektedirler’. Bu

2 Diger Tiirk lehgelerinde goriilen benzer olaylar i¢in: Fatma Ozkan, Bagdagiil
Musa, “Yabanci Dillerin Tiirkgesin S6z Dizimi Uzerindeki Etkisi”, Bilig, Yaz, Say1:
30, s. 95-135, Ankara 2004; Ercan Alkaya “Iki Dillilik ve Rus¢adan Tatar Tiirk¢esine
Gegen Kavram Terciimeleri”, Turkish Studies, Volume 2/2 Spring 2007; Mehmet
Ozeren, “Altay/Oyrot Tiirkgesinin Rusgadan Yaptigi Kavram Cevirileri”, Turkish
Studies, Volume 4/8 Fall 2009’ bakilabilir.

% Bu konuda daha fazla bilgi i¢in, 22-25 Ekim 1964 tarihinde Kazan’da, AN
SSSR Dilbilim Enstitlisi ve AN SSSR Kazan Dil, Edebiyat ve Tarih Enstitiisii
tarafindan ortaklasa diizenlenen “Sosyalist Milletlerin Gelisimiyle Baglantili Milli
Dillerin Gelisme Kurallar1 (Kanunlari)” konulu Biitiin Sovyetler Birligi Konferansi
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gruplarin Kazak Tiirk¢esine dogru cevirisi veya beklenen cevirisi
sOyle olmaliydi, sirasiyla: futbol kezdesiivi, 1961 jilgi boks
cempiondari, iski navkastar okituvsisi, baskaruv komiteti, jumis
joldastar1, upaymen utiluv, telegrafpen alindi, songi modaga say
tigilgen.

3. Rusga “pri” 6n edatli kelime gruplariin g¢evirisinden
kaynaklanan kelime gruplart:

Rusgadaki “pri” o6n edatli bazi kelime gruplari, 6zellikle
kurum-kurulus isimleri Kazak Tiirk¢esine ¢evrilirken “janindag i’
s0zii kullanilarak aktarilmaktadir. Bu tiir yapilar ¢evrilirken
“janindag 1° (yanindaki) yardimci kelimesinin kullanilmasi, zamanla
nesiller arasi anlagsmazliklara yol acabilecek gereksiz bir Oykiintii,
yapay bir kullanimdir. Mesela, 70-80 y1l 6nce yazilmis bir makalede
“jamindag 1”  kelimesinin yerine “aldindag 1’ (Oniindeki) kelimesi
kullanilmigti. Magjan Jumabayev’in (1893-1939) 1921-1927 yillar
arasinda yazdig1 makalelerinden birinde (Jazilasak okuv kuraldar1 hém
mektebimiz: Yazilacak Okul Kitaplari ve Okullarimz) bugiinkii
Kazak Tiirk¢esinde sik¢a kullanilan “janindag 1 (yanindaki) soziiniin
yerine “Kazakstan tikimetinifi agartuv komissari héem KSSR gosizdati
aldindag1 jazuvsilar uyuminii (14 yanvarda bolgan kefiesinde
kazaktin I, II baskis efibek mektebine okuv kuraldarin dayarlav tuvral
sigargan kavlilarin gazetterden okidik.)” o6rneginde de gorildigi gibi
“aldindag 1’ (6nlindeki) sozini kullanmistir. Bu kelime bugiinkii
Kazaklar tarafindan bu anlam ve gorevde kullanilmamakta, hatta
anlagilmamaktadir. Bu gruplarda “janindag 1’ s6ziiniin kullanilmasinin
sebebi orijinalinin Rusga “pri gosizdate” seklinde, yani “pri” 6n edatl
olmasidir. Bu yapiin dogrusu soyle olmalidir: “Kazakstan iikimetinifi
agartuv komissart hém KSSR gosizdati jazuvsilar uyuminifi”
(Kazakistan Hiikiimetinin Aydmlanma Komiseri ve Kazakistan
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Devlet Yaymevi Yazarlar Teskilati).
Ayrica buradaki “jamindag1” kelimesi, “bir kuruma bagli olan” veya
“bir kurumun biinyesinde bulunan” anlamindan ziyade, sanki bir adres
soruldugunda, yer tarif ederken bir kurumun yanibasinda veya bir
kurumun yakininda bulundugunu sdyleyerek tarif etmeye
benzemektedir.

Materyallerinin toplandigi: “Vzaimodeystviye i vzaimoobogasceniye yazikov narodov
SSSR, “Nauka”Moskva — 1969, Redkollegiya: N. A. Baskakov (otv. redaktor), F. P.
Filin, Yu. D. Deseriyev, 1. F. Protcenko, M. K. Muharyamov, L. T. Mahmutova, M. 1.
Isayev” adli esere ve III. Biitin Sovyetler Birligi Tiirkoloji Konferansi
materyallerinden olusan “Tyurkskoye yazikoznaniye” Tagkent — 1985 adli esere
bakilabilir.
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4, Rusgada farkli istemdeki (valenz) bir fiilli kelime
grubunun“ cevirisinde Kazak Tirkcesindeki fiilin  isteminin
degistirilmesi:

a) Rusca ara¢ durumu ile kurulan kelime gruplarinin
kopyalanmasindan kaynaklanan Oykiintii kelime gruplar1 veya
kaliplasmus ifadeler: Kazak Tiirk¢esinde arag durumu eki “—men/
-ben/-pen” seklindedir. Gunlik hayatta sik kullanilan “tuv(il)gan
kiinifizben  kuttiktaymin ~ (dogum  giiniiniiz  kutlu  olsun),
meyramifiizben kuttiktaymin, aytifiizben kuttiktaymin (bayraminiz
kutlu olsun), yubileyifiizben kuttiktaymin” (jiibileniz kutlu olsun)
seklinde kutlama dileklerini bildiren ifadelerdeki kelimeler Tiirkce
olsa da bu yapilar Ruscadir. Bu ifadelerin Rusga karsiliklar ise:
“pozdravlyayu s dnyom rojdeniya”, “pozdravlyayu s prazdnikom”,
“pozdravlyayu s yubileyem”” seklindedir. Bu kaliplarda, Rusca
“pozdravit” (kutlamak) fiilinin istemi arag (s ...—om/-em) durumudur.
Kazak Tirkgesindeki ‘“kuttiktav” (kutlamak) fiilinin istemi Rusca
fiillinkine uydurulmus, yani istemi degistirilmis ve bugiinkii yanlis
kullanim ortaya ¢ikmistir. Eski Sovyetler Birligi sinirlar igerisindeki
hemen biitlin Tirk halklarinin dillerinde bu yap1 aymdir (Alkaya
2007: 46; Ozeren 2009: 1978). Yani, “kutlamak” fiilinin bu
lehgelerdeki karsiliklari olan fiiller, arag durumunda bulunan isimlerle
kullanilmaktadir. Bu fiilin, Tiirkiye Tiirkgesindeki gibi, dogru
kullanilig1 kullamimdan diismek iizeredir. Zaman zaman “meyramifiiz
kutt1 bolsin, tuv(il)gan kiinifiiz kutti bolsin” gibi bu fiilin dogru
istemle kullanildig1 6rneklerle de karsilasiimaktadir.

Rus¢a ara¢ durumu gerektiren “bolet, zabolevaniye”
(hastalanmak, rahatsizlanmak) fiiliyle kurulan kalip ifadeler de
Kazakcaya aynen ara¢ durumuyla aktarilmaktadir. S. Nurhanov bu
fiilin isteminin degismesi ile ilgili olarak aviruv (hastalanmak) fiili ile
topalaii (sarbon), karasan (sarbon), alackpe, kebenek, jamandatuv
gibi hayvan hastalik isimlerinin Kazak¢ada eskiden tiyip, kelip (degip,
gelip) kelimelerinden biri yardimiyla (hastalik ismi yalin durumda
bulunmak {izere) birlestiklerini (topalafi tiyip aviruv, karasan kelip
aviruv); fakat korasan, sesek, terisken, sizdavik, s uv gibi yara
isimlerinin bu fiil ile s© p (¢ikip) zarf-fiili yardimiyla (korasan sigip
aviruv, terisken sigip aviruv) baglandigini; insanlarda goriilen siizek,
bezgek, kokjotel, kuyaii ve hayvanlarda goriilen sarip, kolka, tigkan
gibi hastaliklarla ilgili kelimelerin aviruv (hastalanmak) fiili ile bolip
zarf-fiili yardimiyla (siizek bolip aviruv, sarip bolip aviruv)
baglandigini; eskiden higbir Kazak’in “kuyafimen aviruv”,

* “fiilli kelime grubu”ndan kasit, esas unsuru fiil cinsinden bir kelime olan
kelime grubudur.
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“sizdavikpen aviruv”, “kebenekpen aviruv”’ demedigini, buna karsilik
bugiinkii Kazak Tiirk¢esinde grippen aviruv (Rus. grippom bolet:
“griple hastalanmak), (jukpali) aviruvmen aviruv (Rus. bolet zaraznoy
boleznyu: “bulasici hastalikla hastalanmak™), nevrozben aviruv (Rus.
bolet veya stradat nevrozom: “nevrozla hastalanmak’) gibi pek ¢ok
yeni kelime grubu bulundugunu, bu 6rneklerdeki ara¢ durumunun
eskiden iki kelimeyi birlestirmeye yarayan ftiyip, kelip, siip, bolip
zarf-fiillerinin yerine kullanildigin1 bildirmektedir. Kazak Tiirk¢esinde
“aviruv” fiilinin esanlamililar1 olan navkastanuv, sirkattanuv
fiillerinin de artik ara¢ durumuyla kullanildiklarini bildirmektedir
(Nurhanov 1963: 74). Biitiin bu kullanimlar yukarida da belirtildigi
gibi Rusca “bolet” fiilinin ara¢ durumunda kullanilmasindan
kaynaklanmaktadir. Tiirk¢ede arag durumunun temel gorevinin bir isi
yapmada kullanilan araci bildirme oldugu diisiiniildiigiinde bu
kullanimin &ykiintii oldugu goriilmektedir.

b) Rusgada yénelme durumunda kullanilan “u¢i” (6gretmek)
fiilinin etkisiyle Kazak Tiirk¢esinde belirtme durumunda kullanilan
“tiyretiiv”’ (6gretmek) fiilinin isteminin degismesi: S. Nurhanov’un bu
konuda sdyledikleri bizim de katildigimiz dogru tespitlerdir. S.
Nurhanov “Mesela, Kazak Tiirkgesinin kaliplasmis 6lglitlerine gore bu
fiil iki isim durumunu (yonelme ve belirtme) yonetmektedir: Ayug a
namaz iiyretken — tayak (atasozii, “Ayiya namaz 6greten dayaktir”); ...
balafa oristii gilimin tyret (Cocuguna Rus’un bilimini 6gret). Bu
orneklerden, 0gretilmesi gereken diiz tiimle¢ (namaz, bilim) yalin ve
belirtme durumlarinda, 6grenmesi gereken dolayli tiimlecin (ay1, bala)
ise yonelme durumunda bulunmasi gerektigini gormekteyiz.

Ama bugiinkii basin dilinde ve edebi eserlerde bu
kaliplasmis normdan sapmalarin oldugu goriilmektedir. Mesela, Bizdi
ustazdarimiz osig an tyretedi... partiya bizdi kemsilik atavliniii bérine
tozbevge tyretedi. (Bizi dstatlarimiz buna ogretir.. parti  bizi
eksikliklere yilmamaya &gretir.) Bu iki climledeki “bizdi iiyretedi”,
“osigan Uyretedi”, “bizdi Uyretti”, “tozbevge iyretti” kelime
gruplarina dikkat etmek gerekir. Bunlar aralarinda uyusarak “bizdi
osigan iiyretedi”, “bizdi tozbevge liyretti” seklinde kullanilmigtir. Eger
eskiden beri kaliplagmis norm (ayuga namaz iiyret, balaga gilim tiyret)
acisindan bakarsak bunlar (bizdi osigan tyretedi, bizdi tézbevge
iiyretti) mantik ve gramer kurallarina tamamen aykir1 olan yapilardir.
Gergekte dogrusu bizge osin iyretedi “bize bunu &gretir” (bizdi
osigan lyretedi emes: “bizi buna 6gretir degil”), bizge tozbevdi tiyretti
“bize yilmamayr Ogretti” (bizdi tozbevge iiyretti emes: “bizi
yilmamaya Ogretti degil”) olmas1 gerekir.” dedikten sonra bu tiir
kullanimlar hakkinda sunlar1 séylemektedir: “O zaman bu yanlis
kullanisin sebebi nedir? Mesele kaliplasmis norma uymamaktan mi
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ibarettir, yoksa halki buna iten dis faktérler mi vardir? Tabii ki var,
bunun sebebi Rusganin sdzdizimi normlaridir. Ruscadaki “Marksizm-
leninizm nas ugit etomu (Bizi buna Marksizm-Leninizm 6gretiyor)”
climlesinin Kazakc¢ada sik kullanilan ¢evirisi (Marksizm-leninizm
bizdi osigan iyretedi) baglangicta ana dilinin kaliplasmis normunu
dikkate almadan harfi-harfine ¢eviri ilkesini benimsemekten
dogmustur. Bu da git gide basmmimizda damgaya donilismiis ve
yukaridaki gibi yanlig kelime gruplarinin yapilmasina yol agmuistir.
Gergekten de bizge osim iiyretedi “bize bunu 6gretir” kelime grubunu
“bizdi osgan ftyretedi” (bizi buna &gretir) seklinde kurmakla
Galimjang @ dombura iiyret “Galimjan’ga dombira (Kazak milli sazi)
ogret” bicimindeki dogru ciimleyi “Galimjand: dombirag a iiyret”
(Galimjan’1 dombiraya 6gret) seklinde degistirip sOylemek arasinda
fark yoktur (Nurhanov 1963: 75).

S. Nurhanov’un bu makaleyi yazdigt donemde belki
“Galimjang @ dombira iiyret” ciimlesinin dogrulugu tartisma
gdtiirmezken bugiin bu tiir ciimleler de “Galimjand: dombirag a iiyret”
sekline dontismeye baslamuistir. Kazak Tiirk¢esindeki “liyret-" (6gret-)
fiillinin iki anlami bulundugunu, yalin ve belirtme durumuyla
kullanildiginda Tiirkiye Tiirkgesindeki “0gret-” ile ayni anlama
geldigini; yonelme durumuyla kullanildiginda ise “alistir-” anlamini
bildirdigini de hatirlamak gerekir. Yani fiilin isteminin degistirilerek
kullanilmasi1 ayn1 zamanda fiilin anlamini da degistirmektedir.

¢) Rusgada bulunma durumundaki bir isimle kullanilan
“igrat” (1. oynamak; 2. calmak (saz, piyano vb.)) fiilininin kullanimi
taklit edilmek suretiyle Kazak Tiirkgesinde “dombirada oynav,
pininoda oynav” (dombirada ¢almak, piyanoda ¢almak) gibi oykiintii
kullanimlar ortaya ¢ikmmgtir. Halbuki “calmak™ fiilinin Kazak
Turkcesindeki karsiligi “tartuv” ve “sertiiv”’ fiilleridir ve Tiirkiye
Tirkcesinde oldugu gibi {izerinde “tartuv: ¢alma” eyleminin
gerceklestirildigi miizik aleti ismi yalin (bazan belirtme) durumda
bulunmalidir.  Mesela, Magjan  Jumabayul’'nin  “Tiirkistan”
(Jumabayev 1989: 174) adl: siirindeki:

“Tiriktifi kim kemitken muzikasin,
(Tirklerin musikisini kim kiigiik gérmiis?(
Farabiy togiz sekti dombirasin?
(Farabinin, dokuz telli dombirasinz.)
Sertkende toksan togiz tiirlendirip,
(Calhnca doksan dokuz tiirlii)
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Jubanip, kim tiymagan kozdifi jasin?!
(Avunup kim tutamaz goz yasimi?)

dortliigiinde oldugu gibi “sert-” (gal-) fiilinin birlikte
kullanildig1 “dombira” ismi belirtme durumunda kullanilmistir. Bugiin
“calmak” fiili i¢in hem “tartuv” hem de “oynav” fiilleri paralel olarak
kullanilmaktadir. Bu anlamda hem “oynav” fiilinin kullanilmas1 hem
de miizik aletinin bulunma durumunda kullanilmas1 yanlistir.

5. Rusga sifat tamlamalarmin, belirtisiz isim tamlamasi
olarak degil de sifat tamlamasi olarak ¢evrilmesinden kaynaklanan
Oykiintiiler:

Rusca, kendi yapisindan kaynaklanan nedenlerle pek c¢ok
isimlendirmeyi sifat tamlamasi bi¢iminde kurma, yapma egiliminde
olan bir dildir. Zaten Ruscada “belirtisiz isim tamlamasi” yapisi da
yoktur. Bugilinkii pek ¢ok kurum ve kurulus isimleri Kazaklarin
hayatina 6zellikle Ekim Devrimi’nden sonra ve Rusgadan terciime
yoluyla girmistir. Bu kurum ve kurulus isimlerinin Kazak
Tiirkgesindeki karsiliklari, belirtisiz isim tamlamasi ile ¢evirme
yerine, Rus¢a kurum kurulug isimleri kelimesi kelimesine cevirme
yoluyla olusturulmustur. Bu yapilar bugiin artik tamamen yerlesmistir.
Ornekler: Oblistik partiya komiteti (komitet oblastnoy partii: Vilayet
parti komitesi), Oblistik kefies (oblastnoy sovet: Vilayet kurulu),
Oblistik gazet (oblastnaya gazeta: vilayet gazetesi), prezidenttik saylav
(prezidentskiye vibori: cumhurbaskanligi segimi), deputattik saylav
(deputatskiye vibori: milletvekilligi se¢imi), oblistik ekimsilik
(oblastnoye upravleniye: vilayet yonetimi), Haliktik Bank (Narodniy
Bank: Halk Bankas1), kalalik sot ékimsiligi (oblastnoye sudebnoye
upravleniye: sehir mahkemesi yOnetimi), kogamdik kavipsizdik
(sotsialnaya bezopasnost: toplum giivenligi), sputniktik jiiye
(sputnikovaya sistema: uydu sistemi) vb. Bu Orneklerin beklenen,
dogru sekilleri “Oblis partiya komitetinifi organi, Oblis kefiesi, Oblis
gazeti, prezident saylavi, deputat saylavi, oblis ¢kimsiligi, Halik
Banki, kala sot ¢kimsiligi, kogam kavipsizdigi, sputnik jiiyesi” vb.
seklinde olmasi gerekmektedir. “-lik” eki eklenerek tamlayan
(belirten) kelimenin sifat yapilmasinin Kazak Tiirkgesi agisindan bir
geregi yoktur.

6. Tarih, yiizde (%) bildiren sayilarin c¢evirisinde
Oykiintii:

Rusgada sayilar yalin halde iken isimdirler. Tarih bildirirken
say1 isimleri hem sifattirlar hem de ilgi durumunda bulunurlar. 1999
sayist Ruscada “tisyaci devyatsot devyanosta devyat” seklinde
sOylenir.. Ayni say1 tarih olarak, yani mesela “1999 yili” anlaminda
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kullanildiginda “tisyaci devyatsot devyanosta devyatiy god” seklini
alir. Kazaklar da bunu Kazak Tiirk¢esine aktarirken “mifi togiz jiiz
toksan togizing: jil” diye, sira say1 sifatt yapma eki “-ns1” ekleyerek
(bin dokuz yiiz doksan dokuzuncu yil) aktarmaktadirlar. 1988 jili
(“1988 jili” grubu (yazis1) Kazak Tiirk¢esinde “bir mifi togiz jiiz
seksen segizingi jili” olarak okunmaktadir) 6tken saylavda avdanniii
biringi hatsilar1 avdannik kefestiii toragasi bolip aluvga tiristi goy
“1988 yilinda yapilan secimde ilgenin birinci sekreterleri ilge
kurulunun bagkani olmak i¢in ¢aligmislardi.” (Jas Alasg, 2005).

Tiirk lehgelerinde say1 isimleri yalin durumda da sifattirlar.
Say1 ismine —ns1 (-inci) sira sayt sifatr eki eklendikten sonra “yil”
ismine —1 iyelik ekinin eklenmesinin bir anlami kalmamakta, hatta,
anlam bozulmaktadir.

Ruscada kesir say1 sifatlar1 bildirilirken “yiizde” sozii say1
isminden sonra gelir ve ilgi durumunda bulunur. Kazak Tiirk¢esinde
de bu sayilar aynen Ruscada oldugu gibi say1 ismi Once, “protsent”
(ylizde) kelimesinin yerini tutan “payiz” (Tirkce: yiizde, faiz)
kelimesi sonra gelmektedir: Okuvsilar kiin sayin tig-tort sagattan jumis
istese, tiisken paydanmiii 50 payizin (Rus.: pyatdesyat protsentov: “elli
ylizde”) ozderine berse, kalgani sarvasiliktarga tiisip jatsa, efibek
térbiyesi degen os1 emes pe?! “Ogrenciler, her giin iicer dérder saat
caligsa, kazancin yiizde ellisi kendilerine verilse, kalan1 diger islere
yatirilsa, emek egitimi bu degil midir?!” (Jas Alas, 2005); Javap
bergenderdii 4/ payizi (Rus.: sorok odin protsenta) tayav arada bul
juyenifi derev iske kosiluvin suragan “Cevap verenlerin yiizde kirk
biri, yakin zamanda bu sistemin derhal uygulanmasini istedi” (Didar,
2005); “... zeynetaki kolemi 2010 jilga (Kazakca okunusu: eki mifi
oningt jilga ...) karay kiinkoristifi efi tomengi derigeyinen 100 payizs a
(sto protsentov) dsedi “...aylik ticretler 2010 yilina dogru asgari gegim
diizeyinden ylizde yiize ¢ikar (yani artar)” (Jas Alag, 2005).

Bu kullanimlar da bir dereceye kadar dogru kabul edilebilir.
Bu yanlis kalip bir de su sekilde kullanilmaktadir: Ne bolsa da,
“PetroKazakstanmifi” basina kara bult iiyirilgennen beri kompaniyanifi
kunt 30 payizz a (Rus.: na tritsat protsentov) arzandap ketken eken
“Ne de olsa “Petro Kazakistan’in” bagina kara bulutlar toplandiktan
sonra sirketin degeri ylizde otuza diigmiistiir (kastedilen, yiizde otuz
diismiistiir)” (Jas Alas, 2005). Bu 6rnekteki 30 payizs a kullanimi
ayrica bir Oykiintii icermektedir. “Yiizde” anlaminda kullanilan payiz
kelimesinin payiz a seklinde, yonelme halinde kullanilmasi ikinci bir
Oykiintiiyii olusturmaktadir. Kazak Tiirk¢esinde “dsiiv” (biliyliimek)
fiilliyle kullanildiginda “ofiz payizz a” ibaresinden once ayrilma
durumunda bir kelime veya kelime grubunun bulunmasi veya “otiz
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pay1z” seklinde kullanilmas1 gerekmektedir. Aksi taktirde, yukaridaki
climlede sirketin degerinin “yiizde otuz” mu diistiigli, yoksa toplam
degerinin yiizde yetmisini kaybedip “yilizde otuza (6nceki toplam
degerinin yiizde otuzuna)” mi diistigli anlagilamamaktadir. Ruscada
ise bu fiill “na” on edath ydnelme durumuyla (Rus.: na tritsat
protsentov) kullanilmaktadir.

Kazak Tirkgesinde kesir sayilari ifade etmenin en dogru
yolu “listen biri” (ligten biri) veya “jlizdifi tordi” (yiliziin dordi)
seklindeki kullamimlardir. Fakat bugiin bu dogru kullanimin yerine
Rusgadaki gibi “erbir iisingi” (Rusga: “kajdiy tretiy”: her bir ii¢lincii)
kalibinin aynen c¢evisi kullanilmaktadir. *... kazan men karasadagi
jolkolik okiygalarin salistirganda, adam 6limimen ayaktalatin 50 apat
artik tirkelip, érbir iisingi apatta jayav jiirginsi mert boladi eken” (Jas
Alag, 2005). (Ekim ve Kasim’daki trafik kazalar1 karsilastirildiginda,
insan Oliimilyle sonuglanan 50 kaza daha fazla kaydedilmis, kazalarin
licte birinde de yaya Slilyormus). Bu ciimledeki “erbir iiginsi apatta”
kelime grubu, Rus¢a “kajdaya tretaya avariya” (kelimesi kelimesine:
herbir tigiincli kazada) grubunu taklit etme yoluyla olusturulmustur.

7. Rusca “nomer” (numara, numarali) kelimesi ile
kurulan yapilarin kopyasti:

Ruscadaki “terorist nomer odin” (bir numarali terdrist) kalibi
Kazak Tiirkgesine “némiri ekingi” veya “nomir eki” seklinde aynen
geviri yoluyla aktarilmaktadir. “Nomiri eki lankessi Londondagi
okiygani aldimen Toni Bler iikimetine kars1 uyimdastirilgandigimen,
onii iginde Batis elderinifi, Ulibritaniya men AKS-tifi musilman
kavimina....”(Iki numarali terérist Londra’daki olay1, dnce Tony Blair
hiikiimetine kars1 diizenlemis, bunun icinde Bat1 iilkelerinin, Ingiltere
ile ABD’nin Miisliiman halkina...) (Didar, 2005).

Padisah, devlet adami, din adamu gibi insan isimlerinin
bagina gelmesi gereken sira sayr sifatlar1 bu isimlerden sonra
gelmektedir. Bunun sebebi de Ruscadaki kalibin ¢evirisidir. Mesela,
Rusga: “Huan Karlos perviy” (Birinci Huan Karlos) ismi Kazak
Tiirkgesine “Huan Karlos biringi” olarak aktarilmaktadir. Bu yapi
biitiin Tiirk dillerinin yapisina aykir1 bir durumdur. “Bir Mayis” (Is¢i
Bayrami) Rusca “perviy may” olarak soOylendigi i¢in Kazak
Tirkeesine de “biringi may” olarak aktarilmaktadir.

8. Dil isimleri veya dillerin isimlendirilisi:

Rusca dil isimleri tek baglarina kullanildiklarinda birer sifat
olduklar1 ve Tirkcedeki gibi isim olarak da kullanilamadiklar1 igin
mesela “russkiy yazik” (Rus dili), “turetskiy yazik” (Tirk dili),
“kazahskiy yazik” (Kazak dili) seklinde birer sifat tamlamasi olarak
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kullanilmaktadir. Halbuki Tiirk lehgelerinde —CE ekiyle yapilan dil
isimleri tek baglarina zaten isimdirler. Tirkiye Tirkgesi disindaki
hemen biitiin diger Tiirk lehgelerinde dil isimlendirmelerinde goriilen
“Kazak tili”, “Ozbek tili*, “Karakalpak tili” gibi isimlendirmeler
Rusca “Kazahskiy yazik”, “Uzbekskiy yazik, > Karakalpakskiy yazik”
seklindeki kaliplarin bire bir kopyasindan baska bir sey degildir. Bu
yapilar Tiirk lehgelerinin s6zdizimi yapisina aykir1 yapilar olmamakla
birlikte, Rusgadaki yapiya yakinlasma, Rusca yapilari kaniksama gibi
olumsuzluklarin gelisimine yardim etmektedir.

Kazak Tiirk¢esinde, Rusgcadan yapilan daha pek ¢ok oykiintii
ornegi bulunmaktadir. Bunlarin tamamini burada anlatma bu bildirinin
sinirlarini asar. Tiirkoloji arastirmalarinda bundan sonra yapilacak
caligmalarin  “Oykiintii” konusu {izerinde yogunlasmasi gerektigi
kanaatindeyiz.

Sonug¢

Sozdizimi diizeyindeki “Oykiintii’niin ortaya ¢ikardig1 veya
sebep oldugu zararlar sunlardir:

1. Bir dilin lehgelerinin olusmasina (Vizaimodeystviye...,
1969) veya mevcut lehgelerin birbirinden uzaklasmasina neden
olmaktadir;

2. Dilin kendi yapisint bozmakta, bagkalagsmaya
(metamorphosis) ve yabancilagsmaya (alienation) neden olmaktadir;

3. Bu yapilar dilin kendi tabii yapisina uymayan suni yapilar
olduklar i¢in zamanla terkedilebilmekte, degisebilmekte ve nesiller
arasinda anlagmazliga sebep olabilmektedir.

4. Dilin tabil sozdizimi yapisim1 bozmakta, yani oOlgilinli
(standart) dilden gereksiz ve tamiri ¢ok zor olan sapmalara neden
olmaktadir.

5. Lehgeler arasi (ozellikle bu lehgelerden Tiirkiye
Tiirkcesine) ¢evirilerde yanlig aktarmalara neden olmaktadir.

L. Johanson, “kopyalama” adim1 verdigi Oykiintiiniin
sebeplerinden bahsederken “Dil unsurlarinin kopya edilmesinin
arkasinda belli ki politik ve ekonomik taleplere uyum, hayranlik
duyulan gruplarin dili kullanmadaki tavirlarinin taklidi yoluyla prestij
kazanma istegi gibi suurlu veya suursuz motifler yatmaktadir”
(Johanson 2007: 26) demektedir. Biz de onun goriislerine ilave olarak
sozdizimi diizeyindeki “Oykiintii”niin genel nedenlerini sdyle tespit
ettik:
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1. Johanson’a gore, “Tehdit altindaki dillerin hepsi, yabanci
yapisal ozelliklerin yogun bigimde kopyalanmasi sonucunda ortaya
cikmis degismeler sergilemektedirler. Fakat, zayifliklarinin sebebi,
kopyalamadan kaynaklanan yapisal bozulma degil, sosyal islev
kaybidir” (Johanson 2002: 42).

2. “Ikidilli” halk iizerinde “iistkatman” dilin baskin olmasi
nedeniyle ana dilini iyi 6grenememekten, bilmemekten kaynaklanan
giivensizlik ve kendi dilinin zengin bir dil olmadigi, dolayisiyla bilim
dili olamayacagi inanci;

3. Ulkedeki hemen hemen biitiin aydinlarm ana dillerinde
konugmamay1 tercih etmeleri nedeniyle, kiiltiirlii insanlarin yabanci
dilde konusuyor olduklari seklindeki inanis;

4. Ana dilinde konustugunda ¢ok az insanin kendisini
anladigi, yabanci dilde konustugunda ise biitlin insanlarin anladig
inanci, hattd o yabanci dili (burada Rusgay1) biitiin diinyanin bildigi
vehmi;

5. Ulkedeki yazili ve gorsel basinda, her tiirlii basin yayin
kuruluslarinda, kitap basiminda iist katman dilin baskin olmast;

6. Ulkede egitim dili olarak Ruscanin kullanildis ilk, orta ve
yiiksek Ogretim kurumlarinda egitim-6gretim kalitesinin Kazak
Tirkcesiyle egitim-6gretim yapilanlardan yiiksek ve bu okullarin daha
prestijli olmasindan dolay1 Kazak ailelerin ¢ocuklarini Rusga egitim-
Ogretim yapilan okullarda okutmasi, dolayisiyla Kazak c¢ocuklariin
ana dillerini yeterli diizeyde 6grenememeleri;

7. Diinyadaki biitin medeni ve kiiltiirel gelismelerin
alinmasinda bir tek iistkatman dilin (Rus¢anin) tekelinde olmas:®

8. Ulkedeki siyasi uygulamalar, propagandalar, baskilar vb.

® Mesela “Vzaimodeystviye i vzaimoobogasceniye yazikov narodov SSSR”
adl1 eserde “Sovyetler Birligi Halklarinin Hayatlarinda Rusc¢anin Roli” soyle kabul ve
tespit edilmistir (s. 47):

1.Rusca, SSCB halklarin1 Rus Kkiiltiiriine, biitin diger SB halklarinin
kiiltiirlerine ve diinya kiiltiiriine baglamanin temel aracidir;

2.Rusca, halklar arasi iletisim isleviyle, her seyden once milli dillerin kelime
hazinelerinin zenginlesmesine onemli Olclide katkida bulunmaktadir (ve yalnizca
kelime hazinesine degil);

3.Rusgadan yapilan 6diingleme, SB halklar1 edebi dillerinin gelisimine etki
etme yollarindan biridir;

4.Pek ¢ok uluslararas: terim, Rusca araciligiyla SB halklarmin dillerine
girmektedir;

5.Dil unsurlart SB halklart dillerinden birinden digerine daha ¢ok Rusca
araciligiyla girmektedir.
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Biitiin bu tespit ve goriislerden sonra Kazak Tiirkgesi
hakkinda soyleyeceklerimiz sunlardir: Buglin Kazak Tiirkgesi
iizerindeki Rusga etkisi onu tamamen oOldiirecek kadar giiclii
olmamakla birlikte, Kazak Tiirkgesinin sozdizimi yapisini birkag
yiizy1l iginde tamamen bozacak Ol¢lide devam etmektedir. Kazak
Tiirkcesindeki dykiintii yapilar tamamen sézdizimi sapmalaridir.

Son olarak sunu belirtmekte 6zellikle fayda goriiyorum.
Kazak Tirkgesinden veya diger Tiirk lehgelerinden Tiirkiye
Tiirkgesine yapilan aktarmalarda (gevirilerde) bu tiir yapilarla
karsilagildiginda, bunlarin, o lehgenin gelistirdigi, o lehceye o6zgii
yapilar olduklar diisiiniilmemeli ve “Oykiintii” ihtimali her zaman goz
oniinde bulundurulmalidir.
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