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OZET

Bu calismada Turk dilinin ytklemi edilginlestirici
bicimbirimleri olan -1- ve —n- olmadan da edilgen cati
olusturabildigini gdstermeye calisacagiz. Ozellikle sifat-
fiillli yapilarda ortaya c¢ikan etken morfolojili edilgen
catilar Turk dilinin hemen bUtdn  evrelerinde
gorulebilmektedir. Etken yapili edilgen cati tipolojisini
ortaya koymak icin Uretken Déntistimli Dilbilgisi
Kurami'nin dilin iki diizlemi olarak tanimladigi derin yap1
ve ylUzey yapi baglantisina dikkat cekecegiz. Buna ilave
olarak bosluk kurami ve ydénetim baglama ilkesinden de
faydalanacagiz.
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PASSIVE TYPOLOGIES WITHOUT PASSIVE
MORPHOLOGY IN THE TURKIC LANGUAGES

ABSTRACT

In this study we will deal with passive structures
without passive morphology in Turkic dialects. As is
known there are two allomorfs using for transforming an
active verb into a passive one in Turkic language. These
mostly are -1- and —n-. On the other hand there are
some typologies which carry passive voice without an
active  morphology like Turkic type  participle
constructions. In order to examine this kind of typology
we will look at the deep structure and surface structure
of Turkic dialects and make use of the rules called empty
categories and government and binding principles.
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Giris

Bu c¢alismada, Tiirk dilinin en eski yazili belgelerinde
goriilen bugiin de bazi lehgelerde onemli bir yere sahip olan etken
catili edilgen yapilar iizerinde duracagiz. Bilindigi gibi Tiirk dilinde
edilgen cati, climlenin yiiklemi olan fiilin morfolojik yapisinin -I- ve -
n- bigimbirimleri yardimiyla degistirilmesi sonucu elde edilmektedir.
Hem tarihi lehgelerde hem de giiniimiiz Tiirk lehgelerinde edilgen cati,
basit kuralli s6z dizimlerinde fiilin morfolojisini degistirmek ve
kilici/edici (agent) gorevinde olan Ozneyi goriinmez hale getirmek
suretiyle elde edilir. Bir sonraki asamada ise s6z diziminin anlam
alanina bagl olarak, derin yapida iken fiilin yonetimi altinda bulunan
herhangi bir i¢ iiye (internal argument) 6zne pozisyonuna yiikseltilir.
Ozne pozisyonuna yiikselme yetenegi bakimindan en elverisli iiye ise
gecisli fiillerin nesnesi olan ad &bekleridir. Fiilin bizzat yonetimi
altinda oldugu i¢in ondan dogrudan etkilenen nesne ad 6begi, taginim
sonucunda 6zne pozisyonuna yiikselir ve 6zellikle hal eki baglaminda
fiilin yonetiminden ¢ikar. Bu durum klasik dilbilgisi ¢alismalarinda
dolayli tlimleg¢ veya yer tamlayici olarak adlandirilan diger i¢ iiyeler
(internal argument/theme, patient) icin kismen gecerli degildir, zira
onlarin edilgenlesme siireci biraz daha farklidir.*

Tiirk dilinin yapis1 ile ilgi Onemli tespitleri olan Lars
Johanson, eski donemlerden itibaren Tiirk dilinde, kilici/edici (first
actant) olmadan kullanilan yapilarin miimkiin oldugunu sdyler ve
sifat-fiilleri de bu baglamda degerlendirir. “Partisiple baglantili olarak
disiindligiimiiz zaman kilici/edici (first actant) pozisyonunun bos
olmasi “kisisiz” yiikklemin olusumuna yol acar. Bu durum o&zellikle
eski donemlerde edilgen yapili bicimbirimlerin olmadigi durumlarda
soz konusudur. Bu, daha az gelismis bir sistemin kalintis1 olarak
ortaya c¢ikar ve kilici/edici pozisyonunda bulunan iiye (6zne) daha
zayif isaretlenir. Boylece Ozne silinmesi ile Tirk dili, 6zel bir
kilic/edicinin daha az belirgin olmasim saglar. Ornegin Karahanl

! Zeynep Korkmaz (2007: 80, 155) basta olmak iizere pek ¢ok arastirmaci
nesnesi s6zde 6zne olan fiillerle, gegissiz olan fiillerin edilgenlesmesi olayini farkli
degerlendirmek gerektigini dile getirmislerdir. Bu durumda nesnesi sdzde 6zne
olabilen (ya da gegisli olan) fiillerin edilgen ¢atiy1 olusturdugunu, gegissiz fiillerin ise
meghul ¢atryr olusturdugunu ileri siirmektedirler. Bu konuyu ayrintili bir sekilde
tartisan Pasa Yavuzarslan da Korkmaz’in tanimlamasindan hareketle edilgen ¢ati ve
meghul ¢ati ayirminin yapilmasi gerektigi vurgulamistir. Bu konuda ayrintili bilgi
igin bk. (Yavuzarslan, 2004: 3163-3164) Buradan hareketle biz bu ¢alismada daha ¢ok
nesne alan/alabilen fillerin doniisiimii sonucu olusan ¢atilar iizerinde duracagiz. Zira
elimizdeki 6rnekler daha ¢ok gegisli fiillerle kurulan 6rneklerden olugmaktadir.
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Tiirkgesinde Alin arslan tutar~ hile ile arslan tutulur boyledir.? Bu
belirsiz zayiflik hala bazi sifat-fiilli yapilarda séz konusudur.”
(Johanson, 1998: 53)  Fiili, 6zne ile asil unsur baglaminda
degerlendiren Johanson, Tiirk dilinin climle kurulusunu 6znesiz de
basarabildigini vurgulamak istemistir. Aslinda, eski donemde fiilin
morfolojisi, kisiyi bir gsekilde isaretliyor olabilir. Yukaridaki climlenin
yiiklemi olan tutar fiili bu baglamda degerlendirilmelidir.

Biz bu c¢alismada, daha ¢ok, biinyesinde sifat-fiilli yap1
barindan birlesik ciimleler ve/veya salt sifat-fiili yapilar iizerinde
duracagiz. Zira elimizdeki veriler, bize Tiirk dilinin edilgenlestirici
bicimbirimler olmadan da edilgen ¢ati olusturulabilecegini
gostermektedir. Bu tiir kullanimlarin hangi Tiirk lehgelerinde ve nasil
gerceklestiklerini tartismadan ve bu tiir yapilarin neden ve nasil ortaya
ciktigini analiz etmeden once, aciklayici birkag 6rnekle giris yapmak
faydali olacaktir. Asagiya aldigimiz 6rnekler ne demek istedigimizi
daha acik ortaya koyacaktir.

Kitap jazild1 (Kazak Tiirkgesi) [+ edilgen]

Sevgi pulge satulmas (Ozbek Tiirkgesi) [+ edilgen]

Kitap yazilcak (Tirkmen Tiirkgesi) [+ edilgen]

Bu tir etken basit ciimlelerden edilgen catili sifat-fiilli
yapilar tiretilirken —(1)l veya -(1)n bi¢imbirimleri kullanilmayabilir.
Ornegin;

(i)Sen jaz-gan kitap [+ etken Kazak T. ~ senin yaz-dik-in kitap
(ii)Jaz-gan kitap [-etken] ~ yaz-1-l-an kitap

(iii)Min uqigan kitap [+ etken Tatar T.] ~ benim oku-duk-um kitap
(iv)Uqi-gan kitap [- etken] ~ oku-n-an kitap

(v)Men togan ger [ + etken Karagay T.] ~ benim dog-duk-um yer
(vi) To-gan ger [- etken ] ~ dog-u-l-an yer

(vii) pagsa tavan kun [+ etken Cuvas T.]~ tavsanin dogdugu giin

(viii) tivan kun [-etken] ~ dogu-l-an giin

2 Bu 6rnekte goriildiigii gibi basit kuralli bir ciimle edilgen ¢atida kullanilirken
ne 6zne ne de edilgenlestirici bigimbirim kullanilmistir. Ciimleyi ya baglamindan ya
da s6yleyen kisinin niyetinden dogru bir sekilde anlayabiliriz.

% Johanson bu konudaki tespitlerini ¢agdas lehgeler baglaminda genisletir ve
cagdas Tiirk lehgelerinden 6nemli 6rnekler sunar. Bu konuda ayrintili bilgi i¢in ayn1
caligmanin 62. ve 63. sayfalarma bakilmalidir. (Johanson, 1998)
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Yukarida (i), (iii), (v) ve (vii)’deki drneklere bakilirsa sifat-
fiilli yapilarin etken catili olduklar1 goriiliir. Buna karsin, (ii), (iv), (vi)
ve (viii)’deki oOrneklere bakilirsa, herhangi bir edilgenlestirici
bi¢cimbirim olmadan edilgen catinin elden edildigi goriilecektir. Bu tiir
ormekleri hem tarihi Tirk lehgelerinde hem de gilinlimiiz Tirk
lehgelerinde 6zellikle sifat-fiilli yapilarda gorebilmekteyiz. Bu arada,
bu yapinin yer aldigit hemen her lehgede Tiirk dilin olagan
edilgenlestirme yontemiyle olusturulmus sifat-fiilli yapilara da siklikla
rastlamaktayiz. Bunun ic¢in Karagay Tiirkgesinden bir 06rnek
verebiliriz: ayt-i-I-gan s6z 1zina kaytmaz ~ séylenen soz geri donmez.
Bununla birlikte ayni1 lehgcede ayni yapi edilgen cati bicimbirimi
olmadan da kullanilmaktadir: aytqan séz ~ séylenen séz. Yukarida
Lars Johanson’un, etken yapili edilgen catili sifat-fiillerin oldukg¢a
genis bir kullanim alanina sahip oldugunu ve ayni yapimin hem etken
hem de edilgen bir anlam igerebildigini vurguladigini belirtmistik.
Tatar, Cuvas, Ozbek ve Kirgiz lehgelerinden aldigi &rneklerle bu
tespitini destekleyen Johanson sdyle devam eder: “Korgen kisi,
Cuvasca kurna sin hem “gdren insan” anlamina gelmekte, hem de
“birisi tarafindan goriilen kisi” anlamina gelmektedir.... Bunun nedeni
Ozel bir 6zneyi isaretleyen goriinen bir kilici/edici (agent) iiyenin
olmamasidir. Ornegin Ozbekge hdrgdn yér hem “birinin gittigi yer”
anlaminda hem de “gidilen yer” anlamindadir. Benzer sekilde
Kirgizca cazgan gat hem “birinin yazdigi mektup” anlaminda hem de
“yazilan mektup” anlamindadir. Bununla birlikte ettirgenlik igeren bir
kullanimda Kirgizca maga soydurgan qoy “bana kestirilen koyun”
anlamina gelmektedir. Bu tiir yapilar Kirgizca cazilgan qgat ~ yazilan
mektup Orneginde oldugu gibi edilgenlestirici eklerle kullanilan
yapilarla karigtirllmamalidir.” (Johanson, 1998: 62) Bu noktadan
hareketle, bu calismada, konunun daha iyi anlagilmasi i¢in hem
edilgen catilarin olusum siireglerinin hem de bu tiir etken catili
yapilarin nedenlerinin ortaya konmasi amaglanmigtir. Ayrica, Tiirkiye
Tirk¢esinde belirgin bir bigimde géziikmeyen bu tiir yapilarin morfo-
sentaktik ve semantik bir analizi de yapilacaktir. Bunu yaparken,
Uretken-Déniisiimlii Dilbilgisi (Generative-Transformational
Grammar) ve Yénetim ve Baglama Kurami (Government and Binding
Theory) ile Islevsel Gramer’in (Functional Grammar) verilerinden de
faydalanilacaktir.

Edilgen Cat1 ve Sifat-fiilli Yap1 Uretimi

Tarihi Tirk lehgelerinde oldugu gibi Giiniimiiz Tiirk
lehgelerinde de edilgen cat1 bir etken catidan ayn1 mantikla tiiretilir.
Yani Etken fiilin -l- veya -n- bicimbirimleri ile doniistiiriilmesi,
edici/kilict pozisyonundaki 6znenin silinmesi ve nesne pozisyonunda
olan ad &beginin 6zne pozisyonuna kaydirilmasi giiniimiiz Tiirk
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lehgeleri i¢in de gegerlidir. Edilgenlesme aslinda pek ¢ok dilde benzer
sekilde gergeklesir. Diller, dncelikle climlenin fiilini edilgenlestirici
bicimbirimleri goriiniir hale getirir, sonra da 6zneyi siler ve sozde dzne
(derin yapinin nesnesi) ile yeni bir yapt olustururlar. Bu durumu
taginim ve doniislimlerle izah eden Chomsky, ciimle iiyeleri arasindaki
iligkilere ve baglantilara da dikkat ¢eker. Durum ne olursa olsun her
yeni liye ve her yer degistiren iiye diger yeler ile farkli rollerle
(tematik rol) yonetim-baglama iliskisi icerisine girer. Benzer mantikla
hareket eden Burzio, edilgen olusumlarin tipolojisini ¢ikarirken bir
genelleme yapar. Dilbilimi ¢alismalarinda Burzio Genellemesi
(Burzio’s Generalization) olarak bilinen bu kural sdyle 6zetlenebilir:
“Pasiflestirici bigimbirim, kilici/edici (agent) pozisyonunu bosaltmak
suretiyle fiile eklenir. Burzio’ya gore, 6zne pozisyonundaki iiyenin
silinmesi, fiilin nesne pozisyonundaki ad obegine hal eki yiikleme
yetenegini kaybettirir. Sonugta, nesne pozisyonunda bulunan ad 6begi
yeni bir hal (yalin hal) ile gérevlendirilmek iizere 6zne pozisyonuna
yiikselir. Yani fiile eklenen edilgenlestirici bigimbirim, 0zne
pozisyonundaki kilict/edicinin  silinmesine neden olur. Ozne
pozisyonu bos kalamayacagi i¢in nesne olan unsur onun yerini gegici
gorevle doldurur.” (Holmer, 1996: 64) Burzio, bu tespiti yaparken
basta Bati1 dilleri olmak iizere pek c¢ok onemli dili de incelemistir.
Bunlar arasinda Tiirk¢e de vardir. Asagida yeniden yazacagimiz bu
kurala gore, Tiirk dilinin edilgenlestirme siireci ¢ok daha agiklayici bir
bicimde ortaya konur. Burzio, edilgenlesme kuralin1 temelde iki
maddede Ozetler. Ona gore, “edilgenlesme siirecinde: 1) fiil kendi
Oznesine tematik rolii (theta role~agent) yiikleme gorevini birakir
(yonetme yetenegini yitirir). Benzer sekilde kendi nesnesine belirtme
hal eki de yiliklemez/yiikleyemez. 2) Bagka bir deyisle, i¢ iyeye
belirtme hal yiikleyemeyen fiil, dis iiyeye (0zne) tematik rol de
yiikleyemez”* (Burzio, 1986: 9) Boyle olunca da gercek 6zne dogal
olarak silinmis olur. Diger yandan, biitiin Tiirk lehgelerinde de sifat-
fiilli yapilarin olusturulmasi taginim ve doniisiime bagli olan aym
mantikla yiiritiiliir. Yani derin yapida 6zne (agent) olarak gorev alan
dis liye veya tiimle¢ gorevinde olan igiiyeden biri (patient), taginarak
yizey yapida kendi fiilinin (sifat-fiil) sagina yerlesir ve basad
(nitelenen unsur) haline gelir. Simdi bu soylediklerimizi asagida
Kazak Tiirkgesinden &rneklerle izah edelim. Once etken ve edilgen
catili yapilarin olusumuna bir bakalim.

(1a) Men kitapti jazdim [+ etken]
(1b) Men iiyge bardim. [+ gecissiz]

* Edilgenleseme ve Burzio Genellemesi i¢in ayrica bk., (Haegeman 1995:
180-88, 320-37).
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(2a) Kitap jaz-1-1-d1. [-etken]
(2b) Uyge bar-1-l-d1. [-etken]

Yukaridaki orneklerde (1a) ve (1b) etken catili yapilardan
olugsmustur. Ciimlelerin yliklemleri 6zne tarafindan kilinmis bir
hareketi icermektedir. Farkli olarak (1a) gegisli, (1b) ise gegissiz fiil
olarak i¢yapiya (internal structure) sahiptir. Yukarida bahsettigimiz
iizere bu durum aslinda Uretken-Déniisiimlii Dilbilgisi ve Yonetim ve
Baglama Kuram: agisinda olduk¢a onemlidir. Chomsky’nin bu iki
kuramda ortaya koydugu ilkeler noktasindan baktigimiz zaman, 6zne
pozisyonunun her zaman dolu olmasi1 gerektigi kuralini isletmemiz
gerekir. Ozne pozisyonu, morfolojik olarak dolduruldugunda, 6zne,
yalin halde olmak zorundadir. Ozne pozisyonu &rtiik olarak (gizli 6zne
ile) dolduruldugu zaman da, gizli 6zne, varSayilan olarak yalin
sayllmak durumundadir. Yani 6znenin yeri, ister acikca ister Ortiik
olarak doldurulsun, her zaman yalin halde bulunmak/kabul edilmek
durumundadir.® Boyle olunca (2a)’daki kitap, 6zne pozisyonunu yalmn
halde doldurmus bir s6zde dis tiye konumuna yiikselmistir, oysa
(2b)’deki iiyge kelimesi —ge yonelme hal ekini aldigi igin Ozne
pozisyonuna yiikselememistir. Yani (2a)’da Kitap, 6zne pozisyonunu
doldurup s6zde 6zne olurken, (2b)’de iiyge, tasinamamis ve oldugu
yerde kalmis, s6zde 6zne olamamustir. Bu nedenle arastirmacilarin bu
tir kullanimlara edilgen cat1 yerine mechul ¢ati demeleri daha isabetli
olmaktadir. Yukarida yer alan (2a) ve (2b)’deki climlelerin derin
yapilarini, doniigiimleri ve yiizey yapidaki durumlarini asagidaki gibi
gosterebiliriz.

® Chomsky’nin 6nce Yansitma Ilkesi (Projection Principle) olarak ortaya
koydugu daha sonra Genisletilmis Yansitma Ilkesi (Extended Projection Priniciple)
olarak genislettigi kurala gore her ciimle eksiksiz bir iiye dizilisine sahiptir. Yani
yiizey yapida bir eksiklik goziikse bile derin yapida her iiye kendi dogal yerindedir.
Tasmim siirecinde bazi iyeler yer degistirmekte veya bazi iiyeler silinmektedir.
Yiizey yapida, derin yapinin yansimiyor olmasi o ciimlenin gercek yapisini etkilemez.
Chomsky, Genisletilmis Yansitma Ilkesi ile bu soylediklerini 6zne baglaminda
tekrarlar ve 6zneye cok biiyiik bir dnem atfeder. Bu ikinci ilkeye gore, bir ciimle
oznesiz kullanilamaz. Yani 6zne olmadan hicbir ciimle kuralli ve dogru degildir.
Yansitma ilkeleri i¢in bk. (Haegeman, 1995: 55, 73) Ancak bazi diller 6zneyi gizleme
veya silme yetenegine sahip olabilir. Boyle olmasi 6znenin hi¢ olmadigi anlamina
gelmez. Tiirkce ve Italyanca gibi diller, 6zneyi silme ve gizleme bakimindan yetenekli
olduklarindan, Zamir silen diller (Pro-drop diller) olarak adlandirilirlar. Dilbilimeiler,
bu tiir dillerin 6zneyi isaretleyecek mutlaka bir bicimbirime sahip olduklart i¢in bunu
yapabildiklerini vurgularlar. Nitekim Tiirkce kuralli bir yapida, 6zne silinince
ylikleme getirilen gizli veya acik ekler, 6zneyi isaretlemektedir. Yansitma ilkeleri ve
Ozne silinmesi konusunda ayrintih bilgi igin bk. (Haegeman, 1995: 454-57).
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(3a) Kitap jazild1.®
(3b) liyge barildi.

Simdi de basit bir s6z diziminden Kazak Tiirk¢esi nasil bir
yontemle sifat-fiilli yap1 olusturuyor kisaca ona bakalim.

(4a) Adam keldi (derin yap1)

Basit ve kuralli olan boyle bir derin yapidan sifat-fiilli bir
ylizey yap1 elde etmek istedigimizde tasinim ve doniisiim olay1
gergeklesmekte ve ortaya (4b)’deki gibi bir yapi ¢ikmaktadir.

(4b) kelgen adam. (ylizey yapi)

Gortildiigii gibi derin yapida (4a), 6zne pozisyonunda olan
adam ad obegi tasinarak yiizey yapida (4b) kendi yiikleminin (kel-)
sagina yerlesmektedir. Bu siiregte ¢cekimli bir fiil olan kel- yiiklemi de
dontiserek —GAN sifat-fiil ekini almakta ve zaman 6zelligini kismen,
sahis ozelligini tamamen kaybetmektedir. Bu sifat-fiilli yapiy1 bir st
climle (matrix sentence) igerisinde kullanabiliriz.

(4c) Men ___ kelgen adamdi kordim. (iist cimle~ matriks
sentence)

Ust ciimlenin 6znesi olan men, gérme eylemini gecmis
zamanda yapmakta ve derin yapida kuralli basit bir ciimle iken
dontisen kelgen adam yapisint nesne gorevi ile kullanmaktadir.
Burada dikkat ¢eken hususlardan biri de tasinan dis iiye olan adam ad
Obeginin derin yapida iken ciimlenin 6znesi oldugudur. Yani burada
bir 6zne tagmimi olayr gergeklesmistir. Kendisi 6zne olabilen bir
kilici/edici [+ Canli, + kilabilen, +yapabilen] tasindiginda ve nitelenen
bas ad olarak yerini aldiginda ortaya ¢ikan yapi etken olacaktir. Zira
yukarida da degindigimiz iizere, edilgen c¢atilar, etken yapilardan
Oznenin silinmesi ve nesnenin tasinmasi sonucu olusmaktadir.
Nitelenmek {izere 6znesi tasinan bir sifat-fiili yapi, yiizeyde edilgen
degil etken olacaktir. Simdi bir de asagidaki Kirgiz Tiirkgesinden
orneklere bakalim.

® Uzun alt ¢izgi ile bosaltilan-tagiman iyenin yerini isaretliyoruz. Yani bu
¢izginin bulundugu yerde derin yapimin bir {iyesi bulunmaktadir. Taginim sonucunda
yiizey yapida bdyle bir bosluk olusmaktadir. Ornegin, (3a)’da uzun alt cizginin
yerinde derin yapida iken ciimlenin nesnesi olan kitap kelimesi vardir. Kitap ad &begi
tagimarak 6zne pozisyonuna yiikseldigi i¢in yeri bos kalmistir. (3b)’de ise uzun alt
¢izgi derin yapidaki 6znenin yerini isaretlemektedir. Bu climlede fiil, gecissiz oldugu
icin nesne degil yer tamlayicist almustir. Yer tamlayicisi bulunma, yonelme veya
ayrilma ifade ettigi i¢in yalin hal gerektiren 6znenin yerini dolduramaz. Bu nedenle
tiyge kelimesi taginamamus, yeri de bos kalmamustir.
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(5a) Sen gat cazdifi ~ Sen mektup yazdin
(5b) Men (ol) qat1 oqidim. ~ Ben (0) mektubu okudum.

Bu iki ciimle, ortak iiyelerin (qat ~ mektup) varligindan
dolay1 birlesmek durumunda kalirsa, bir iist (matrix) climlenin icine
yerlesmis bir alt sifat-fiilli yap1 olusur. Asagidaki 6rnekte sifat-fiilli
yapiy1 italik yaptik. Soyle ki,

(5¢) Men sen cazgan gati oqidim.

Peki sifat-fiilli yap1 nasil olusmustur? Bunu izah etmek igin
(5a) derin yapisinin nasil doniistiigline bir bakmamiz gerekir.
Yukarida Oznesi taginan yapiya Kazak Tiirkgecinden bir ornek
vermistik, burada ise climlenin 6znesi degil nesnesi olan gat ad obegi
taginimi s6z konusudur. Bunu asagida daha iyi gorebiliriz.

(5a) Sen qat cazdiii [+ kuralli basit Kirgiz T.)

Bu climlede sen, o6zne (dis iiye/agent); gat nesne (i¢
liye/patient); caz- ise fiildir. Simdi bu yapidan tiireyen asagidaki
yapiya bir bakalim.

(5d) Sen cazgan gat ~ (senin) yaz-dik-in mektup
veya
Sen-ifi cazgan gatiii ~ (senin) yaz-dik-in mektup

Goriildiigii gibi (5a)’dan tlireyen bu yapida derin yapida
iken nesne ad obegi gorevinde yer alan gat, tasinarak -gan eki almis
olan caz- fiilinin sagina yerlesmistir. Yani burada bir i¢ diye tasinimi
s0z konusudur ve bu i¢ iiye [-Canli, - Kilan, -Eden]’dir. Bagka bir
deyisle derin yapida da olsa nesne olan qgat ad 6begi, herhangi bir
hareketi yapabilecek veya edebilecek bir i¢gyapiya sahip degildir. Bu
nedenle 6zne tagiimindan farkli bir yapiya sahip olacaktir. Simdi, bu
yapinin Kirgiz Tiirkgesinde edilgen catili olmamakla birlikte, edilgen
semantikle nasil kullanildigina bir bakalim. Kirgiz Tiirk¢esinde bu ve
buna benzer pek ¢ok kullanim vardir ve mantik aym sekilde
islemektedir.

(6a)  caz-ganqat’~ yazdigi/yaz-1-l-an mektup

Herhangi bir baglam i¢inde degilken ve 0zneyi ¢agristirict
herhangi bir isaret yokken bu yap1 genellikle edilgen olarak anlasilir.

7 Burada birinci uzun alt ¢izgi gergek dznenin yerini isaretlerken, ikinci uzun
alt ¢izgi ise sifat-fiil olusumu siirecinde taginan nesnenin yerini isaretlemektedir. Buna
gore birinci boslukta derin yapinin 6znesi sen, ikinci boslukta ise derin yapinin
nesnesi gat mevcut idi. Ozne olan sen, edilgenlesme siirecinde silinmis, nesne olan
gat ise sifat-fiil olusum siirecinde tagmmustir.
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Bunun nedeni de yukarida vurguladigimiz tizere sifat-fiil tarafindan
nitelenen ve derin yapinin nesnesi olan basadin canli olmamasi ve
kilic1 edici roliinii iistlenememesidir. Bununla birlikte diger lehcelerde
oldugu gibi Kirgiz Tiirkcesinde bu yapi, edilgenlestirici bigim
birimlerle de yapilmaktadir. Konusucu, cazgan gat diyebildigi gibi
cazilgan gat da diyebilmektedir. Bu ikiligin nedeni ne olabilir?
Konusucu bu ikili yapiy1 neden ve hangi durumlarda kullanmaktadir?
Bu sorular asagida cevaplandirilmaya calisilacaktir, ancak bu ikilik
yine de iizerinde ayrintihi durulmasi gereken bir durumu
gostermektedir. Asagida goriilecegi iizere buna benzer kullanimlar ¢cok
yaygin olmasa da Tiirkiye Tiirkgesi i¢in de s6z konusudur, ancak ¢ok
belirgin degildir.

Tarihi ve gilinimiiz Tiirk lehcelerindeki buna benzer
kullanimlar sifat-fiil ekleri baglaminda tespit etmeden ve bir analiz
yapmadan once edilgen yapilarin Tiirk dilinin tarihi siireci igerisinde
kullanim sikligina ve Dbaslangic noktasmma bir bakmamiz
gerekmektedir. Yukarida sordugumuz sorulara cevap verebilmemiz ve
edilgen yapili ¢atilarin yaninda, etken catili yapilarin varligini izah
edebilmemiz ancak bu baglamda miimkiindiir.

Edilgen Catilarin Eskiligi ve Tiirk Dili Baglaminda Bir
Inceleme

Hem art zamanli olarak hem de es zamanl olarak yapilan
dilbilimi incelemelerinde dillerin temelinde bir etkenligin oldugu
varsayilabilir. Baska bir deyisle, dilde var olan yapilar baglaminda
bakildigi zaman dillerin en eski donemlerinden itibaren climlenin
temel iki unsuru iizerinde kuruldugu goriilmektedir. Tam bir yargi
bildiren kurall1 bir s6z diziminde, hareketi kilan/eden dzne ve 6znenin
ortaya koydugu hareket, diger yardimci ya da ikincil unsurlarla
tamamlanmaktadir. Buna gore, yeryliziindeki dillerin ilk ortaya
cikislarinda etkenligin daha baskin oldugu diisiiniilebilir. Dillerin bu
giinkii kadar karmagiklagmadig1 en eski donemlerde basit yapili etken
climlelerin siklikla kullanilmig olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu
sonuca bilim adamlar1 eldeki eski dil kalintilarindan, c¢ok fazla
karmasiklasmamis dillerdeki yapilardan ve ciimlenin en 6nemli iki
unsurunun Ozne ve yiikklem olmasindan hareketle ulagsmaktadir. Bu
giin Afrika’da, Avustralya’da ve Amerika’da yasayan yerlilerin
dillerine bakildig1 zaman etken ¢atili olusumlarin daha 6nemli oldugu
tespit edilebilmektedir.®

® Dilin mantigi ve insan beyninin dili iiretis bicimi ve siireci konusunda
ayrmtih bilgi bk. (Pinker, 1995), (Burling, 1992) ve (Cook, 1994)
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Tirk dili baglaminda olaya bakacak olursak, elimizdeki en
eski yazili belgeler bize bunu bir Olglide gosterecektir. Orhun
Abideleri’nin dili incelendiginde, kurulmus olan ciimlelerin biiyiik
bolimiiniin etken ¢atili oldugu goriilmektedir.’ Belki bu durum,
kitabelerin bir hitabet {irlinii olarak ortaya ¢ikmis olmasindan veya
birinci agizdan ben kisisinin konusuyor olmasindan kaynaklanmig
olabilir. Ancak, bir diger kuvvetli ihtimal de Tiirk dili i¢inde edilgen
catili yapilarin daha sonraki donemlerde giderek agirlik kazandig
yoniinde olmalidir. Eski Tiirk¢e ile modern Tiirkgeyi bu anlamda
kiyaslayan Kornfilt (1991: 18-20) Eski Tiirkge doneminde bugiinkii
anlamda gercek bir edilgen yapinin tam olusmadigini/bulunmadigin
islevsel kategori eksikligine baglayarak ifade eder. Kornfilt, gercekte
Eski Tiirkcede edilgen ¢at1 yok demek yerine islevsel kategori olarak
yeterince gelismemis tespitini yapar. Bu goriise biz de katiliyoruz.
Bununla birlikte A. von Gabain, Eski Tiirkcenin Grameri’nde
edilgenlestirici bi¢imbirim olan -I- ve edilgenlik/meghulliik eki olarak
—n- fiilden fiill yapma eklerine Ornekler vermektedir. Bu eklerle
kurulmus olan ¢atilarin varlig, edilgenlesmenin énemli bir mesafe kat
ettigini bize gosterir. Ancak yine de kullanim siklig1 bakimindan bir
zayiflik oldugu goriilebilmektedir. Gabain, 6rnek olarak su kelimeleri
verir: “qatil- “katilmak™, Ortiil- “Ortiilmek,6rtiinmek”, sagal-
“sacilmak”, tagil- “koreltilmek, dokunulmak™, tiril-“yasamak”, tokiil-
“dokiilmek”, soqlun-“ yikilmak, kalmak’ alin- “almmak”, bilin-
“bilinmek”. (Gabain, 1988: 59) Eski Tiirk¢e donemine ait liriinlerde
yaptigimiz taramalarda, 6zellikle sifar-fiilli yap: baglaminda, edilgen
bi¢imbirimli yapilara ¢ok ender rastladik. Sifat-fiilli yapilarda edilgen
cati, o donemde, etken cati ile kurulma egilimindeymis gibidir.
Bununla birlikte, R. R. Arat’mn Eski Tiirk Siiri (1991) adli
calismasinda, Altun Yaruk (Kaya, 1994) ve Budaci Iyi ve Kétii Kalpli
Prens Masali'nda (Korkut ve Birkan, 1998), basit kuralli ciimle
fiillerinde edilgen bicimbirimli kullanimlara sik sik tesadiif ettigimizi
belirtmekte yarar vardir. Arat’in ¢alismasindan su ornekleri vermekle
yetinelim; “6ndiki ugta tutulmaduq ~ ondeki iste tutulmamig, yanga
iyindeci tip yadilmis athg ~ vurup ezen diye adi yayilmis.” (Arat,
1991: 84, 90) Bununla birlikte sifat-fiilli yapilarda daha ¢ok yapica
etken anlamca edilgen kullanimlar s6z konusu olmustur. Bu durum,
Eski Tiirkce doneminde edilgen catili kullanimlarin azligina isaret
sayilabilir. Bu da yukarida sordugumuz etken catili edilgen

® Bunu, Orhun Tiirklerinin Abidelerinde, ciimlelerin en ¢ok birinci sahis ve
ticlincii sahis ifade eden Oznelerle kurulmus oldugunu gormekteyiz. Bu da Tirk
dilinde 6znenin ok énemli oldugunu gdstermektedir. Oznenin dnemli oldugu dillerde
edilgen ¢at1 kuruluslar1 daha azdir. Bu arada 6zne acik veya gizli sdylenmis olabilir.
Yani bu yargiya varmada gizli 6zneli kullanimlari da dahil ediyoruz.
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kullanimlarin bugiin hala neden yaygin ve onemli oldugunu izah
etmememize yardimei olacaktir kanisindayiz.

Tiirk¢ede edilgen catilarin tarihi gelisimini inceleyen Mevliit
Erdem, Eski Tirk¢ede edilgen yapilarin zayifligi ve etken catili
oluslar1 konusunda oOnemli degerlendirmeler yapmaktadir. Orhun
Abideleri’nin dilini incelerken bizim de Onemsedigimiz bir 6rnegi
irdeleyen Erdem, cati konusundaki ikilige dikkat c¢ekmektedir.
Tonyukuk Abidesi’nde yer alan iki 6rnekte s6z diziminin catisi, etken
olmakla birlikte anlam edilgendir. Tonyukuk Aniti’'nda yer alan bu
yapiy1 barindiran bu iki 6rnegi asagiya aldik.

Tinsi Ogli ayt-i-gma beiilig Ek tagig (T-B, 9; Ergin, s. 96)
~ Tinsi Oglu denilen mukaddes Ek dagi

Tinsi ogh ayt-i-gma tag (T-G, 2, Ergin, 97)

~ Tinsi Oglu denilen dag

Orhun Tiirk¢esinde —gma yaygin olarak kullanilan bir sifat-
fiil ekidir ve daha ¢ok etken ¢atili yapilar olusturmada kullanilir. Yani
yapisal olarak biinyesinde edilgenligi isaretleyen bir unsur
bulunmamaktadir. En azinda Tiirk dilinin birincil edilgenlik
bicimbirimleri -I- ve —n- bu kullammda ag¢ik¢a goziikmemektedir.
Ancak buna ragmen anlam edilgen olmustur. Sifat-fiil tarafindan
nitelenen basad olan Ek Dagi ve dag, cansizdir ([-Canli]) ve
kilici/edici (fail) roliinii yiiklenmesi miimkiin degildir. O halde
yukarida kisaca Ornekledigimiz gibi nitelenmek iizere taginan iiye
O0zne degil, bir i¢ iiye olan nesne ad obegidir. Nesne ad Obeginin
taginmis olmasi, anlamin edilgen olarak anlasilmasi i¢in 6nemli bir
ipucudur. Mevliit Erdem, yukaridaki 6rnegi verdikten sonra edilgen
yapict bigcimbirimle kurulan bagka bir 6rnek daha vermekte ve bir
karsilagtirma yapmaktadir. Su 6rnekte bir la-n bi¢imbirimi vardir ve
bu bigimbirim dilbilgisel bir edilgenlestiricidir.

Yergi yer yafithp <yer¢i>boguz-la-n-ti(T-K,2;Tekin 1968:
251,286)

Rehber bizi yanilttigi i¢in, o bogazlandi

Burada goriildiigii iizere, ciimlenin fiilinin iizerine —la
isimden fiil yapan bi¢imbirimi ve edilgenlestirici bir bi¢im birim olan
-n getirilmistir. Bu iki farkli &rnekten hareketle Erdem, Orhun
Tiurkgesinin farkli bir edilgenlestirme mantigina sahip oldugunu

10 Ayrmtilt bilgi i¢in bk., Mevliit Erdem (2007), “Historical developement of
passives in Turkish”, Turkology in Turkey, ed. Laszl6 Karoly, N. Demir, E. Yilmaz,
Szeged: Macaristan
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belirtir ve daha sonraki donemlerde edilgen big¢imbirimli catilarin
giderek yaygmlastigii vurgular.'' Bu konuda aslinda bir ayirima
gitmek gerekir. Edilgen catili fiiller, basit kuralli bir ciimlede
cogunlukla edilgenlestirici bicimbirimleri alirken, sifat-fiilli yapilarda
daha cok etken catili olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu arada,
taradigimiz metinlerin neredeyse tamaminda etken catili edilgen sifat-
fiilli yapilarin yer aldigini belirtelim.

Eski Tiirk¢e ve diger Tiirk lehgelerindeki bu tiir kullanimlar
lizerine ayrintili olarak duracagiz. Bizim burada vurgulamak
istedigimiz nokta daha ¢ok etken catili edilgen anlamli yapilarin
kokenine inmek ve nedeni iizerinde durmaktir. Buna gore, Eski
Tirk¢eden baglamak ftizere bu tiir bir yapimin 6nemli oranda
kullanimda oldugu gerceginin goz ardi edilmemesi gerekir. Hatta
cagdas Tirk lehgelerine baktigimiz zaman, bu olusumun, &zellikle
belli alanlarda ve belli kullanimlarda olduk¢a yaygin oldugunu
soyleyebiliriz. Ozellikle 6zlii sozlerde, siir dilinde ve en cok da
atasozii ve deyimlerde karsimiza cikan etken catili edilgen yapilar,
kaynagini en eski Tiirkce doneminden ve belki de yukarida dedigimiz
gibi dilin genel mantigindan almaktadir.

Tiirk Dilinin Sifat-fiil Bicimbirimleri ve Bunlarin Edilgen Cati
Kurmadaki islevleri

Tiirk dilinin en eski yazili dénemlerinden itibaren kullandig1
belli bagh sifat-fiil eklerine ve bunlarin belli alanlardaki islevlerine bir
bakalim. Tiirk dili, fiilimsili s6z dizimi olusturmada, isimlestirmeyi
kural haline getirdigi i¢in sifat-fiil ekleri ¢ok eski bir tarihe sahiptir ve
ilk yazili metinlerimizden itibaren varligii devam ettirmektedir.'
Bunlardan bazilar1 zamanla ortadan kalkarken bazilari da islerlik
kazanarak ve kullanim alanini1 genisleterek gilinlimiize kadar gelmistir.
Genel olarak baktigimiz zaman sifat-fiil eklerinin zaman o&zelligi
tagidigin1 goriiriiz. Degisik lehgelerde, degisken islevlerde kullanilsa

1 Ayrintili bilgi igin bk., Mevliit Erdem (2007), agm.

12 Burada bir nokta iizerinde kisaca durmakta yarar gérmekteyiz. Tiirk
dilindeki zaman ve sifat-fiil ekleri {izerine yapilan degerlendirmelerin pek gogunda
baz1 zaman eklerinin sifat-fiil menseli oldugu seklinde yaygin bir kanaat vardir.
Ornegin Orhun Tiirkgesindeki sen 6lteci sen gibi bir kullanimda —te¢i ekinin zaman
degil sifat-fiil eki oldugu kabul edilir. Kullanima giren ciimlenin yiiklemi birlesik bir
fiil olmadig siirece biz bu goriiste degiliz. Zira Tiirk dilinin sahis eklerinin énemli bir
boliimii, zamir mengelidir ve sen zamanla ekleserek kullanima girmistir. Bu nedenle —
tegi eKinin sen zamirini niteledigini sdylemek bizce dogru degildir. Ikinci nokta ise,
dilin mantiginda sahis, zaman ve hareket mutlaktir ve ilk olarak bu ii¢ unsur ortaya
¢ikmig olmalidir. Cekimli fiil kurmada zayif kalan sifat-fiili, cekimden daha 6nce
ortaya ¢ikmis olarak kabul etmek ve birincil olusum (unsur) saymak hem dilin hem
de dilbiliminin mantigina aykiridir.
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da sifat-fiillerin, eylemin yapildigi zaman ile baglantis1 genellikle
onemli olmustur. Degisik donemlerde bazi sifat-fiil ekleri
kullanimdan diiserken, baz1 sifat-fiil ekleri de daha sonraki
donemlerde kullanima girmistir. Bu tiir sifat-fiil eklerinden, islev
daralmasina ugrayan veya kullanimdan diigsenlere, Orhun Tiirk¢esinin
—gma, —sig/-sik™ ve -iik™ eklerini, kullanima sonradan girenlere Oguz
Tiirkgesinin ~ACAK, Kipgak ve Karluk Tiirk¢esinin —~GAn™ eklerini,
varligina eski donemlerden beri rastladigimiz bi¢imbirimlere —mly, -
(U/Mr ve Tiirkiye Tiirkgesinin iglek sifat-fiil eki —DIk eklerini 6rnek
olarak gosterebiliriz.

Bu eklere ilave olarak Kipgak grubunun —a#in/-etin ekini,
eski Tiirkgeden baglamak {izere Ozellikle Karahanli ve Harezm
doéneminde yaygin olarak kullanilan —gu ve —ak ekini, -as:, da¢i, -gugz,
-1c1 eklerini sayabiliriz. Bu eklerden, son saydigimiz —gu'®, -ak, -gugi,
-1c1 gibi ekler agikga zaman ifadesi tagimazlar, ancak belirsiz de olsa
bir genig/gelecek zamanlik 6zellikleri oldugunu belirtebiliriz. Bunlarin
disinda kalan diger ekler genellikle zaman eki menselidirler ve
kullanim alanlar1 da bu yiizden genistir.

Tarihi ve ¢agdas sifat-fiil eklerinin konumuz agisindan daha
iyi anlasilmasi i¢in Robert Underhill’in (1972) yapmis oldugu ayirima
bir bakmamiz gerekir.'” Yukarida zaman zaman degindigimiz iizere
bu eklerden bazilari, 6zne tasinimi sonucu fiile eklenirken, bazilar1 da
nesne taginimi sonucu fiile eklenirler. Bu iki yol disinda bir tigiincii
yol daha vardir ki o da baz1 eklerin hem 6zne sifat-fiillerde hem de
nesne sifat-fiillerde siklikla kullaniliyor olmasidir. Buna en garpict
ornek olarak, Kipgak ve Karluk grubunda en genis kullanima sahip
olan —GAn sifat-fiil ekini verebiliniriz. Underhill, sadece Tirkiye
Tiirkgesini inceledigi igin —GAn ile yapilan sifat-fiillerle ilgili bir

B J1 tutsik yir (KT-G, 4) ~ yurt edilecek yer, kigiirsiig torii ~ girilecek s6z
(Gabain, 84)

Y Turgun siiziik ol suvnuii (Arat, 194) ~ durgun siiziilmiis olan suyun.

5 _GAn ekinin kékeni, gelismesi ve yayilnasi ile ilgili ayrntili bilgi igin bk.
(Akar, 2004: 84-95)

18 Tarihi yaz1 dillerinde —gu ekinin isim fiil eki olarak yapist, islevi, kullanilist
ve genislemesi hakkinda ayrintil bilgi igin bk., (Eraslan, 2004: 117-146)

Y7 Underhill (1972), Tiirkgedeki partisipleri niteledikleri ad Sbeginin derin
yapidaki goérevine gore iki kisma ayirmaktadir. Derin yapmin Oznesi taginarak
olusturulan partisiplere Ozne Partisip, nesnesi tasinarak yapilan partisipler de Nesne
Partisip adin1 vermektedir. Ona gore, nitelenen 6ge Ozne ise sifat-fiil —An ekini,
nesne ise —DIK ekini alir. Onun bu genellemesine 6zellikle Nesne Partisip konusunda
itiraz eden Hankamer ve Knecht (1976), Nesne Partisip yerine Tiimle¢ Partisip (Non-
Subject Participle) demeyi uygun goriirler. Zira, Tiirkcede bazen altindan su akan
kapi ve altindan suyun aktigi kapr gibi ikili kullanimlarinda oldugunu belirtirler. Bu
goriisleri etraflica ele alan ve Tirkgenin Sifas-fiilli Yapularimi ayrintili bir sekilde
tartisan Haig (1998) ise her iki goriise de itibar eder.
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siiflama yapmamustir. Biz, bu sifat-fiil eki ile yapilan sifat-fiillere ¢ift
islevli ( ya da c¢ok yonlii) sifat filler diyebiliriz. Zira Underhill’in,
Hankamer ve Knecht’in (1976) ve ozellikle G. Haig’in (1998)
siniflamada kullandiklar1 iyelik eki alma durumu —GAn’li sifat-
fiillerde s6z konusu degildir. Men ayt-qan-g séz ~ benim soyle-dig-
im soz gibi bir sifat-fiilli yapida —GAn’dan sonra bir iyelik eki
gelmemistir. Oysa bu yapmin Tirkiye Tirkcesinde karsiligi ben-im
soyle-dik-im soz seklindedir ve —DIk sifat-fiil eki —im iyelik ekini
alarak kullanilmistir.

Underhill, 6zne tasinimi sonucunda sifat-fiilin —An’l1 yapida
oldugunu, nesne taginimi sonucunda olusan yapida ise —DIK’l1 yapinin
olustugunu belirtir. Buna gére Tiirk dilindeki tim sifat-fiiller 6zne
taginimina veya nesne tasinimina gore iki boliime ayrilmakta, {igiincii
bir yapiy1 ise Kipcak ve Karluk grubundaki lehgelerin —GAN’I1
yapilart olusturmaktadir. Bundan sonra diger ekler, bu siniflama
etrafinda sekillenir. Yaptigimiz inceleme sonucunda, —mls,-Atln, -
AcAk, -Gu, -(U/Dr ve —GAn sifat-fiili kullanimlarin hem 6zne sifat-
fiiller i¢cin hem de nesne sifat-fiiller i¢in miimkiin oldugunu gordiik.
Buna karsin, —DIk eki sadece nesne sifat-fiillerde s6z konusu iken
Oguz grubu lehgelerinde goriilen —An ekinin de sadece O6zne sifat-
fiiller yaptigini tespit ettik. Bu tespitler etken yapili edilgen catilarin
incelenmesi i¢in de son derece 6nemlidir. Cilinkii, yapisal olarak etken
olan sifat-fiiler sadece —GAn ekini almis olan ikili kullanimlar degil,
—mls,-Atln,, -(U/l)r gibi aslinda o6zne sifat-fiil yapan eklerle de
miimkiin olmustur. Aytar soz (Tatar, Kazak, Kirgiz, Altay, Hakas) ~
soylenen soz, atar oq (Karakalpak, Kazak, Karagay, Altay, Hakas) ~
atilan ok, gidecek yer (Tiirkce, Tiirkmence) ~ gidilecek yer, tuvan kun
(Cuvas, Karagay) ~ dogulan giin, vb.

Simdi de yukarida s6z konusu ettigimiz sifat-fiil eklerinin
tarihi siire¢ icerisinde nasil kullanildigina orneklerle bir bakalim.
Siirecin daha iyi anlagilabilmesi i¢in Oncelikle en eski metinlerden
giiniimiize dogru bazi orneklere yer verecegiz. Bu baglamda Orhun
Tirk¢esinden baslamak tlizere Eski Uygur, Karahanli, Harezm-Kipgak
ve Cagatay donemlerine sirasiyla bakacagiz. ikinci olarak da basta
Kipcak ve Karluk grubu olmak {izere belli bash ¢agdas Tirk
lehgelerinden 6rnekler sececegiz.

A. von Gabain, Eski Tiirk¢esin Grameri adli ¢alismasinda
fiilden yapilmis olan sifatlarda etken-edilgen ayiriminin ¢ok fazla
yapilmadigimi dile getirir ve bunun i¢in Ornekler verir. “Vasiflik
olarak, fiilden yapilmis olan sifatlar, etkenlik ve edilgenlik ayirim
bakimindan farksizdirlar. Sigun tart-ar qafillu (Ht 2120) ~ siginin
cektigi kagni/ sigin tarafindan ¢ekilen kagni.” (Gabain, 1988: 55)
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Goktirk ve Uygur Tiirkgelerinden ornekleri burada Eski
Tirk¢e baglaminda verecegiz. Buna gore bu donemde —gu
bi¢cimbiriminin yaygin bir kullanima sahip oldugunu ve islek bir sifat-
fiil yapma eki oldugunu goriiyoruz. Bazen- lug ekini de alarak
kullanilan —gu’lu sifat fillerle etken catida edilgen yapili sifat-fiiller
elde edilmektedir. Bu arada —gu’lu kullanimlarin etken c¢atili sifat-fiil
yapiminda da kullanildigini belirtelim.

Burganlar ulusifia bar-gu yol (Arat, 1991: 42)
“ ~ Budalar diyaria giden/gidilen yol

Aslinda burada da bir edilgenlik s6z konusudur. Yol, [-
Canli] bir varliktir. Aslinda tam aktarim, Budalar diyarina
gidilen/gidilecek yol seklinde olmalidir. Konuyu ¢ok fazla uzatmadan,
asagida, Eski Tiirk¢ede kullanilan her ¢esit sifat-fiil ekine birer 6rnek
siralayacagiz. Eski Tiirkce doneminde ve Karahanli Tiirk¢esinde —Gu
daha ¢ok gelecek zaman ifade eden bir sifat-fiil eki durumundadir.

Qutqargu tifiliglar ~ kurtarilacak canlilar (Arat, 1991: 44)

Qudgargulug Vaynikiler ~ Kurtarilacak Vaineikalar (Arat,
1991: 72)

Qilmagu kiling ~ yapilmayacak is (Gabain, 1988: 56)

Yukarida —mly sifat-fiil ekinin zaman eki menseli ve yaygin
bir kullanima sahip oldugunu belirtmistik. ~ —mly sifat-fiil eki hem
ozne sifat-fiillerde hem de nesne sifat-fiillerde kullanilir demistik. Bu
ek sifat-fiil bigimbirimi olarak, Orhun Tirkgesinde ve Eski Uygur
Tiirkgesinde yaygin olarak kullaniimaktadir.'®

Tefiri teg tefiride yaratmis™ tiiriik bilge kagan (BK-G, 13)
~ Tanr1 gibi tahta oturtmus/oturtulmug Tiirk Bilge Hakan

Qilmis tildagt iyin ~ yapilmis bir amelden dolay1 (Arat,
1991: 74)

® Orhun Tiirkgesinde basta —mus’li kullammlar olmak iizere sifat-fiilli
yapilarin yeniden gozden gecirilmesinde yarar var kansindayiz. Pek ¢ok calismada
etken yap1 olarak aktarilan sifat-fiilli baz1 yapilar semantik olarak edilgen olabilir.
Nitekim Talat Tekin bazi —mzs’l1 yapilari edilgen ihtimalini diisiinerek aktarmustir. /7
birigme ve yaratmig tefiri kullanimlart bu anlamda yeniden ele alinmalidir. Tekin,
tefiri yaratmis Sifat-fiilini parantez i¢ine tahta oturtulmus anlaminda edilgen ¢atida
aktarma yolunu tercih etmistir.

® Kuskusuz —mug’l1 yapilarda, edilgen yapan bigimbirimli kullanimlar da séz
konusudur. Ornegin Eski Uygur metinlerinde soyle bir kullanima rastliyoruz;
ayturulmig od (Arat, 144) ~ sorulan &giit; yaratilmig taqsutin sozleyii (Arat 144) ~
yaratilmis siirini séyleyip.
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Bodisatav tidmisnifi (Arat, 1991: 134) ~ Bodhisattva
denilenin

Benzer durum, aslinda bir 6zne sifat-fiil yapict ek olan —
()gma® bi¢imbirimi i¢in de gecerlidir. Basit kuralli ciimlelerde
cogunlukla etken catiy1 olustururken, sifat-fiilli bazi yapilarda edilgen
catiy1 da olusturmaktadir.

Imarigma qamag bodun (Gabain, 1988: 242)

~ Cevirilmis biitiin halk

Tinsi Ogli aytigma beiiilig Ek Tag (T-B,9)

~Tinsi Oglu denilen mukaddes Ek Dagi

Anasirava tatu tigme ayag tegimlig (Arat, 1991: 90)
~ Anasirava datu denilen saygideger

Bu kullanimlara ilave olarak Eski Tiirk¢e doneminde etken
catili edilgen kullanimlara asagidaki 6rnekleri de verebiliriz.

Bilgiiliig nomlug (Arat, 1991: 88)

~ Bilinmesi gereken toreler/bilinecek toreler
Bar yoq timeklik iki ugug tudup(Arat, 1991: 92)
~ Var yok denilen iki ucu tutup

Bag kusug tigli kir yolatmagsiz (Arat, 1991: 94)
~ Bag kusug denilen kir yaklastirmaya
Kotriilme agir yapa tinlig (Arat, 1991: 108)

~ Kaldirilmasi agir (zor) cevher koklii

Isidmadiik® at kii (Gabain, 1988: 82; Maitr. 27)

2 Orhun Abideleri’nde gegen il birigme teiiri gogunlukla il veren Tanr: olarak
aktarilir. —gma ekinin edilgenlik yaptigin1 gordiik, buna gore bu soz (kendisine) il
verilmis tanri seklinde de aktarilabilir. Bu kullanim Bu bitig bitigme atisi yollug tigin
(K-G, 13)~ bu yaziy1 yazan yegeni Yollu Tigin Ve yamgma yagig keliiriir ertim (T, G
) ~ geri donen diismant getirdim kullanimindan farkli durmaktadirlar. Bu ornekte,
Yollug Tigin’in derin yapidaki 6zneligi, hem canli varlik olmasindan hem de semantik
olarak edilgenlige miisaade etmediginden daha kolay anlasiliyor.

2l Yukarida -DIk sifat-fiil ekinin yalmzca nesne sifat-fiil yapmunda
kullanildigin1 sdylemistik. Burada boyle bir kullanim s6z konusudur. Ancak Tiirkiye
Tiirkgesinde oldugu gibi burada —DIk eki iyelik eki almadig: i¢in, sanki nitelenen
basadlar, at ve ki, derin yapida 6zne olarak kullanilmis gibidir. Bu yanilginin nedeni
iyelik ekinin yoklugudur. Ancak yine de cansiz varliklarin isitme yetenegi olmayacagi
icin semantik olarak da bu yapinin edilgen oldugunu anlariz.
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~ Isitilmemis ad ve iin

Karahanli donemine baktigimiz zaman etken yapili edilgen
catt kullanimmnin daha yaygin oldugunu goriiriiz. Bu donemde Eski
Tirkceye ait bazi kullanimlar géziikmezken devam niteligi tastyan
ornekler de ¢ogunluktadir. Eski Tiirk¢ede pek goriilmeyen -GAn sifat-
fiil ekinin bu donemde yaygin bir kullanim alanina sahip oldugunu
gortiriiz. Bununla birlikte Eski Tiirkgenin yaygin sifat-fiil eki -(1)gma
bu donemde pek goriilmez. Eski Tiirkgenin yaygin sifat-fiil yapan eki
—gu ise bu donemde de genis/gelecek zaman islevinde yaygin bir
sekilde kullanilmaktadir. Biz burada ozellikle Divani Lugati’t-Tiirk
(Atalay, 1986) ve Kutadgu Bilig’e (Arat, 1991a) bagvurduk. Kasgarli
Mahmut’un sifat-fiil konusunda ©nemli bilgiler verdigini burada
ozellikle belirtelim. Bu donemde, edilgen yapili sifat-fiillere kiyasla
etken yapil sifat-fiillerin daha agirlikli olarak kullanildigin1 s6ylemek
miimkiindiir. Metin taramalarimiz sonucunda oldukga biiyiik bir liste
elde ettik, ancak biz burada sifat-fiil eki gesitleri baglaminda sinirl
ornekler vermekle yetinecegiz.

Bilmis yek bilmediik kisiden yeg (DLT IIL, 36) ~ taninmis
seytan taninmadik kisiden iyidir.

Kurmus kiris (DLT III, 215) ~ kurulmus kiris
Kozetmis nefi (DLT 11, 170) ~ gbzetilmis sey

Urgu® neit (DLT I, 13)~ vurulan sey (kendisiyle bir seye
vurulan sey)

Turgu yer (DLT I,) ~ duracak/durulacak yer
Bargu yer® (DLT I, 33) ~ gidilecek yer
Arindi nefi (DLT I, 12) ~ temzilenmis nesne

Ordi neft (DLT I, 172 ~ oriilen sey

22 Kasgarll Mahmut, - gu ekinin islevlerinden bahsederken, bu bigimbirimin,
nasil bir ek oldugunu degisik vesilelerle izah etmektedir. Kasgarli, bu ek ile ilgili
olarak soyle der; “-gu eki, fiilden emir siygasi ilizere gelir bir edattir. Bu suretle
kelime, zaman, mekan, alet isimleri olur. Bargu yer, turgu yer ki varilacak yer,
durulacak yer demektir.” (DLT III, 211). Kaggarli, emir siygasina gelen bu ek ile
ilgili olarak yine benzer sekilde sdyle der; “Ismi zaman igin bu ya kurgu ogur emes
denir Ki bu, yay kuracak zaman degildir demektir... Ismi mekan icin, bu turgu yér
emes denir Ki bu, durulacak yer degildir, demektir.” (DLT I, 68)

2z Kaggarli Mahmut, merkeze Karahanli Tiirk¢esini aldig1 i¢in bu konuda,
“Turkler, bargu yer derken Oguzlar gidilecek yere barast yer derler” diye bir
agiklama yapiyor: Buna gére 6nemli bir sifat-fiil eki olan —asi/~esi eki ayn1 zamanda
edilgen ¢at1 olusturabilen bir ektir. “Buna Oguzlar der; bu ya qurasi ogur tegiil ~ bu
yay kurulacak yer degil; bu, tursi yér tegiil~ bu, durulacak yer degil.” (DLT 11, 68)
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Ogiindi kisi (DLT I, 140) ~ égiilen kisi
Tikme neni (DLT I, 433) ~ dikilmis sey

Kasgarli, 6zellikle —mls eki ile yapilan sifat-fiillerin ismi
meful (edilgen sifat-fiil)yaptiklarin1 séyler. Bu sOylemini iki 6rnekle
izah eder. “Ismi meful, togramis et, rgamis yigag gibidir, dogranmis
et, 1gralanmis aga¢ demektir.”diyerek yapica etken olan bazi —mls’h
kullanimlarin ~ aslinda  semantik olarak edilgen olduklarini
gostermistir.” Benzer yargiy1 —gu eki i¢in de dile getirmistir. “zaman,
mekan, alet isimleri bir diiziiye gelir: bu, et togragu; bu, et togragu
ogur ol; bu, togragu yér ol; togragu nefi gibi ki, bu dogranacak et; bu,
et dogranacak zaman; bu, dogranacak yer; bu, dogranacak nesne
demektir.” (DLT III, 317)

Divanii Lugati’t-Turk’te, sifat-fiilli yapilar ile ilgili olarak
dikkati ceken bir iki hususu burada dile getirmemiz gerekir. Eski
Tirk¢enin hemen devami olmasina ragmen —gma’li yapilar Divan’da
neredeyse hi¢ yer almamustir. Buna karsin, Divan’da, sifat-fiil eki
olarak en fazla yer tutan bicimbirimin Eski Tiirk¢enin en islek
eklerinden olan —gu bigimbirimi oldugunu soylersek saniriz yanilmig
olmayiz. Karahanl Tiirkgesinde islek bir bi¢imbirim olan -gu ekinden
sonra ise en fazla kullanilan ek —mls’tir. Bir kag yerde, —gu ekinin
farkli ve belki de eski goriiniisii olarak —ug’lu kullanima rastladik.
Yapisal olarak etken olmasina ragmen, bu kullanimlar da edilgen bir
anlam tagimaktadir. Sagilmis sey anlamina gelen su yapiya bakalim:
sagug neni ~ sagimis nesne (DLT I, 381). Dikkat ¢eken bir diger yap1
ise goriilen gegmis zaman eki —di ile yapilan etken gatili edilgen
yapilardir. Oriilen sey anlamma gelen 6rdi neii, 6giilen kisi anlamina
gelen dgiindi kisi buna ornek verilebilir. Benzer sekilde Bati grubu
Tiirk lehgelerinin yaygin gelecek zaman sifat-fiil eki olan—-AcAK da
heniiz bir sifat-fiil eki olarak bu dénmede ortaya ¢ikmamis gibidir.

2% Kaggarli Mahmut, DLT II. Ciltte bu baglamda daha ayrintili bir agiklama
yapmugtir. < Ismi meful, biitiin ayirimlarda bir diiziiye gelir, bu da emri hazir siygas
iizerine m ve g getirilmekle olur. Yay kur anlaminda olan ya qur ciimlesindeki qur
kelimesi, meful halinde qurmus ya denir ki kurulmus yay demektir. Qazmis arig s6zii
de boyledir, kazilmis ark demektir.” (DLT II, 59) Burada aslinda Kaggarli, ¢ok 6nemli
bir sey sdylemektedir. Modern dilbiliminin yirminci yiizyilda kesfettigi taginimlar ve
doniistimler sonucu yeni yapilarin olustugu gergegini, listii kapali da olsa ifade
etmektedir. Bugiin bile bazi arastirmacilar, sifat-fiilli yapilari bizim sifirdan
olusturdugumuzu sdyleyerek derin yapmin varligini yok saymakta iken, Kaggarh “ya
qur ciimlesindeki qur meful halinde qurmus ya seklinde kullanilir” diyerek
Chomsky’nin yaklagik bin yil sonra kesfettigi doniisiime isaret etmistir. Yukarida da
degindigimiz lizere Chomsky, her yiizey yapinin bir derin yapidan tiiredigini
soylemekte ve buna en ¢arpict ornek olarak da sifat-fiilli yapilari gostermektedir.
Kasgarli da aslinda ya qur derin yapisindan qur-mus ya yiizey yapisinin tiiredigini ima
etmistir. Onun eksigi sadece olayin adin1 koymamis olmasidir.
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Biitiin bunlardan ¢ikan sonug, yapisal etkenlik ve semantik edilgenlik
baglaminda olduk¢a 6nemlidir. Eski metinlerde seyrek de olsa 6nemli
bir yere sahip olan etken ¢atil1 edilgen yapilar, Tiirk dilinin bu énemli
doneminde olduk¢a genis bir ek sistemi ile onemli bir kullanim
sikligina sahip olmustur diyebiliriz. Hatta sifat-fiil baglaminda
baktigimiz zaman bu tiir kullanimlar edilgenlestirici bigimbirimlerle
kullanilanlara gore daha fazladir.

Karahanl Tiirkcesinin gramerini yazan N. Hacieminoglu
(1996: 163-171), sifat-fiil bolimiinde 6zellikle Kutadgu Bilig’te tespit
ettigi Ornekleri daha ¢ok edilgen catili olarak aktarmistir. Biz, onun
ornekledigi yapilarin ¢ogunun edilgen catili olmadig1 kanisindayiz.
Bununla birlikte az da olsa Kutadgu Bilig’de de etken ¢atili edilgen
yapilara rastladik. Yukaridaki eklerle yapilan bu tiir yapilar1 burada
siralayarak tekrara diismek istemiyoruz, ancak bir iki 6nemli yapiy1
buraya almamiz gerekir diye diisiiniiyoruz. Bu eserde de —gu’lu ve —
mlsg’lt kullanimlar oldukg¢a onemli bir yer tutmaktadir. Bu eklerle
yapilan sifat-fiillerin, edilgenlestirici bigimbirimlerle kullanildiklari da
goriilmektedir.

Nege qilgu isler (Arat, 1991a: 2101) ~ yapilacak nice igler

Nege qilmagu isler (Arat, 1991a: 2101) ~ yapilmayacak nice isler
Iwe qilmus isler (KB. Arat, 1991a : 556: 70) ~ acele yapilmuis iler
Iwe bismus as (Arat, 1991a: 632: 79)  ~ acele pisirilen as
Otiilgen kecig (Arat, 1991a : 249: 13) ~ gecilen/gecilecek gegit
Tirilmis nefi (Arat, 1991a 705: 87) ~ toplanmis mal

Kutadgu Bilig’de en dikkat ¢ekici husus, -GAn sifat-fiil
ekinin kullanima girmis olmasidir. Eski Uygur metinlerinde bu ek ile
birkag yerde zaman eki islevinde karsilastigimizi belirtelim. Gevezelik
Boyasi adli hikdyede sOyle bir kullanim vardir: “Sansarta turgan~
sansarda duran/sansarda durmakta” (Arat, 1991: 120) Bu ekin,
Kutadgu Bilig’de yer almasimi Eski Uygur Tirkgesinin bir etkisi
olarak gorebiliriz. Bu ek, aslen bir zaman eki olmakla birlikte,
Kutadgu Bilig’de edilgen c¢atili sifat-fiiller olusturmaktadir.
Elimizdeki verilere gore, ¢cok az sayida kullanilmig oldugunu da
belirtelim. iki 6rnekte, sifat-fiil yapan —GAn eki, birinde etken cat1
olusturmus, digerinde edilgenlestirici bi¢imbirim olan -I- ekini alarak
kullanima girmistir. Tipki Orhun Tiirkgesinin —gma ekinde oldugu
gibi bu ekin de bastan beri hem etken hem de edilgen cati
olusturabildigini sOyleyebiliriz.
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Toriitgen barifi toriitmis tanuq ~ yaratanin varligina yaratilmis sahit
(Arat, 1991a: 15: 19)

Bu ekin bir diger kullaniminda ise morfolojik olarak edilgen yapi
karsimiza cikar.

Otiilgen kecig~ gecilen/gecilecek gecit (Arat, 1991a: 705: 87)

Karahanli doneminden sonra Dogu Tiirk lehgelerinde —Gan
ekinin giderek yayginlastigini ve hem 6zne sifat-fiilleri hem de nesne
sifat-fiilleri karsilar hale geldigini goriiyoruz. Eski Tiirkgenin —gma ve
—gu ekinin zayiflamasi ve buna ilave olarak —mls ekinin de sifat-fiil
yapma gorevinden uzaklasarak kaliplasmis isim yapma islevi
kazanmasi neticesinde, biitlin yilk —GAn ekinin {izerine binmis
goziikmektedir. Bagka bir deyisle, eskiden beri gelen —gma, -gu ve —
mly eklerinin edilgenlestirici islevlerinin bu ek {izerine kaymis oldugu
tespitini yapabiliriz. Sonugta, kullanim alani iyice genisleyen —GAn
bigimbirimi, Dogu Tiirk lehgelerinin en yaygin sifat-fiil eki haline
gelmistir. Ayni siiregte, Bat1 Tiirk lehgelerinde ise —An’l1 yapilarin
yaninda, Orhun Tirk¢esinin —Dik’li yapilar1 giderek yayginlik
kazanmustir.  Ozellikle nesne sifat-fiilli yapilarda iyelik eki alarak
kullanim alanin1 genigleten bu ek, farkli bir sifat-fiilli yap1
tipolojisinin dogmasma neden olmustur.”® Bati Tiirk lehgelerinde,
6zne sifat-fiilli yapr olusturmak iizere 13. yiizyildan itibaren —Acak?
gelecek zaman sifat-fiil eki de giderek kullanim alanimi genisletmistir.
“Eski Anadolu Tiirkgesinin sonlarinda ortaya ¢ikmis olan bu ek de
aynt zamanda sekil ve zaman eki durumuna gegen partisip
eklerindendir.” (Ergin, 1985: 336)

% Tiirk dilinde sifat-fiil tipolojisi ile ilgili bir galismamizin bitme agamasinda
oldugunu belirtelim. Bu konuda Schonig (1993) ve Csatdé (1996) birer makale
yazmusglardir.

% A. Fehmi Karamanloglu ayni eserde, Kipgak Tiirkgesi dénemine ait El
Kavaninu’l Kiilliye adli eserde bu ekin sifat-fiil eki olarak kullanildigim
bildirmektedir. Kipgak Tiirk¢esinin diger eserlerinde goriilmeyen bu ek i¢in su bilgiyi
vermektedir; “TZ’de (Tuhfe-i Zekiyye) Tiirkmence gelecek zaman sekli olarak
gosterilen bu gelecek zaman sifat-fiili diger eserlerde “ism-i mekan” eki olarak
zikredilmistir. Bunlar arasinda ( —agaqg/-e¢ek) yalniz KK (El Kavaninu’l Kiilliye)’de
verilen orneklerde sifat-fiill eki durumundadir.”’(Karamanlioglu, 1994: 141)
Karamanlioglu agiklayici olmasi igin su Ornegi verir: kelegek yirdiir (KK 25), bu
olturagak yirdiir (KK ,25). Bu iki 6rnekte goriildiigii tizere yapica aktif olan kelecek
ve olturacak sifat-fiilleri aslinda anlamca edilgendir. Zira bu iki sifat-fiilli yapimin tam
aktarimi gelinecek yer ve oturulacak yer olmalidir. Yukarida bahsettigimiz {izere canl
olmayan veya kilici/edici roliinde bulunamayan bir {iyenin derin yapida 6zne olmasi
miimkiin degildir. Yani bu iki ciimleyi derin yapida yeniden {iiretsek su sekilde
olacaktir: Yer gelecek ve bu yer oturacak. Ancak asil kastedilen anlam bu degildir.
Yer varligi, bir yere gelme isini yapamadigi gibi bir yere de oturamaz. Demek ki
nitelenen basad olan yer varligi, derin yapida ciimlenin 6znesi degil nesnesidir ve
nesnesi oldugu i¢in de edilgen ¢atida Tiirkiye Tiirk¢esine aktariimalidir.
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Simdi bu baglamda Harezm-Kipgak ve Cagatay donemlerine
bir bakalim. Dogu Tiirkgesine Onem vermemizin nedeni inceleme
alanimiza bu lehgelerin daha cok malzeme saglamsidir. Oguz
grubunda, etken catili edilgen kullanim Dogu grubu lehgelerine gore
daha azdir. Bu arada, Altay, Hakas, Tuva, Yakut ve Cuvas
Tirkgelerinin de bu anlamda 6nemli oldugunu ve bu lehgelerde de
benzer kullanimlarin énemli oranda yer aldigini belirtelim. Ozellikle
Altay, Hakas, Tuva ve Cuvas lehgelerinde etken catili edilgen
kullanimlar olduk¢a yaygin géziikmektedir.

Harezm-Kipcak Tiirkgesinde, edilgenlestirici
bi¢imbirimlerle olusturulan sifat-fiilli yapilarin yaninda, etken
morfolojilerle, edilgen catilarin olusumuna da sahitlik edilmistir.
Harezm Tiirkgesi gramerini yazan J. Eckmann, fiil ¢atis1 baglaminda
sifat-fiilleri degerlendirirken 6nemli bir tespit yapar. Ona gore “Tam
olmamig veya olmus, nadiren olmakta olan eylem bildiren partisip
gecisli fiillerde ¢ogunlukla pasif anlaminda kullanilir.” (Eckmann,
1998a: 194) Eckmann, santyoruz, Underhill’in 6zne sifat-fiilli yapilar
olarak sinifladigi sifat-fiil ¢esidinden bahsetmektedir. Zira verdigi
orneklerden biri hari¢ digerleri, edilgen degil, nitelenen basadi derin
yapida 6zne olan iiyelerdir. O, bu baglamda su 6rnekleri veriyor “safia
ingdn Kur’an ~ sana inen Kuran, bu kitabni oqiganlar ~ bu kitabi
okuyanlar, bu aytqan elldrdd ~ bu sdylenilen illerde” (Eckmann, 1998:
191) Bu 6rneklerden yalnizca sonuncu 6rnek semantik olarak edilgen
catida kullanilmistir. Ancak yine de Eckmann’in etken catili edilgen
yapilarin varligina dikkat ¢ekmis olmasi oldukg¢a Gnemlidir.

Harezm doneminde, eski donemlerde yaygin olarak
kullanilan —gu sifat-fiil eki giderek islekligini kaybetmekle birlikte
varligina devam etmistir. Sifat-fiil yapan—gu eki ile ilgili Karahanl
doneminde yaptigimiz tespit, Harezm-Kipgak donemi igin de
gecerlidir. Yani —gu eki, bu donemde de daha ¢ok gelecek zaman
ifade edecek sekilde, etken yapida edilgen sifat-fiil yapmaya devam
etmigtir.

Sigingu yar (Harezm, Eckmannn, 1998a: 193)
~ Siginacak/ sigmilacak yer

Yegii narsd (Eckmann, 1998a: 193)

~ Yiyecek/ yenecek sey

Bu donemde, -gu ekinin kullanimi yaninda —GAn ekinin
kullanim1 da yayginlasmistir, ancak yine de gelecek zamanda
yapilacak bir isten bahsedildigi zaman —gu eki One ¢ikmaktadir.
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Bununla birlikte edilgen morfolojili kullanimlar da mevcuttur. Nehciil
Ferdais’te su 6bek yap1, edilgen bi¢imbirimli kullanima bir 6rnektir.

Peygamber as’ga berilgen envar (NF, tarihsiz: 2)
~ Peygamber as’a verilen nurlar

Bununla birlikte asagidaki 6rnek etken catilidir ancak derin
yapinin 0znesi silindigi zaman anlami edilgen hale gelir.

Muglar yandurgan otlar bar (NF: 4)
~ Bunlarin yakacag atesler var

Bu ornekteki muglar silindigi zaman geriye kalan asagidaki
yapt fiilde herhangi bir degistirme yapmadan edilgenlesme
gerceklesmektedir.

Yandurgan otlar bar ~ yakilacak atesler var.

Oznesiz kullanima girerek edilgen catiy1 olusturan yap1 su
ornekte —GAn eki ile elde edilmistir.

Bu aytgan ellirdd (Eckmann, 1998a: 194) ~ bu sdylenen
illerde

Giris boliimiinde tartigtigimiz iizere, en basit sekliye, biitiin
lehgelerde derin yapinin 6znesi silindigi zaman geriye kalan sifat-fiilin
edilgenlesme ihtimali oldukga yiiksek hale gelmektedir. Boyle olunca
da yukarida edilgen yapilar ile ilgili ileri siirdiigiimiiz ilkeler, sifat-
fiilli yapilarda yeniden yorumlanmaya muhta¢ hale gelmektedir. Bu
durumu, burada kisaca s6z konusu ettikten sonra, sonu¢ boliimiinde
daha genis ele alacagiz. Soyle ki, edilgenlesme igin ortaya
koydugumuz fiilin mutlak surette bir edilgenlestirici bi¢imbirim
almas1 gerektigi sartt sifat-fiil s6z konusu olunca devre dist
kalmaktadir. Bununla birlikte 6znenin silinmesi daha onemli hale
gelmektedir. Bu Eski Tiirkgeden baglamak iizere biitiin Tiirk lehgeleri
icin nerdeyse bir kural haline gelmistir.

Harezm-Kipgak doneminde -GAn sifat-fiil ekinin Oguz
grubunda almis oldugu —An’li kullanimlarina da rastlanmaktadir. Bu
donemin 6nemli eserlerinden olan Miragname’de su 6rnek yer alir;

Yazan kitaplarim (Cagatay, 1963: 354)~ yazdigim
kitaplarim

Gimmatsiz satilan giinlerim (Cagatay, 1963: 369) -~
(benim)degersiz satildigim giinlerim

Codex Cumanicus bu baglamda énemli iki 6rnegi barindirir.
Bu iki 6rnekte, yapica etken olan anlamca edilgen catilar -GAn eki ile
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olusturulmustur. Karamanlioglu, bu yapilari, etken-edilgen olarak
degil de gegisli-gegissiz  olarak  degerlendirir.  Saniyoruz
Karamanhoglu, gegisli-gegigsiz ile etken-edilgen olma durumunu
kastetmektedir. O, sOyle bir izah getirir; “Not: CC’da su iki ornekte
fiil gecisli oldugu halde birlikte kullanildig1 kelime ile gegigsiz anlam
vermektedir. Es bisiirgen er (CC 12,17) ~ yemek pisirilen ev, mutfak;
togirgan oglan ~ dogurulan ¢ocuk (CC 122,5)” (Karamanlioglu, 1994:
143) Goriildigi gibi -GAn eki ile yapilan sifat-fiil anlami
edilgenlestirmektedir. Burada ikinci 6rnege bakarsak bir ¢gikarimda
bulunabiliriz. Birinci 6rnekte er (yer, ev, mutfak), kelimesi cansiz
oldugu igin derin yapinin 6znesi olamaz, ancak ikinci 6rnekte oglan
(cocuk), canli bir varliktir ve cimlede 6zne olabilmektedir. Bu drnekte
nitelenen basad oglan degil de giz olsaydi, anlamsal olarak bir
karigiklik  dogabilirdi. Bu durumda ¢ocuk mantiksal olarak
doguramayacagina gore, bu kullanim mutlak surette edilgen bir ¢atiy1
isaret eder.

Harezm-Kipgak doneminde genis zaman sifat-fiil eki ile
olusturulan etken c¢atili edilgen sifat-fiillerin sayisinin  arttigi
goriilmektedir. Bu donemden itibaren 6zellikle siir dilinde ve atasozii
deyimlerde 6znesiz kullanilan sifat-fiilli yapilar bu sifat-fiil eki ile
olusturulur. Ozellikle ¢agdas Tiirk lehgeleri bu anlamda oldukga bol
ornekle doludur.

Yine bu dénemde —mls ve -DA¢I ile elde edilmis sifat-fiilli
yapilara da rastliyoruz. Nehcii’l Feradis’te bu anlamda olduk¢a 6nemli
sayida Ornek mevcuttur. Bu iki ekin kullaniminda edilgenlestirici
bi¢imbirimler -I- ve —n- kullanilabildigi gibi, etken ¢atili kullanimlar
da séz konusudur. Ornegin, “qilinmis qildag1 zillitlir ~ yapilmis ve
yapilacak giinahlar” (Eckmann, 1998a: 194) Bu ornekte goriildigii
tizere, qilinmus sifat-fiili edilgen morfolojide, buna karsin gildag: sifat-
fiili etken morfolojide kullanilmistir. Bu ikincide, niteleme, semantik
olarak edilgenligi isaret etmektedir. Bu baglamda Eckmann, su
aciklamay1 yapar; “Gegmis zaman partisibi (sifat ismi), gegisli fiillerin
aktif sekli de pasif manaya sahip olabilir: Résulmii timisi ~
Peygamberin dedigi/Peygamber tarafindan sdylenilen (Rab. 50r:18),
mén aymamis hadis ~ benim tarafimdan sdylenmeyen (s6z),
hadis/benim séylemedigim hadis (NF 2:28)” (Eckmann, 1998a: 196)
Eckmann, Bat1 Tiirk lehgelerinin 6nemli sifat-fiil yapim eki olan —DIk
bicimbirimi ile ilgili olarak da énemli bir bilgi verir. Daha ¢ok derin
yapinin nesnesini niteleyici sifat-fiiller yapan bu ek, nadir de olsa
Dogu Tiirk lehgelerinde de kullanilmistir. Eckmann, birer 6rnekle bu
noktaya dikkat ¢eker. “-dug/-diik ile yapilan isim Rab’de (Rabguzi)
sik sik, NF’de (Nehcii’l Feradis) seyrek goriiliir...anifi ugtmaxlig
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ardiiki ~ onun cennetlik oldugu (NF 239:7), qilduqum islarnin ta’vili
~ yaptigim islerin te’vili (Rab 131r:2)” (Eckmann, 1998a: 196)

Bugiinkii Orta Asya Tiirk lehgelerinin gelismesinde ¢ok
onemli bir yeri olan Cagatay Tiirkcesi, kendisinden onceki yazili
donemlerin neredeyse tim mirasini alarak ¢agdas lehgelere tagimistir.
Etken catili edilgen yapilar konusunda oldukca zengin bir malzeme
sunan Cagatay Tirkgesinde, -GAN’l1 olusumlar, hem 6zne sifat-fiilleri
hem de nesne sifat-fiilleri karsilayan en yaygin yapilar haline
gelmistir. Nitekim Eckmann da bu noktaya dikkat ¢eker. “-mig ve —dik
partisip ekleri Harezm Tiirk¢esinde hala kullanilmakta iken, sonra
artarak yerini —Gan’a birakmustir.” (Eckmann, 2003: 175) Bununla
birlikte —gu sifat-fiil eki de varligim1 devam ettirmistir. Sifat-fiilli
yapilarin ¢atis1 konusunda oncelikle -I- ve —n- bigimbirimlerinin iyice
yayginlik kazandigini belirtmekte yarar vardir. Segere-i Tiirk’te bu
baglamda olduk¢a Onemli miktarda kullanima rastliyoruz. Burada,
orneklerin hepsini vermek yerine iki 6rnekle yetinecegiz.

Ol tarihlarda bitilgén taglarnifi ve sularnifi ve yerlernii atlari
(Cagatay, 1963: 229) ~ o tarihlerde yazilan daglarin, sularin ve
yerlerin adlar1

Aytilgan sular (Cagatay, 1963: 230)~ sdylenen sular

Bununla birlikte, edilgenlestirici bigimbirimlerin bu kadar
yaygin kullanimina ragmen, anlam karigikligina sebep olma ihtimalini
her zaman tasiyan etken catili sifat-fiiller, neden kullanimdan
diismemden varligina devam etmistir? Kullanim alaninin sinirlanmasi
bir yana, ¢agdas Tirk lehgeleri, bu tiir kullanimlara daha ¢ok yer
verme egilimi gostermektedir. Hatta bu tiir olusumlar, Cuvas
lehgesinde de en az digerleri kadar yer almaktadir. Harezm
Tiirkcesinde oldugu gibi Cagatay Tiirk¢esinde de etken yapili edilgen
catilar oldugunu, anlamin konugsmanin baglamina gore ortaya ¢iktigin
belirtmesi bakimindan, Eckmann’in su tespiti dnemlidir. “Fail ismi
veya (a) devam eden (b) tamamlanmus fiilin hareketini ifade eden
partisip (-gan/-gen), ayrica gecisli fiillerde, hem aktif hem de pasif
manaya gelir: algan (a) ~ alan, alici, (b) almis, (c) alinmis” (Eckmann,
2003: 100)

Bu baglamda, basta -GAn ile yapilan sifat-fiiller olmak
tizere, -gu, -(U/)r, ve -mAZ ile yapilmis etken yapili edilgen ¢atilara
bu donemde de sik rastliyoruz. Bununla birlikte, DIk sifat-fiil eki ile
yapilanlarin eksikligine paralel olarak —mly ile yapilan sifat-fiiller de
neredeyse yok gibidir. Bu sonuncu ile tiiretilen kelimeler sinirh
sayidadir ve sifat olarak degil cogunlukla kaliplasmig isim olarak yer
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alirlar. Buna karsin genis zaman sifat-fiil ekli kullanimlarda artig
oldugu gozlenmistir. Simdi bu eklerle yapilan 6rneklere bir bakalim:

Bir degenni iki démek hog émes (Eckmann, 2003: 100)
~ Bir sOyleneni iki (defa) sdylemek hos degildir.
Yasaglig degen qara cerik (Cagatay, 1963:199)
~ Yasakli denen kara asker
Katipler tigen bi-miiriivvet ahmaklar (Cagatay, 1963: 229)
~ Katipler denen miiriivvetsiz ahmaklar
Yiglagu yoq ki kiilgii yaylig is (Eckmann, 2003: 101)
~ Aglanacak degil giiliinecek bir is
Qilgulug is (Eckmann, 2003: 101) ~ yapilacak is
Kege konar yér (Cagatay, 1963: 207)~gece konulacak yer
Koriisiir yér (Eckmann, 2003: 103)~goriisiilecek yer/toplanti yeri
Olturur yér (Eckmann, 2003: 103) ~ oturacak yer/oturulacak yer
Ocgiire almas isyan ot1 ((Eckmann, 2003: 104)
~ Yakilamayan isyan atesi

Yukaridaki 6rnekler, Eski Tiirk¢ede kullanilan bazi sifat-fiil
eklerinin artik kullanilmiyor oldugunu isaretlemekle birlikte, bazi
lehgelerde yayginlik kazanan -mls ve -DIk ekleri ile sifat-fiil
yapilmadigini da gostermektedir. Bunun disinda, bu o&rneklerdeki
nitelenen basadlara baktigimiz zaman, ilk ikisi harig, eski cansiz varlik
([-Canl1]) olduklarimi goriiyoruz. Baska bir deyisle, ilk iki 6rnek de
dahil, derin yapmin Oznesinin degil, 6zne disinda kalan diger
unsurlarimin  sifat-fiil tarafindan nitelendigini, bu nedenle yapinin
edilgen olma ihtimalinin yiiksekseldigini gérmekteyiz. ikinci drnekte
nitelen basad bi-miriivvet ahmaklar aslinda [+Canli]’dir ve bir
climlede kilici/edici olma yetenegine sahiptir. Bununla birlikte,
katipler kelimesinin once yazilmis olmasi nitelenen bu basadi da
edilgen hale getirmektedir. Yani [+Canli] olan iiye, asil 6zne olma
ozelligini boylece kaybetmis olmaktadir. Dikkatimizi ¢eken bir diger
husus da birinci drnekteki degen sifat-fiilinin kullanimi ve kullanim
sikligidir. Ozellikle Harezm-Kipgak déneminden baglamak iizere hem
Cagatay Tiirkc¢esi doneminde hem de giiniimiiz Tiirk lehgelerinde ¢ok
stk kullanilan bir sifat-fiilldir ve daima edilgendir. Tirkiye
Tiirkgesinde bu sifat-fiilin karsiligi -n- veya -l-edilgenlestirici bigim
birimi almig sekilde kullanilir ve denen/denilen seklinde isaretlenir.
Tiirk dilinin uzak lehgelerinden olan Yakut Tiirkgesinde bu sifat-fiil

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature
and History of Turkish or Turkic
Volume 5/4 Fall 2010



384 Ferhat KARABULUT

diftonglu kullanima sahiptir ve edilgenlestirici bir bigimbirim almaz.
Yakut Tirkcesinde degen sifat-fiilinin karsiligi dien seklindedir. Bu
baglamda, Yakut Tiirkcesinden bir 6rnegi asagiya aldik.

Omogon Baay dien kihi (Kiriggioglu, 111)
~ Omogon Bay denen/denilen kisi

Tarihi lehgelerde yaygin olarak kullanilan etken yapili
edilgen catilar i¢in simdi de cagdas Tiirk lehgelerine bakalim. Bizi bu
caligmaya iten asil sebep de istisnasiz biitiin lehgelerin bu tiir yapilar
az ¢ok biinyesinde tasiyor olmasidir. Bu baglamda en zayif olan
lehgeler Tirkiye Tiirkgesi, Azeri Tirkcesi, Tirkmen Tiirkgesi ve
Yakut Tiirkcesidir. Ancak bu lehgelerde de, etken yapili edilgen
yapinin olusumu, sifat-fiilli yapilarin tiretimi ve nitelenen varligin [+/-
Canli] olusu bakimindan carpici Ornekler mevcuttur. Taradigimiz
eserlerde buraya sigdiramayacagimiz kadar 6rnek bulduk, ancak biz
belli bash lehgelerdeki belli basli 6rneklere yer verecek analizimizi
ona gore yapacagiz. Taradigimiz ve drnekler tespit ettigimiz lehgeler
sunlardir: Kirgiz, Kazak, Tatar, Karacay, Baskurt, Nogay, Ozbek,
Yeni Uygur, Tuva, Yakut, Altay Hakas, Kumuk, Cuvas, Tiirkmen,
Azeri ve Tirkiye Tiirkgesi.

Bu bolimii, kisa gececegiz. Cagdas Tiirk lehgelerinden
orneklerle analiz ettigimiz tarihi Tiirk lehcelerindeki etken yapili
edilgen catilarin kokeni, goriinlisleri ve gecirmis olduklari siiregler
bugiine 151k tutmasi bakimindan 6nemli idi. Biz bu ¢alismada bu giin
kullanilan yapilarin neden nasil ve ne zaman ortaya ¢iktigini bugiinii
nasil etkiledigini gostermeyi amagladik. Simdi ¢agdas Tiirk
lehgelerindeki bu yapimin goriiniimlerine gegebiliriz.

Cagdas Tiirk Lehgelerinde Etken Yapih Edilgen Catilara Genel
Bir Bakis

Cagdas Tirk lehgeleri, hem edilgen c¢ati olusturma
bakimindan hem de sifat-fiilli yapilarin olusumu bakiminda tarihi
lehgelerden farklilik géstermezler. Baska bazi dillerde oldugu gibi ¢ok
biiyiik kopmalar veya degismeler?’ Tiirk dilinde yasanmamustir. Hatta

2 QOrnegin ikisi de Germanik dil olan Almanca ile Ingilizceyi

karsilagtirildigimiz zaman sentaktik diizeyde onemli farkliliklarin oldugunu goriiriiz.
Omegin yardimei ciimle kuruluslarinda Ingilizce asil ciimlede oldugu gibi dzne
yiiklem tiimle¢ dizilisine sahipken, Almanca asil ciimleden farkli olmak iizere birlesik
fiilli kullanimlarda asi1l fiilin Giglincti halini veya olmak fiilini (wurden gibi) yardimect
ciimlenin en sonuna atar. Birlesik fiili pargalamak Ingilizce i¢in imkansizken Almaca
i¢in zorunlu hale gelmistir. Hatta Ingilizcenin daha on altinc1 yiizyildaki yapisina
bakarsak bugiine gelinceye kadar 6nemli degismelere ugradigini goriiriiz. Oysa Ana
Tiirkgeden en erken donemde ayrildigi bilinen Cuvas ve Yakut Tirkcelerinde bile
o6nemli degisimler yalnizca fonem ve morfem diizeyinde kalmustir.
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ylizyillardir birbirinden ayr1 yasayan lehgelerde bile derin yapida ¢ok
onemli ayriliklara rastlamiyoruz. Degismeler daha ¢ok fonetik ve
morfolojik diizeyde kalmus, sentaktik diizeyde Eski Tiirk¢enin mantigi
ne ise genel olarak o islemistir. Buna gore hemen biitiin Tirk
lehgelerinde -I- ve —n- bigimbirimleri edilgenlestirici morfem olarak
yaygm kullanimma devam etmistir. Benzer sekilde sifat-fiilin
olusumunda biitiin Tiirk lehgelerinde ayni mantik islemektedir. Derin
yapida basit ve kuralli bir climle, taginimlar ve doniistimler sonucunda
yizey yapida sifat-fiilli yapiya doniismekte ve tagman iiye (basad),
sifatlagsmis kendi fiilinin sagina yerlesmektedir. Bu kural, Cuvas
Tiirkgesi i¢in de, Kazak Tirkgesi i¢in de Yakut Tiirkgesi igin de
gecerlidir. Degisen unsurlar, sifat-fiil yapan bigimbirimlerin yalnizca
fonetik yapilarinda olmustur. Yukarida bu baglamda sifat-fiil eklerinin
bazilarmin kullanimdan distiigiinii, baz1 sifat-fiil eklerinin sonradan
ortaya ¢iktigini sdylemistik. Bu baglamda, Nesrin Bayraktar Tiirk¢ede
Fiilimsiler (2004) adiyla yazmis oldugu kitapta, Tiirkgede tarihi ve
cagdas lehgelerin 6nemli bir kismi dahil on yedi tane sifat-fiil ekinin
varligini tespit emis ve ekleri su sekilde siralamistir. “Tiirkcede sifat-
fiil ekleri; {-DIK}, {-mls}, {yUk}, {-Ar/-(y)Ir/-(I)r, {-mAz}, {-GAn},
{-(Hgma}, {-(gll}, {-di}, {-GICI}, {-GU}, {sIK}, {-DAgl},
{AcaK}, {-Asl}, {mAlU}, {CI} olmak iizere baslica 17 adettir. Bu
eklerin bazilann  giinlimiiz =~ Tiirkgesinde  sifat-fiill ~ gorevinde
kullanilmamakta,  yalnizca  fiildlen isim ya da  sifat
yapmaktadir.”(Bayraktar, 2004: 46) Goriildiigii gibi Tiirk dili zengin
bir sifat-fiil ek sistemine sahiptir ve bu eklerin 6nemli bir kismi, ¢ogu
lehgede ortak olarak kullanilmaktadir. Bu arada Nesrin Bayraktar’in
Tiirkce ile kast ettigi dilin daha ¢ok Oguz Tirkgesi oldugunu da
vurgulayalim, c¢linkii listede Ornegin Kipcak grubunun en onemli
gelecek/genis (bazen ge¢mis) zaman sifat-fiil eki olan —AtIn ve Cuvag
Tiirk¢esinin gegmis zaman sifat-fiil eki olan —ni" yoktur. Biz burada
hem tarihi lehgelerde hem de ¢agdas lehgelerde bir inceleme
yaptigimiz igin bu listenin disindaki sifat-fiil eklerini de s6z konusu
ediyoruz.

Sifat-fiil eki ne olursa olsun, 6zellikle derin yapinin nesnesi
sifat-fiil tarafindan nitelendigi zaman, biitiin ¢agdas lehgelerde benzer
yapilar karsimiza ¢ikiyor. Bu benzerlik, yukarida ayrintili bir bigimde
aktardigimiz iizere, etken c¢atidaki edilgen yapilarda belirgin olarak
gorlilmektedir.

Oguz grubu disindaki ¢agdas lehgelerde bu anlamda en ¢ok
dikkati ¢eken ekler —GAn, -Atin ve  —(1)r/-(U)r ekleridir. Bu ii¢ gesit
sifat-fiil eki, hemen biitiin lehgelerde etken yapida olup edilgen gatiy1
isaret etmektedir. Yine ge¢mis zaman sifat-fiil eki olan Cuvas
Turkeesindeki —ni” eki ve Turkiye Tiirk¢esindeki gelecek zaman -
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AcAk eki de benzer ozellikler gostermektedir. Simdi, etken yapili bir
sifat-fiilin edilgen olarak kullanilisina Kirgiz Tiirk¢esinden bir 6rnekle
bakalim.

Men kitapt1 oqidim ~ ben kitab1 okudum

Men oqugan kitap ~ benim okudugum kitap
Men oqugan kitabim  ~ benim okudugum kitap
Menifi oqugan kitabim ~ benim okudugum kitap

Yukaridaki ilk ciimle, basit kuralli bir ciimledir. Ikinci ve
tciincli ciimleler, Kirgiz Tirkgesinde aynmi anlama gelen farkl
sekillerde olusturulmus sifat-fiili yapiy1 isaretlemektedir. Tiirkgede,
benim okudugum kitap seklinde sdyledigimiz bir ciimle, Kirgiz
Tiirk¢esinde (Kazak, Tatar, Tuva, Ozbek, Yeni Uygur, Altay vd.
Tiirkcelerinde oldugu gibi) ii¢ sekilde sdylenebilir. Konusucu isterse
alt ciimle olarak kullanilan sifat-fiilli yapinin 6znesini yalin halde
kullanabilir. Yani Men cazgan gat diyebilir. Bu durumda isterse
nitelenen basada iyelik ekini ilave edebilir. Bu durumda Men cazgan
gat-zm diyebilir. Konusucu isterse sifat-fiilli yapinin 6znesini ilgi eki
ile kullanarak soyleyebilir. Bu durumda nitelenen basada iyelik ekini
mutlaka ilave etmek zorundadir. Yani Meniii cazgan gat diyemez,
dogrusu menini cazgan qatim seklinde olur. Bu temel ilke, pek ¢ok
Tiirk lehgesi i¢in gegerlidir. Bu ilkeden en ¢ok ayrilan lehge Tiirkiye
Tiirkgesi ve Azeri Tirkgesidir. Tiirkmen Tiirkgesi, Oguz grubu ile
Karluk-Kipgak grubu arasinda bir yol izler. Bu bilgiyi vermemiz asil
konumuzu agiklamak i¢in ¢ok dnemlidir. Zira kullanilan bir yapinin
etken veya edilgen oldugunu kullanilan bigime bakarak da
anlayabiliriz. Yukarida zaman zaman sdz konusu ettigimiz lizere, eger
sifat-fiilli alt cimlede derin yapiin nesnesi taginmis ise ve taginan
nesnenin 0znesi yiizey yapida yer almaya devam ediyorsa, o yapinin
etken olma olasiligi ¢ok yiiksektir. Eger derin yapinin 6znesi yiizey
yapidan silinmigse, bu durumda kullanilan sifat-fiilli yapinin etken
yapili da olsa edilgen catili olduguna hitkkmederiz. Soyle ki,

Yukaridaki Kirgiz ctimlelerinden Men okugan kitap yapisini,
ogugan kitap ¢eklinde kullanirsak, yani 6zne olan men ad 6begini
silersek, aslinda etken olan bu yapi, edilgen catiya donilismiis olur.
Buna gore;

Men oqugan kitap [+ etken] iken
oqugan kitap [- etken] olur

Eger bu yapida, nitelenen basad olan kitab kelimsine —im
iyelik ekini ekleyerek kullanmis olsaydik yapi, etken olmaya devam
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edecekti. Yani Oqugan kitabim, [+ etken] olmaya devam eder ve
aktarimi da (benim) okudugum kitap seklinde olur.

Kirgiz Tiirkgesinden vermis oldugumuz bu genel bilgi diger
Tiirk lehgelerinde benzer sekilde gergeklesir. Buna Cuvas Tiirkgesini
de dahil edebiliriz.

Cuvas Tiirkgesinde, 6zne sifat-fiilli yap:1 diger lehgelerde
oldugu gibidir. Kazak Tiirkcesinde goren kisi anlamina gelen yapi,
Korgen kisi (Kazak) ~ kwrnd sin (Cuvas) seklindedir. Kazak
Tirkgesinin —GAn eki, Cuvas Tiirkgesinde —na olarak degismistir.
Bununla birlikte sifat-fiil olusturma mantiginda herhangi bir degisim
sO6z konusu degildir. Ayrica Cuvas Tirkcesinde —GAn ekinin ilk
fonemi diismiis olan Ornekler de vardir. Tiirkiye Tiirkgesinin —An
sifat-fiil eki gibi bir ektir bu. Ornegin yatan tasin altinda anlamina
gelen Cuvas Tirkgesi sifat-fiilli yapi, virtan ¢ul ayne seklindedir.
Hatta sifat-fiile doniisecek olan fiilin son sesine gore bazen —kan’li
sekiller de kullanilir. Ornegin ahirkan iyir ~ bagiran aygir bunlardan
bir tanesidir. Bununla birlikte Cuvas Tiirkgesinin en islek sifat-fiil eki
—ni’dir diyebiliriz. Bu ek zamirle birlikte ge¢cmis zaman olusturur.
Gegmis zaman Ozelligi tagidigi icin de gegmis zaman sifat-fiil yapan
ek olarak kabul edilir.®® Bu arada Cuvas Tiirkgesinde baslica
edilgenlik bigimbirimlerin -I- ve —n- oldugunu da hatirlatalim.?®Simdi
de Cuvas Tirkgesinde etken yapili edilgen ¢atili sifat-fiil 6rneklerine
bir bakalim.

Siterni 1yir sitmil pit turtni ~ yedirilen aygir yetmis pud ¢cekmis

Sitermen lasa irim pit angah turtni tessi~ yedirilmeyen at yirmi pud
ancak ¢ekmis, derler.

Sulman kurik ut imar ~ bigilmemis ¢ayir ot degil.

Ismelli stv~ igilebilir su

Ir akni virlih saya kaymast~ erken ekilen tohum bosa gitmez.
Perse yani uhi kayalla tavrinmast~ atilan ok geri donmez.

Gortldugii gibi etken catili edilgen yapr kullanimi, Cuvas
Tirk¢esinde 6nemli bir yere sahiptir. Hatta eylemin olumsuzu da ¢ok
sik yapilmaktadir. Ozellikle ge¢mis zaman sifat-fiil eki —ni ve genis

% Aynntili bilgi igin bk., Emine Yilmaz (2002), Cuvasca Cok Zamanl
Morfoloji, Grafiker yay., Ankara, s. 102

% Fiilden fiil yapma ekleri bahsinde Emine Yilmaz, Cuvas Tiirkcesinin
edilgenlik eklerinin —(1)1 /(i)l ve —({)n/-(i)n oldugunu sdyler. Diger lehgelerden
ayrildigi en onemli taraf, bu eklerin Cuvas Tiirk¢esinde sadece dar sekillerinin
olmasidir. Hus-il~ kirimak, pis-il ~ bozulmak; tup-in ~ bulunmak, vit-in~értiinmek

vh.
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zaman olumsuzluk eki olan —man edilgenlestirme unsuru olarak
yaygin olarak kullanilmaktadir. Taradigimiz Cuvas Tiirkcesi
metinlerinde bu tiir kullanimlarin, daha ¢ok atasézii ve deyimler soz
konusu oldugu zaman ortaya c¢iktigin1 belirtelim. Yukaridaki
orneklerde goriildigi lizere, anlam edilgen olmakla birlikte
edilgenlestirici bi¢imbirimler -I- ve -—n- kullanilmamistir. Bu
orneklerden sonuncu olan Perse ya-ni uhi ~ atilan ok ilging bir sekilde
pek c¢ok lehgede etken yapida kullanilmaktadir. Taradigimiz
metinlerin ¢ogunda bu so6zii, ¢ogunlukla etken yapili olarak goérdiik.
Cuvas Tirkgesinden aldigimiz bu deyim, diger lehgelerde atgan ok
veya atar ok seklinde karsimiza ¢ikmaktadir. Bu kalip kullanim, ¢ogu
zaman aytqan soz ile birlikte kullanilmakta ve atqan ok aytqan soz ~
atilan ok séylenen séz seklinde gegmektedir.® Bununla birlikte, bazi
lehgelerde aytqan séz kullanimu ikilik gostermekte ve aytilgan soz
sekelinde de kullanilmaktadir. Ilging olan ise derin yapmin nesnesi
olan oqg ad &beginin [-Canli] olmasina kargin atgqan oq veya atar oq
seklinde etken catida kullanilmasidir. Kirgiz Tiirk¢esinde partisipleri
isledigi doktora tezinde Selahattin Tolkun, -(I/A)r genis zaman sifat-
fiil eki ile ilgili olarak su tespiti yapar; “sifat-fiil eklerinin fiili
anlamca pasiflestirme oOzelligi bu ekte de goriiliir: aytar ~
soyleyecek/soylenecek” (Tolkun, 1999: 32) Bunun i¢in Manas’tan bir
ormek verebiliriz. “Bay Cakip, aytar kep bolsa ~ Bay Cakip,
sOylenecek soze gelince...” (Manas 1988, 8) Bununla birlikte 6rnegin
Kirgiz Tirkgesinde atilgan cebeler ~ atilan oklar (TDTEA: 638)
seklinde edilgenlestirici bigimbirimle kullanilan degisik versiyonlar da
s0z konusudur. Yukarida degindigimiz iizere, eger bu tiir
kullanimlarda, herhangi bir sekilde sifat-fiilin 6znesi veya basada
eklenen bir sahis eki s6z konusu olursa, edilgen cati etken catiya
doniisir. Bu tiir kullanimlara, Castegin Turgunbayev’in Kirgiz
Tiirkgesinde Sifat-Fiil Ekleri (2004) kitabinda ve Hiilya Kasapoglu
Cengel’in Kirgiz Tiirkgesi Grameri’nde (2005) bolca rastlamaktayiz.
Ormegin Kirgiz Tiirkgesi aytilgan soz~séylenen soz, acilgan esik ~
acilan kapr gibi edilgen morfoloji ile kullandig1 yapiyi, aytqan séz
seklinde de kullanmaktadir. Bununla birlikte aytgan soziim veya men
aytqan sozdor seklinde bir kullanim s6z konusu oldugu zaman, yapi,
etken c¢atili olarak kullanilmig olmaktadir.

Incelememizi diger lehgelerden bazi1 6rneklerle genisletelim.
Tatar Tiirkcesinde asagidaki kullanimlar bu anlamda agiklayici
olacaktir.

% Bazen de her ikisi de edilgen bi¢imbirimli kullamlmaktadir. Kirgiz
Atasozleri kitabinda bdyle bir kullanim séz konusudur “aytilgan soz, atilgan ok”
(Savk, 2002: 44)
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Uqigan k s ~ okuyan kisi

Kazak ve Kirgiz Tiirkgelerinde oldugu gibi burada da derin
yapinin Oznesi olan adam ad Obegi tasinarak sifat-fiilin sagina
yerlesmis ve nitelenen basad roliinii {istlenmistir. Ozne tasginimi
gerceklestigi igin de sifat-fiil eki olarak —gan bigimbirimi segilmistir.
Derin yapinin 6znesi [+Canli] oldugu icin bu yap1r su sekilde geri
doniistime ugrayabilir. Kasa oqudr ~ adam okudu seklinde kullanilir.
Simdi asagidaki 6rneklere bir bakalim.

Uqigan kitdp > oqugan kitdbim > men oqugan kitdp > menifi
oqigan kitibim

Kullanilan sifat-fiilde, 6zne belirginlestik¢e ciimlenin etken
catist daha da saglamlasmaktadir. En basta kullanilan ugigan kitdp
Oznesiz oldugu icin semantik olarak edilgendir, ondan sonraki
kullanimlar ise hem yapisal olarak hem de semantik olarak etken hale
gelmislerdir. Benzer durum Ugqigan mektep ve dytir soz igin de
gecerlidir. Karacay Tiirk¢esinde de benzer kullanim séz konusudur.
Daha ¢ok —~GAn ve —(I/U)r sifat-fiil ekleri ile yapilan edilgen anlaml
sifat-fiilli yapilar igin asagidaki 6rneklere bir bakalim.

Tuvgan elge el bolmas
~Dogulan koy gibi kdy olmaz
Toygan cerden tuvgan cer igidi
~ Doyulan yerden dogulan yer daha iyidir.

Karagay Tiirk¢esinde diger lehgelerde ¢ok goriilmeyen bir
etken catili edilgen kullanim daha vardir;

Catariq cer ~ yatilacak yer

Bu kullanim arkaik bir ozellik tasiyor gibidir. Yukarida
bahsettigimiz iizere eski donemlerde —gu sifat-fiil eki yaygin olarak
kullanilmakta idi. —gu ekinin bizce ses degisimine (belki metatez)
ugramadan Onceki hali olan —uk fiilden isim yapma eki ile yine bir
zaman ve sifat-fiil yapma eki olan -ar eki birleserek kullanima
girmistir. Sonugta yatmak i¢in gerekli olan yer anlaminda bir kelime
ortaya c¢ikmustir. Genel Tirkgenin s sesbirimini, h seshirimine
dontstiiren Bagkurt Tiirkgesinde sifat-fiil mantigi digerler lehgelerdeki
gibi islemektedir. Fark, sifat-fiil ekinin fonetik degisim sonucu ortaya
¢ikan sekli ile ilgilidir. Ornegin;

Oqih kitap ~ okunacak kitap

Ul leh yoldar~ gidilecek yollar
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Saniyoruz —4é sifat-fiil bigimbirimi, baz1 Tiirk lehgelerinde
goriilen —Asl sifat-fiil ekinin doniismiis halidir. Baskurt Tiirkgesi,
diger bazi lehgelerden farkli olarak, nadir de olsa, Oguz grubunda
yaygin olan —mlI§ ve —ASAK(< -AcAK) bi¢imbirimli sifat filleri de
barindirmaktadir. Yazilmis qagiddar~ yazilmis kagitlar ve Tiibende
uqilsaq dokiiment~ altta okunacak belge bu tiir kullanimlara 6rnek
teskil etmektedir.

Taramis oldugumuz kaynaklarda Kumuk Tiirk¢esinde de
ozellikle genis zaman sifat-fiil eki ile edilgen anlamlarin elde
edildigini gordiik. Bu lehgede de 6znenin varligt ¢catinin olusumunda
etkili olmaktadir. Ornegin;

Soyler soziifi sOylep ayt
~ Soyleyecegin soziinii/sdylenecek sozii sdyleyiver

Bu ciimledeki nitelenen basad olan sdz, canli olmadig: i¢in
0znesiz kullanilinca edilgenlesir. Soyler soz~ séylenen/soylenecek soz
demektir.

Karluk grubu Tiirk lehgeleri de Kipgak grubu Tiirk
Lehgelerine benzer bir yol izlemektedir. Ozbek ve Uygur Tiirkgeleri, —
GAn ve —(I/U)r bigimbirimli sifat-fiillere olduk¢a genis yer
vermektedir. Bu nedenle bu lehgelerdeki etken catili kullanimlarin
edilgen anlamda kullanilmasi da kagmilmaz olmaktadir. Ozbek
Tirk¢esindeki su 6rneklere bir bakalim.

Bérgin yér ~ giden/gidilen yer
Yézgin kitdb ~ yazilan/yazilmis olan kitap
Bu kullanim da tipki diger Kipcak grubu lehgelerinde oldugu
gibi 6zneli veya kisi ekli kullamma girerse etken hale gelmektedir:
Yazgdn kitdbim ~ yazdigim kitab-im’da oldugu gibi. Genis zaman
sifat-fiilli kullanima ise su 6rnegi verebiliriz.
Bérar yérdin kecikma, barmés yérgé icikmé
~ gittigin/gidilen yere gecikme, gidilmeyen yere girme
Uygur Tirkgesi de benzer oOzellik gostermektedir. Bu
lehgenin Ozbek Tiirkgesinden ve diger bazi lehgelerden ayrilan en
onemli tarafi ise Eski Tiirk¢eden itibaren bir sifat-fiil eki olarak
giderek kullanim alani daralan —gu sifat-fiil ekine sahip olmasidir.
Uygur Tiirkgesi, aym1 zamanda -mly sifat-fiil eki ile de yap1
olusturmaktadir. Asagidaki drneklere bir bakalim.

Korgen ¢lis  ~goriilen diis
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Eytar soz ~sdylenen s6z
Térilgu yér  ~ ekilecek yer
Yézilmis naxsa~ yazilmis sarki
Yetkisii menzil~ ulasilacak menzil

Kipcak ve Karluk grubundan bazi fonetik ve morfolojik
Ozellikler bakimindan ayrilan Tuva Tiirkgesinde de benzer
kullanimlara rastliyoruz. Soyle ki;

Bijittigen caga  ~yazilmig mektup
Muiiar at ~ binilecek at
Olurar bajin ~ oturulacak ev

Yakut Tiirk¢esinde, yukarida s6z konusu ettigimiz gibi,
genis zaman sifat-fiil ekinin yaninda Tiirk¢e denen anlamina gelen
dien kullanimi da mevcuttur. Bununla birlikte —m/ls zaman ve sifat-fiil
ekinin karsilig1 olan —blt eki ile yapilmis etken ¢atili edilgen sifat-fiilli
yapilara da sik sik rastliyoruz.

Radlov dien nemets  ~ Radlov denen Alman
Burduk thar sirbit®?>  ~ ekin ekilen yerimiz
Min toro6biit silim ~ benim dogdugum/dogruldugum yil

Altay Tirkgesi de Kipgak ve Karluk grubu lehgelerin
ozelliklerini tasimaktadir. Sifat-fiil eki olarak en yaygimn kullanilan
bicimbirim —Gan’dir. Bununla birlikte Kipgak grubu lehgelerinde —
AtIn olarak goriilen ek, Unliisii genislemis olarak —atan seklinde
kullanilmaktadir. Inceledigimiz Altay Tiirkgesi metinlerinde etken
catili edilgen olusumlarin, ¢ogunlukla —GAn eki ile yapildigin
gordiik. Bu arada, genis zaman sifat-fiil eki ile yapilan edilgen
catilarin ¢ok seyrek kullanildigimi sdyleyebiliriz. Asagiya aldigimiz
ornekler Altay Tirkcesinin de diger lehgelerde oldugu gibi arkaik
olarak kabul ettigimiz etken catili edilgen yapilart barindirdiginm
gostermektedir.

' Bununla birlikte bu yapmnin etken catili etken anlamli kullanimlan da
vardir. Anlam daha cok nitelenen bas adm islevi ile dogrudan baglantilidir. Ornegin,
burduk thar, burduk bihar massinalar~ ekin eken, ekin bicen makineler. Bu iki
ornekte nitelenen varlik cansiz olmakla birlikte makine varlig, bir ciimlede 6zne olma
yetenegine sahiptir. Bu nedenle birinci drnekte derin yapinin nesnesi olan sir ~ yer
nitelenmigken, ikinci Ornekte derin yapmin Oznesi olan massinalar~makinalar
nitelenmistir. Bu ikinci yap1 derin yapida su sekilde olmalidir: massinalar burduk
thar, massinalar burduk bihar. Buna karsin su kullanim mantikli ve gramatik olmaz:
sirbit burduk thar ~ yerimiz ekin eker.
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Baratan yolun gii¢ ~ gidecek/gidilecek yolun gii¢

Olgodn cerde kojo 616lii~ Sliinecek yerde birlikte dlmeli
Atqgan oqtry ucup iydi~ atilan ok gibi ucup gitti

Atar oqtiy ucti~ atilan ok gibi uctu

Aytgan s6sti*? ugpay cedet~ sdylenen sozii duymuyordu
Aytqan s0s atqan oq~ sdylenen soz atilan ok gibidir.

Hakas Tiirkcesi de bu tiir yapilar bakimindan zengin bir
kullanima sahiptir. Hakas Tiirk¢esi farkli olarak —GAn bigimbirimiyle
yapilan sifat-fiillerde fonem degisikligi yapmustir. Gelecek zaman
sifat-fiil yapimlarinda Hakas Tirkgesi, —casi bigimbirimini, genis
zaman veya simdiki zaman sifat-fiilinde ise —han bigimbirimini
kullanmaktadir. Bu bi¢imbirimlerin yaninda, genis zaman sifat-fiili
yapan —(U/Dr bigimbirimi de 6nemli oranda kullanilmaktadir.—GAn
ekinde yapmis oldugu iki 6nses degisimiyle gelecek zaman ve simdiki
zaman sifat-fiil bi¢imbirimi olusturan Hakas Tiirkgesi, bizce, mantik
olarak diger lehgelerden ayrilmaz. Bagka bir deyisle, Hakas Tiirk¢esi,
gelecek zaman sifat-fiilini olustururken —GAn > caii degisimini
yaparken, simdiki zaman sifat-fiili olusturuken de —GAn > -han
degisimini yapmistir. Bu fonetik degisimin disinda etken ¢atili edilgen
yapi Ornekleri, agagida goriilecegi tizere diger lehgelerdeki gibidir.

Pirgen so6z ~ verilmis s6z
At palgacafi® altin teek ~ at baglanacak altin direk
Sadilbacai attar ~ satilmayan atlar

Cahayah sadilgathan® magazin ~ gigek satilan magaza

Athan uh aylanmacafi ~ atilan ok dénmez
Pazar pismo ~ yazilacak mektup
Higirar knigalar ~ okunacak kitaplar

Etken catili edilgen sifat-fiili yap1 baglaminda diger
lehgelerden farkli 6zellikler gosteren Oguz grubu Tiirk lehgelerinden

% Bu tir bir yapt “aydilgan sdstor” omneginde oldugu gibi edilgen
bicimbirimli bir yap1 ile de kullanilabilmektedir.

% gifat-fiil yapan —cas ekinin sonundaki 7 fonemi, sen zamirinin son sesi
olan -n fonemi ile karistirilmamalidir. Bu ses —~GAn ekinin sonundaki —n fonemi
olmalidir ve —n foneminin islevini yerine getiriyor olmalidir.

% Gorildigi  iizere sadilbacai  sifat-fiili ile  sadilcathan  sifat-fiili
edilgenlestirici bigimbirim olan —I- ile kullanilmigtir. Bu da Hakas Tiirk¢esinin de ikili
kullanima sahip oldugunu gosterir.
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Tirkmen Tiirkgesi, aslinda arada bir yerde durur. Tiirkiye Tiirkgesi ve
Azeri Tirkgesinde —An ve —(U/1)r sifat-fiil eki ile yapilmis etken ¢atili
edilgen sifat-fiilli yapt bulunmazken, nadir de olsa Tirkmen
Tiirk¢esinde bu tiir yapilara rasthyoruz.35 Bunun i¢in en ¢arpict iki
ornek asagidaki gibidir,

Bisiren ¢orek~ pisirilecek/pisirilen ¢orek

Islddn iis ~ yapilan is

Ikinci Ornekteki isldin sifat-fiilindeki —din bicimbirimi,
gorilinirde —An’l1 bir yap1 gibi durmaktadir. Tiirkmen Tirkcesindeki
bu kullanim, Kipgak ve Karluk grubu etkisi ile ya da Cagatay Tiirkgesi
gibi eski Tiirk lehgelerin etkisi ile gelismis olabilir.®* Bunun disinda,
edilgen catilarda, ¢ogunlukla edilgenlestirici bigimbirimler kullanilir.
Tiirkiye Tiirkgesinde ve Azeri Tiirkgesinde oldugu gibi gelecek zaman

sifat-fiil  bi¢imbirimiyle olusturulan sifat-fiilli yapilar, Tirkmen
Tirk¢esinde de edilgen anlam igermektedir. Ornegin;

Ugraycak poezd~ ulagilacak istasyon/ulasacak istasyon
Gitcek yer~ gidecek/gidilecek yer

Sozladr soz~ soyleyecek/sdylencek/sdylenen s6z
Gitcek yer~gidecek/gidilecek yer

Bu leh¢ede morfolojik bigimbirimlerle kurulmus edilgen
catilar daha fazladir. Bir kag¢ 6rnegi asagiya alalim.

Utiilgi hindi~kizartilacak hindi
Yazilcak hat ~yazilacak mektup
Ol hakda berilmeli maglumat~ onun hakkinda verilecek bilgi

Yukaridaki 6reklerde goriildiigii iizere Tiirkmen Tiirkgesi,
hem Dogu Tirk¢esinin hem de Bati Tirkgesinin &zelliklerini
tasimaktadir. Sifat-fiil olarak kullanim alan1 giderek daralan ve daha

% Tiirkmen Tiirkgesinin Tiirkiye Tiirkgesi ve Azeri Tiirkgesinden ayrildig: bir
diger 6nemli nokta ise nesne sifat-fiilli yapilarda goriiliir. Ozbek Tiirkgesine yaklasan
bir kullanimla, derin yapinin 6znesi, ilgi eki almadan kullanilabilmektedir. Sifat-fiil de
—DIK’l1 degil —GAn 'l olarak olusturulabilmektedir. Buna ilave olarak, tipki Kipgak ve
Karluk grubunda oldugu gibi iyelik eki, sifat-fiil iizerine degil nitelenen basadin
iizerine gelir. Bu konuyu bagka bir makalede isleyecegimiz i¢in simdilik bu kisa
bilgiyi vermekle yetinelim.

% By yap1, Turk dilinin edilgen-doniislii ¢ati olusturan —n- bigimbiriminin
diismesi sonucu olusmus olabilir. Bunun icin emsaller bularak daha ayrintili bir
caligma yapilabilir.
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¢ok Dogu grubu lehgelerde gorillen —gU/-gl sifat-fiil bigimbirimi
Tiirkmence de islek olmasa da kullanilmaktadir.

Son olarak Tirkiye Tiirkcesine baktigimiz zaman ozellikle
gelecek zaman sifat-fiilli yapilarda bu tiir bir edilgenlik goriiriiz.
Tirkiye Tiirk¢esi konusurunun ¢ogunlukla etken olarak algiladigi ve
kullanima soktugu bu yapilar, semantik olarak gergekte edilgendir.
Yukarida zaman zaman dile getirdigimiz iizere

[-Canli, -kilic1, -edici] olan bir varligin mutlak dzne olmasi
miimkiin olmadigindan, bu tiir kullanimlarda derin yapiya bakmak
gerekir. Tiirkgede kullanilan asagidaki 6rneklere bir bakalim simdi.

Yakacak odun
Gidecek yer
Yiyecek ekmek

Ornekleri ¢ogaltabiliriz, ancak bu ii¢ 6rnek bile bizim, etken
catili edilgen sifat-fiilli yapilari izah etmemize yeterlidir. Tahsin
Banguoglu, -ecek sifat-fiiller hakkinda bilgi verirken, bu yapinin bazi
kullanimlarda edilgen sifat-fiil yerine kullanildigini1 belirtmektedir. -
ecek sifat-fiilleri salt bir gelecek zaman anlatimi ve bir mahsusluk
anlami tasirlar (gelecek konuk, ¢ikilacak kapi®’). Ancak, ozellikle
mahsusluk anlatiminda, -ecek sifat-fiillerinin etkin tabanlardan
yapilmis olanlarini da ¢ogu zaman edilen anlamda, baska bir deyimle
edilen sifatfiil yerinde kullaniriz: Yatacak yer, igecek su, kagacak
delik, yapacak is, gibi.” (Banguoglu, 2007: 426) Banguoglu’nun
edilen sifat-fiil olarak tanimladigi bu tiir kullanimlarin semantik olarak
nasil ortaya ciktigina, yapisal olarak bir izah getirmemiz gereklidir.
Sifat-fiilin niteledigi basadin derin yapidan tasindigim ve ylizey
yapida kullanima girdigini bir kez daha hatirlattiktan sonra, asagidaki
orneklere bakalim. Bu ii¢ 6rnegi, derin yapida kuralli basit yapiya geri
doniistiirsek soyle bir onerme ¢ikacaktir.

*Qdun yakacak.
*Yer gidecek.
*Ekmek yiyecek.

% Bu anlama gelen sifat-fiillerin Kazak ve Kirgiz Tiirkgelerinde, sirasiyla
sigar esik Ve ¢igar esik oldugunu bir kez daha hatirlayalim. Bu anlama gelen sifat-fiil,
Tiirkiye Tiirk¢esinde ¢ikacak kapt seklinde de kurulur. Buna gore ii¢ lehgede de etken
catil edilgen yap1 benzerligi oldugu boylece daha iyi anlagilacaktir. Aradaki fark,
yapmin Kipgak grubunda genis zaman -(I)r ve gelecek zaman eki -Atin ile
kurulmasma kargin Tiirkiye Tirkgesinde sadece gelecek zaman eki -AcAK ile
kuruluyor olmasidir.
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Calismamizin baginda, sifat-fiilin hangi siiregten gegerek
olustugunu ayrmtilh olarak tartistigimiz igin tekrara diismek
istemiyoruz. Burada kisa bir hatirlatma yapalim. Uretken-Déniisiimlii
Dilbilgisi ve Yonetim ve Baglama Kurami na gore, derin yapida 6zne
(agent) veya nesne (patient) olan bir {iye taginarak yiizey yapida sifat-
fiillin sagina yerlesmekte idi. Bu durumda ortaya ¢ikan sifat-fiilli
yapinin tiirline ve ¢atisina nitelen iiyenin derin yapidaki gorevi karar
verir demistik. Bu baglamda, yukaridaki 6rneklere baktigimiz zaman
odun, yer ve ekmek ad obeklerinin derin yapida 6zne degil nesne
olduklarint goriirliz. Bu nedenle Onerme olarak kurguladigimiz
matriksli (*) Ornekler, Tiirk dili grameri bakimindan dogru gibi
goziikseler de dilin mantigina aykir1 bir 6zellik sergilemektedirler. O
halde, bu 6rnekler i¢in yapacagimiz derin yapidaki onerme asagidaki
gibi olmalidir.

(Biri) odun yakacak.
(Biri) (bir) yere gidecek.
(Biri) ekmek yiyecek.

Onermeyi bu sekilde kurarsak, odun, yer ve ekmek ad
Obeklerinin, 6zne (dis liye) degil de nesne ve/veya tiimleg (i¢ liye)
olduklart ortay ¢ikar. Taginim sonucunda, derin yapida iken yiiklemin
i¢ tiyesi olan odun, yer ve ekmek, taginarak yiizey yapida sifat-fiilin
sagina yerlesir, iist climlenin bir {iyesi haline gelir ve {iist fiilin
yonetimi altina girerler. Simdi de bu Onermeleri tagimim-doniisiim
yolu ile derin yapidan yeniden tiiretelim.

(biri-nin) yakacagi odun
(biri-nin) gidecegi yer
(biri-nin) yiyecegi ekmek

Yukarida, diger Tiirk lehgelerindeki etken catilarin nasil
edilgen hale geldigini izah ederken, Oznenin s6z dizimindeki
varliginin belirleyici oldugunu vurgulamistik. Bu son 6nermeler,
parantez icinde varsayilan 6zneleri kullandigimiz i¢in etken catili
yapiya doniigsmiislerdir. Tirkiye Tiirk¢esinde derin yapimin 6znesi,
diger lehgelerden farkli olarak —nIn/-nUn ilgi ekini almakta, bu ilgi eki
de sifat-fiile iyelik almasi konusunda emir vermektedir. Boyle olunca
yukarida gortildiigii gibi biri ad 6begi -nin ilgi ekini, yakacak sifat-
fiili -z iyelik ekini almigtir. Tiirkiye Tiirkgesinde, ilgi eki almig olan
ozneyi silersek, dogal olarak sifat-fiildeki iyelik eki de silinecektir.
Zira silinen 6zne ile birlikte ilgi eki de ortadan kalktigi i¢in sifat-fiil,
iyelik eki alma yetenegini yitirmektedir. Simdi, 6znesi silinmis
onermeyi sifat-fiile miidahale etmeden yeniden kuralim.
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o yakacag-1 odun
o gideceg-i yer
o yiyeceg-i ekmek

Bu 6nerme dilbilgisel olarak dogru olmakla birlikte, amaca
yonelik degildir. Burada edilgen bir cati yerine 0znesi gizlenmis bir
kullanim s6z konusudur ve sifat-fiile gelen iyelik ekleri, gizli bir
Oznenin varligini isaretlemektedir. Oysa ilgi eki almig olan 6zne ile
birlikte sifat-fiillin aldigi iyelik eki de silindigi ic¢in ortaya
kilicisi/edicisi (agent) belli olmayan bir yap1 ¢ikar ki biz buna edilgen
cat1 diyoruz. O halde dogru 6nerme asagidaki gibi olacaktir.

o yakacak- ¢ odun (alacagim) ~ yakilacak odun
(alacagim)

o gidecek- ¢ yer (6nemlidir) ~ gidilecek yer
(6nemlidir)

o yiyecek- o ekmek (bulamadi ) ~ yenecek ekmek
(bulamadi)

Goriildiigii gibi goriinlirde etkenmis gibi algilanan bu tiir
yapilar aslinda edilgen catilidir. Ancak bu tir kullanimlar, diger
lehgelerle kiyaslaninca Tiirkiye Tiirkgesi agisinda sinirlidir ve sadece
gelecek zaman ile kullanima girmektedir diyebiliriz.*®

Sonug¢

Tirk dili Gizerine yapmis oldugumuz bu c¢aligmada, edilgen
catilarin, edilgenlestirici bigimbirimler olmadan da kurulabildigini
gostermeye caligtik. Etken ¢atida edilgen yapilarin 6zellikle sifat-fiilli
yapilarda ortaya c¢iktigimi en eski metinlerden baglamak {izere
ornekledik. Fiil ¢atisin1 ve sifat-fiili analiz eden bu tipolojik ¢alisma
ile hem dilin hem de Tiirk lehgelerinin mantiginin ortak isledigini,
sadece yiizeyde bazi degismelerin oldugunu da gostermis olduk.
Yaklagik bin ii¢ yiiz yillik yazili tarihi igerisinde Tirk dilinin,
lehgelere boliinlirken derin yapisinin korundugunu, sadece ylizey
yapida baz1 fonetik ve morfolojik degismelerin oldugunu da bu vesile
ile gormiis olduk.

Caligmamizin baginda, edilgen yapilarin etken yapilardan
tiretildigini  belirtmistik. Edilgenlesme siirecinin de {ii¢ asamada

% Tiirkiye Tiirkgesinde iyelik eki almadan kullamlan —DIK’l1 yapilarin da bu
baglamada degerlendirilmesi gerektigini belirtmek isteriz. Zira Orhun Tiirk¢esinde de
goriilen —DIK bigimbirimi ile kurulan sifat-fiilli yapilar, gizli bir edilgenlik tastyor
gibidir. Orhun Tiirkcesindeki lledik ilin, kaganladik kaganin ve Tiirkiye Tiirkcesideki
tamdik adamlar, bildik isler vb. gizli bir edilgenligi isaretlemeketdir.
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gerceklestigini sdylemistik. Ilk olarak edilgenlestirici bicimbirimlerle
fiillin morfolojisi degistiriliyordu. Ikinci olarak ciimlenin 6znesi
siliniyordu. Ugiincii olarak da ciimlenin derin yapidaki nesnesi yiizey
yapida edilgen yapinin sézde 6znesi konumuna yiikseliyordu. Bu
stire¢ pek ¢ok dilde s6z konusudur. Yalniz burada tartisilmasi gereken
bu i asamadan hangisinin Once gergeklestigidir. Yani fiilin
morfolojisi mi dnce degismekte, yoksa 6zne mi dnce silinmektedir?
Bize gore, oOnce oOzne silinmekte, sonra fiilin morfolojisi
degistirilmekte, sonra da nesne, 6zne pozisyonuna ylikselmektedir. Bu
tespit calismamizin basinda sdyledigimiz siralamaya aykiri gibi
gelebilir, ancak Tirk dilindeki etken catili edilgen sifat-fiiller bu
durumu izah etmemize yardime1 olmustur.

Etken catili edilgen yapi, Tirk dilinin edilgen yapiy1
kesfetmedigi en eski donemlerden kalma bir arkaik yapinin kalintisi
olmalidir. Etken olan derin yapilara sonradan edilgen anlamlar veya
gorevler yiiklenmis de olabilir. Durum ne olursa olsun sorulmasi
gereken soru sudur: Tirk dili, tarih igerisinde bu yapiy1 neden terk
etmedi veya edilgenlestirici bigimbirimlerle desteklemedi? Oncelikle
sunu belirtelim ki ne soylersek hipotezden Gteye gitmeyecektir. Bu
olusumu, Uretken-Doniisiimlii Dilbilgisi ve Yonetim ve Baglama
Kurami verilerinden hareketle analiz edersek, sOyle bir {iretim
siirecinin ortaya ¢iktigini géormemiz miimkiin olacaktir.

Insan beyni, hem edilgen catiyr hem de sifat-fiili yapiyi,
nokta zamanda iiretmiyor olmalidir. Zira Saussure’iin de belirttigi gibi
dil bir artsiiremlilik triiniidiir. Yani hem ses, hem kelime, hem soz
dizimi, baslangici olan, bir siire¢ gerektiren ve bitisi olan bir {iretim
bi¢cimidir. Yani beyin, dili bir zaman aralig1 icersinde ve bir pes
peselik sonucunda iiretmektedir. Durum boyle oldugu icin Tiirk dili
konusuru da edilgen gatili sifat-fiilli yapiy1 olustururken, bir derin
yapinin O6nce 0znesini diislirerek ise baslamis olmalidir. Bu arada fiili
edilgen catiya doniistiiren ekleri getiremeden derin yapinin nesnesini
veya 6znesini kendi fiilinin (sifat-fiil) sagina tagimis/tasiyor olmalidir.
Bu tagima ¢ok kisa bir siirede gergeklestigi i¢in derin yapinin fiili
ancak sifat-fiil ekini alma firsatin1 yakalamistir ve bu nedenle edilgen
morfolojiye donlisememistir diyebiliriz. Sonugta bu kullanim
yayginlik kazanarak giiniimiize kadar gelmis olmalidir. Insan, dildeki
her climleyi sifirdan {iretmez. Beyin, derin yapida var olan kaliplarin
iclerini degisik unsurlarla doldurarak yeniden iiretir, bu nedenle ¢aglar
boyu bu yeniden lretim kesintisiz devam etmistir diyebiliriz. Bu
kesintisiz devam edis Tiirk dilinin etken c¢atili edilgen yapilar icin de
gecerlidir.
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