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GORSEL TURKOLOJi
Kamil Veli NERIMANOGLU"
OZET

Cagdas Turkolojinin goérsel olanaklara dayanarak Turkcenin yontem
(metodik) ve yontembilim (metodolojik) problemlerine aydinlik getirilmesi,
gerek Turkcenin egitim ve 6gretimine gerekse kuramsal dil bilim meselelerinin
Tuarkce o6rneklerle incelenmesine genis imkan saglayacaktir. Bu bakimdan
Tarkcenin gramerini, leksikasini, poetikasini yansitan semalar, modeller,
cetveller ve haritalar ciddi ehemmiyet tasimaktadir. Bizim dilbilimci ve
Turkologlardan ayri ayri aldigimiz ve sitemlestirdigimiz ve kendimizin teklif
ettigi 300°den fazla sema, model, cetvel ve harita internet araciligiyla
programlastirilmis ve sistemlestirilmistir. Bu sistemin Turkcenin egitimine, o
cimleden yabancilarin Turkceyi kisa zamanda 6grenmesinde ve uzaktan
egitim alanlarinda faydali olacag kanisindayiz.

Anahtar Kelimeler: Ttrkoloji, gérsel, harita, cetvel, sema.
ON VISUAL TURCOLOGY

ABSTRACT

Offering solutions based on visual opportunities of the contemporary
Turcology to the methodic and methodological problems of Turkish will both
facilitate the education and teaching of Turkish and make it possible to
examine theoretical linguistics matters through Turkish examples. In this
respect, the diagrams, models, tables and maps reflecting the grammar,
lexicology and poetics of Turkish are of great importance. More than 300
diagrams, models, tables and maps that we have obtained separately from
linguists and Turcologists and systematized and also we ourselves have
proposed have been programmed and systematized through the Internet. We
are of the opinion that this system will be useful in Turkish education, and so
it will help foreigners learn Turkish in a short time and be beneficial in the
fields of distant education.

Keywords: Turcology, visual, map, table, drawing.

Diinyanin manzarasini, resmini ve bu resmin altindaki 6zeti, anlam1 bilim kendi yol
ve metotlariyla, sanat da kendine has iislupla takdim eder. Bilimin ve sanatin kesistigi
alanlarda bu evrensel bilgi, ortaklik, ayn1 sinirlilik kendini agik bir sekilde belli eder.

Halimin kendisi bir metindir. Isaretler ve renkler halinin dilidir. Tiirk halisim biz
daha okuyup anlamasak da bu halilarin damgalarindan, kaya iizerine ¢izilmis resimlerden
(Gobustan, Gemikaya...) gelen metin yaratma parametrelerini gormemek miimkiin degil.
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Xudu Memmedov ve onun ekoliiniin bu alandaki arastirmalari, 6zellikle Siyavus Dadas’in
minyatiir, mimarlik ve hali sanatinda Tiirk kimligini onaylayan arastirmalarinin bu alanda
yeni ufuklar acacagina inaniyoruz.

Hal1 dilindeki semiyotik semalagmanin, kod modellestirilmesinin, dilcilik ve bunun
yani sira Tiirkoloji iginde yeni bir perspektif actigini kabul etmemek miimkiin degil.

Halinin dil haritas1 - sembol, bezek - nakis dlemi bizim i¢in sir oldugu kadar da yol
gosteren aydinligin anahtari, gékyiiziiniin ak yoludur.

Kristal biliminin ¢agdas sonuglari, kaynagi yasadigimiz bin yildan 6ncesine giden
kaya lizerine ¢izilmis resimlerde, damgalarda, hali desenlerinde, siislerde onaylaniyorsa
burada anlasilmayacak bir durum da yoktur. Azerbaycan bilim adami Xudu
Memmedov’un ve Ogrencilerinin, Ozellikle Siyavus Dadas’in  yapmis olduklari
arastirmalar, mevcut simetri ve asimetri teorisini ortaya koymakla beraber, hali, minyatiir,
mimarlik dilinin Tirk milletine 6zgii sifresini-dilini ortaya ¢ikarmasi, beseriyetin evrensel
dilinin bir manzarasidir ve millilikle beseriligin tasdikidir. Bu siraya mugam ve asik
sanatinin musiki dili de eklenebilir.

Aristo’dan, Pisagor’dan, Evklit’ten, Farabi’den, Hayyam’dan, Tusi’den,
Nyuton’dan... XVIII. yiizyilla kadar matematiksel simgelerden, sema, model ve
sembollerden sistemli bir sekilde yararlanilmamistir. Klasik fizigin babasi I. Nyuton Dogal
Felsefenin Matematiksel Dayanaklar: adli dahiyane eserinde tespit ettigi kanunlari bizim
simdi bildigimiz ve alistigimiz bigimde sembollestirmemistir. Mekanigin en soyut
kanunlarinin  kelimeyle ifadesinin yaratmis oldugu zorlugu biz modern insanlar
anlayabiliyoruz ve hayret ediyoruz ki, kelimeyle bu soyutlulugu ifade etmek, anlamak ve
bagkasina anlatmak, talim etmek ne kadar zordur.

Yeri gelmisken sunu da vurgulayalim ki, “Ilahlarin dili” olarak adlandirilan
miizikten sonra insan dili gelmektedir ki, onun ifade edemeyecegi seylerin ¢cok zor ve
kapasite agisindan imkansiz oldugunu sdyleyebiliriz.

Levhi mahfuzdan gelen yazi, simge, ¢izgi, sema anlayisi alin yazisinda veya elin
icindeki ¢izgilerde kendi yansimasini bulmaktadir. Kader haritasi olan bu ¢izgiler gelecek
hayatimizin aynasi olarak diisiiniilmektedir. Bu alanin bilim adamlar1 bu haritayr okumaya
calismakta, bazen bu konuda az ¢ok basarili olabilmektedirler. Halbuki eski sihirbazlar,
tilsim, biiyii, fal ustalar1 o esrarli diinyay1 ayr1 ayri, tesadiifi hatlariyla macerali bir sistem
yaratmiglardir.

Tevrat’ta, Incil’de, Kuran’da Allah gergegi karsisinda tasavvufun, bilyii, sihir ve
bliylilemenin anlamsizligi dolgun bir sekilde ortaya konmustur. Ama yalniz Allah’a ait
olan gelecek hayat bilgisi, kader yolu insanlar i¢in daimi bir kapali kapidir. Insan bu
alfabeyi, semay!1 okumaya kadir degildir. iki sirr1 insan bilmemeye mahkiimdur: Ruhun
sirrint ve kader esrarini.

Hz. Muhammed’in asagidaki kelimeleri aciklamaya gerek yoktur: “Insanlarin
kalplerine girip oradan gegenleri arastirip okumaya, sirlarint grenip bilmeye vekil
edilmedim. Ben yalniz gordiiglime ve duyduguma dayanarak hiikiim veriyorum: gizli
seylerse yalniz Allah’a mahsustur, onlar1 yalniz o bilir”.
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Yazi, insan dilinden binlerce y1l sonra ortaya ¢ikmustir. “ilkin s6z olmustur” diyen
Tevrat da dile ayr1 6nem veren Kuran da dili degil, dili yaratani, yani Tanriy1 ve tabii ki,
peygamberler vasitasiyla Allah’tan insana gelen ilahi haberleri, mesajlari, emirleri
mukaddes bilir ve mukaddes kabul edilmesini talep eder. Bu dillerin eski Ibranice veya
Arapca olmasi insan olan peygamberlerin ana diliyle baglidir. Tanri, beseri ve sonsuz
vaatleri ¢evreleyen dort kitabin bilgisini se¢ilmis peygamberlerin bildigi, konustugu ve
teblig edebildikleri dilde nazil etmistir. Dili Allah yaratmistir (konu say1 3000-e kadar olan
insan diliyle bagl).

Yaziysa Allah’in degil insanin kesfidir.

Yazi kelimenin seklidir ve seklin yansimasidir. Diinyada yaziya gecirilmis dillerin
oldugu kadar yaziya gegirilmeyen diller de onlarcadir.

Sayisal bilimlerde, Siimerlerden baslayan rakam, figiir teorisinde ilkin sembol
kelime olmustur. Aristoteles, o kelimelerle belagatli ilimi de poetikayr da mantig1 da
yazmis. Farabi, Neoplatonculugun yeni Aristoteles¢iligin esasini, temelini atmis ve
tabiatin, insanin felsefesini kelimelerle ifade etmistir. Omer Hayyam duygularin
tetikleyicisi olan manilerinin dilinde, kelimesinde Evklit geometrisinin kesiflerini yapmais,
astronomi kanunlar1 yaratmaigtir.

Kelime ne kadar kuvvetli ve kudretli olsa da, zaman gectik¢e insanlar semboller,
semalar, modeller vasitasiyla ilmi fikri daha dogru, toplu ve net bir sekilde ifade etmeye
muvaffak olmustur. Yeryiizlinlin ve gokyliziiniin haritalar1 ve sonralar1 diinyaya gelen
matematik, geometri, fizik, astronomik simgeleri, sembolleri kaya resimlerinin,
damgalarin, eski yansimalarin, hali dilinin kanuni devami ve bir tilir ayniyet sonu, sonucu
olarak ortaya ¢ikmistir.

Stiphesiz ki, bu alanda oOnciilliigii sayisal bilimler yapmistir. Lomonosov’un,
Mendeleyev’in, Aynstayn’in, Kuriler’in, Esbin’in, Liitfizade nin... Sembol dili onlarin
temsil ettigi ve yarattiklari bilim alanlarimin gostericileridir.

...Bir erdem dostumun manidar bir soziinii hatirlatmak istiyorum. O diyor ki,
“Kulak da, goz de hirsizdir. Kulakla goziin beraber bir sey elde etmesi zordur. Ciinkii ses
goriintiiye, goriintii de sese mani olur ve dikkat toplanamaz, netice itibariyla hafiza bilgi
adina bir sey elde edemez.” Bir tiir birbirini dengeleme, goz ve kulak hirsizligi i¢in
yetersizdir ve pragmatik sayilamaz. “Goz gordiiglinii alir” deyimi bu anlamda hakikati
daha c¢ok ifade eder. Resimlerle, ¢izgi ve desen, sembollerle, ideografemlerle anlayisin ve
yontemin ifadesi daha eskidir ve dogal olarak daha 6zdiir.

Bagka bir agidan, alfabeyle ifade olunmus yazili metinlerin bilgi yiikii daha fazladir
ve bu yiikiin standartlilig1 zaman zaman yorgunluk ve monotonluk yaratir.

Bilgi arz etmek yonteminde bu c¢ok Onemli faktér oldugu kadar, soyut teorik
durumlarda da bu perspektif yeterli dl¢lide dnemlidir.

Biz; gormek, goz, gbz hafizasi, gz ayari, gbz sarrafi, goz idraki... ile bagh
anlayiglarin yarattigi ¢agrisimi anlamak icin dilimizde olan deyim ve atasozlerinin altini
¢izip onlar hakkinda birkag¢ s6z s6ylemek istiyoruz:

Goz bizim, soz bizim;
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Goz bir penceredir, gonle bakar;

Goz kulaktan ondedir;

Goz gordiigiinii inkdr etmez;

Goz gordiigiine inanir;

Gordiigiine aldanma;

Gor, gotiir diinyasi;

Gordiigiinii birakip da duyduguna inanmay
Kendi soziiyle gormek;

Goren goze yasak yok;

Goren goziin hakk: var, goren goriip alir;
Gormege gozii var, duymaga kulagi...

Gormenin 6nemini en sade ve net bir sekilde ifade eden bu halk edebiyat1 6rnekleri
g0z kavraminin, gérmenin anlamini, dnemini agiklamakla beraber, bize psikoloji, lingo-
psikoloji bakimdan da yeni perspektif agmaktadir.

Bizim modernlesme 6ncesi modernlesme kanaatinin, bakis agisinin ayni zamanda
kac bin yillik medeniyet tarihinin ifadesi olan atasozleri ve deyimler goz ve gormekle
alakali bakiglar sistemini de genellestirmektedir ki, biz bu genellemeyi goriintiilii dilcilik
ve Tiirkoloji bilimi i¢in daha 6nemli sayariz.

Sosyal bilimlerde, ayn1 zamanda dilcilikte ve onun bir pargasi olan Tiirkoloji’de de
sembollerden az c¢ok faydalanilmistir. Semalar, modeller, diyagramlar ve hatta
matematiksel dilcilikte ¢okg¢a kullanilan formiiller son 100-150 yilin {iriniidiir. Dilcilikte
(ve ayn1 zamanda Tiirkolojide) model ve sema, ayn1 zamanda diyagram tablo iki temel
fonksiyon tagir: yontem ve yontembilim. Yontem Ogretmeye, talime yoneltilmistir. Burada
bilgi ardisikligi, genelleme, tanimlama 6n planda tutulur. Gorsellik anlamay1 kolaylastirir
ve soyutlama goriiniimlii bi¢im vererekten ona gerceklik kazandirmis olur. Yontembilim
diizleminde de ilmi soyutlama somutlastirir, semalandirma imkani, iligskiler ve baglar
sistemi, kanuna uygun gecitler goriimlilik kazanir. Mesela, semiyotikanin ve
semasiyolojinin ana kategorilerinden biri olan deger ve degerlilik anlayisini modellestirme
dil simgelerinin alakasi, felsefesinin 6ziinii agmaya yardim eder.

Ornekleri arttirmak ve fikri gelistirmek miimkiindiir. Ancak meselenin ayrintilar:
tizerinde degil, isin teorik formu, tecriibesi iizerinde yogunlasmak isterdik.

Cok 6lciitlii cismin, prosediiriin veya durumun mekan iizerindeki tecessiimii sayisal
bilimlerde oldugu gibi, sosyal bilimlerde de bu veya farkli bir karmasik yapis1 dogaldir
(yer mekanindan feza mekénina gecen geometri tarihini hatirla). Bu, her zaman sayisal
bilimlerin sosyal bilimlere tatbiki degildir. Unlii matematik¢i Haus’un dedigi gibi,
“matematiksel acidan tatbik olunmayan bilimler, bilim sayilamaz”. Bu diisiinceyi kabul
etmek zor olsa gerek. Diinyay1 ve insani, zengin ve karmasik iliskileri yalniz matematik
ifade etmez. Kadim ve asil miispet bilim olsa bile. Sosyal bilimlerde (mantik, iktisadiyat,
dilcilik...) soyutlulugun ayar1 matematikle hesaplanmaz. Dogru, yontem olarak (geometrik

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/ 1 Winter 2011



Gorsel Tiirkoloji 91

figiir, formiil veya istatistik...) bu veya diger matematiksel vasitaya bagvurabilir (bu
anlamda Haus haklidir), ancak bu vasita maksat degil ve soyutlulugun bagka farkli
yonlerini arastirir, tabii ki, baska sonucglara da varir. Dilde fonemlerin, morfemlerin,
kelimelerin, ardisikligi, tekrari gibi kanuna uygunluklarin sistem iliskilerini semada,
modelde gerceklestirmekle kesinlik merakina cevap verir. Tiim bilimlerin anasi olan
felsefe, kendi evlatlar1 arasinda dogmasi gerek, farklar1 da bazen beraber, bazen de ayr1 bir
sekilde bolmiistiir.

[k &nce sunu sdyleyeyim ki, bahsedilen semalarm, modellerin hepsinin yazar1 ben
degilim. Onlarin bir kisminin yazar1 bellidir ve biz onlarin yazarlarimin isimlerini
gOstermisiz, bazilar1 anonimdir ancak bilinendir, onlar1 anonim sekilde vermisiz. Bir kisim
semalar ve modellerin yazari benim. Ancak yine de mutlak anlamda mesele yazarlik degil,
olamaz da. Herhangi bir sema bir tekamiil inkisaf yolunun sonucu, neticesidir. Sunulan
semalar, modeller, tablolar da tamamlanmis, kesinlesmis sayilamaz.

Bilimsel arastirmalar, tecriibeler devam ettigi siirece, sema ve modeller de
degisecek, tekmillesecek ve ideal sekline daha ¢ok yaklasacak. Mesela, Ural Altay
dillerinin elliye kadar tasnifini ve genelde diinya dillerinin tasnifini genellestirmek
tecriibesi bir kesif anlamimna gelmez. Ancak farkli tasniflerin rasyonel yanlarin
birlestirilmesi ve renk olanaklariyla lehge, dil 6zelliklerinin tespit olunmasi bu semayi
gelistirir.

Bu anlamda {inliilerin, {nsiizlerin, leksik, morfoloji, sentaktik, {iislubi, siirsel
kategorilerin semalandirilmasi, tablolastirilmasi ayri ayr1 ornekler olarak degil, sistem
olarak yeniliktir ve gorintiili (gorsel) dilciligin, Tiirkoloji’nin temsil ve tasdik
olunmasidir.

Cagdas internet ve animasyon (canlandirma) kontekstinde, modern egitim
ortaminda goriintiilii Tiirkoloji’nin oynadig1 rolii ispat etmeye ihtiya¢ yoktur. Durumun
teorik tarafi ve maksadi da ayn1 sebepten zaruri ve kagimilmazdir.

Sema ve modellerin siir biliminde de 6nemini gostermemek olmaz. S6z sanatinin
estetikligiyle mantiklilig1 arasinda karsilikli alakanin yani gostericisi olan bu tip sema ve
modellerin dziinii anlamak icin Kara Karayev’in kendi dgretmeni dahi Uzeyir Hacibeyov
hakkinda konusurken soyledigi fikir ibret vericidir: “...Basit lirik sarkilarin anlama,
mugam sanatinin gilizelligi arkasinda yalniz estetik yok, burada mantiki 6zIii hassas bir
sistem ve giizellik vardir”.

Cogu kez siradan insanlarin ve aynit zamanda edebiyatgilarin “giizeldir, parlaktir,
miithistir” tarafinin ispati olmadigi i¢in s6z hatirina soz, genel tarif gibi kabul goriir ki, bu
da dogaldir. Halbuki asil siirsel tahlil, seslerin, kelimelerin, ciimlelerin, genel siirsel
yapinin metin i¢indeki dinamigini yansitir, vezinden ve dilden gelen ritim yapilandirmayzi,
vurgu kendine hashigini tespit eder. Miistesnalik, akicilik, uyum yaratan vasitalarin
sistemini belli etmekle bedii metnin tekrarsizligi, 6ziinliiligi ispat olunuyor.

Giizellik ve mantikliligin goriintiilerde yansiyan tablo ve semalarin bu arastirmalari
gerceklestirmekle gorselligin tasdiki gibi ortaya konmus olur.
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Biiyiik intibah ressami ve alimi Leonardo da Vinci insan anatomisiyle sanat
anatomisi arasinda simetri, asimetri, altin boliinme nispeti vesaire bagli dahiyane kesiflerde
bulunmustur.

Siirin goriintiilii anatomisi, goérsel manzarast R. Yakobson’un, C. Dilgin’in, H.
Agikgoz’iin... aragtirmalarinda kendi yerini bulmustur.

“Dede Korkut” boylari, Yunus Emre, Nesimi, Fuzuli, Karacaoglan, Asik Alesker,
M. Miisfik, S. Vurgun, R. Riza, Sehriyar, B. Vahapzade, M. Araz, Sehend ... siiri bu tip
arastirma i¢in dikkate layik kaynak metinlerdir.

Burada 6rnek olarak bazi semalar hakkinda bir iki s6z etmeye ihtiyag vardir. Dil
sisteminin hiyerarsik dizimi ve dil katmanlarinin dizimi boncuk gibi degil, zincir seklinde
i¢ ige bagliligin semalastirilmast iki (bazen ti¢) dil katmanin ve katmanlar arasi iligkinin
gorsellesmesi soyutlulugu kesinlestirir ki, dil sistemiyle bagli tiim meseleleri ayn1 model
esasinda agiklamak kolaylagir.

Eylem tiirlerinin nesne, O0zne, hareket iliskileri kapsaminda semalandirilmasi
meselenin 6ziinii en basit tarzda ifade eder.

Veya F. de Saussure’iin degerlilik teorisini agan L. A. Slyusareva’nin sundugu
sema yaklagik olarak 10-12 saatlik teorik konusmanin gorsel goriinimiidiir.

Imkan disinda oldugu igin sema modelleri sunamasak da bir yéniinii vurgulamak
isterim.

Dil simgelerinin dilbilimsel yapisini acan semada anlam-tefekkiir, degerlilik-dil
sistemleri, maddi miistevi-nutuk, maddi miistevinin roli-suur iligkilerini, gegitlerin
diyalektolojisini, ayn1 zamanda cesitli seviyelerin fonoloji, morfoloji, leksik, sentaktik
vahitlerini fonksiyon, semiyoloji 6zelliklerini, degerlilik ve anlam baglarini, ontolojik,
geneseolojik ve pragmatik bakimlardan en az 15-16 felsefi kategoriyi agiklamaya olanak
saglar.

N. Homski’nin, Z. Herris’in, L. Blumfild’in, L. Yelmslev’in, R. Yakobson’un, M.
Ceyf’in, E. Benvenist’in ve diger dilbilimcilerin bakislarini agiklamakta da model, sema
materyalleri ciddi 6nem tagir.

Biz bu ¢alismanin igerigini sema ve modeller tizerine kurdugumuz i¢in goriintiili
prensibini, temel prensip gibi ele aldik.

Sozlii izahlarin minimum olmasina dikkat etmeye c¢alismisiz. Aslinda sozlii izah ve
serh birkag cilt derslik veya monografi demektir.

Kitaba haritalarla baglamamiz sembolik ve anlamlidir. Dilbilimsel cografyanin da
dili olan haritalar en kadim devirden bu giine kadar dilin fonksiyonunu, yayilmasini,
diyalektolojisini anlamak i¢in vazgec¢ilmezdir.

Diyalekt, sive haritalarindan sosyoloji dilcilik, devlet dili siyaseti haritalarina kadar,
M. Kasgarl’'nin “Divan-ii Lugati’t-Tiirk” haritasindan (o haritada yer daha mecmua
seklindedir) “Azerbaycan diyalekt ve sivelerinin atlasi”na kadar, ilkin dil aileleri ve dil
tirleri haritasindan internetteki canli Google sitesinin haritasina kadar tiim harita, atlas
sistemi goriintiilii dilciligin temeli, baslangi¢ noktasidir.
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Yardim i¢in miizik eserlerinden ve miispet bilimlerden, ayni zamanda siirsel
eserlerinden getirdigimiz Ornekler epizodik karakter tasir ve bu fragmanlar dilcilik
problemlerini daha net olarak aydinlatmaya hizmet eder.

Biz dil seviyelerinin hiyerarsisini ve her seviyesinin sema, model tasdikini ardisik
sekilde vermeye ceht gostermistik.

Bat1 ve Dogu tecriibesini birlestirmeye calistigimiz arastirmada “giinesin dogudan
dogmasi”n1 ispat etmek icin degil, Dogu baslangi¢h ilkelligi ve hissiyat tecriibesiyle Bati
rasyonalizmini ve teknoloji tecriibesini birlestirmeye gayret etmisiz.

Simdi internette, televizyon ve diger iletisim alanlarinda sik sik rastladigimiz
ideografemler, piktografemler, jest, mimik simgeleri iletisimin ¢agdas dilinin yeni
merhalesi, post modern iletisim sistemidir. Teknoloji, goriiniim sisteminde ¢ok biiyiik
degisimler yaratmistir.

“Yeni iyi unutulmus eskidir” mantigryla degil, yeni yasam ve sartlar ¢ergevesinde
eskinin uyandirilmasi tamamiyla dogal siirectir ve yeni metnin, yeni iletisimin kurulusunu,
semantikasini aks ettiren goreceliligin dogal ifadesidir.

Bati-Dogu ikilisinde {istlinliikkten daha fazla biitiinligi gérmek ve tasdik etmek
beseri gercegi ortaya koymaya hizmet eder. Bu kitapta bir az goriinen bu prensip tiim bilim
alanlari, ayn1 zamanda dilcilik i¢in de zaruridir.

“Gériintiilii Dilcilik ve Tiirkoloji” kitabmin énce Tiirkiye Tiirkcesinde Istanbul’da,
sonra Azerbaycan Tiirk¢esinde Bakii’de yaymlanmasi disiiniilmiistiir. Kitap, dahi alim ve
bilge insan Xudu Memmedov’un aziz hatirasina ithaf olunmustur.

Gorsel orneklere somut olarak dikkat edelim.

I. Harita Ornekleri:
Sekil 1. Tirk Diinyas1 Haritas:
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Sekil 2. Tiirk Diinyas1 Haritasi

006 E..r(,p'a"tecnr.lkyiog-e
Sl 572006 NAS

Sekil 3. Diinya Dil Ailelerinin Dagilim
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Sekil 4. Makro Ailelerinin Dagilim

= = =

e Eskimo-Meut
dy i Guigl m;gg e

Makro aileler
1 GUNEY SAHRA B o avusTRY
e e o g
Nijer-Kordofan Avstro-Asya = ece X
e o = a Rutién, Lorigine de
Hint. y‘i'k B g g 8' 2 "'Dim“ Kokent.
HintAmupa - Anadilin tert !rtle] elin,

Sekil S. Dilsel ve Kalitimsal Akrabaliklarin Olasi Uyumu

KALITIM AGACI NUFUs DiL KOKENI
r N NG N
Pigme Bambuti
Nijer-
Bat;:';rlllkah ; Kojlgofan ) .§
Nilo-Sahrah — Nil-Sahra
‘g‘\iy San (Busman) Koisan g
Berberi 9— Hami-Sami it
Gilineybati Asyal
franli
Avrupal =
Sardinyal 9— Hint-Avrupa |
Kuzey Hindistanh
Dravid Dravid e
Sames (Lapon)
e e T —=.
g, Mogol 2| 2
< Tibetli Gin-Tibet >5 >8
Koreli =[S
oty Japon Altay
€° & Aynu
2 S Kuzey Tiirkleri
EoN Z Eskimo Aleut
S Cukgi
G ney Amerika Yerlileri
2 Orta Amerika Yerlileri Amerind ...
n izey Amerika Yerlileri
J Na-Dene —— Na-Dene
GNEYDOSU Gliney Cinliler Cln-‘l'lbet
P Mon-K
B Ty s
2 Endonezyal g
5%

% = Malezyah
Filipinli Avustronezya
‘ Mikronezyali

Melanezyal i
Veriicia :— Hint-Pasifik

Kahtimsal uzakhk Avustralya

Kaynak: L.Cavalli Sforza, G I )
0,030 0,024 lo,018 0,012 0,006 ”vnar' e i m pelplesP:tﬂ anfues
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Sekil 6. Devletlerin Resmi Dilleri

Yeris yanancs
Towitizce L Gimee
b =) Bravia
Ipanyotcn —
beimi gl L] Hindustant Bengat
A (RS aan
i

o I‘.‘."--a-k Kirwicca

Matary

Da@istan
CECEN (D09 M
INGUS © 0,2 M
OSET O 0,4 M
BALKAR, KABARTAYD 0,4 M

EVENK Bir cumhu , bolgeye ya da
Varg: cevrasine sanip Bir Ratkin diti
Nanayca Diger diller

TABASSARANCA 94
LEZGICED0,3 M
Azeric0,3 M
Tsakhur 7

k: SSCB Deviet lstatistik Komitest, Composition natfonate de I
lle recensemene de la populacion de 1535 (1983 Nifls Senmia’ Core 35C8
—100kn Nofusunun Ulusal Olusamul, Finens ve lstatisti ). Moskova, 1991
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Sekil 8. Bashca Iran ve Tiirk Dilleri

ERMENISTAN (RUSYA) ===~ % KAZAKISTAN
o o 7N ,’ N\ I/ 2\
Ermeni set { ) @ | Tatarca I] & ) SiE
o e’ e’ al
\suva R Bagkurtca Glooo
7~ N
S <l “Xinjiang (GIN)

KIRGIZISTAN
[ZaTaN]

_/':PAKISTAN)

Dil ailesi

Niifus (milyon)

Ulusal Bols
dil it 10
(5 ¥
A\ Iran ve Erment
[ : =)

Kaynak: Zonghua Rennin Gongheguo Dty
(cmnu‘ Cumhuriyet! Atlasi), Editions o :un. Pekin 1982.

Sekil 9. Tiirk-Iran Diinyasindan Diller

Tah ran‘;Ma'zandernni
Arapca

Aymak
Pestuca

\
. Arapca Beluci
e

n

\

Kaynak:'s. 1. Brouk ve V. S. Alentchenko, X
At Narodov Miraya give, SSCB Slmier Akademis, Moskowa, 1964
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Sekil 10.

I1. Cetvel Ornekleri

Sekil 1. Tiirkcede Unsiizlerin Simiflandiriimasi

TURKCEDE UNSUZLERIN SINIFLANDIRILMASI
YER " N " -
USUL - Dodak [Dodak-Dig| On Dil Orta Dil Arka Dil Bogaz
@4}“ Kar B T.Th K,G X.K
@Q\’ Cing. B D G G
:g Qoy Kar F s ) TJS"ZD ‘ )
pee ] Cing. vV
X ~
&é\’; Kar (;
*}:\O\w Cing. C
>
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&
S
14 sV
% <$ L Y
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o&& H
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Sekil 2. Deny Kiipii

III. Sema Ornekleri
Sekil 1. Tiirk Dili Lehge ve Sivelerinin Tarihi Gelisme Semasi

TURK DILI LEHCE VE SIVELERININ TARIHI CELISME SEMAS!
(TARIHI KRONOLOJIK, COGRAFI VE DIL OZELLIKLERI SISTEMI)
RO DR KAMIL VELI NERIMANOCLU
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Sekil 2.

DiL SISTEMININ SEVIYELERI

Sekil 3.

DONUSUMLU CEKIM

EKIMLERI

KARSILIKLI CEKIM

ETDIRGEN CEKIM

(Y]
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Sekil 4.

CUMLE OGELERI

/ T

Sekil 5.

BILESIK CUMLELER
1. PARATAXIS

BN EN-EN-~

2. HIPOTAXIS

[

3. KARISIK

i (N)
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Sekil 6.

NESNE, KAVRAM VE SOZ UCGENI

KAVRAM

KAYNAKLAR
AHUNDOV A., Riyazi dil¢ilik, Bakii 1979.
BRETON R., Diinya Dilleri Atlasi, Istanbul 2007.
ERKMAN-ASKERSON F., Gostergebilime Giris, Istanbul 2005.
ERKMAN-ASKERSON F., Tiirk¢e Orneklerle Dile Genel Bir Bakis, istanbul 2007.
MEMMEDOV H., Nakislarin Bellegi, Bakii 1981.
The Back of The Napkin, Portfolio 2008.
Tiirk Dili: Yazili ve Sozlii Anlatim, Ankara 2009.
VARPAHOVIC L. V., Lingvistika v tablitsah i shemah, Minsk 2003.
UCAR T. F., Gorsel letisim ve Grafik Tasarim, istanbul 2004.
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