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TURKIYE TURKCESINDE ES ANLAMLILIK ILE iLGILi BAZI SORUNLAR
Mustafa SARI®

OZET

Tiirkgede anlam bilimi ¢aligmalarin azlig1 bilinmektedir. Anlam bilimi ile ilgili hem es
zamanli hem de art zamanli bi¢gimde incelenmesi gereken bir¢ok sorun bulunmaktadir.

Bu c¢aligmada Tiirkiye Tiirk¢esinde es anlamlilikla ilgili bazi sorunlar {izerinde
durulmustur. Tirkgede birbiriyle tamamen oOrtlisen es anlamli kelimeler var mudir? Esg
anlamlilikla baglam arasinda nasil bir iliski vardir? Bagka dillerden alinan kelimelerle Tiirk¢e
kelimeler arasindaki anlam yakinligi, es anlamlilik bigiminde degerlendirilebilir mi? Tiirk¢ede
sozciik Olimi, es anlamlilikla ilgili midir? Standart Tiirkge ile Tirkiye Tiirkgesi agizlari
arasinda es anlamli kelimeler bakimindan farkliliklar bulunabilir mi? gibi sorular, bu
¢alismanin ana konularidir.

Anahtar Kelimeler: Anlam bilimi, es anlamlilik, Tiirkiye Tiirkcesi, 6diing kelime,
anlam degismesi.

SOME PROBLEMS ON SYNONYMY IN TURKEY TURKISH

ABSTRACT

It is well known that there are few studies on semantics in Turkey Turkish. So, there are
many semantic issues which must be examined synchronicly and diachronicly in Turkey
Turkish.

Some problems on synonymy in Turkish have been dwelt on in this study. The
questions like ‘are there any absolutely synonymous word pairs in Turkish?’, ‘How is the
relationship between synonymy and context?’, ‘Can a native word and its borrowing
counterpart be synonymous. Is word deaht related with synonymy in Turkish. Are there any
differences in standart Turkey Turkish and Anatolian dialects from the synonymyus point of
view are the subjets of this study.

Keywords: Semantics, synonymy, Turkey Turkish, loanword, semantic change.

1. Giris

Birgok dilde oldugu gibi Tiirk¢ede de es anlamlilikla ilgili heniiz tam anlamiyla ¢6ziime
kavusmamis sorunlar bulunmaktadir. Ingilizce i¢in hazirlanmis olan ve sadece es anlaml
kelimeleri igeren sozliiklerde, anlamlari birbirine yakin olan kelimeler ayni madde altinda
toplanmigtir. Tiirkcede sadece es anlamli sozciikleri kapsayan sozliikkler yaygin degildir. Ancak
Tiirkge sozliiklerde kelimelerin ¢ogunlukla yakin anlamli bagka bir kelime ile agiklandigi
bilinmektedir.

Tirkcede birbiriyle tamamen oOrtiisen es anlamli kelimeler var midir? Sozliikklerde es
anlamli bi¢cimde verilen kelimelerin bu ozellikleri kullanima ne kadar yansimaktadir? Baska
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dillerden alinan kelimelerle Tiirk¢e kelimeler arasindaki anlam yakinligi, es anlamlilik bigiminde
degerlendirilebilir mi? Standart Tiirkge ile Tiirkiye Tiirkcesi agizlar1 arasinda es anlamli kelimeler
bakimindan farkliliklar bulunabilir mi? Bu c¢alisma, bu ve benzeri sorulari cevaplandirmayi
amaclamaktadir.

2. Tiirk¢ede Es Anlamhilik ile ilgili Sorunlar

Asil konuya gegmeden Once, arastirmacilarin bugiine kadar es anlamlilikla ilgili ortaya
koyduklar1 diisiinceleri aktarmakta fayda vardir. Zeynep Korkmaz es anlamli kelimeler ile ilgili su
bilgileri verir:

“Anlamlar ayni1 veya birbirine yakin olan kelimeler. Dilbilimi agisindan aslinda anlamca
birbirine tipt tipma denk diisen c¢ok az kelime vardir. Es anlamli sozler, genellikle bazi
kelimelerdeki kavram inceliklerinin cesitli sosyal ve dil kesimlerinde zamanla golgelenmeye
ugrayarak anlamca birbirlerine yaklagmalarindan olusmustur. bikmak, bezmek, usanmak;
gondermek, yollamak; son bulmak, sona ermek. Bir dilin kendi kelimeleri arasinda oldugu gibi
almti kelimeleri arasinda da es anlamli olanlar1 vardir. Tiirkge; Arapca ve Farscadan yaptigi
almtilar dolayisiyla bu bakimdan bol 6rnekler vermektedir: goz, cesm, ayn, dudak, leb; deger,
kiymet; yetenek, kabiliyet. Dilimizde, es anlamli sozlerin bati dillerinden alinmis ornekleri de
vardir: dogruca, dogrudan dogruya, direkt; yonerge, direktif, talimat; boyunbagi, kravat.”
(Korkmaz 1992:56)

Berke Vardar’in tanimi ise su bi¢imdedir:

“Iki ya da daha ¢ok sayida gdstergenin aym anlama gelme, ayr1 gostergelerin aym
gosterileni belirtme 6zelligi. Ornegin siyah ve kara bircok baglamda es anlamlilk gosteren
Ogelerdir. Es anlamlilik ¢ogu kez salt nitelikli olmaktan uzaktir, bu nedenle 6zdeslikten ¢ok,
anlamca yakinlik belirtir. Ciinkii ayn1 baglamda hi¢bir anlam ayirtis1 getirmeden birbirinin yerini
alabilecek gostergeler az sayidadir.” (Vardar, 1998)

Iki tanim arasinda fark vardir. Ornegin Korkmaz, yabanci ve yerli sdzciikler arasindaki
yakinligi es anlamlilik bi¢iminde degerlendirir. Vardar’in taniminda ise baglam ve es anlamlilik
arasindaki iliski vurgulanmistir. Buna gore bir dilde her baglamda anlamdag sayilabilecek kelime
say1s1 ¢cok azdir.

Tirkcede es anlamlilik lizerine yogunlagmis ve bu konuda hatir1 sayilar ¢aligmalar yapmis
aragtirmacilardan biri de Dogan Aksan’dir. Aksan, N. Goodman’1 kaynak gostererek higbir dilde
baslangicta bir kavrami yansitmak i¢in birden fazla gdstergenin kullanilmadigini, buna bagl olarak
da bir dilde iki ayr1 gostergenin biitiiniiyle ayn1 anlama gelemeyecegini belirtir (Aksan, 1999:78).
Buna gore dilemek/istemek, cevirmek/dondiirmek, dariimak/ kiismeki/giicenmek gibi kelimeleri
yakin anlamli 6geler biciminde degerlendirmek gerekmektedir (Aksan, 1998:131).

Vecihe Hatipoglu da bir dilde tam es anlamliligin olamayacagini, es anlamli goriinen
kelimelerin esasen birbirinin yerine kullanilamayacagini belirtir. Ornegin Tiirkiye Tiirkcesinde ana
ve anne kelimeleri her zaman birbirinin yerine kullanilamamaktadir. ana sefkati yerine anne sefkati
denilebilir; ancak ana fikir yerine anne fikir soéziinii kullanmak miimkiin degildir (Hatipoglu,
1970:9).

Es zamanl ve art zamanli 6rnekler iizerinde yaptigimiz incelemeler sonucunda, Tiirkgede
es anlamlilikla ilgili birtakim sorunlar bulundugunu ve bunlarin dilde degigsmeye yol agtigin1 tespit
ettik. Bu sorunlar asagida maddeler halinde incelenmis ve agiklanmistir.
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2.1. Es Anlamh Kelimeler Arasinda Anlam Farkinin Olusmasi

Es anlamli kelimeler arasinda zaman iginde anlam farki olusabilir. Bu durum her iki
kelimenin de séz varliginda yasamaya devam etmesine zemin hazirlar. Ornegin Tiirkcenin tarihi
metinlerinde es anlamli bicimde kullanilan Tiirkce nesne ve Arapca sey sOzciikleri arasinda
zamanla anlam farki olusmustur. Asagida nesne soézciigliniin Eski Anadolu Tiirkgesi doneminde
yazilmis olan Yiiz Hadis Yiiz Hikdye adli eserinde Arapga gey ile es anlamli bigimde kullanildigini
gosteren Ornekler ¢ikartilmigtir:

“Likin bu gelenleriin kimisi Tangri iciin geldi, (11) kimisi

eliime nesne gire diyii geldi. ” (49a-10)

“Resiil hazreti salla’llahu ‘aleyhi ve sellem (7) buyurdr ki Islim yapilupdur bis nesne
tizerine.”(50b-6)

“Dahi sol nesne kim yaringi giin siziini olmaya, [51b] ani giinilemen. Ol nesne kim yarin

anunitla bile kopisarsiz, simdiden ani diiziin.” (51a-15)

“Resil hazreti salla’llahu ‘aleyhi ve sellem, ben damu gibi nesne gormediim kim (14)
damudan kacaruz diyen gisiler uyurlar. Ve hi¢ ucmak gibi ‘aceb (15) nesne gormediim kim
ani isteriiz diyen gisiler uyurlar.” (53b-15)

“Ve halka eyii nesneler ogretgil.” (57b-5)

“Her bir nesneniin gonli var.” (64b-2)

“Hi¢ nesne basarmadilar.” (68a-7)

Bu ornekler nesne sozciigiiniin “sey, birsey” anlamiyla hem soyut hem de somut seyleri
karsilamak icin kullanildigini gostermektedir. Oysa kelime Tiirkce Sozliik’te (2005), “Herhangi bir
agirligi ve hacmi, rengi, maddesi olan her tirlii canli, cansiz varlik, sey, obje.” bi¢iminde
anlamlandirilmigtir. Eski Anadolu Tiirkgesinde nesne soziiniin hem soyut hem de somut seyleri
karsilama 6zelligini, bugiin Arapca sey kelimesi yliklenmistir.

Italyanca lokanta ile Fransizca restoran sozciikleri arasindaki iliski de konuyla ilgili carpici
bir 6rnektir. Esasen her iki kelime de “Kazan¢ amaciyla a¢ilmig, para karsiliginda yemek yenilen
yer.” anlamindadir. Bunlardan italyanca lokanta sozciigiiniin 6diinglenme tarihi, Fransizca restoran
sOziine gore daha eskidir. Tiirkiye Tirk¢esinde bu iki kelimenin kullanimi arasinda anlam niiansi
olusmustur. Bugilin restoran “Para karsiliginda yemek yenilen likks ve pahali” yerler igin
kullanilmaktadir. Buna bagl olarak iyi bir semtte agilmig ve {ist siniftan miisterilere hizmet veren
yerler i¢in lokanta’dan ziyade restoran sozciigii tercih edilmektedir. Kiiciik bir yerlesim yerinde ya
da kiigiik bir otobiis terminalinde restoran degil, lokanta gérmek ihtimali daha yiiksektir. Dahasi
kenar bir semtte acilmis kiigiik bir mekana restoran denmesi ¢ogu zaman yadirganir.

Sozliiklere bakilirsa bu tiir kelimeler es anlamlidir. Ancak kullanimda durum farklidir.
Sozliiklerin bu tip kelimeleri ni¢in es anlaml1 gosterdigi sorusunu Palmer cevaplamaktadir. Palmer,
Semantics adli ¢alismasinda, sozliiklerde birgok kelimenin es anlamli imis gibi agiklandigini; ancak
bunlarin sadece kelimeyi daha kolay anlasilir hale getirdigini, gergekte ise bunlarin ¢ogunun es
anlamli say1lamayacagini belirtir (Palmer, 1986:88).

Es anlamli kelimeler arasinda anlam niians1 olusmasi ile ilgili son olarak milliyet¢i-ulusalci,
milliyetcilik-ulusalcilik sdzciikleri arasindaki iligkiyi incelemek gerekmektedir.
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Tirk  dilinde  millet-ulus;  milli-ulusal ~ sozciikleri  yakin  anlamli  bigimde
kullanilabilmektedir. Ulus sozciigiiniin, Cumhuriyet’in ilk yillarinda Tirk dilini 6zlestirme
caligmalar1 sirasinda, Arapga millet soziine karsilik olmak iizere ortaya atildigi bilinmektedir.
Bugiin her iki kelime de Tiirkiye Tiirkgesinin s6z varliginda devam etmektedir.

Diisiince, duygu ya da sosyal hayatta ortaya ¢ikan degismeler ve farklilagmalar kisa bir siire
icerisinde dile de yansimaktadir. Gegtigimiz aylarda yazili ve sozlii iletisim araglarinda sikca
duydugumuz wlusalcilik ve ulusalci sdzciikleri diisiince diinyasinda ortaya cikan bir farklilasmay1
vurgulamaktadir.

Millet-ulus, milli-ulusal s6zciikleri arasindaki anlam iliskisi, milliyet¢ilik-ulusalcilik,
milliyet¢i-ulusalct sdzctikleri arasindaki anlam iligskisinden ¢ok farklidir. Milliyet¢ilik sozii, az ya da
cok icinde muhafazakarlig1 barindiran ve manevi degerleri de benimseyen bir diisiince sistemini
anlatirken, wulusalcilik s6z konusu degerleri yine az ya da ¢ok diglayan bir disiinceyi ifade
etmektedir. Bu nedenle ulusalciligin laiklik vurgusu milliyetcilige gore daha belirgin ve keskindir.
Internet iizerinde yaptiginz kisa bir taramada iki kavram arasindaki farki vurgulayan bilgilere
ulastik. Ornegin, Uludag Sozliik adli sitede bu fark su ciimlelerle ifade edilir: ‘Ulusalcilarin din
diye bir davalari yoktur, milliyetciler 700 yil Islam bayraktarligi yapmis bir milletin eviatlar
olduklarini unutmaziar.” ITU Sézliik sitesinde ise ulusalcilik sozii sdyle tammlanmustir: ‘Hayata
soldan baktigini iddia edip ayni zamanda milliyetci olabilme "becerisini" gosterebilmis sol cenahin
kendisini sag zihin diinyalarindan aywmak icin kullandigi terim.” Sozlige gore ulusalcilar, ‘Klasik
milliyet¢ilikten farkli olarak daha seckinci ve modernisttir, dinsel duyarlikla arasina mesafe
koyarak sag milliyetcilikten keskin bir sekilde ayrilir.” Ancak sunu hemen belirtmek gerekir ki
milliyetcilik ve ulusalcilik sdzciikleri arasindaki kavramsal fark, sadece din algisiyla sinirl degildir.
Ulusalcilik, internetin popiiler sitesi Wikipedia’nin aktardigi gibi, siyasi yelpazenin daha ¢ok sol
kanadina yakindir. Diigiince diinyasindaki bu gergeklige bagli olarak ulusalcilar bilingli bir sekilde
milliyetcilik sozciigiinii kullanmaktan kacinirlar. Gazeteler ya da internet sayfalarmdan, her iki
sOzcliglin baglamu ile ilgili yapilacak olan taramalar, anlatmaya calistigimz farki kolayca
gosterebilir.

2.2. Es Anlamhlik ve Sozciik Oliimii

Dogan Aksan, sozciik oliimii hakkinda bilgi verirken her dilin s6z varligimi olusturan
sozciiklerin bazilarinin dil i¢i ya da dil dis1 etkenlere bagh olarak yitirildigini, unutuldugunu
vurgular ve sozciik Oliimiine Ornek olarak Osmanli sarayi, ordu ve yonetim diizeniyle ilgili
enderun, ¢orbaci, sekbanbasi, i¢ oglam, kazasker, bostanci, subagi, kolagasi, mirliva, mutasarrif
gibi kelimelerle ve eski giyim kusamlar1 yansitan setre, pantol, yasmak, ferace, redingot gibi
sozciikleri gosterir (Aksan, 1999:23).

Aksan, kelimeler arasindaki es ya da yakin anlamlilik durumunun sézciiklerden birinin
unutulmasina yol agtigini su ciimlelerle belirtir:

“... Her dilde, ister, biri yabanci kokenli olsun, ister her ikisi de yerli olsun, bu tiirden
esanlamli ¢iftlerine iliskin bir olgu goze ¢arpar: Birbirine es ya da ¢ok yakin anlamli sozciikler
arasinda bir yasam kavgasi olur; bunun sonucunda bunlardan biri dilden silinir; kimi zaman da
Tiirkcede oldugu gibi, ancak ikilemelere tutunarak dilde kalmay1 basarir. Ornegin daha Koktiirkce
doneminde kullanilan ebirmek (evirmek) bugiin unutulmus, ancak evirmek ¢evirmek ikilemesinde
kalmugtir.” (Aksan, 1999:80)

Dilimizde konuyla ilgili bagka ornekler de bulunmaktadir. Tiirkiye Tirk¢esinde yaygin
bigimde kullanilan yorgun argin ikilemesindeki argin kelimesinin kendi basina kullanimi yoktur.
Ar- fiil kokiine —GUn fiilden isim yapma ekinin eklenmesiyle olusan kelime, Eski Tiirk¢ede kendi
basma kullanilmakta idi. “Tirkiye Tiirk¢esinin S6z Varliginda Sozciiklerin Tek Bigimler Halinde
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Yagamast” baglikli yazimizda konuyla ilgili cok sayida 6rnek vermistik (Sar1, 2001). Burada sadece
Divanii Liigati 't-Tiirk’te gecen su pargay1 aktarmakla yetinelim:

“Ardi seni kiz bodu aning tal / Yaylir aning artuci burmi taki kiwal” (Kiz seni yordu, onun
boyu dal gibi; iki yana ardi¢ gibi salinir, burnu da diizgiindiir.) (I-412)

Divanii Liigati t-Tiirk 'te kelimenin ar-, argar-, argurt- ve argurup bi¢imleri bulunmaktadir.

Yorgun argin yakin anlamli kelimelerle olusturulmus bir ikilemedir. Ancak bu anlam
yakinlig1 ya da es anlamlilik sdzciiklerden birinin zamanla unutulmasina yol agmustir.

Buna benzeyen baska bir kelime de yine bugiin sadece egri biigrii ikilemesinde kullanilan
biigrii sozcugidiir. Biigrii kelimesi de Eski Tiirk¢e doneminde biikri, biigri bigimlerinde bagimsiz
olarak kullanilmakta idi.

Dogan Aksan Eski Tirkgedeki ebirmek, argin ve bark sozlerinin bugiin Tirkiye
Tiirkgesinde unutuldugunu, bu kelimelerin sadece evirmek c¢evirmek, yorgun argin, ev bark
ikilemelerinde kullanildigini belirtir (Aksan, 1999:80).

2.3. Odiin¢ Kelimeler ve Yerli Kelimeler Arasinda Es Anlamlihk

Yukarida es anlamlilikla ilgili Zeynep Korkmaz’dan aktarilan tanmimda “Dilimizde, es
anlamli sozlerin bati dillerinden alinmig 6rnekleri de vardir: dogruca, dogrudan dogruya, direkt;
yonerge, direktif, talimat;, boyunbagi, kravat.” bigiminde bir a¢iklama bulunmaktadir (Korkmaz,
1992:56).

Acaba gergekten yerli ve odiing sozler arasinda es anlamlilik olabilir mi? Daha somut
orneklerle Korkmaz’in verdigi dogruca, dogrudan dogruya, direkt; yinerge, talimat direktif;
boyunbagi, kravat gibi kelimeler arasinda es anlamlilik var midir? Ersoylu, sadece bu tip drneklerin
degil, Tirkce ve Arapca kelimeler arasinda bile es anlamlilik olamayacagini, bunlarin olsa olsa
yabanct kaynakll karsilik olus seklinde degerlendirilecegini belirtir. Ersoylu, batida hazirlanan es
anlamli sdzliiklere yabanci bir kelimenin alinmadigina dikkat eder. Ornegin, Tiirkge aga kelimesi
agha imlasiyla, Ingilizce sozliiklere girmis ve “1. Lord, master. 2. Local big land-owner, agha. 3.
hist. Agha (title formerly given to certain officers, esp. Janissaries) elder brother, paternal uncle”
seklinde agiklanmigtir. Ancak bu kelime es anlamlilar sozliiklerine alinmamustir. Sozliiklere ne lord
ne de master kelimelerinin es anlamlisi olarak alinmistir. Bu da es anlamliligin bir dilin kendi 6z
kelimeleri arasinda kabul edilmesi, yabanci dillerden gelen karsiliklarin es anlamli degil; birer
yvabanct kaynakli karsilik seklinde degerlendirilmesi gerektigi anlamina gelmektedir (Ersoylu,
2001).

Bu durumu daha iyi gorebilmek i¢in Yabanct Kelimelere Karsiliklar’dan gikarilan su
orneklere bakmakta fayda vardir: yayimci, editor; yelveren, vantildtor; yerel, lokal; uzunluk,
metraj. Bunlar arasinda es anlamlilik olmasi beklenemez. Kaldi ki bati kaynakli bir kelimenin
baska bir anlami da dilimize girdiginde yeni bir Tiirkge karsilik bulmak zorunda kaliyoruz. Ornegin
lokal i¢in hem dernek evi hem de yerel karsiliklar1 bulunmustur. Her yeni anlam i¢in ¢ogu zaman
farkli kelimeye ihtiya¢ duyuldugundan, bat1 kokenli bir kelimenin birden fazla Tiirk¢e kelimeyle es
anlamli olmas1 beklenir. Lokal kelimesi hem dernek evi hem de yerel ile es anlamli m1 kabul
edilecektir?

2.4. Kelimelerin Standart Tiirkce ve Tiirkiye Tiirkcesi Agizlarindaki Kullanimlar:
Arasinda Es Anlamhihk

Standart Tirkge ile Tiirkiye Tiirkgesi agizlar1 arasinda da es anlamlilik bakimindan fark
bulunmaktadir. Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda kadin, avrat, herif, koca kelimeleri anlam bakimindan
birbirine yakindir. Ancak bu kelimelerin standart Tiirk¢edeki kullanimlar1 ¢ok farklidir.
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Avrat ve herif kelimeleri standart Tiirkcede olumsuz bir ¢agrisim uyandirmaktadir. Oysa
Tiirkiye Tiirkgesi agizlarinda boyle bir durum s6z konusu degildir. Her dilde oldugu gibi Tiirk¢ede
de konuyla ilgili 6rnek sayis1 oldukca fazladir.

3. SONUC

Buraya kadar yapilan incelemeler ve degerlendirmelere bagh olarak elde edilen sonuglar
asagida siralanmistir.

1. Biitiin dillerde oldugu gibi Tiirk¢ede de yiizde yiiz es anlamlilik miimkiin degildir.

2. Tiirk¢enin tarihi donemlerinde es anlamli bicimde kullanilan kelime ¢iftlerinden bazilari
Tiirkiye Tiirkgesinin s6z varliginda kullamilmamaktadir. Aksan’in belirttigi gibi es anlamlilik
sozcik Olimiine neden olmaktadir. Bugiin sadece yorgun argin, egri biigrii, evire ¢evire gibi
ikilemelerde yasayan argin, biigrii, evir- (>ebir-) Tiirk¢enin s6z varliginda hayat bulamamustir.

3. Es anlamli goriinen kelimeler arasinda zaman i¢in anlam niians1 olusabilir. Lokanta,
restoran, ulusalci, milliyet¢i; ulusalcilik, milliyet¢ilik sozciikleri arasinda anlam farki
bulunmaktadir.

4. Ayni anlama gelen yerli ve 0diing kelimeler arasindaki iliski anlamdaslik bi¢iminde
aciklanmamalidir.  Ersoylu’nun belirttigi  gibi bunlar yabanct karsilik  olus bigiminde
degerlendirilmelidir.

5. Es anlamlilik bakimindan standart Tiirkce ile Tiirkiye Tiirkgesi agizlar1 arasinda fark
bulunmaktadir.
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