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DUNDEN BUGUNE TURKIYE’NIN SURIYE VE
ORTADOGU POLITIiKASI

Serif DEMIR*

OZET

Osmanl Devletinin yikilmasiyla birlikte yerine pek cok devlet kuruldu.
Osmanli’'nin devami olan Turkiye ile Osmanli’nin mirasc¢ilarindan Suriye ayni
cografyada uzun sureden beri komsuluk yapiyorlardi. Fakat Turkiye ile
Suriye iliskileri hicbir zaman saglikli bir temel tizerine insa edilmemis, uzun
stireli bir dostluk duzeyine ulasmamisti. S6z konusu iliskilerde strekli
gerginlik, catisma ve karsilikli gtivensizlik hakim oldu.

Tarkiye 1. Duinya Savasi sonrasi, verdigi ulusal mucadele ile
bagimsizligini kazanirken Suriye uzun bir stire Fransiz Mandasi altinda kaldi.
Suriyeliler bir yandan bagimsizliklar1 icin caba gosterirken diger taraftan
toprak buttinltigl icin buyutk bir gayret icine girdiler.

I. Diinya Savasi’nda Araplarin Ingilizlerle isbirligi yapmasin1 Turkiye,
1939°da Hatay’in Turkiye’ye katilmasini ise Suriye kabullenemedi. Bu olaylar
Turkiye ile Suriye iliskilerinde ki givensizlik ortaminin zeminini olusturdu.

II. Diinya Savasi sonrasi uluslararasi gelismeler, Turkiye ile Suriye'yi
tekrar karsi1 karsiya getirdi. Turkiye ABD’nin o6nciltigini yaptigi Bati
dunyasiyla iligkiler kurarak bunlar gelistirirken, Suriye Sovyetler Birligi'ne
yakin politikalar izledi. Turkiye Bagdat Pakti’'na énculiik ederek Ortadogu’da
bir ittifak kurmaya calisirken, Suriye Misir'in 6nctltigiinde alternatif bir
ittifak olusturma gayretine girdi. Turkiye ve Suriye iliskileri o kadar bozuldu
ki 1957°de her iki tilke savasin esigine kadar geldi.

Tuarkiyenin Kibris meselesinde, uluslararas1 platformda Batili
muttefiklerince yalniz birakilmasi, Turkiye’yi dis politikada yeni arayislara
itti. Bunun sonucu olarak 1967 ve 1973 Arap-Israil Savaslari’nda Tiirkiye
Araplarin tarafinda yer aldi. Bu durum Turkiye — Suriye [ligkilerini gelistirse
de uzun sureli ve kalic1 bir baris ortami saglanamadi. Zira Suriye’de Hafiz
Esad Yo6netimi'nin Arap milliyetciligini 6n planda tutan politikalar: iki tlke
iliskilerinde barisin umutlarinin yesermesine engel oldu.

198071 yillarla birlikte Turkiye-Suriye arasinda su ve terdr sorunu
ortaya cikti. Bu kavga 1998’ kadar devam etti. Neticede Suriye’nin bir
sekilde terorti desteklemekten vazgecmesi ve Suriye Devlet Baskani Hafiz
Esad’in yerine Besar Esad’in gecmesi iki tlke iliskilerinde yeni bir sayfa acti.
Bugltin Turkiye ve Suriye, dostluk iliskilerini karsilikli jestlerle tarihte
gortlmemis bir seviyeye getirdiler.
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THE MIDDLE EAST AND SYRIA POLICY OF TURKEY
FROM PAST TO PRESENT

ABSTRACT

With the collapse of the Ottoman Empire, many states were established.
Turkey, the continuation of Ottoman, and Syria, the heirs of the Ottoman
Empire had long been the neighborhood in the same geographical area.
However, the relations between Turkey and Syria had never been built on a
healthy foundation and had not reached the level of long-term friendship. The
constant tension in the relations had been dominated by conflict and mutual
distrust.

Whereas Turkey won its independence with the national struggle after
World War II, Syria remained under the French Mandate for a long time. On
the one hand, Syrians strove for independence, and on the other hand, they
made a great effort for the territorial integrity.

Turkey could not accept the British co-operation of the Arabs in World
War II and Syria could also not accept that Hatay joined in Turkey in 1939.
These events created the ground for insecurity in the relations between
Turkey and Syria.

The international developments in post-World War II brought Syria and
Turkey confronted again. While Turkey established relationships with the
Western world led by the United States and developed these, Syrian followed
policies close to the Soviet Union. Whereas Turkey tried to form an alliance in
the Middle East by leading to Baghdad Pact, Syria made effort to create an
alternative alliance under the leadership of Egypt. Those relations with
Turkey and Syria broke down so much that both countries came to the brink
of war in 1957.

That Turkey was left alone in the Cyprus issue by its Western allies in
the international platform led Turkey to new searches in its foreign policy. As
a result, in 1967 and 1973 Arab-Israeli wars, Turkey sided with the Arabs.
Although this case developed Turkey - Syria Relations, it could not be made
the long-term and lasting peace. Because, the policies of Hafez al-Assad
Authority which gave priority to Arab nationalism in Syria hampered the
hopes of peace in the relations between the two countries.

In 1980s, the terrorist and water problem appeared between Turkey and
Syria. The feud continued until 1998. A new page in the relations between the
two countries opened as a result of fact that Syria gave up supporting
terrorism and Bashar al-Assad supplanted the Syrian President Hafez Assad.
Today, Turkey and Syria brought their friendship relations to an
unprecedented level in history by the mutual gestures.
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Giris
Yavuz Sultan Selim’in Misir seferi; Ortadogu ile birlikte Suriye’nin de Osmanli Devleti
idaresine girmesini sagladi. Osmanli Devleti bolgenin hassasiyeti maddi ve manevi Onemi

nedeniyle Suriye ve Kudiis’iin bulundugu cografyaya ayri bir 5nem verdi'. Bu yapi 1860’lara kadar
basariyla geldi.

XIX. yy da, Ingiltere ve Fransa belirgin bir sekilde Suriye’nin icerisinde yer aldig
Ortadogu cografyasiyla ilgilenmeye basladilar. Bolgeyi Osmanli’dan kopararak kontrol altina
alabilmek icin milliyetgiligin bolgede yayilmasi i¢in ¢aba gdsterdiler. Milliyetgilik, misyoner
egitim kurumlarinin da katkisiyla Misir, Liibnan ve Suriye’de yayilmaya basladi. Ozellikle
Napolyon’un Misir’t isgali, milliyetcilik diisiincesinin yayilmasma biiylik katkilar sagladi.
Ortadogu ve Suriye’de, Batidan gelen milliyetcilik diisiincesine Osmanli biirokrasisinin basarisiz
yonetimi eklenince XIX. yy’den itibaren bdlgede huzursuzluklar yayilmaya basladi.

1914°te Suriye’ye olaganiistii yetkilerle gonderilen Cemal Pasa’nin sert otoriter yonetimi
bolgede rahatsizliklara sebep oldu. Ozellikle basarisiz Siiveys Seferi sonrasinda Cemal Pasa,
Osmanli Devleti’nin par¢alamak ve diismanla ittifak yapmakla sugladigi pek ¢ok Arap aileyi son
derece sert yontemlerle cezalandirdi. Bu durum Suriye’deki Arap Toplumu’nda Osmanliya karst
olan bagliligin sarsilmasina sebep oldu.

Osmanli Devletinde Arap milliyet¢iligi XIX. yy ortaya c¢iksa da II. Mesrutiyetten sonra
bariz bir sekilde goriilmeye baslandi®. Arap milliyetciliginin savunan birgok cemiyet kuruldu.
Milliyetgilik diistincesi 1918’e kadar gizli bir sekilde yiiriitiilmeye ¢alisildi ve 6nemli bir mesafede
alind1. Araplar arasinda milliyetciligin gelismesinde Ittihat ve Terakki’nin milliyetgi politikalarina
kars1 duyulan tepkinin de onemli katkist oldu. Fakat Araplar arasinda milliyetgiligin Kitle halinde
yayginlasma siireci I. Diinya savast sonrasinda ortaya ¢iktr’.

I. Diinya Savas1 Osmanl1 Devleti’ni sona erdirdi. Itilaf Devletleri Mondros Ateskes ve Sevr
anlagmalarin1 Osmanliya dayatmaya kalktilar. Fakat Anadolu insan1t Mustafa Kemal dnciiligiinde
yeni bir miicadele baglatti. Anadolu’dan en son isgal kuvveti ayrilina kadar siiren miicadele
basartyla sonuglandi. Mustafa Kemal ve TBMM Hiikiimeti, Ortadogu ve Suriye politikasmi Misak-

1 Osmanl Devletinin Boélgeye hakim olmasi boélgede goreceli bir istikrar dénemini baslatti.
Yerel ve dini gruplara 6zerklikler tanindi, gayrimuislimler millet sistemi icerisinde hukuki gtivence
altina alindi. Yerel yéneticiler sorumluluklarini yerine getirdikleri stirece Istanbul’'un herhangi bir
mudahalesiyle kars: karsiya kalmadilar. Fatih Koras, Suriye’de Toplumsal Yapinin Doniisiimii ve
Arap Milliyetciliginin Gelisimi 1860-2000, Marmara Universitesi Ortadogu Arastirmalar
Enstittist, Ortadogu Siyasi Tarihi ve Uluslararasi Iligkileri Anabilim Dali, Istanbul 2009, s. 6

2 Buna ilk 6rnek olarak 1908’de Osmanl Arap Kardesligi Cemiyeti kuruldu. C. Ernest Dawn,
Osmanliciiktan Arapcilifa, cev. Aydin-T. Temiz, Istanbul 1998, s. 166; Huiseyin Opruklu,
Tiirkiye Suriye iliskileri 1923-1938, Dokuz Eyltil Universitesi Atattirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi
Enstitisti, (Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi), Izmir 2006, s. 36. Cemiyet, her ne kadar Araplar
arasinda yardimlasma ve kultliirel dayanismayi 6n planda tutuyor gibi goziikse de bir ¢cok yerde
orglitlenerek son derece etkili bir dernek olarak kurulmustu. Mehmet Davulcu, Faysal Doneminde
Tiirkiye-Suriye Iligkileri (1918-1920), Ankara Universitesi Turk Inkilap Tarihi Enstitiisi,
Yayinlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Ankara 2007, s. 50-51. Bu cemiyet, 1908-1918 Arap
milliyetciligi ve Osmanli Devletine karsi Arap isyanlarinda énemli bir yer tutmaktaydi. Omer
Kurkctioglu, Osmanli Devletine Kars1 Arap Bagimsizlik Hareketi (1908-1918), Ankara 1982, s.
250

3 Mehmet Dervis Kilinckaya, Arap Milliyetciligi ve Milli Miicadele’de Tiirkiye-Suriye
iliskileri, Hacettepe Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisi, Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Ankara 1992, s. 61; Zisan Sirin Ayranci, Tiirkiye Suriye Iliskileri, Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Tarih Anabilim Dali, Yayinlanmamis Yuiksek Lisans Tezi,
Eskisehir 2006, s. 18
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1 Milli* kararlarina gore belirledi’. Oysa Osmanli’nin imzaladigi son anlasma olan Sevr Baris
anlagmasina gore Tiirkiye Suriye siir;; Adana Tiirkiye’de kalirken, Mardin, Urfa, Gaziantep,
Osmaniye, iskenderun limani Suriye’ye birakiliyordu®. Tiirkiye Lozan'la giiney smirlarini (Irak ve
Hatay meselesi hari¢) biiylik oranda ¢izdi.

Suriye’de Manda Ydnetimi

Ingiltere, I. Diinya Savasi esnasinda Arap Halkim Osmanli Devleti’ne karsi isyana
ettirebilmek icin ¢aligmalar igerisine girdi. Ozellikle Mekke Emiri Serif Hiiseyin ile bir takim gizli
anlasmalar yaparak, Araplara bagimsizlik vaadinde bulundu’. 1916 yilindan itibaren Ingiltere’nin
tahrikleri Mekke Emiri Serif Hiiseyin’in gayretlerine ragmen, Arap Isyani dar bir bolgede, sinirh
katilmla gergeklesti. Osmanli Devletinin ¢abalart isyanin Arap Cografyasmnin tamamina
yayilmasini engelledi®.

Ingiltere Araplarla bu anlasmalar1 yaparken diger yandan da Rusya ve Fransa ile gizli
Sykes-Picot anlagsmasini gergeklestirerek bolgenin kendi aralarinda dagilimini ve paylagimini yapti.
Gizli antlagsmaya gore Halep, Hama, Humus ve Sam’1 da kapsayan biiyiik bir alanin Fransiz etki ve
niifuz sahasi olmasi kararlastirildi®. Boylece Ortadogu cografyasinin paylasimu batili itilkelerce
tamamlanmig oluyordu.

1917"de Bolsevik ihtilal ile Rusya, Itilaf devletlerinin kendi aralarinda yapnus oldugu gizli
anlasmalar ifsa etmesi Ingiltere’yi zor durumda birakti®. Araplar biiyiik bir hayal kiriklig:
yasadilar. ABD’nin gizli anlagmalar1 tanimayacagim deklare etmesi {izerine, Ingiltere ve Fransa

4 Milli Mucadeleye hazirlikta kabul edilen Misak-1 Milli kararlari; Araplara kendi kaderlerini
kendilerinin belirleme imkan:1 taniyordu. Madde 1: “Osmanli Devletinin, o6zellikle Arap
cogunlugunun oturdugu ve 30 Ekim 1918 tarihli silah birakismasinin imzalandig sirada diisman
ordularinin isgali altinda kalan kisimlarinin geleceginin, halklarinin serbestce aciklayacaklar:
oylara gore belirlenmesi gerekli oldugundan, séz konusu silah birakismas: c¢izgisi i¢inde . . .”,
Baskin Oran, “1919-1923 Dénemin Bilancosu”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine
Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, I, Istanbul 2001,s. 105

Atay Akdevehoglu Omer Kurkctioglu, “1919-1923 Ortadogu’yla
111§k11er , Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt.
Baskin Oran, I, Istanbul 2001, s.202; Misak-1 milliye gére Araplar kendi kaderlerini kendi oylar ile
belirleyeceklerdir. Ismail Soysal "Tlrk-Arap iliskileri (1918-1997)", Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200
Yillik Siire¢, Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999,s. 517; Cemil Kocak, “Siyasi Tarih 1923-1950”,
Tiirkiye Tarih 4 Cagdas Tiirkiye 1908-1995, edt. S.Aksin, Istanbul 1995, s 154; Oktay Zaif,
"fkinci Dlinya Savasi Oncesinde Tirk Dis Politikasinda Meydana Gelen Siyasi Olaylar (1923-
1939)", Altinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri, [, Ankara 1998, s 392

6 Baskin Oran, ,“Mondros Silah Birakigmasi ve Sevres Baris Anlagsmasi1”, Tiirk Dis Politikasi
Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, I, istanbul 2001, s.
125

7 M. Davulcu, agt., s. 73-74; Ozkan Yazgan, Tiirkiye-Suriye Iiliskilerinde 50 Yil (1939-
1989), Ankara Universitesi Turk Inkilap Tarihi Enstitiisti, Atatirk llkeleri ve Inkilap Tarihi
Anabilim Dali, Ankara 2007, s. 4

8 M.D. Kilinckaya, agt., s. 90

9 Zafer Saglam, Jeopolitik, Jeoekonomik ve Jeostratejik Konumlar1 itibariyle Tiirkiye-
Suriye iliskilerinin incelenmesi, Harp Akademileri Komutanligi, Uluslararas: iliskiler Anabilim
Dali, Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006, s. 24; Ortadogu; limanlari, Stiveys Kanals,
madenleri ve petrol yataklar: ile Bati'lh tilkeler acisindan vazgecilemez hayati 6neme sahip stratejik
bir konumdaydi. Yasar Canatan, Tiirk-Irak Miinasebetleri (1926-1958), Ankara 1996, s 69; Rifat
Ucarol, Siyasi Tarih, Istanbul 1982, s 561; Fransa ekonomisinin duydugu hammadde
gereksinimine icin Suriye ve cevresini talep ediyordu. M.D. Kilinckaya, agt., s. 100; Z. Sirin
Ayranci, agt., s. 19

10 H. Oprukoglu, agt., s. 27; M. Davulcu, agt., s. 82
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ortak bir bildiri ile Ortadogu milletlerinin kendi milli devletlerini kurabileceklerini agiklamak
zorunda kalmuslardi™. Araplar yeniden iimitlendiler. 1918’de Ingiliz Kuvvetleri Arap birlikleriyle
Sam’a girerken dort yiiz yillik Osmanli hakimiyetini tamamen sona erdirmis oldular®. ingilizler 22
Ekim 1918’de Suriye, Liibnan ve Filistin’de gecici bir askeri idare kurdu. Suriye Serif Hiiseyin’in
oglu Faysal’in yonetiminde bir askeri idare kontroliine gegti.

Osmanli Devleti I. Diinya savaginda, Mondros Ateskes Anlagmasi ile yenilgiyi resmi
olarak kabul etti. Suriye’nin durumu hakkinda Ateskes Anlasmasinda her hangi bir madde olmadig1
gibi ne olacaglr hakkinda da fazla bir fikir verilmiyordu. Sadece Suriye’de bulunan Osmanlt
askerlerinin en yakin Miittefik komutanligina teslimi isteniyordu*®.

Faysal Suriye’de kendi hiikiimetini kurarak yonetimini ve otoritesini tesis etmeye basladi.
Fakat Ingiltere ve Fransa Suriye’nin hukuki statiisiinii belirlemekte agir davraniyorlardi. Bolgede
savagtan kalan pek ¢ok sosyal sorunun yaninda bir de siyasal sikintilarin varligi Faysal’1 oldukca
zor durumda birakti. Faysal Suriye’nin bagimsizligi ve kendi kralligi i¢in yogun bir c¢aligma
icerisine girdi.

1919 Paris Konferansinda Faysal’in 1srarla bagimsizlik talebi karsilik bulmadi. Savag
esnasinda Ingiltere’nin Araplara yaptig1 vaatler gerceklesmedi. Suriye’de belirsizlik ve karisiklik
devam etti**.

Paris Barig Kongresi’nde bir¢ok devletten yardim talep eden fakat arzu ettigi destegi
bulamayan Faysal Suriye’ye donerek ¢oziimii askeri ve siyasi miicadelede aradi™. Faysal Suriye’de
bir kongre toplayarak, Biiyiik Suriye’nin kurulmasi ve kendisinin kral ilan edilmesini istedi. Suriye
Genel Kongresi'nde Suriye’nin bagimsizhigi Faysal’in krallig1 ilan edildi'®. Bu dénemde Faysal
Mustafa Kemal ile de diyaloga gecti ve bir anlasma imzaladi®’.

1920 San Remo Konferansi’na Serif Hiiseyin oglu Faysal’1 gonderdi. Faysal’in 1srarla
bagimsizlik isteklerine -ABD’nin konferansa katilmamasim firsat bilen- Ingiltere ve Fransa
Ortadogu’da manda rejimleri kurarak cevap verdiler. Ortadogu; Ingiltere ve Fransa arasinda
paylasildi. Suriye, Liibnan Fransa’ya, Irak, Urdiin ve Filistin’de ingiliz mandas: altina girdi®.
Fransa’nin Suriye yonetimi uluslar arasi mesruiyet kazanirken Faysal ve Araplar bir kez daha
aldatilmis oluyordu™.

San Remo Konferansi’nda Filistin’i Suriye topraklarindan tamamen ayirdi ve Liibnan’1 da
ayr1 bir manda yonetimi altinda Fransa’ya verdi. Hayal kirkligina ugrayan Suriyelilerin tepkisini

11 Fahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarih 1914-1980, I, Ankara 1992, s. 197; M.
Davulcu, agt., s. 112

12 H. Oprukoglu, agt., s. 29

13 A. Akdevelioglu-O, Kuirkctioglu, Ortadogu, I, s.197; Mondros Ateskes Antlasmasinin 16.
Maddesi; “Hicaz’da, Yemen’de, Asir’de Suriye’de ve Irak’ta bulunan tim garnizonlarin en yakin
muttefik komutanina teslim olmalar1 ve tuim birliklerin Kilikya’dan c¢ekilmesi” ibaresi
bulunmaktaydi. H. Oprukoglu, agt., s. 64

14 M. Davulcu, agt., s. 119

15 Stileyman Tuzan, iki Biiyilk Savas Aras1 Donemde Hatay Tarihi (1918-1939),
Hacettepe Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstittisti, Ankara 1989, s. 32

16 H. Oprukoglu, agt., s. 85; Z. Sirin Ayranci, agt., s. 20

17 M. Davulcu, agt., s. 141

18 A. Akdevelioglu-0O, Kiirkctioglu, Ortadogu, I, s.202; M. Davulcu, agt., s. 129; Pinar Ceylan,
Tiirk Basininda Hatay Devleti’nin Kurulmasi Meselesi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler
EnstitGsti, Tarih Anabilim Dali, Turkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dali, Yaymnlanmamis Yuksek
Lisans Tezi, Ankara 2010, s. 7; O. Yazgan, agt., s. 5

19 F, Armaoglu, Siyasi, I, s. 198; A. Akdevelioglu-O, Kurkctioglu, Ortadogu, I, s.202; H.
Oprukoglu, agt., s. 62
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bastirmak amaciyla sert askeri tedbirlere miiracaat eden Fransa, Temmuz 1920°de Sam’a girerek
Kral Faysal’1 tahtindan indirdi ve Suriye’de siki bir askeri idare tesis etti®.

Fransa Suriye’deki kontrolii eline aldiktan sonra hakimiyetini saglamlastirmak igin
Suriye’yi pargalama yoluna gitti. Oncelikle Liibnan’1 ayirdi ve Osmanli zamanindaki topraklarini
iki misline ¢ikararak Suriye’den tamamen kopardi. Ardindan Suriye topraklarini eyaletlere bolerek
federal bir siyasi yapilanmaya gitti. Fransa, Suriye iizerinde otoritesini tesis edebilmek igin
Diirzileri de kullandi’. Fransa Suriye’de 1920-1926 yillar1 arasinda siddetli anlasmazliklar ve
catigsmalar yasadi.

Fransa Suriye’de yeni diizeni kurduktan sonra Milletler Cemiyetine miiracaat etti.
Fransa’nin Suriye Manda Yénetimi 29 Eylill 1923’te MC tarafindan onaylanarak kabul edildi®.
Suriyeliler 1926’da anayasay1 hazirladilar. Suriye Anayasasi; Liibnan’1 da igine alan bagimsiz bir
devlet seklini 6ngoriiyordu. Fakat Fransa, Suriyelilerin hazirladig1 anayasay1 veto ederek, 1930°da
kendi hazirladig1 yeni bir anayasay1 yiiriirlillige koydu. Boylece Suriye’de Fransa’ya bagimli bir
Cumhuriyet ilan edildi®. Fakat Fransa’ya kars1 tepki ve miicadele siirdii.

Italya’nin Habesistan’a saldirmas1 Fransa’y1 Ortadogu’da yeni bir tavir almaya itti. Fransa
Suriye ve Liibnan’la iligkilerini yumusatma ve iyilestirme yoluna giderek yeni politikalar iretmeye
basladi. 1936 Eyliil’tinde Suriye ile ittifak anlasmasi imzaladi ve bu memleketten 3 yil i¢inde
cekilmeyi kabul etti®. Fakat 1939°da II. Diinya savasi patlak verdiginde Fransa Meclisi hala bu
anlagmay1 onaylamadigi icin 1936 Suriye Anlagsmasi hukuken gecerlilik kazanmadi. Bu da
Suriye’nin bagimsizlik sorununu II. Diinya Savasi sonrasina kalmasina neden oldu®.

Fransa’nin 1940°da Almanya’ya teslim olmasi Suriye’nin yonetim ve denetiminin
Almanya’ya gecmesini sagladi. Fakat 1941°de Suriye, Fransa ve Ingiltere’nin gayretleriyle
Almanya’dan geri alindi. II. Diinya savasi sonrasinda da Batili devletlerin Suriye tizerindeki
catigmalar1 devam etti. Sovyetler Birligi, ABD ve ingiltere’nin baskilara fazla dayanamayan
Fransa 15 Nisan 1946’da askerlerini 17 Nisan 1946’da manda yonetimini sonlandirarak Suriye’nin
bagimsiz olmasimi sagladi®®.

Suriye bagimsizligimin ilk yillarinda siirekli i¢ meseleleriyle ugragmis tilkede bir tiirlii i¢
huzur saglanamamisti. 1945-1949 arasinda nispeten sakin gegiren Suriye, 1949°dan itibaren tam
karigiklik ve kesmekeslik donemi yagamaya basladi. Mesela dort yil iginde ti¢ hiikiimet darbesi, 21
kabine degisikligi, iki askeri diktatorliik kurulmustu®’.

Hatay (iskenderun) Meselesi

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunda ve Lozan Gorlismelerinde Misak-1 Milli hedefleri
son derece 6nemli bir yere sahipti. Misak-1 Milli sinirlari igerisinde Hatay hakkinda agik bir hiikiim

20 Kamuran Guren, Savasan Diinya ve Tiirkiye, Ankara 1986, s. 74; F. Armaoglu, Siyasi, I,
s. 198; H. Oprukoglu, agt., s. 88; S Tuzun, agt., s. 25; Z. Sirin Ayranci, agt., s. 20

21 H. Oprukoglu, agt., s. 90; Fransa Suriye’de ki Durzilere 6énce bagimsizlik vaat etti ve
1921°de anlasma yaparak bu bagimsizligi hayata gecirdi. Kisa bir stire sonra 1922 Nisan’inda bu
anlasmay: iptal ederek, Durzi énderleri tuzaga dusurtp tutukladi. Bunun Uzerine 1925 yazinda
isyan eden Durzulerle Fransa iki yil savas yapti. Neticede isyan bastirildi ve Fransa Durzilere karsi
daha olumlu bir tavir icine girdi. F. Armaoglu, Siyasi, I, s. 198

22 P. Ceylan, agt., s. 7

23 K. Gurlin, Savasan Diinya, s. 187

24 H. Oprukoglu, agt., s. 114; O. Yazgan, agt., s. 11; F. Koras, agt., s. 36

25 K. Gurlin, Savasan Diinya, s. 187; F. Armaoglu, Siyasi, I, s. 199

26 F. Koras, agt., s. 37

27 Q. Yazgan, agt., s. 29; F. Koras, agt., s. 44-45; Z. Sirin Ayranci, agt., s. 25-26
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bulunmamasina ragmen, Mondros Ateskes Antlasmasi imzalandiginda Hatay ve Iskenderun isgal
edilmemis oldugu i¢in, bu bélge Misak-1 Milli igerisinde kabul edildi®®.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin basariyla neticelenmesi Fransa’y1 Ankara Hiikiimeti’ne
yaklastirdi. Anadolu’dan Yunanlilar1 ¢ikarmak ve Yunan isgaline nihaiyi darbeyi vurmak igin
giineydeki ordulara ihtiya¢c duyan TBMM Hiikiimeti de barigin bir an 6nce yapilmasina taraftardi.
Tiirkiye — Fransa arasinda 1921 tarihli Ankara Anlasmasi; Tiirkiye-Suriye simirinin belirleme
gorevini iistlenecek ortak bir komisyon olusturulmasmi kabul etti®. Hatay Fransa ile imzalanan
Ankara Anlasmasi’yla Suriye’ye birakildi®®. Anlasmanm 7. maddesiyle Fransa, iskenderun
Sancagi’na dzel bir idare sekli taniyacakti. Bu duruma uygun bir yapilanma i¢inde Iskenderun’a
farkli bir statii tanindi®". Ankara Anlasmasi Lozan Baris Antlasmasi’nin 3. maddesi olarak yer aldi.
Tiirkiye-Suriye Sinirini belirleyen en kapsamli anlasma olarak Lozan’da teyit edildi.

Lozan Baris Konferansi’nda, Fransa ile asil sorun bor¢lar meselesinde ¢ikmis ise de bunun
yani sira Tirkiye-Suriye Sinir’’nin belirlenmesi ve Hatay Meselesi de tamamen ¢oziilmiis
sayllmazdi. Sadece Ankara anlasmasi Lozan’da aynen kabul gérmiistii. Sinir meselesi bir tiirlii
gerceklesmeyince her iki devlet Lozan’dan sonra diplomatik goriismeler devam ederek 18 Subat
1926°da Tiirkiye-Suriye smirlarini ¢izdiler®”. Béylece Tiirkiye ile Fransa sadece Tiirkiye-Suriye
sinirlarini belirlemekle kalmayip iliskilerini dostluk temeline gelistirecek kapsamli bir anlagmada
mutabakat sagladilar.

Ocak 1926’da Iskenderun’un Suriye Parlamentosunda ki temsilcileri, Iskenderun’un
Suriye’den ayrilarak direk Fransa’ya baglanma talebinde bulundu. Fransa bu talebi 6nce uygun
gorerek kabul ettiyse de Suriye Parlamentosu’nun asiri itirazi iizerine reddetti**. 30 Mayis 1926
Tiirkiye- Fransa Dostluk ve lyi Komsuluk iliskileri Anlasmasi imzalandi. Anlasma Sancaktaki
Tiirklerin durumunu iyice diizelti**, Boylece Tiirkiye’de kabul edilen reformlar aynen sancakta da
uygulanmaya baslandi.

14 Mayis 1930 Suriye Anayasasi’na Fransa, Iskenderun Sancagi’nin 6zel durumuna iliskin
maddeler ilave etti. Boylece Tirklerin durumu anayasal giivence altina alinirken Suriye’ye de
g6zdag verilmis oluyordu®.

1936’da Suriye ile Fransa arasinda imzalanan bagimsizlik anlasmasinda Iskenderun
sancagi ile ilgili higbir madde yoktu. Fransa sancak {izerinde ki yetkilerini Suriye’ye terk ediyordu.
Tiirkiye bu durumu kabul etmedi. Milletler Cemiyeti ve Fransa ile yapilan goriismeler bir sonug

28 P. Ceylan, agt., s. 8

29 Mehmet Gonltibol-Cem Sar, “1919-1938 Yillar1 Arasinda Turk Dis Politikas1”, Olaylarla
Tiirk Dis Politikas1 (1919-1973), Ankara 1974, s. 91

30 Hamit Pehlivanli-Yusuf Sarinay-HUsamettin Yildirim, Tiirk Dis Politikasinda Hatay
(1918-1939), Ankara 2001, s. 139; O. Yazgan, agt., s. 7

31 Sancakta Turk Kulturtiniin korunmasi ve yasatilmasi i¢in her ttrla kolaylik saglanacakti.
Abdurrahman Melek, Hatay Nasil Kurtuldu, Istanbul 199, s. 41; M. Génliibol-C. Sar, agm., s. 91;
Melek Firat- Omer Kurkctoglu, “Sancak (Hatay) Sorunu”, Tiirk Dis Politikas1 Kurtulus
Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, I, Istanbul 2001, s. 281; H.
Oprukoglu, agt., s. 158; P. Ceylan, agt., s. 13

32 Anlasmanin tam metni; Diistur, 3. tertip, c. VI, s. 1495-1511; M. Goénltibol-C. Sar, agm.,
s. 92; O. Yazgan, agt., s. 9

33 M. Gonlubol-C. Sar, agm., s. 92

34 H. Oprukoglu, agt., s. 115-125; P. Ceylan, agt., s. 15; Nergis Savci, Hatay Cumhuriyeti:
Kurulusu ve Anavatana Katilis1, Istanbul Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisti,
Atattirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim Dali, Istanbul 2007, s. 29

35 M. Firat-O. Kurkcgtoglu, “sancak, s. 282
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vermeyince, Tiirkiye, Fransa’ya 9 Ekim 1936°da bir nota vererek Iskenderun Sancagi’na da Suriye
gibi bagimsizlik verilmesini istedi*®.

Milletler Cemiyeti’nde &zellikle Ingiltere’nin arabuluculugu ile Iskenderun Sancagi’na;
icislerinde tamamen bagimsiz, dis islerinde Suriye’ye bagimli, 6zerk bir statiiniin taninmasi
1937°de kabul edildi®’. Bu karar ile Hatay’in ayr1 bir siyasi varlik oldugu kabul edilmis, toprak
biitiinliigii teminat altina almmis oldu®.

Agustos 1938’de yapilan Hatay secimlerinde, 40 kisilik Hatay parlamentosunun 22
milletvekilligini Tiirkler kazandi®*. 2 Eyliil’de toplanan Hatay parlamentosu, bagimsizlik ilan
ederek Hatay Cumhuriyeti ismini aldi. Sancaktaki yeni gelismeleri Fransiz vali kabul etmek
istemeyince Hatay’da halk bir dizi protesto gosterileri yapti. Tiirkiye, Fransa’nin tavrina karsi
tepkisini Hatay sinirina 50 bin asker gdndererek gosterdi.

Hatay’daki siyasi gelismelere kars1 Tiirkiye’nin izledigi politika ve Almanya’nin saldirgan
bir dis politika i¢ine girmesi Fransa’nin kat1 tavrin1 yumusatarak Fransa’y:1 Tiirkiye ile isbirligine
mecbur birakti. Neticede Hatay’daki Fransiz vali degiserek yerine Tiirk vali atandi. Kisa siirede
Hatay’lilar Tiirkiye’deki kanunlar kabul ederek Anavatan’la yakin iligki igerisine girdiler. 29
Haziran 1939°da son kez toplanan Hatay Parlamentosu, Tiirkiye’ye katilma karart aldi*’. Fransa’da
bu karari kabul etmek zorunda kaldi*'. Suriye Parlamentosu derhal Hatay Parlamentosunun aldig
karar1 protesto ederek bunu tammadigimi agikladi®’. Fakat Hatay’m Tirkiye’ye ilhakim
engelleyemedi.

Suriye 1946°da bagimsizligimi kazandi®. Bagimsizligim kazanan Suriye’nin yaptigi ilk
igslerden birisi Hatay iizerinde hak iddia etmesiydi. Bu durumu siirekli uluslararasi giindeme
tastyarak Tiirkiye’ye baski yapmaya basladi*’. Suriye Hatay’in Tiirkiye’ye ilhak etmesini bir tiirlii
hazmedemiyordu ve kabul de etmiyordu.

Suriye ile Tiirkiye arasinda Hatay Meselesi’nin bir problem olusturmasi iizerine, 1946
yilinda Irak Bagbakani Nuri Sait Paga’nin arabuluculuguyla, iki lilke arasinda bir takim goriismeler
yapildi. Sonunda varilan mutabakat ile Tiirkiye, Hatay’1 ilhakinin Suriye tarafindan taninmasi igin
1srar etmeyecegini, Suriye’de bu sorunu resmen ileri siirmeyecegini kabul etti®. Sorun tamamen
coOziilmemisse de gecici olarak ertelenmisti. Bir anlamda mesele o giinliikk i¢in donduruldu. Fakat

36 M. Gonliibol-C. Sar, agm., s. 138; F. Armaoglu, Siyasi, I, s. 348; M. Firat-O. Kiirk¢tioglu,
“sancak, s. 283; P. Ceylan, agt., s. 21

37 F. Armaoglu, Siyasi, [, s. 348-349; A. Melek, age., s. 81; M. Gonlubol-C. Sar, agm., s. 140;
M. Firat-O. Kurkctioglu, “sancak, s. 284

38 H. Pehlivanli-Y. Sarinay- H. Yildirim, age., s. 140

39 A. Melek, age., s. 115; M. Gonlubol-C. Sar, agm., s. 143; Secimlerde zaten 22 Turk
milletvekili aday olmus tamami Hatay parlamentosuna girmistir. M. Firat-O. Kurk¢tioglu, “sancak,
s. 289; P. Ceylan, agt., s. 85

40 M. Gonlibol-C. Sar, agm., s. 144; Ismail Soysal, "Turk-Arap Iligkileri (1918-1997)",
Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siireg, Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999, s. 517; M.
Firat-O. Kuirkctioglu, “sancak, s. 290; O. Yazgan, agt., s. 21

41 Anlasmanin tam metni icin bknz. Diistur 3. tertip c. XX, s. 1530-1539; M. Firat-O.
Kurkctioglu, “sancak”, s. 290

421, Soysal, “Tiirk-Arap”, s. 517

43 Yirminci ylzyilin baslarindan itibaren bolgede gelisen ulusculuk hareketleri II. Dinya
savasina kadar veya hemen sonra pek cok bagimsiz devlet kurularak, sémtuirgeci devletlerin
egemenligine son verildi. R. Ucarol, age.,s 555

44 Selcuk Gultasl, “Ortadogu’da Turkiye”, Yeni Tiirkiye, s. 23-24, c. II, s. 1440

45 Omer Kurkctiogh, Tiirkiye’nin Arap Orta Dogusuna Karsi Politikas1 (1945-1970),
Ankara 1972, s. 16
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bu durum bir tiirlii Suriye tarafindan kabul edilememisti. Ciinkii Suriye’de en yetkili agizlar bile
zaman zaman Hatay Meselesi’ni giindeme getirmeye devam ettiler.

II. Diinya Savasi Sonrasinda Tiirkiye

II. Diinya Savas: sonrasinda ABD ve SSCB’nin stiper gii¢ olarak ¢ikmasi, dinyanin hizla
iki kutuplu bir yapiya dogru siiriikklenmesine neden oldu. Ozellikle 1947°den sonra baglayan soguk
savas donemi kutuplar arasindaki ¢atismayi iyice derinlestirdi.

Tirkiye 1923’ten itibaren yiiziinii Batiya ¢evirdi. 1930'lu yillarin ikinci yarisinda,
Avrupa'da dengeler degismeye basladi. italya Dogu Akdeniz’de saldirgan bir tavir igine girdi®.
Atatiirk, Avrupa'nin genel bir savasa dogru yoneldigini fark ederek®’ 6nlemler almaya basladi. Bu
dénemde Tiirkiye, uluslararast alanda baris eksenli politikalar iireterek®, bolgesel paktlar kurarak
simir giivenligini garanti altina almaya calisti. Once Bati'da Balkan Ittifaki, ardindan Doguda
Sadabat Pakt1 bu anlayisin sonucu ortaya ¢ikti.

Bu siireg icerisinde Tiirkiye Suriye ile iliskilerini en alt diizeyde siirdiirdii. Fakat II. Diinya
Savasi sonrasi gelismeler, Tiirkiye’ye tercih yapmayi zorunlu hale getirdi®®. Tiirkiye ABD’nin

46 R. Ucarol, age, s 490

47 Turkiye Uluslararas: gerginligi ileri stirerek Montreux’de Bogazlarin denetim ve kontrolint
saglamistir. Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, Istanbul 1996, s 294; Ayrica
Hatay’in anavatana katilmasi icin yapilan calismalar da basari ile sonu¢lanmaistir.

48 Ahmet Ozgiray, "Atatirk ve Dispolitika", Uciincii Uluslararas:1 Atatiirk
Sempozyumu, I, Ankara 1998, s 222; M. Kemal 1 Kasim 1929 yilinda Mecliste “Hariciyede acik ve
durtist olan siyasetimiz bilhassa sulh fikrine mustenittir. M. Kemal ATATURK, Séylev ve
Demecler, Ankara 1982,1, s 361

49 19 Mart 1945'te Sovyetler Birligi Disisleri Bakani Moskova buytk el¢imiz Selim Serper'e 17
Aralik 1925 tarihli Turk-Sovyet Dostluk ve Saldirmazlik Anlagsmasini feshettiklerini bildirdi.
A.SUkrii Esmer-Oral Sander" lkinci Dlnya Savasinda Turk Dispolitikasi”, Olaylarla  Tiirk
Dispolitikas1 (1919-1995), Ankara 1996, s 185; Metin Toker, Tek Partiden Cok Partiye, istanbul
1970,s.151; Celal Bayar, Giinaydin, 6.7.1974; Feridun Cemal Erkin, Tiirk-Sovyet Iliskileri ve
Bogazlar Meselesi, Ankara 1968 , s 214-415; C. Kocak, agm., s 173; Feroz Ahmad, Modern
Tiirkiye'nin Olusumu, Istanbul 1995, s 312; Eral Tellal, “1945-1960 Sovyetlerle Iliskiler”
Olaylarla Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin
Oran, I, Istanbul 2001, s 502; M. Génlibol-H. Ulman, agm., s 191; "-Ama, bunu siz kendi rizanizla
imzaladiniz!" diyen Turkiye Buytk Elgisi Selim Serper'e: Molotof, "-Biz o zaman zayiftik, Simdi ise
kuvvetliyiz' demistir, T. Nejat, Eralp,'lkinci Diinya Savasi Sonrasinda Bogazlar Sorunu Ingiliz ve
Amerikan Basinindaki Akisler", Besinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, Ankara 1996, s.101-
109; Cumhuriyetin 75 Yili, s 273; A. Suat Bilge, "Kibris Uyusmazhig ve Turk-Sovyet Iligkileri",
Olaylarla Tiirk Dispolitikas1 (1919-1995), Ankara 1996, s 389. Sovyetlerin talepleri derhal
reddedildi. Istekleri reddedilen Sovyetler, Turkiye tizerinde agir bir baski uygulamaya basladi. M.
Gonliibol-H. Ulman, agm., s 193; A. S. Bilge, agm., s 389. Turkiye Sovyetler Birligi'nden gelen
tehdit karsisinda yalniz kaldi. Turkiye tekrar denge politikasina geri dénmek mecburiyetinde
kalmistir. Esin Yurdusev, "1945-1989 Doéneminde Turkiye ve Balkanlar", Cagdas Tiirk
Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢, Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999, s 374; Turgay Uzun,
“Turkiye’de Cok Partili Hayata Gesi¢c Surecinde Turk Dis Politikas: ve Gelecege Etkileri”, Yeni
Tiirkiye, yay.yon. G. Eren, 23-24/II, Ankara 1998, s 1377. ABD, Sovyet baski ve yayilmasinin
ozelikle Ortadogu'da tehlikeli bir durum alacagini dustnerek fikrini degistirdi ve Turkiye ile
yakindan ilgilenmeye basladi. Baskan Truman, Turkiye’den Rusya'ya "makul, fakat sert" cevap
verilmesini istedi, D. Avcioglu, age., s 1594; Taner Timur, Cok Partili Hayata Gecis, Istanbul
1991, s 46. Turkiye, Sovyet notasini 22 Agustos 1946'da ABD ve Ingiltere'ye danisarak hazirlanan
bir metinle reddetti. F. C. Erkin, Bogazlar , s 416-422; Hikmet Ozdemir, Tiirkiye Cumhuriyeti,
Istanbul 1995, s 184; E. Tellal, agm., s 505. ABD Baskani Truman', 12 Mart 1947'de Sovyet
tehdidi karsisinda, Turkiye ve Yunanistan'in bUtinliglintn korunmasini amaclayan Truman
Doktrini ilan etti. Baskan, Senato'dan yetki istiyordu, Peter Mansfield, Osmanlh Sonras: Turkiye ve
Arap Dunyasi, Cev. S.Yurdakul, Istanbul 200, s 116; Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1990,
Ankara 1993, s 229; C. Erhan, agm., s 528; M. Gonltiibol-H. Ulman, agm., s 213. Truman
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onciiliigiini yaptig liberal diinyanin yaninda yer alirken, kendisini Batrya kabul ettirebilmek i¢in
dis politikasinda onemli degisikliklere gitti. Ortadogu’nun Bati iilkeleri i¢in bu kadar 6nemli
olmasi, Tiirkiye’nin bolgeye daha fazla ilgi gdstermesine sebep oldu.

Tiirkiye’nin izledigi Ortadogu politikasi; Bat1 iilkelerinin Ortadogu politikalarina paralel
geligirken zaman zaman tarihi ve dini nedenlerin de etkisiyle Bati {ilkelerinden farkli yonlere de
sapiyordu. Genelde tutarli ve istikrarli bir politika ortaya koyamadi. 1947’de Filistin Meselesi
BM’e geldiginde Tiirkiye, Araplarla birlikte hareket ederek Filistin lehinde oy kullanirken, Filistin
Meselesi 1948’de BM giindemine tekrar geldiginde Tiirkiye bu sefer Bati {ilkeleri ile birlikte
hareket ederek olumsuz oy kullandi. Tiirkiye, Bati dostlarinin giivenini kazanmak i¢in 1949’da
fsrail’i ilk tantyan Miisliiman iilke oldu®. Bu durum diger Arap iilkeleri gibi Suriye tarafindan da

“Miisliiman bir {ilkenin vefasizligi” olarak algiland®".

DP’nin 1950°de iktidara gelisi, Tiirkiye’ nin dis politikasinda 6nemli degisiklikler meydana
getirdi. Tirkiye, pasif Ortadogu politikasin1 terk ederek aktif bir faaliyet i¢ine girdi ve ikili
miinasebetlere bityiik énem verdi®’. Tiirkiye'nin dis politikasindaki bu degisiklik biraz da dis
sartlarin zorlamasiyla olustu. Batili devletler, Sovyetlerin Ortadogu’da daha etkili olabilmesine
mani olmak i¢in Tiirkiye’yi bolgede aktif politikaya sevk etmeleri bu degisikligin ana nedeni olarak
sayilabilir.

Tiirkiye'nin Ortadogu ve Suriye politikasim iki olay derinden etkiledi. Oncelikle birincisi,
Subat 1952'de Tiirkiye’nin NATO'ya katilmasi ve ikincisi; Misir'daki iktidar degisikliginin Misir
dis politikasinda meydana getirdigi farklilik®. Tiirkiye NATO'ya katilmakla, miittefiklerinin
Ortadogu'daki politikalarma ortak ve destek olmustur™. DP’li Dis Politika yoneticileri Tiirkiye nin
cikarlarm1 ABD’yle birlikte hareket etmekte gordiiklerinden, ABD’nin her tiirlii Ortadogu
politikalarina simirsiz destek verdiler™.

Suriye ve Bagdat Pakti

"Turkiye'nin milli buttinltigt Ortadogu nizami icin sarttir" diyordu. E. Kongar, age., s 458 ; C.
Erhan, agm., s 529; M. Génliibol-H. Ulman, agm., s 214

50 Melek Firat - Omer Kiuirkciioglu, "1945-1960 Arap Devletleriyle Iligkiler", Tiirk Dis
Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, I,
Istanbul 2001,s. 617; O. Yazgan, agt., s. 34-35

51 S Tlazun, agt., s. 27; K. Gaytancioglu, agt., s. 88

52 M.A. Birand-C. Dundar-B. Capli,, age., s 131

53 Misir'sa Temmuz 1952'de askeri darbe ile Kral Faruk devrildi. Yerine 6nce General Necip
ardindan General Abdulnasir geldi. Bu Arap dunyasinda yeni bir devir acarken, Turkiye'yi de uzun
vadede olumsuz etkiler. Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gorduklerim ve Gecirdiklerim, II, Haz.
E.S. Erding, Istanbul 1997, s 1590; Feroz Ahmad- Bedia Turgay Ahmad, Tiirkiye'de Cok Partili
Politikanin Aciklamali Kronolojisi 1945-1971, istanbul 1976, s 99-100 ayrica Cemal Abdul
Nasir, Arap Devriminin Yontemleri, istanbul 1970

54 (. Kurkctioglu, Arap, s. 49; Bélge Bati devletlerinin egemenliklerinden yeni yeni
kurtulmaya basladigindan, strekli Araplar ile Batililar arasinda gerginliklere sahne olmaktadir.
Tuarkiye her seferinde Batili muttefiklerin yaninda yer almistir, F. Ahmad, age., s 169. Turkiye'nin
bu politikasina en sert tepki Misir'dan gelmistir. Ama baslangicta her iki taraf gerek Araplar,
gerekse Turkiye iyi niyetli iliski kurulmasina taraftardir, Arap Birligi Genel Sekreteri Abdurrahim
Azzam Pasa Turkiye'ye gelir ve son derece samimi bir ortamda gortismeler gecer. Cumhuriyet, 14
Haziran 1951. Nasir'da baslangicti Turkiye ile iyi iliskiler kurma niyetindedir. Hatta bu amacla
Tuarkiye'den gazetecileri Misir'a davet ederek, "Ortadogu'da her seyin kaynagi Misir'la Turkiye
arasinda htikiim stirecek sevgi ve gtivendir', Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve
Gecirdiklerim, c.II, Haz. E.S.Erdinc, Istanbul 1997, s 1642

55 M. Firat — O. Kuirkctioglu, "1945-1960” ,s 615
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Tiirkiye 1954 Balkan Ittifakindan sonra, ABD ve Ingiltere’nin tesvikiyle Ortadogu’da da
bolgesel ittifak kurma c¢abalarna giristi. Cilinkii Tiirkiye sinirlarmin glineydogu kanadinda
yasanabilecek herhangi bir olumsuzlugun sinirlarindan sizabileceginden ve Sovyetlerin bu yolu
kullanabileceginden endise ediyordu.

Tirkiye, ABD'nin Ortadogu’ya verdigi onemi gorerek Bat1 iilkelerini bolgede daha aktif
hale getirmenin kendi menfaatine uygun olacagini diisiindii. Bati’y1 Ortadogu’ya ¢ekebilmek igin
Tiirkiye BM daimi delegesi Selim Serper; Ortadogu’daki bosluga dikkat ¢ekerek, bélgenin 6nemini
hatirlatti, bolgenin Sovyet Emperyalizmine agik oldugunu vurguladi. Serper, bu boslugun Bati'l
iilkelerce bir an 6nce doldurulmas: ¢agrisinda bulundu®. ABD de bolgedeki boslugun farkindaydi.
Ortadogu’nun stratejik 6nemi iizerinde sik sik duran ABD, bu durumun kendileri i¢in endise
kaynag1 oldugunu da agiklamaktan ¢ekinmiyordu®’.

Tiirkiye Arap iilkeleriyle fazla iyi olmayan iliskileri diizeltmek i¢in goriismelere baglad:®.
Tiirkiye Sovyetler Birligi’nin Ortadogu’ya inmesine engel olacak ve bolgenin Bati ile iligkilerini
gelistirecek askeri temelli bir ittifak anlagmasi istiyordu.

Tirkiye’nin girisimlerine Ortadogu llkeleri ve Suriye soguk yaklastilar. Ortadogu'da
kurulacak bir pakta Arap iilkelerinin istirak etmesi saglanmaliydi, aksi takdirde ittifakin fazla bir
anlam tagimayacag agikt1. Fakat Tiirkiye'nin Israil'i tantyan ilk ve tek miisliiman iilke olmas1 Arap
devletleri tarafindan heniiz unutulmamist:®.

Tiirkiye'nin Bat1 eksenli ve Bati devletlerini destekleyen bir dis politika takip etmesi,
Fransa’nin elinden bagimsizligini yeni kazanmis Suriye tarafindan da kaygi ile izleniyordu Suriye,
Sovyetleri bir tehdit unsuru olarak algilamiyordu, o daha ziyade Israil ile catisma hali icersindeydi.
Biitlin bu olumsuzluklara ragmen Tiirkiye, Arap iilkeleri ve Suriye ile ortak bir nokta
bulabilecegine inanmaktaydi.

Irak Basbakani Nuri Sait Pasa Temmuz 1954'te Ingiltere ziyaretine mukabil déniisiinde
Tiirkiye'yi de ziyaret etti. Tiirkiye ve Irak’1 birbirine yakinlastiran ortak nokta Bati endeksli dis
politika anlayisiydi. Ankara Irak'a Arap devletlerinin mesru menfaatlerine aykiri bir politika
izlenmeyecegi noktasinda ozellikle teminat verdi®. Irak ile belli konularda bir uzlasma imkan
sagladi. Bu bir anlamda Tiirkiye'nin kurulmasin1 ¢cok arzuladigi bolgesel ittifaka ilk adimdi. Kisa
bir slire sonra Tirkiye ile Irak 24 Subat 1955’te "Bagdat Pakti" adini alan ittifak anlagmasini
imzaladilar®".

‘ Tiirkiye 1955°te Bagdat Paktin1 genisletmek ve katilimi artirmak amaciyla Suriye, Liibnan,
iran, Pakistan ve Irak'la goriismelerde bulundu. Suriye'de Pakt aleyhine gosteriler yapildi®.
Menderes Suriye’de ancak birkag saat kalirken, ziyaret ve tam bir “sagirlar konusmasi” seklinde

56 Cumhuriyet, 19 Subat 1954

57 C. Bayar, Soylev, s 102

58 Cumhuriyet, 26 Mart 1953

59 E.J. Zuircher, age.,s 343; C. Erhan - O. Kuirkctioglu, "Filistin ",s 640

60 Cumhuriyet, 15 Temmuz 1954; Buradan kastedilen Israil'e dolayli da olsa paktin
kapisinin kapali oldugu ve Israil'le bir isbirliginin yapilmayacaginin garantisinin verilmesidir. M.
Firat - O. Kiirkctioglu, agm.,s 622

61 Duygu Bazoglu Sezer, "Soguk Savas Dénemi ve Tiirkiye'nin Ittifaklar Politikas1", Cagdas
Tiirk Diplomasisi: 200 Yilik Siire¢, Yay.haz. Ismail  Soysal, Ankara 1999, s 449; Pakt ile
anlasma metni; Diistur, 3. Tertip, c. XXXVI, 422-425; Ayin Tarihi, Subat 1955, No: 255, s 185-
188; Ali Gevgilili, Yiikselis ve Diisiis, Istanbul 1987, s 92; D. Bazoglu Sezer, agm., s 461-464; M.
Firat - O. Karkclioglu, agm., s 623; Yulug Tekin Kurat, "Elli Yilik Cumhuriyetin Dis Politikas1
1923-1973", Belleten, XXXIX/154, Nisan 1975, s 285; O. Yazgan, agt., s.38

62 Cumhuriyet, 15 Ocak 1955 R. Ucarol, age., s 567; Y.T. Kurat, agm., s 285
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gecti®. Suriye Arap milliyetgiligi yaparak, Bagdat Paktina pek olumlu bir yaklasim igerisine
girmedi.

Misir Devlet Baskani Nasir’in Bagdat Paktina cephe almasi ve Sovyetler Birligi’ne
yaklagmasi, Suriye ile Misir’in yakinlagsma siirecini hizlandirdi. 1956 yilindan itibaren Baas Partisi
onciiliigiinde Suriye’de Misir’la birlesme fikri yayginlik kazanmaya basladi. Ozellikle 1956 Siiveys
Savasi, hem Araplan birbirlerine daha yaklastirdi, hem de onlardaki Bat1 aleyhtarligini iyice artirdi.
Bu yillarda Arap diinyasinda ve Suriye’de sol akimlarin hizl bir yiikselisi s6z konusuydu.

Sovyetler Birligi II. Diinya Savasindan sonra Ortadogu ile belirli bir siire ilgilenmedi. Fakat
ozellikle Bagdat Pakti’nin kurulmasi, Sovyetlerde bir politika degisikligine sebep oldu. Bagdat
Pakt1, Tiirk - Sovyet iliskilerini olumsuz etkiledi®. Sovyetler Birligi artik Ortadogu ile daha fazla
ilgilenmesi gerektigini diisiinerek, Ortadogu’da dogacak firsatlar1 beklemeye basladi. Oncelikle
par¢alanmis Ortadogu, Sovyetlere bolgede daha fazla aktif olma imkadni taniyordu. Sovyetler,
onceleri iyi gozle bakmadiklar1 Nasir’1 desteklemeye basladilar. Bu durum zaten Bat1 ile kavgali
olan Nasi'm da isine geliyordu®. Sovyetler Birligi Misir’in ardindan Suriye ile iliskilerini
gelistirmeye bagsladi. Sovyetlere en yakin duran ve Batiya en fazla tepkili iki iilke Suriye ve
Misir’du.

Tirkiye, Bagdat Pakt1 ile Ortadogu’da aktif bir politika icine girdi. Pakt Ortadogu'da
yiikselen Nasir hareketine kars: Tiirkiye'nin Bati adina iistlendigi bir misyon haline geldi®®. Misir
ve Suriye; Tiirkiye'ye karsi ofkeli ve saldirgan bir tavir igine girdiler, Tiirkiye’yi "Bati
emperyalizminin jandarmasi olmakla"® sugladilar. Isin i¢inde Ingiltere'nin olmasi, Bagdat Paktina
alternatif bir ittifak kurulmasina yol acti. Misir'm o6nciiliigiinde Suriye, Suudi Arabistan ve Yemen
aralarinda ortak bir blok olusturdular®®. Urdiin ve Liibnan tarafsiz kalarak her iki tarafa da mesafeli
durdular. israil de hesaba katilirsa Ortadogu dort parcaya boliindii®. Sovyet yayilmaciligina karst
bir set ¢cekmek amaciyla birlik ve beraberlik adina yola ¢ikilirken, bir anda Ortadogu kamplara
boliindii.

Bagdat Pakt: amacimin disinda gelismelere neden olmaktaydi. Bagdat Paktma Israil bile
tepki gosterdi. Israil'e gore Pakt; kendisine karsi kurulmus mahiyetteydi”. Ortadogu'da bir
savunma teskilatini bastan beri tesvik ederek destekleyen ABD, bu kadar tepkiyi beklemiyordu. Bu
tepkiler ABD'yi ingiltere gibi Pakta hemen katilmaktan vazgegirdi’. Ciinkii ABD bir yandan Arap
devletlerini kazanmak isterken, diger yandan Israili ve Sovyetleri giicendirmemek politikasi

63 Kaan Gaytancioglu, Soguk Savas Sonrasi Donemde Tiirkiye-Suriye Iliskilerinin
Ortadogu Politikasina Etkisi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Uluslar arasi Iliskiler
Anabilim Dali, Edirne 2008, s.48

64 Nasuh Uslu, Tiirk-Amerikan iliskileri, Ankara 2000, s 121

65 Oral Sander, Siyasi Tarih 1918-1990, Ankara 1993, s 325; Ayhan Kamel, "Ikinci Diinya
Savasinin Bitiminden Glintimiize Kadar Turk - Sovyet Iligkileri", Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200
Yillik Siireg, Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999, s 411

66 M.A.Birand-C.Dundar-B.Capli,, age., s 131

67 Haluk Gerger. "Turk Dis politikas1 (1946-1980)" CDTA, II, istanbul 1983, s 539; Oral
Sander, "Turkiye'nin Dis Politikasinda Strekliligin Nedenleri", Tiirkiye'nin Dis politikasi, Der.
Melek Firat, Ankara 2000, s 84

68 Fahir Armaoglu, 1948-1988 Filistin Meselesi ve Arap Israil Savaslari, Ankara 1994, s
120; O. Yazgan, agt., s. 38

69 F. Armaoglu, Filistin, s 120; O. Sander, age., s 264; M. Firat - O. Kirkctioglu, “1945-
1960”., s 625

70 M. Firat - O. Karkctioglu, “1945-1960”, s 624; C. Erhan-O. Kiirkctioglu, "Filistin", s 645

71 F. Armaoglu, Filistin, s 120; E. Kongar, age., s 461; C. Erhan, agm., s 564; M. Firat - O.
Kurkctioglu, “1945-1960”, s 625; M. Gonltibol-H. Ulman, agm., s 267
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izlemekteydi’®. ABD Bagdat Pakti’na dogrudan katilmasa da onu desteklemeye devam etti. 1956
Kasim ayinda ABD Dasisleri Bakanligi, yayinladigi bildiri de; Bagdat Pakti {iyelerinin toprak
biitiinliigl ve siyasal bagimsizliginin kendi garantileri altinda oldugunu, Pakta yapilacak herhangi
bir saldirty1 kendilerine yapilmis sayacaklarini agikladi®. Zamanla 6nce ekonomik, nihayet 23 Mart
1957'de de askeri komisyonlarda yer aldi™*. Bir anlamda pakta gelen tepkiler, ABD'nin katilimini
geciktirmis oldu.

Bagdat Pakti’na Irak disinda Arap iilkesinin katilmamasi ve katilan Miisliiman iilkelerin
Arap kusagina dahil olmamasi, Pakti’'n Arap desteginden mahrum kalmasini sagladi. Bu durum
Pakt’ta 6nemli bir eksiklik olusturdu. Ayrica gelen tepkiler karsisinda ABD'nin Bagdat Paktina
direk katilmamasi da Pakt’ta ikinci biiyiik zaaf oldu™. Nasir bir anlamda basarili olmustu. Her ne
kadar kendisinin Ortadogu liderligi biiylik darbe yiyerek amacina ulagamasa da, Bagdat Pakti’na da
kendisinin biiyiik darbe vurdugu agikti. Ortadogu'da bolge iilkelerinin sulh ve istikrarini saglayarak,
Tiirkiye'nin giineydogu kanadin1 emniyet altina almak i¢in ugrasilan Bagdat Pakt1 bu sartlar altinda
zaten fazla uzun 6miirlii olamayacakti’.

1957 Tiirkiye — Suriye Krizi

Tirkiye-Suriye iligkileri her gecen giin daha da bozuluyordu. Hatay meselesiyle baglayan
ihtilaf, Bagdat Pakti ile artmis, Tiirkiye’nin Bati’ya yaklagmasi Suriye’nin Sovyetlere yakin
politikalar izlemesi her iki {ilke arasinda derin ugurumlar yaratti.

1956 Siiveys Buhranmi® sonrasinda Suriye hizla Sovyetler Birligi’ne yakinlagti. Ordu
kademelerinde hizli bir tasfiye gerceklesirken genelkurmay baskanligina “komiinist egilimi” Afif
Bizri getirildi. Suriye kabinesinin kuvvetli bakanlarindan Savunma Bakani Halit el-Azim, Sovyet
sempatizan1 oldugunu acikca ifade etmekte ve iilkesini hizla Sovyetler Birligine yaklastirmaktaydi.
Suriye Savunma Bakani 1956’da Sovyetler Birligini ziyaret ederek bir takim savunma amagh
anlasmalar imzaladi”’. Sovyetler Birligi’nin Suriye’ye askeri ve ekonomik yardim yapmasii igeren
anlagmalar agiklandiginda bu durum Tiirkiye tarafinda endise ile karsilandi.

72 R. Ucarol, Siyasi, s 567-568; C. Erhan, agm., s 564; M. Génliibol-H. Ulman, agm., s 267

73 0. Sander, age., s 268; M. Goénliibol-H. Ulman, agm., s 267-268

74 Cumhuriyet, 20 Nisan 1956

75 Mehmet Nuri Birgi, "Digpolitika ve Bayar", 100. Yasinda Celal Bayar'a Armagan, Haz.
M.Sarol - I.Bozdag, Istanbul 1982, s 49

76 14 Temmuz 1958'de Irak'ta askeri bir ihtilal olur. Kral Faysal ve Bagbakan Nuri Sait Pasa
Iktidardan dusuralir. Tuarkiye Ortadoguda'ki en énemli miittefikini kaybetme endisesiyle ihtilale
engel olabilecek askeri mudahaleyi distintirse de, ABD'nin araya girmesiyle vazgecer. Y. Canatan,
age., s 151; M. Firat - O. Kurkctioglu, “1945-1960”, s 632; Y.T. Kurat, agm., s 287. Ismet Inéna
béyle bir miidahale ihtimaline bile sert tepki gdsterir Ismet Inénti, Ismet Inénti'ntin Turkiye Bliytik
Millet Meclisi'nde ki Konusmalar1 1920-1973, II, Ankara 1973, s 271. Irak'ta iktidari ele geciren
General Kasim Bagdat Paktindan cekildiklerini aciklar. Lutfi Akdogan, "Ortadogu', Sabah, 19.
Aralik 2001, s 8. Bagdat Radyosu 24 Mart 1959'da Irak'in emperyalizmle son baginin kesildigini
séyler. Cumhuriyet, 25 Mart 1959; Dogan Avcioglu, Milli Kurtulus Tarihi, IV, Istanbul 1979, s
1615; Y.T. Kurat, agm., s 287. Londra'da yapilan Bagdat Pakti toplantisinda, Pakt merkezi Ankara
olmasina ve yeni Irak rejiminin taninmasina karar verilir. 21 Agustos Bagdat Paktinin ismi CENTO
(Central Treaty Organisation - Merkezi Anlasma Teskilatl)) olarak degistirilir. Cumbhuriyet,
20.08.1959; R. Ucarol, age, s 569; M. Firat - O. Kurkctioglu, “1945-1960”, s 633; Y.T. Kurat,
agm., s 287; M. Goénliibol-H. Ulman, agm., s 307.

* Misir'm Suveys Kanalini millilestirmesi Batili tUlkelerin tepkisini ¢ekti. 1956 yilinda
Ingiltere-Fransa ve Israilin Misir’a saldirmas: lizerine baslayan savasta Bati diinyasi biiylik bir
prestij kaybina ugradi.

77 Q. Yazgan, agt., s. 41

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



704 Serif DEMIR

1957 yilinda Ortadogu'da yeni bir gerginlik séz konusu oldu. Suriye- ABD iliskileri;
Suriye'nin Rusya'dan silah ve ekonomik yardim almasi iizerine bozuldu’. Gergin olan iliskiler
Suriye'nin dort Amerikan diplomatint rejimi yikmakla suglayarak sinir disi etmesiyle tamamen
k0ptu79.80ABD, Suriye'nin komiinist denetiminde olup, komsulart i¢in bir tehlike olusturdugunu
agikladi™.

Tiirkiye bir anda Bulgaristan-Sovyetler Birligi ve Suriye tarafindan yay bi¢iminde
cevrelenerek sikistirilmis oldugunu diisiindii. Tiirk askerleri sinir boyuna yerlestirilerek, askeri
manevra ve tatbikatlar yapmaya basladilar®. Irak parlamentoyu feshederek iilkesinde sikiy6netim
ilan etti. Tirkiye ABD'nin yaninda oldugunu gosterdigi gibi, Suriye'ye de iistii kapali gdzdag
vermekteydi. Suriye'nin tavrinda herhangi bir degisiklik goriilmemesi iizerine, hiikiimet daha da
sertlesme gereksinimi duyarak, Suriye'ye siirt gegme tehdidinde bulundu. Misir son derece iyi
miinasebetler i¢inde oldugu Suriye'ye sahip ¢ikarak, askeri malzeme yardimlarina basladi®.

Sovyetler Birligi gelismelere kayitsiz kalmayarak, 10 Eyliil 1957'de Tiirkiye'ye son derece
sert ifadelerle dolu bir mektup gonderdi ve gereken tedbirleri alacagini 6zellikle hatirlatti®. Suriye,
Tirkiyenin kendisine kars1 izledigi politikalardan duydugu rahatsizigi BM'e tasiyarak,
Tiirkiye’den sikayet¢i oldu®. Aymi giin Kruscev, Amerikanin Tiirkiye'yi Suriye'ye karst
kiskirttigini, Tiirkiye'nin bolgede c¢ikabilecek savasa fazla dayanamayacagini, ¢iinkii Rusya'nin
¢ikarlarimi korumak igin gerekirse askeri kuvvet kullanabilecegini agikladi®®. Tiirkiye ile Sovyetler
ilk defa bu denli savas ihtimalinin igerisine giriyorlardi®®. Sovyetlerin agiklamalar1 Suriye'yi
cesaretlendirdi ve Tiirkiye'ye sinirdaki askeri tatbikata son vermesi gerektigi noktasinda uyarida
bulundu®’. Tiirk Hiikiimeti, Suriye'nin uyarisini reddederek, smirdaki tedbirlerin sadece savunma
amacli oldugunu bildirdi®. Amerika Sovyet tehditleri karsisinda, Tiirkiye'ye sahip cikarak,
miittefikinin yaninda oldugunu ve Tiirkiye ile yapilan ikili anlagmalar geregi yardimina kosacagini
duyurdu®. Bir anda ortam fena halde kizist1. Olay Ortadogu’yu asarak uluslararas: ciddi bir krize
neden oldu. Savag adeta kapidaydi. Boyle bir savasta en biiyiikk zarar1 Tiirkiye ve Suriye'nin
goreceginden siiphe yoktu. Konu BM'e goriisiildii. Tirkiye ve Suriye birbirlerini siddetle
sucladilar. BM goriismelerinde ¢esitli tasarilar giindeme geldi, nihayetinde meselenin taraflarca
miizakere yoluyla ¢oziilmesine karar verildi®. Bu noktada Suudi Arabistan devreye girerek Tiirkiye
ve Suriye arasinda ara buluculuk yapti. ikili goriismeler neticesinde ortam yumusadi, tansiyon
diistii ve iliskiler normallesmeye basladi®™. Tiirkiye, Suriye sirindaki askerlerini geri ¢ekerek

78 D. Avcioglu, age., s 1655; O. Sander, age., s 271; C. Erhan, agm., s 564; M. G6nltibol-H.
Ulman, agm., s 290; O. Yazgan, agt., s.41

79 N. Uslu, age., s 126; M. Firat - O. Kurkctioglu, “1945-1960”, s 630; K. Gaytancioglu,
agt., s.49

80 O. Sander, age., s 271; O. Yazgan, agt., s. 41

81 M. Firat - O. Kuirkctioglu, “1945-1960”, s 630; M. Gonliibol-H. Ulman, agm., s 291; K.
Gaytancioglu, agt., s. 50

82 E. J. Zurcher, age., s 343; N. Uslu, age., s 127

83 Cumhuriyet, 15 Eylal 1957; M. Firat - O. Kurkclioglu, agm., s 630; M. Goénliibol-H.
Ulman, agm., s 292

84 M. Génliibol-H. Ulman, agm., s 293

85 Cumhuriyet, 09 Ekim 1957; N. Uslu, age., s 126; M. Firat - O. Kuirkctioglu, agm., s 631;
M. Génliibol-H. Ulman, agm., s 294

86 E. Tellal, agm., s 515

87 Cumhuriyet, 10 Ekim 1957

88 Cumhuriyet, 17 Ekim 1957

89 Cumhuriyet, 11 Ekim 1957; M. Firat - O. Kiirkctioglu, “1945-1960”, s 631

90 M. Firat - O. Kuirkctioglu, “1945-1960”, s 631; M. Gonliibol-H. Ulman, agm., s 298

91 D. Avcioglu, age., s 1656
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normallesme siirecini hizlandirdi®. SSCB, Tiirkiye ile aralarinda artik catisma ¢ikma ihtimalinin
olmadigini agiklad:®.

Basgbakan Menderes Suriye bunalimi konusunda; iki {ilke arasinda bir sorun olmadigini
durumun kutuplar arasi bir problemden kaynaklandigini soyledi. Ayrica, Tiirkiye'nin disaridan
Ortadogu'ya gelmek isteyenlere karsi uyanik olmak ve miittefiklerini uyarmak vazifesidir, dedi.
Menderes Suriye ile problemin giderilmesindeki katkilarindan dolay1 Suudi Arabistan hiikiimdari
Kral Suud’a da ayrica tesekkiir etti®®.

Eisenhower Doktrini ve Misir-Suriye Birlesmesi

1957 yilindan itibaren ABD, Ortadogu'ya daha fazla agirlik vererek, bolgenin sorunlariyla
daha yogun olarak ilgilenmeye basladi. Eisenhower adiyla bilinen doktrin bu yeni Ortadogu
politikasinin temel esaslarini belirlemekteydi. ABD, Siiveys Harekati’'ndan sonra Ortadogu'nun
klasik somiirgecileri ve bolgede niifuz sahibi Ingiltere ve Fransa'min etkisini kaybettiginin
farkindaydi®. Bu durum bélgede biiyiik bir bosluk olusturmustu. Siiveys Olay1’nin basindan beri
Misir'a biiyiik destek veren Sovyetlerin yildiz1 bolgede parlamakta, Sovyetlerin etkisi giinden giline
artmaktaydi®. Bu bolgede ¢ikarlari olan Batili iilkelerce bityiik sikintilara sebep olabilecek bir
durumdu.

Bolgede Bati etkinligini yeniden tesis etmek amaciyla Eisenhower Doktrini hayata
gegirildi”. Doktrin, bolge iilkelerini, Sovyet niifuz ve tesirine karsi ekonomik ve askeri agidan
desteklemek suretiyle ABD tarafina ¢ekmeyi hedeflemekteydi®®. ABD’nin bélge icin gerekirse
askeri gili¢ kullanabilecegine karar vermesi bolge dengeleri ig¢in onemli bir gelismeydi. Doktrin,
ABD’nin Ortadogu politikasinda ciddi degisikligi ifade etmekteydi.”.

Eisenhower Doktrini karsisinda Ortadogu ikiye ayrildi. Ilk olarak Liibnan ardindan
Pakistan, Irak, Tirkiye, Afganistan, Libya, Tunus ve Fas destek verdiklerini agikladilar.
Eisenhower Doktrine en biiyiik muhalefet énce Misir ardindan Suriye’den gelmekteydi'®. Tiirkiye-
Suriye bir kez daha farkli konularda farkli konumlarda yer almislardi.

Suriye Ortadogu’da yalniz kalmamak, bolgede etkinligini artirmak ve i¢ gelismelerin de
katkisiyla® Misir’a birlesme teklifinde bulundu. 1 Subat 1958'de Misir ve Suriye bir araya gelerek
birlesme karar1 aldilar. Iki {ilke General Nasir liderliginde Birlesik Arap Cumhuriyetini ilan
ettiler’®. 28 Subatta Yemen de onlara katild1 ve isbirligi biyiitiildii. Tiirkiye, muhalif cephenin bir
araya gelerek birlesme karari almasindan hi¢ memnun olmasa da 11 Martta bu ortakligi resmen

92 Cumhuriyet, 28 Kasim 1957

93 N. Uslu, age., s 127

94 Adnan Menderes, Basbakan Adnan Menderes'in Meclis Konusmalari, Haz. Faruk
Sukln, Ankara 1991, s 414

95 A. Gevgilili, age., s 99; N. Uslu, age., s 125; M. Goénltibol-H. Ulman,agm., s 287

9 R. Ucarol, Siyasi, s 568; O. Sander, age., s 267; C. Erhan, agm., s 564; M. Firat - O.
Kurkctioglu, agm., s 629; M. Génliibol-H. Ulman, agm., s 287

97 R. Ucarol, Siyasi, s 568; M. Génltibol-H. Ulman, agm., s 288

98 A. Gevgilili, age., s 99; N. Uslu, age., s 125 M. Gdnliibol-H. Ulman, agm., s 288

99 N. Uslu, age., s 125

100 F. Armaoglu, Siyasi, I, s. 504

* Suriye’de Komunistlerle Bass Partisi arasinda ki iktidar mticadelesinde Komuinistlerin her
gecen gln glc¢ kazanmasi Uzerine Baas Partisi Gn. Nasirit bir kurtarici gibi goérerek birlesme
teklifinde bulundular. F. Koras, agt., s. 54

101 O, Kurkcuioglu, Arap, s. 113; E. J. Zurcher, age., s 344; R. Ucarol, Siyasi, s 569; M. Firat
- O. Kurkg¢uoglu, agm., s 631; Ahmet Ayhan Koyuncu, Ortadogu’da Milliyetcilik: Hafiz Esad
Donemi Suriye Ornegi, Afyon Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstittisti, Sosyoloji Anabilim
Dali, Afyon 2008, s. 95
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tanidi'™®. 14 Subat 1958'de, Irak ve Urdiin ortak gorlismeler yaparak birlesme karari aldilar.

Birlesme sonucu olusan yeni devletin isminin Federal Arap Devleti oldugunu ilan ettiler. Bu
gelisme Tiirkiye tarafindan memnuniyetle karsilandi, hatta tesvik edildi'®®. Ortadogu'da Araplar
ikiye boliinmiistii.

Misir-Suriye ortakligi fazla uzun Omiirlic olmadi. Misir’in Suriye’de tam bir denetim
kurmasi, Nasir’in kendisine rakip olabilecek kisileri uzaklastirmasi Suriye’de tepkiyle karsilandi.
Suriye’de tam bir hayal kirikligi meydana geldi. 29 Eyliil 1961°de Suriye’de birlik karsitlarinca
yapilan ihtilal; Suriye’nin dig politikasin1 da derinden etkiledi. Suriye, Birlesik Arap
Cumhuriyetinden ayrildigini ilan etti. Tiirkiye, Ihtilal sonrasi kurulan yeni rejimi ve Suriye nin
Birlesik Arap Cumbhuriyetinden ayrilmasini “bir i¢ gelisme” olarak degerlendirdi ve yeni rejimi
Urdiin’den sonra tamiyan ikinci iilke oldu'®. Misir bu durumdan son derece rahatsiz oldu ve

Tiirkiye ile diplomatik iligkilerini 30 Eyliilde kesti'®.

Kibris Meselesi ve Israil-Arap Savaslar

27 Mayis 1960 ihtilahyla birlikte, Tiirkiye’nin i¢ ve dig politikasinda 6nemli degisiklikler
meydana geldi. Askeri yonetim DP’nin takip ettigi biitiin politikalar1 tartismaya ve elestirmeye acti.
Bu degisim ve yapilandirma doneminde Tiirkiye’nin Ortadogu ve Suriye politikasi da bir kez daha
gdz oniine alinarak gdzden gegirildi. Ihtilal sonrasi1 Ortadogu’ya daha fazla 6nem verilecegi ilk
hiikiimet programinda da yer aldu.

Tiirk Dis Politikasi’'nda asil kirilma Kibris Meselesi’nin uluslararasi bir sorun haline
gelmesiyle meydana geldi. Tiirkiye dis politikasina; Kibris Sorunu’na devletlerin aldigi tavir ve
pozisyona gore yeni bir sekil verdi. Bu anlamda Tiirkiye, dis politikayr uluslar arasi iliskilerinde
geriye yonelik bir i¢ tenkide gitmisti. Ortadogu politikas1 da yeniden gozden gegirilme geregi
duyuldu. Tirkiye’nin bdyle bir tavir degistirme gerekcesi; 1965 BM Genel Kurulu’nda Kibris
Gorligmeleri’nde ¢ok daha iyi anlasildi. Ciinkii Kibris ile ilgili bir oylamada Tiirkiye (Arap iilkeleri
de dahil) yalmz birakildi. Biitiin Arap iilkeleri Tiirkiye’nin aleyhine oy kullandi. Bu durum

Tiirkiye nin meveut dis politikasinda biiyiik hayal kiriklig1 yaratti™®.

1965°te tek basina iktidara gelen AP, daha serbest ve bagimsiz bir disg politika isaretleri
vermeye basladi. AP hiikiimet programina “Arap memleketleri, mesru davalarinda Tiirkiye’ nin
anlayts ve destegine giivenebilirler”'”” denilmekteydi. Burada kastedilen siiphesiz Israil ile
anlasmazliklarinda Tiirkiye’nin Araplardan yana tavir alacag: ve Israil konusunda ilk defa agik
tavir konuldugu gergegiydi.

102 Cumhuriyet, 12 Mart 1958; A. Gevgilili, age., s 102; O. Yazgan, agt., s. 46; Z. Sirin
Ayranci, agt., s. 113

103 A, Gevgilili, age., s 102; Melek Firat — Omer Kiirkc¢tioglu, "1960-1980 Ortadogu’yla
Iliskiler” Turk Dis Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin
Oran, I, Istanbul 2001, s 631

104 (. Kuirkcuioglu, Arap, s. 137

105 M. Firat — O. Kuirkctioglu, "1960-1980” s 786

106 Davut Dursun “Tirkiye Islam Diinyasini Neresinde?”, Yeni Tiirkiye, s. 23-24, c. II, s.
1410; BM genel kurulunda 47 tilke Yunan tasarisinin lehinde, 54 tlke cekimser ve 4 tlke Turkiye
ile beraber oy vermistir. O. Kiirk¢tioglu, Arap, s. 138

107 F, Armaoglu, Siyasi, I, s. 847; Mehmet Génltibol- Omer Kurkctioglu, “1965-1973 Dénemi
Tark Dis Politikas1”, Olaylarla Tiirk Dis Politikas1 (1919-1973), Ankara 1974, s. 582; O.
Kurkctioglu, Arap, s. 140; M. Firat — O. Kurkgtioglu, "1960-1980” ,s 788
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1967 Arap-israil Savasi’nda Tiirkiye acik bir sekilde Araplara destek verdi. Hatta savas
baslamadan evvel de Araplara verilecek agik destek diplomatik bir sekilde ortaya konuldu'®. Savas
baslar baglamaz Tiirkiye, Amerika’nin Tiirkiye’deki askeri iislerden Israil’e yardim gotiirebilme
ihtimalini kapamak maksadiyla iislerin Araplara karsi kesinlikle kullanilamayacag: ilan edildi'®.
Savas esnasinda bir adim daha atild1 ve Israil’e karsi savasan Arap iilkelerinden Suriye, Misir ve

Urdiin’e yiyecek ve giyecek malzemesi yardimlari yapildi™®.

Tirkiye uluslararas1 ve BM’de Filistin Meselesi’nde artitk hep Araplardan yana tavir
almaya basladi. Savasi Israil’in kazanacaginin kesinlesmesi iizerine Tiirkiye, kuvvet yoluyla toprak
almanin kesinlikle kabul edilemeyecegini belirtti ve 1967°de BM Genel Kurulu’nda israil’e isgal
ettigi topraklardan ¢ekilmesini 6n géren 242 sayili kararin alinmasinda etkin rol oynadi.

Tiirkiye’nin Arap iilkeleri lehine politikalar1 kisa siirede karsiligini buldu. Suriye Disisleri
Bakani 21 agustos 1967’de verdigi bir beyanatta  Tiirkiye’nin son buhran sirasinda Arap milletini
gerek BM’de gerek bu teskilat disinda desteklemesi Suriye Halkinda takdir ve siikran duygular
yaratmigtir... Tirkiye’nin Arap devletlerinin hakli davasina devamli destekte bulunmasinin, diger
dost devletlerle birlikte bu alanda faaliyet sarf etmesinin iki memleket arasinda dostluk ve
komsuluk miinasebetlerine katki olacagina inaniyoruz” dedi'!’. Tiirkiye Bati endeksli politikadan
milli ¢ikarlara yonelik dis politikaya donmekteydi.

12 Mart 1971 Muhtiras1 sonrasinda Tiirkiye cok yonlii politikadan tekrar Amerikan
endeksli politikaya dondii. Bu durum Araplarla arasina mesafe koymasina neden oldu™? Boylece
Suriye ve diger Arap iilkelerle sogukluk meydana geldi. Fakat her iki iilke iliskileri istikrarli ve
diizenli bir seviyeye hi¢bir zaman kavusmadi.

1973 Petrol Krizi sonrasinda Ankara, Araplarla iliskilerini gelistirmek ve petrol sikintisini
azaltmak i¢in bir kez daha Ortadogu tilkelerine yoneldi. Tirkiye sadece ekonomik gerekgelerle
degil siyasi nedenlerle de Arap iilkelerinin destegine ihtiya¢ duydu. Zira 1973-74 Kibris
Harekéatinda Tiirkiye uluslararasi alanda yalniz kalmisti.

Suriye’nin Tirkiye’ye karst olumsuz tavrina ragmen Tirkiye Suriye ile iliskileri
gelistirmeye kararliydi. 1973 Arap — Israil savasinda Tiirkiye; Misir ve Suriye’nin siyasi destek
talebine olumlu yanit vermis ve BM’de Arap iilkeleriyle birlikte hareket etmisti. Savas esnasinda
ABD’nin Incirlik Ussii’nii kullanarak Israil’e yardim géndermesine izin verilmezken Suriye’ye
yardim i¢in giden Sovyet ugaklarina Tiirk Hava Sahasi agildu.

Tirkiye her anlamda ve her agidan iligkileri gelistirmek icin caba gdsterse de fazla bir
basar1 kazanamadi. Tiirkiye Basbakan ve bakan diizeyinde Suriye’ye bir¢ok ziyaret gergeklestirdigi
halde ilerlemeye saglayamiyordu. Suriye’nin Tiirkiye’ye karsi kat1 ve diismanca bir durus igerisine

girmesinde Hafiz Esad Yénetiminin agir1 milliyeti tutumu da etkili oluyordu®*®.

108 (). Kuirkctioglu, Arap, s. 154

109 M. Gonltibol-O. Kiirkctioglu, agm., s. 583; O. Kurkctioglu, Arap, s. 155; M. Firat - O.
Kurkctioglu, "1960-1980” ;s 790

110 F. Armaoglu, Siyasi, I, s. 847

111 M. Génltibol-O. Kurkctioglu, agm., s. 584; O. Kuirkctioglu, Arap, s. 158

112 M. Firat - O. Karkctioglu, "1960-1980” s 794

113 (. Yazgan, agt., s. 57
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Su ve Teror Sorunu

Tiirkiye seksenli yillarda Ortadogu’ya ve Islam diinyasina verdigi énemi en iist diizeyde
gosterdi''®. Fakat Tiirkiye — Suriye iliskilerine teror ve su meselesi damgasini vurdu. Tiirkiye’nin
yeterince su vermedigini ve GAP ile Suriye’nin suyunu kestigini diisiinen Sam Hiikiimeti, Tiirkiye
aleyhine yasadis1 orgiitleri destekledi. 12 Eyliil 1980 askeri ihtilalinden sonra Tiirkiye, 1srarla ve
siddetle Suriye’den yasadis1 orgiitlere karsi isbirligi talep ettiyse de'™ Suriye bu istegi reddettigi

gibi Tiirkiye’nin aleyhine ¢alisan 6rgiitlere destek verdi'™.

1987°de Tiirkiye — Suriye ararinda su ve terér konusunda anlasarak ortak mutabakata
vardiklarin1 agiklamus olsalar da sorunlarin orta vadede ¢oziilmedigi anlasildi™’. Suriye, Tiirkiye’ye
siirekli siiphe ve endise ile bakmaktaydi. Tiirkiye’nin NATO iiyesi olmasi ve Israil’le diplomatik
iligkilerini stirdiirmesi Arap iilkelerinin baslica kaygi duyulacak endiselerinin basinda gelmektedir.
Suriye’nin en biiyiilk korkusu Tiirkiye’den akmakta olan sularin kesilmesiydi. Bu korkusunun
gerceklesmemesi i¢in farkli yollarla Tiirkiye’yi sikistirmakta ve Arap dlemini Tiirkiye aleyhine
kiskirtmaktaydi™®. Firat nehrinin adaletli paylasilmadigi iddiasimi siklikla dile getiren Suriye,
Liibnan’da dogan kendi topraklarinda gegerek Hatay’a akan Asi Nehri i¢in ayn1 adaleti uygulamaya
yanasmiyordu™.

Suriye, su meselesini uluslararasi platforma tasidi. Suriye Tirkiye’ye karst ortiilii
diismanliga dayali politikasini, uluslararasi alanda Araplardan da destek saglama gayreti ile agikca
yapmaya basladi. 8 Arap iilkesinin destegi ile 1995’te Tiirkiye’ye su konusunda bir nota verdi.
Tiirkiye, Suriye’nin bu tavrin1 ayn1 dil ve daha sert bir ifadelerle illegal orgiitlere verdigi destegi
kesmesini isteyerek yanitladi'®. Her iki iilke arasindaki nefret ve tepki hizla savas ortamima dogru
stirtikleniyordu. Tiirkiye 1998’de Suriye’yi agiktan tehdit ederek Tiirkiye aleyhine faaliyet gosteren
yasadis1 orgiitlere verdigi destegi kesmesini istedi**!. Tiirkiye’nin ciddiyetini géren Suriye geri
adim atarak, terdr konusunda igbirligine gitti ve her iki iilke iliskilerinin normallesmesini sagladi.

Bugiin Tirkiye — Suriye iliskileri 90’I1 yillara nazaran daha olumlu bir zeminde

yiiriimektedir. Ozellikle Hafiz Esat’m o6liimii ile yerine oglu Besar Esat, iliskilerin daha da

gelismesine biiyiik katki sagladi*,

114 1980 yilinda Taifde yapilan Islam Zirvesine Tirkiye ilk defa Basbakan diizeyinde
katilarak bir ilki gerceklestirdi. Bu Turkiye’nin Islam tlkelerine ve Araplara verdigi degeri
gbstermektedir. Atay Akdevelioglu-Omer Kirkctoglu, “Ortadogu ile Iligkiler”, Tiirk Dis Politikas1
Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, II, Istanbul 2001,
s. 127

115 Melek Firat-Omer Kiirkctioglu, “1980-1990, Ortadogu ile Iligkiler”, Tiirk Dis Politikas1
Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, II, istanbul 2001,
s. 553

116 A, Akdevelioglu-O. Kiirkctioglu, agm., II, s. 132

117 Funda Keskin, “Suriye ve Irak ile Su Sorunu”, Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik
Siirec, Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999, s. 533; A. Akdevelioglu-O. Kurkctioglu, agm., 1II, s.
137; I. Soysal, “Tiirk-Arap”, s. 519

118 A, Mehmet Kocaoglu, “Kuresel Olcek Icinde ve Boélgesel Sorunlar Cercevesinde
‘Tarkiye'nin Ic ve Dis Giivenligi’ Icin Birlik ve Biitiinliik Sarttir”, Yeni Tiirkiye, s.23-24, c. II,
Ankara 1998, s. 1509

119 S TlzUn, agt., s. 227

120 M. Firat - O. Kuirkctioglu, “1980-1990”. 11, s. 559

121 S Tuzln, agt., s. 248; K. Gaytancioglu, agt., s.114; KKK Atilla Ates Hatay’'da Suriye’ye
terére verdigi destege yonelik sert aciklamalariyla baslayan stirec 17 Ekim’de Illegal 6rgiit liderinin
Suriye'yi terk etmesiyle sonuclanmistir M. Firat - O. Kiirkctioglu, “1980-1990”, 11, s. 566

122 S TlzUn, agt., s. 215-218; K. Gaytancioglu, agt., s. 115
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SONUC

Suriye Tiirkiye’nin en uzun sinir1 olan komsusu, Tiirkiye Suriye’nin batiya agilan siniri.
Fakat Ilk giinlerden bu giinlere kadar her iki iilke saglikli bir iletisim, huzurlu bir komsuluk ve
basarili bir iligki gelistiremediler. Bu durumun temelinde her iki iilkenin birbirine duydugu
giivensizlik yatmaktaydi.

Tiirkiye ile Suriye Hatay Sorunu, Israil, Soguk Savas’ta karsit gruplar icerisinde yer almak,
Bagdat Pakti, 1957 Krizi, terdr ve su meselesi gibi birgok alanda ihtilaflar yasadilar. Tiirkiye
iligkileri gelistirmek i¢in ¢abalar gdsterdi. Suriye ile saglikli bir dostluk olusturma amaciyla Bagdat
Paktina davet etti, Arap-Israil savaslarinda Suriye ile Araplara destek verildi. Fakat Tiirkiye nin bu
cabalar1 dostluk temelli bir iliski kurulmasi icin yeterli olmadi. Ciinkii Tirkiye istikrarli ve
bagimsiz bir dis politika izlemek yerine Bati {ilkelerinin yoriingesinde zaman zaman farklilik
gosteren politikalar takip etti.

Suriye’nin yillar yil1 Tiirkiye’ye karsi diigmanca politikalar tiretmesinde Hatay Meselesinin
onemli yeri vardi. Zira Suriye Hatay’in Tiirkiye’ye ait oldugunu hicbir zaman kabullenemedi.
Tiirkiye’nin Israil’i tantyip, Israil ile diplomatik goriismelerde bulunmasini varhigina kars1 bir tehdit
olarak algiladi. Bu duruma karsin Tiirkiye’de; Serif Hiiseyin’in Osmanli aleyhine Ingilizlerle
yaptig1 ittifaki bilingaltinda Arap ihaneti olarak degerlendirilirken, Suriye’nin Tiirkiye
topraklarinda gozii oldugu (Hatay), Suriye’nin uluslararasi alanda Yunanlilarin Tiirkiye karsiti
tezlerine destek oldugu ve Suriye’yi Tiirkiye’ye kars1 terdr tahriki igerisinde olmakla sugladi.
Boylece her iki iilkenin birbirine bakisinda karsilikli kusku ve giivensizlik sonuna kadar hakim
oldu.

Tiirkiye- Suriye iliskileri son yillarda belirgin bir iyilesme icerisine girdi. Ozellikle Hafiz
Esad’in vefati sonrasi Besir Esad doneminde; komsuluk iliskilerinde, ekonomik ve ticari
isbirliginde biiylik gelismeler meydana geldi. Bugiin Tiirkiye ile Suriye’nin karsilikli vizeleri
kaldirarak toplumlarin kaynasmasi oniindeki bir engeli daha kaldirmalari, bolgesel ve ulusal
diizeyde bolgenin barig ve huzur ortamina biiylik katki sagladi.

KAYNAKCA
A.Siireli Yaymnlar
Ayin Tarihi
Cumhuriyet

B. Eserler

AHMAD Feroz - AHMAD Bedia Turgay, Tirkiye'de Cok Partili Politikanin Aciklamali
Kronolojisi 1945-1971, istanbul 1976

AHMAD Feroz, Modern Tiirkiye'nin Olusumu, istanbul 1995

AKDEVELIOGLU Atay -KURKCUOGLU Omer, “1919-1923 Ortadogu’yla iliskiler”, Tiirk Dis
Politikas1 Kurtulug Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, I,
[stanbul 2001, 5.194-212

AKDEVELIOGLU Atay -KURKCUOGLU Omer, “Ortadogu ile Iliskiler”, Tiirk Dis Politikas
Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, II, Istanbul
2001, s.124-157

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



710 Serif DEMIR

AKDOGAN Liitfi, "Ortadogu", Sabah, 19 Aralik 2001

ARMAOGLU Fahir, 20. Yiizyil Siyasi Tarih 1914-1980, c.I, Ankara 1992
ARMAOGLU Fahir, 1948-1988 Filistin Meselesi ve Arap Israil Savaslar1, Ankara 1994
ATATURK M. Kemal, Soylev ve Demegler, c.I Ankara 1982

AVCIOGLU Dogan, Milli Kurtulus Tarihi, c. IV, Istanbul 1979

AYDEMIR Sevket Siireyya, Menderesin Dramu ?, Istanbul 1984

BAYAR Celal, "Bayar Yaziyor", Giinaydin, 08.07.1974-07.09.1974, s. 6

BILGE A. Suat, "Kibris Uyusmazligi ve Tiirk-Sovyet Iliskileri", Olaylarla Tiirk Dispolitikas
(1919-1995), Ankara 1996, s. 335-427

BIRAND Mehmet Ali- DUNDAR Can- CAPLI, Biilent, Demirkirat, istanbul 1999

BIRGI M.Nuri, "Dispolitika ve Bayar", 100. Yasinda Celal Bayar'a Armagan, Haz. M.Sarol - I.
Bozdag, Istanbul 1982, s. 48-51

CANATAN Yasar, Tiirk-Irak Miinasebetleri (1926-1958), Ankara 1996

CEYLAN Pinar, Tiirk Basminda Hatay Devleti’nin Kurulmas1 Meselesi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitlisii, Tarih Anabilim Dali, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Bilim Dali,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2010

CUMHURIYETIN 75 YILL I, Yay. Yén. Feridun Aksin, Istanbul 1998

DAVULCU Mehmet, Faysal Doéneminde Tiirkiye-Suriye Iliskileri (1918-1920), Ankara
Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2007

DAWN C. Ernest, Osmanliciliktan Arapgiliga, cev. Aydin-T. Temiz, istanbul 1998

DURSUN Davut, “Tiirkiye [slam Diinyasin1 Neresinde?”, Yeni Tiirkiye, S. 23-24, c. Il, s. 1405-
1411Distur 3. tertip c. VII, XX, XXXVI

RALP T. Nejat, ,"Ikinci Diinya Savasi Sonrasinda Bogazlar Sorunu Ingiliz ve Amerikan
Basiindaki Akisler", Besinci Askeri Tarih Semineri Bildirileri I, Ankara 1996, s.101-109

ERHAN Cagri, "1945-1960 ABD ve NATO'yla iliskiler", Tiirk D1s Politikas1 Kurtulus Savasindan
Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, I, Istanbul 2001, s. 681-715

ERKIN Ferudin Cemal, Tiirk-Sovyet Iliskileri ve Bogazlar Meselesi, Ankara 1968

ESMER A. Siikrii-, SANDER, Oral, "ikinci Diinya Savasinda Tiirk Dispolitikas1", Olaylarla Tiirk
Dispolitikasi (1919-1995), Ankara 1996, s.135-185

FIRAT Melek — KURKCUOGLU Omer, "1960-1980 Ortadogu’yla iliskiler” Tiirk Dis

Politikas1 Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, c.I, Istanbul
2001 ,s 784-808

FIRAT Melek — KURKCUOGLU Omer, "1945-1960 Ortadogu’yla iliskiler” Tiirk Dis Politikas
Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, c.I, Istanbul
2001 ,5 615-635

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



Diinden Bugtine Ttirkiye’nin Suriye... 711

FIRAT Melek — KURKCUOGLU Omer, “Sancak (Hatay) Sorunu, "1960-1980 Ortadogu’yla
iligkiler” Tiirk Dis Politikas1 Kurtulug Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar,
Edt. Baskin Oran, c.I, Istanbul 2001 ,s. 279-292

FIRAT Melek — KURKCUOGLU Omer, “1980-1990, Ortadogu ile iliskiler”, Tiirk Dis Politikas:
Kurtulus Savagindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, c.ll,
Istanbul 2001, 5.551-586

GAYTANCIOGLU Kaan, Soguk Savas Sonrasi Donemde Tirkiye-Suriye MNiskilerinin Ortadogu
Politikasina Etkisi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Uluslar aras1 Iliskiler
Anabilim Dal1, Edirne 2008

GERGER Haluk, "Tiirk D1s politikas1 (1946-1980)" CDTA, c.II, istanbul 1983, 5.537-549
GEVGILI Ali, Yiikselis ve Diisiis, Istanbul 1987
GOLOGLU Mahmut, Demokrasiye Gegis 1946-1950, Istanbul 1982

GONLUBOL Mehmet-ULMAN Haluk, "Ikinci Diinya Savasindan Sonra Tiirk Dis Politikas1",
Olaylarla Tiirk D1s Politikas1 (1919-1995), Ankara 1996, s.190-334

GONLUBOL Mehmet — KURKCUOGLU Omer, “1965-1973 Donemi Tiirk Dis Politikasi”,
Olaylarla Tiirk D1 Politikas1 (1919-1973), Ankara 1974, s.533-587

GONLUBOL Mehmet - SAR Cem, “1919-1938 Yillar1 Arasinda Tiirk Dis Politikas1”, Olaylarla
Tiirk Dis Politikas1 (1919-1973), Ankara 1974, s.3-144

GUL Mustafa, "Ikinci Diinya Savasi Sirasinda Miittefikler Arasinda Yapilan Onemli Toplantilarda
Tiirkiye", Altinc1 Askeri Tarih Semineri Bildirileri, c.Il, Ankara 1999, s. 33-44

GULTASLI Selguk, “Ortadogu’da Tiirkiye”, Yeni Tiirkiye, s. 23-24, c. 11, 5.1435-1440
GUREN Kamuran, Savasan Diinya ve Tiirkiye, Ankara 1986
GUREN Kamuran, Tiirk-Sovyet Iliskileri (1920-1953), Ankara 1991

INONU Ismet, Ismet Inénii'niin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi'nde ki Konusmalar1 1920-1973, c.II,
Ankara 1973

KAMEL Ayhan, "Ikinci Diinya Savasmin Bitiminden Giiniimiize Kadar Tirk - Sovyet Miskileri",
Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siireg, Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999, s .409-
420

KARPAT Kemal H., Tiirk Demokrasi Tarihi, Istanbul 1996

KESKIN Funda, “Suriye ve Irak ile Su Sorunu”, Cagdas Tirk Diplomasisi: 200 Yillik Sire,
Yay.haz. [smail Soysal, Ankara 1999,s. 515-523

KILINCKAYA Mehmet Dervis, Arap Milliyetciligi ve Milli Miicadele’de Tiirkiye-Suriye
Iliskileri, Hacettepe Universitesi, Atatiirk ilkeleri ve Inkildp Tarihi Enstitiisii,
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 1992

KOCAOGLU A. Mehmet, “Kiiresel Olgek Iginde ve Bolgesel Sorunlar Cergevesinde Tiirkiye’nin
I¢ ve Dis Giivenligi’ I¢in Birlik ve Biitiinliik Sarttir”, Yeni Tiirkiye, s.23-24, c. I, Ankara
1998, 5.1502-1516

KOCAK Cemil, “Siyasi Tarih 1923-1950, Tiirkiye Tarih 4 Cagdas Tiirkiye 1908-1995, edt.
S.Aksin, Istanbul 1995

KONGAR Emre, 21. Yiizyilda Tiirkiye, Istanbul 1998

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



712 Serif DEMIR

KOYUNCU Ahmet Ayhan, Ortadogu’da Milliyeteilik: Hafiz Esad Donemi Suriye Ornegi, Afyon
Kocatepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sosyoloji Anabilim Dali, Afyon 2008

KURAT Yulug Tekin, "Elli Yillik Cumhuriyetin Dig Politikas1 1923-1973", Belleten, XXXI1X/154,
Nisan 1975, s. 265-308

KURKCUOGLI Omer, Tiirkiye’nin Arap Orta Dogusuna Kars1 Politikas1 (1945-1970), Ankara
1972

KURKCUOGLI Omer, Osmanli Devletine Kars1 Arap Bagimsizlik Hareketi (1908-1918), Ankara
1982

MANSFIELD Peter, Osmanli Sonrasi Tiirkiye ve Arap Diinyas1, Cev. S.Yurdakul, Istanbul 2000
MELEK Abdurrahman, Hatay Nasil Kurtuldu, Istanbul 1999

MENDERES Adnan, Basbakan Adnan Menderes'in Meclis Konusmalari, Haz. Faruk Siikiin,
Ankara 1991

NASIRCemal Abdul, Arap Devriminin Y&ntemleri, istanbul 1970

OPRUKLU Hiiseyin, Tiirkiye Suriye Iliskileri 1923-1938, Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, (Yayinlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), izmir 2006

ORAN Baskin, “1919-1923 Dénemin Bilangosu”, Tiirk Dis Politikasi Kurtulug Savagindan Bugiine
Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, c.I, Istanbul 2001, s.97-109

ORAN Baskin, Mondros Silah Birakismasi ve Sevres Baris Anlasmasi”, Tirk Dis Politikasi
Kurtulus Savasindan Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, c.I, Istanbul
2001, 5.113-138

OZDEMIR Hikmet, Tiirkiye Cumhuriyeti, Istanbul 1995

OZGIRAY Ahmet, "Atatiirk ve Digspolitika", Ugiincii Uluslararas1 Atatiirk Sempozyumu, c.I,
Ankara 1998, s. 220-235

PEHLIVANLI Hamit — SARINAY Yusuf — YILDIRIM, Hiisamettin, Tiirk D1s Politikasinda Hatay
(1918-1939), Ankara 2001

SAGLAM Zafer, Jeopolitik, Jeoekonomik ve Jeostratejik Konumlar 1tibariyl§ Tiirkiye-Suriye
HNiskilerinin Incelenmesi, Harp Akademileri Komutanhgy, Uluslar arasi Iligkiler Anabilim
Dal1, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2006

SANDER, Oral, "Tirkiye'nin D1s Politikasinda Siirekliligin Nedenleri", Tiirkiye'nin Dig Politikasi,
Der. Melek Firat, Ankara 2000, s. 71-97

SANDER, Oral, Siyasi Tarih 1918-1990, Ankara 1993

SAVCI Nergis, Hatay Cumhuriyeti: Kurulusu ve Anavatana Katilis1, Istanbul Universitesi Atatiirk
Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk ilkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim Dal,

Istanbul 2007
SEVER Aysegiil, Soguk Savas Kusatmasinda Tiirkiye, Bat1 ve Ortadogu 1945-1958, Istanbul
1997

SEZER Duygu Bazoglu, "Soguk Savas Donemi ve Tiirkiye'nin ittifaklar Politikas1", Cagdas Tiirk
Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢, Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999, s. 441-464

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



Drinden Bugtine Ttirkiye’nin Suriye... 713

SOYSAL ismail, "Tiirk-Arap iliskileri (1918-1997)", Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siireg,
Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999, 5.515-523

TELLAL E. Tiirk, “1945-1960 Sovyetlerle Iliskiler”, Olaylarla D1s Politikas1 Kurtulus Savasindan
Bugiine Olaylar, Belgeler, Yorumlar, Edt. Baskin Oran, c.I, Istanbul 2001, s 499-522

TIMUR Taner, Cok Partili Hayata Gegis, Istanbul 1991
TOKER Metin, Tek Partiden Cok Partiye, Istanbul 1970

TUZUN Siileyman, iki Biiyikk Savas Arast Dénemde Hatay Tarihi (1918-1939), Hacettepe
Universitesi, Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii, Ankara 1989

UCAROL Rufat, Siyasi Tarih, Istanbul 1982

US Asim, 1930-1950 Hatira Notlari, Istanbul 1966

USLU Nasuh, Tiirk-Amerikan iliskileri, Ankara 2000

UYAR Hakki, Tek Parti Dénemi ve Cumhuriyet Halk Partisi, Istanbul 1998

UZUN Turgay, “Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gesic Siirecinde Tiirk Dis Politikas1 ve Gelecege
Etkileri”, Yeni Tiirkiye, yay.yon. G. Eren, 23-24/11, Ankara 1998

UNAL Oguz, Tiirkiye'de Demokrasinin Dogusu, istanbul 1994

YALMAN Ahmet Emin, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim, c.II, Haz. E.S. Erding,
Istanbul 1997

YAZGAN Ozkan, Tiirkiye-Suriye Iliskilerinde 50 Yil (1939-1989), Ankara Universitesi Tiirk
Inkilap Tarihi Enstitiisii, Atatiirk ilkeleri ve inkilap Tarihi Anabilim Dali, Ankara 2007

YESIL Ahmet, Tiirkiye'de Cokpartili Hayata Gegis, Ankara 1988

YURDUSEYV Esin "1945-1989 Doéneminde Tiirkiye ve Balkanlar", Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200
Yillik Siireg, Yay.haz. Ismail Soysal, Ankara 1999

ZAIF Oktay "lkinci Diinya Savasi Oncesinde Tiirk Dis Politikasinda Meydana Gelen Siyasi
Olaylar (1923-1939)", Altinc1 Askeri Tarih Semineri Bildirileri, c.I, Ankara 1998, s. 381-
392

ZURCHER Erik Jan, Modernlesen Tiirkiye'nin Tarihi, istanbul 1996

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 6/3 Summer 2011



