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OGRENCI METINLERININ TUTARLILIK OLCUTLERI
BAGLAMINDA DEGERLENDIRILMESI*

Hakan ULPER*

OZET

Bir yazili metnin en temel islevi iletisim islevidir. Yazili metin
araciligiyla iletisim kurabilmek icin o metnin tutarliik 6lcttlerini
karsilamasi gerekir. Ogrencilerce okullarda gerceklestirilen yazili metin
Uretme etkinliklerinin de temelde amaci tutarlilik 6lctitlerini karsilayan
metinler Uretilmesini saglamaktir. Bu nedenle o6grencilerin Urettikleri
metinlerin tutarhilik acisindan degerlendirilmesi hem durum saptamasi
yapmak acisindan hem de 6gretimsel acidan 6nemlidir. Bu gerceklikten
yola cikarak gerceklestirilen bu calismada O6grencilerin tutarli metin
Uretimine iliskin sorunlar1 oldugu bulgulanmistir. Bu sorunlarin
degiskenlere gore dagiliminda kizlarin ve ytksek 6gretim o6grencilerinin
daha basarili olduklari bulgulanmaistir.

Anahtar So6zciikler: Metin, metinsellik 6lcttleri, tutarhilik.

AN EVALUATION OF STUDENT TEXTS IN THE CONTEXT OF
COHERENCE

ABSTRACT

The most fundematel function of a written text is its
communication function. In order to communiate via a written text, that
text must meet the coherence criteria. The main aim of written text
production activities done in schools by students is to provide the
production of texts that meet the coherence criteria. Therefore, an
evaluation of student texts in the context of coherence is important in
terms of setting the context and in terms of teaching. In the present
study it was found that studens have problems in relation to the
production of coherent texts. In the distribution of these problems
acording to variables it was found that girls and higher education
students are more succesful in comparision to boys and high/elementary
school sudents.
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Giris

Bir metnin tasimasi gereken birgok Onemli ve tanitlayici 6zellikten s6z edilebilir. Bu
ozellikler, bagintisallik, biitiinsellik, bildirisimsellik gibi 6zelliklerdir. Bir metnin tagimasi gereken
bu tanitlayici 6zelliklerden bir ya da birkagina odaklanilarak metin kavramini belirginlestirmek
amaciyla bir¢ok tanim yapilabilir. Buna kosut olarak da alan yazininda metin kavramina iligkin ¢ok
sayida tamimla karsilasmak olanaklidir (Bu tanimlar igin bk.: Aksan ve Aksan, 1991). Metin
kavramina iligkin ortaya bu denli ¢ok tanim konmasina gerekce olarak bir metni yapilandirma
stirecinde gorev yiiklenen olgularin gesitliligi ve birbiri arasindaki karmasik iliski ag1 gosterilebilir.
Cizim 1°de bu siire¢ ayrintili bir bigimde gorsel olarak sunulmaktadir.

_ Cizim 1. Menn yapslandirma models (Grabe ve Kaplan. 1996)
Desal sinr

YUZEY DERIN —_—

OLUSTUSMA QUOLSY

Cizimde de agik bir bi¢imde goziiktigii gibi, bir metni yapilandirma siirecinde dil bilgisel,
islevsel ve bicemsel oOzellikler gorev yiiklenmektedir. Bu arastirmanin konusunu olusturan
bagdasiklik ve tutarlilik olgusu, hem metin diizeyine hem de metnin islevsel 6zelliklerine 6zgl iki
olgudur. Dolayisiyla bagdasiklik ve tutarlilik olgusu, metin yapilandirma siirecinin sonunda ortaya
cikan bir iiriin olarak yazili metnin de tasimasi gereken en temel iki Ol¢iit olarak da karsinmza
cikmaktadir. Ancak bir metnin tasimasi gereken Olgiitler bunlarla sinirlhi degildir. Bu iki olgiitle
birlikte bir metnin tasimasi1 gereken dort ayr1 6lgiitten de s6z edilir. Tiim bu dlgiitler alan yazininda
metinsellik Olctitleri olarak adlandirilir.

Bu olgiitler bagdasiklik, tutarlilik, amachilik ve kabuledilebilirlik, bilgisellik, durumsallik ve
metinlerarasilik Olgiitleridir. Metin birliklerinin bir araya gelerek olusturduklar biitliniin bir metin
olarak nitelenebilmesi i¢in bu dlgiitleri karsilamasi beklenir. Bu 0lgiitlerin ilk ikisini olusturan
bagdasiklik ve tutarlilik Olgiitleri ¢izimde de goziiktiigli gibi, metin diizeyine iliskin oOlciitlerdir.
Digerleri ise okur temelli dlgiitlerdir (De Beaugrande ve Dressler, 1981)

Yazili ya da sozlii olarak iiretilmis olan her metnin en temel islevi iletisimidir. iletisim
islevi olmayan yazili ya da sozli bir belge metin degeri tasimaz (Giinay, 2001:33). Bu baglamda
metinsellik Olciitleri de temelde bir metnin en temel islevi olan bu iletisim islevine gonderimde
bulunmaktadir. Bir metnin iletisim islevini yerine getirebilmesi i¢in kendi i¢cinde baglasik ve tutarl
olmasmin gerekliligi aciktir. Dolayisiyla 6grenci yazarlarca iiretilen ya da iiretilecek olan bir
metnin de bu en temel islevi yerine getirebilmesi i¢in bagdasik ve tutarli olmas1 gerekmektedir.

Cizim 1’de de agik bir bigimde goziktigi gibi, bagdasiklik ve tutarlilik olgulari, metin
yapilandirma modeli i¢inde islevsel 6zellikleriyle dolayisiyla iletisim isleviyle iliskilendirilerek bu
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gereklilige gondermede bulunulmustur. Bu baglamda bagdasiklik ve tutarlilik her ne kadar bir
metnin ickin yapistyla ilgili 6zellikler olsa da bir metnin kullanic1 merkezli 6zelliklerinden de
kopuk degildir. Oyle ki, yeni bilgi sunmayan, durum baglamyla 6rtiismeyen, dnceki metinlerle
iliski kuramayan ve kabuledilebilir olmayan bir metnin tutarli olmasindan s6z edilemez. Bu durum,
metinsellik 6l¢iitlerinin hem metin temelli hem de okur temelli 6lgiitlerden olusmasiyla; bir metnin
yapilandirilmasi siirecinde hem dilsel bir islemlemenin hem de kisilere 6zgii birtakim ayr1 biligsel
ve duyugsal islemlemenin gerekliligi arasindaki kosutlugu da belirginlestirmektedir.

Ardil tiimeeler dizisinden olusan biitiinden metin olarak séz edebilmek i¢in tutarligin ne
denli 6nemli oldugu agiktir. Tutarliligin bu denli 6nemli bir kavram olmasina karsim, tutarlilik
olgusu iizerinde tam bir goris birligi saglanabilmis degildir. Bu nedenle de tutarhilik kavramina
iligkin ayr1 tammlamalara rastlanmaktadir. Tutarlilik olgusu, belirli bir donemde, 6zellikle Halliday
ve Hassan’in (1976) tutarliligi yiizey metin 6zellikleriyle agikladigi bagdasiklik (cohesion) kurami
baglaminda, tiimcelerin birbiriyle bagdasik bir bi¢imde dizilmesi olarak algilanmaktaydi. Ancak
sonralari, birbiriyle baglasik olmasina karsin ¢ok sayida anlamca sorunlu tiimce dizisi
olusturulabilecegi ya da dil bilgisel bagdasiklik oOgeleri kullanilmadan da tutarliligin
saglanabilecegi gerceginden hareketle, bir metnin tutarhigmin sadece bagdasiklik iligkileriyle
aciklanamayacagina yonelik goriisler ortaya ¢ikmistir. Bu goriisler, dil bilgisel bagdasikliktan ¢ok,
anlamsal ve mantiksal iligkilerin, dolayisiyla da okurun, bir metnin tutarhligin1 agiklamadaki
onemine igaret eder. Bir metnin tutarliliginda okurun yerine génderimde bulunmak, ayn1 zamanda
diinya bilgisi, baglam, ¢ikarim gibi kavramlarin da 6nemine génderimde bulunmaktir (bk.: Brown
ve Yule, 1983; Enkvist, 1990; Traxler ve Gernsbacher, 1995; Trabasso, Suh ve Payton, 1995,
Uzun, 1995). Bu durumda Cizim 1’den de yararlanarak tutarlilik olgusu, bir yandan yiizey metne
iliskin ardil tiimceler arasi iligkiye isaret eden yerel tutarlilik (bagdasiklik); diger yandan da okurca
bir metnin konusal/mantiksal biitiinliik tasimasina isaret eden derin metne 6zgii biitiinciil tutarlilik
kavramlarinin bir biresimi olarak diisiiniilebilir.

Yukaridaki kuramsal agiklamalarin isaret ettigi baglamda, Ogrencilerce iretilen yazili
metinlerin tutarlilik 6zelliklerinin bilinmesi, 6grencilerin, bir iletisim birimi olarak yazili metin
iretme becerileri diizeyinin saptanmasini saglamak bakimindan oOnemlidir. Bu da sonraki
asamalarda Ogrencilere yazili metin {iretme becerilerinin kazandirilmasina kilavuzluk etme
bakimindan islev yiiklenecegi i¢in ayrica bir 6nem tasimaktadir.

Gerek okuma ve gerekse yazma edimini gerceklestiren bireylerin bu iki siirecte sahip
olmalar1 gereken bazi ortak yerlesik bilgiler vardir. Ornegin konu bilgisi, sdzciik dagarcigi,
metinsel baglama iliskin anlam, s6zciik bilgisi, s6z dizim bilgisi, metin yapisi bilgisi vb. (Fitzgerald
ve Shanahan, 2000; 41). Bu ortak bilgiler, hem metin iiretme siirecinde hem de metni kavrama
stirecinde kisilerce kullanilan bilgilerdir. Dolayisiyla bunlar okuma ve yazma becerilerinin
gelismesinin birbirlerini karsilikli olarak olumlu yonde etkileyecegine isaret etmektedir. ilgili
arastirmalarin sonuglar1 da bu yondedir. Ornegin, Shanahan (1984; 473-475), okuma ve yazma
arasindaki iligkiyi arastirdigi ¢alismasinda daha gelismis metinler tiretmeyle ve daha zengin bir
sozciik dagarcigi kullanmayla metni kavrama arasinda bir iligki oldugunu ortaya koymustur. Bir
baska arastirmada Cain (2003; 344-346), metni kavrama ile tutarlilik arasindaki iligkiyi arastirmig
ve kavrama sorunu olan dgrencilerin ayn1 zamanda metin (0ykil) organizasyonu bakimindan da
sorunlar yasadiklarin1 bulgulamistir. Bu baglamda tutarlilik olgusunun okuma ve yazma
edimlerinin tagidig1 bu ortakliktan kaynaklanan bir bagka énemi oldugu da agiktir.

Ogrencilerin, Tiirkge &gretiminin dnemli bir beceri alanmi olusturan yazma becerisi
alaninda yasadiklar1 sorunlar1 saptamak amaciyla birgok arastirma yapilmistir. Bu arastirmalar,
ogrenci kompozisyonlarinda gozlemlenen igsel ve digsal yapi sorunlarimi saptamaya yoneliktir. Bu
baglamda bozuk tlimce, noktalama ve yazim kusurlari, sozciikleri yerinde kullanamayis, paragraf
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olusturma, konunun yeterince daraltilmamasi ve konunun gerektirdigi siralamanin
belirlenememesi, konu siirekliligi (bk.: Kavcar,1983; Ruhi, 1994; Enginarlar, 1994; Ozbay, 1995;
Huber ve Uzun, 2001) gibi i¢ ve dig yapiya iliskin alt konular ¢ergevesinde gergeklestirilmistir.

Gergeklestirilen bu nitelikteki arastirmalar, gerceklestirildikleri arastirma/6rneklem
kiimeleri cergevesinde, dgrencilerin yasadiklari yazma sorunlarinin saptanmasini saglayarak bir
bakima bu alanda gereksinim ¢oziimlemesi iglevi gérmektedir. Dolayisiyla bu arastirmalara
bakilarak “Ogrencilerin yasadiklar1 yazma sorunlari nelerdir?” sorusunun yamti bir 6lciide
verilebilmektedir. Buna karsin, 6grencilerin yazma sorunlarmin tutarlilik gibi daha siirlandirilmig
bir alan temelinde nasil bir toplu goriiniim sundugu ve yas-okul/cinsiyet degiskenleri baglaminda
bu goriiniimiin ayrimlagsmakta olup olmadigi da bu baglamda yanit1 arastirilabilecek bir soru olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu arastirmanin da amacini belirginlestiren temel ¢ikis noktasini bu soru
olusturmaktadir.

Yontem

Bu arastirmada nitel bir veri toplama yontemi olan dokiiman incelemesi yonteminden
yararlanarak Ogrencilerden veriler toplanmistir. Toplanan bu veriler, nitel verileri ¢oziimleme
yontemlerinden biri olan igerik ¢éziimleme yontemine gore ¢éziimlenmistir.

Igerik ¢oziimlemesi yapabilmek igin, arastirmaci tarafindan alan yazinindaki kuramsal
bilgilerden ya da kisisel bilgilerinden yararlamlarak ulamlar (kategori) olusturulabilir, veriler
toplanmadan Once bir kod listesi ¢ikartilabilir (Yildirim ve Simsek, 1999;151, 165). Bu ¢ikis
noktasindan hareketle arastirma g¢ercevesinde Oncelikle ilkogretim 8., ortadgretim 4. ve yiiksek
ogretim 4. sinif diizeyindeki 6grencilerce iiretilen kisa deneme tiiriindeki metinlerinin tutarlilik
Ozelliklerini metindilbilimsel ¢ergevede ¢oziimleyebilmek icin bir ¢oziimleme yonergesi
olusturulacaktir. Bu yonerge, yukarida tutarliliga iliskin gergeklestirilen kuramsal agiklamalar
baglaminda, bir yandan yerel tutarlilik diger yandan da biitlinciil tutarlilik 6zelliklerine génderimde
bulunarak, ardil tiimceler arasi anlamsal iliskiler ve konu siirekliligi/biitiinliigii baglaminda
hazirlanan ilkeler (ulamlar) ve bu ilkelerin ger¢eklesme diizeylerini agiklayan olgiitlerden
olusacaktir.

Sonrasinda ise bu 6lgiitler dogrultusunda, okul tiirii degiskenine gore dagilimi ilkégretim
sekizinci smif 35; ortadgretim dordiincii simif 24 ve yiiksekogretim dordiincii sinif 33; cinsiyet
degiskenine gore dagilimi ise kiz 49 ve erkek 43 biciminde olan toplamda 92 &grencilik bir
katilimc1 kiimesi tarafindan tretilmis olan kisa deneme tiirlindeki metinler ¢6ziimlenerek
degerlendirilecektir. Degerlendirme siirecinde dgrencilerden toplanan veriler dlgiitlere gore yeterli,
kabul edilebilir ya da yetersiz olarak kodlanacak ve dnce toplu goriiniim olarak ardinda da cinsiyet
ve okul degiskenlerine gore ayristirarak tablolar halinde sunulacaktir. Son asamada ise elde edilen
bulgular, alan yazinindaki ilgili arastirmalarin bulgulariyla tartisilarak sunulacaktir.

Ogrenci metinlerinin  ¢dziimlenmesi asagidaki arastirma  sorular1 cergevesinde
sinirlandirilarak yapilacaktir.

1. Ogrencilerce iiretilen yazili metinler tutarhlik agisindan nasil bir toplu goriiniim
sergilemektedir?

2. Opgrencilerce iiretilen yazili metinlerin tutarlilik 6zellikleri yas/okul degiskenine gore
nasil bir goriiniim sergilemektedir?

3. Opgrencilerce iiretilen yazili metinlerin tutarlilik ozellikleri cinsiyet degiskenine gore
nasil bir goriiniim sergilemektedir?

Bu baglamda 6grenci metinlerinde gozlemlenen tutarlilik sorunlarmi olgiitler temelinde
belirleyerek/betimleyerek bir durum saptamasi yapmak; olasi tutarlilik sorunlarinin giderilmesine
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katki saglamak ve sonraki caligmalara bu agidan kaynaklik etmek de bu caligmanin Onemini
belirginlestiren baslica alt amaglardir.

Veri Toplama Aracimn Gelistirilme Siireci

Veri toplama aracinin gelistirilme siirecinde ilk asamada Ulper (2008; 216-218) ve Ulper
ve Uzun (2009; 664-665)’da yer alan 6lgme araci temel alinmistir. Ardindan alan yazinindaki
bilgilerden yararlanilarak bu ara¢ yeniden diizenlenmistir.

Gegerlik

Bu tiir bir arastirmada i¢ ve dis gegerlik kavrami i¢in su sorunun yaniti aranabilir: Elde
edilen bulgular, daha 6nce olusturulan kavramsal ¢ergeve veya kuramla uyumlu mudur, bu ¢erceve
veri toplamada rehber olmus mudur, 6rneklem genellemeye izin verecek Olglide ¢esitlendirilmig
midir (Yildirnm ve Simsek, 1999; 78, 79)? Bu baglamda bir metnin tagimasi gereken tutarlilik
Ozelliklerinin saptanmasi ve ulamlanmasii saglayabilmek ic¢in Oncelikle alan yazin taramasi
yapilarak bu konuya iligkin agiklamalara ve ulamlamalara bakilmigtir. Ardindan bu agiklamalar
temel alinarak sekiz ulamdan olusan bir degerlendirme yonergesi olusturulmustur. Daha sonra yine
alan yazinindaki ilgili kuramsal agiklamalara bakilarak Olgiitler belirlenmistir. Bu g¢izelge,
aragtirmacilarin degerlendirmeleri baglaminda, alan yazinindaki kuramsal bilgilerin ortak bir
cikarimi niteliginde oldugu i¢in kaynagim alan yazinindaki kuramsal agiklamalardan almaktadir.
Yine arastirma grubu ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksek dgretim olarak cesitlendirilmistir. Bu
yOniiyle, arastirmada kullanilabilecek bir gegerlige sahip oldugu diisiiniilmektedir.

Giivenirlik

Arastirmamizda igerik ¢Oziimlemesi yonteminden yararlamlmistir. Bu nedenle igerik
¢oziimlemesinden elde edilen verilerin ulamlara ve bu ulamlarin 6lgiitlerine uygun olarak
yerlestirilmesi s6z konusudur. Dolayisiyla 6grencilerin metinlerini puanlama degil, ulamlara ve
Olgiitlere gore ¢oziimleme islemi gergeklestirilmistir. Sayisal degerler puan degerini degil ka¢ kez
gergeklestigine/goriildiigiine gonderimde bulunmaktadir. Yildirim ve Simsek’e (1999;83) gore, bu
tiir bir arastirmada glivenirligi saglayabilmek icin elde edilen verilerin ¢dziimlenmesinde bir baska
arastrmaciyr kullanma ve sonucglari onaylatma (teyit ettirme) stratejisinden yararlamilabilir. Bu
baglamda olusturulan degerlendirme ydnergesine gore her bir 6grenci metni Once ayri ayri iki
degerlendirici tarafindan degerlendirilmistir. Ardindan her iki degerlendiricinin &grenci
metinlerinin tutarliliga iliskin metinsel eylemlerin gergeklesme diizeyine iliskin kararlari
karsilastirilmistir. Bu karsilastirma sonucunda 6grenci metinlerinin tutarhiligina iliskin verilen
kararlarm %100 ortaklik tasidig1 gozlemlenmistir. Bu durum degerlendiriciler arasindaki tutarliliga
dolayisiyla da degerlendirmenin giivenirligine isaret etmektedir.

Bulgular ve Yorum

Tablo 1: Ogrencilerce Uretilen Yazili Metinlerin Tutarlihk Agisindan Toplu Gériiniimii

METINSEL

EYLEMLER Yetersiz Kabul edilebilir Yeterli

Tiimceler arasinda Tiimceler arasinda ¢ok ;fs rilll(csc?lzer arasinda

mantiksal/anlamsal az mantiksal/anlamsal
Ardigtk  Timeeler 51,04 hatast baglanti hatasi mavntlksal/anlamsal
Arasinda yapilmig./Kopriileme  yapilmis./Kopriileme E?f_lll EIE:L Kpriileme
Mantiksal/Anlamsal yapilamiyor. yapilabiliyor. uyrhop
Baglar Kurma yapilabiliyor.

18/92 51/92 23/92
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(%20) (%55) (%25)
Tiimceler arasinda .. Tiimceler arasinda
T Tiimceler arasinda ¢ok oo -
dilbilgisel e eksiksiz ve dogru
bagdagiklik hatast 22 dilbilgisel dilbilgisel bagdasiklik
Ardistk  Tiimceler yapilmis. bagdagiklik }.?ata"s1 iligkileri kurulmus.
Arasinda Dilbilgisel /Koprilleme yZpI}ZEﬁ} / I(fr"pmleme /Kopriileme
Baglar Kurma yapilamiyor. yap yor. yapilabiliyor.
(Gonderim Yapma)
4/92 16/92 72/92
(%4) (%18) (%78)
lggi?él)n;g;gge birkag Metin iginde ¢ok az
degistirme ya da (1) yerde ‘defgistirme Degistirme ya da
ksilti yapilmast ya da cksilti yapilmast g o vop dmas:
ee:ekir}lzz * gerekirken ee?ekényﬁgr e??je
Metin i¢inde ga Imamis/ecreksiz  Y2PHmamis/ gereksiz ga it y
Degistirme ve yirrl’elemelei g(‘jze yinelemeler fark yaprimis
Eksilti Yapma Y & edilmekte
¢arpmakta
0/92 1/92 91/92
(%0) (%1) (9%99)

Baglag kullanmayla  Baglag kullanmayla Baglaglar hatasiz

ilgili birgok hata ilgili ok az hata kullanilmus. /Ardil
yapilmis./Ardil yapilmis. /Ardil tiimeeler arasi anlam
Baslacl Do tiimceler arast anlam  tiimceler arasi anlam kl;rl Khis1 vok
K?nglg:;r?:; ogru karisiklig1 var karisiklig1 yok SIhgty
1/92 5/92 86/92
(%1) (%5) (%694)
(a gr1l<) 6ne¥melere ayrik Snermelere yer verilme: erei konu
I | verilmis ancak konu Sl y s
yer verilerek konu e e . birligi/stirekliligi
birligini/sirekliligini CirL8l/sirekliligi kusursuz bigimde
Konu Birligini aksatilmig/Sozciiksel aksatlmamig/Sozciiks saglanmig/Sozciiksel
Saglama bagdasiklik yok cl bagdasiklik var bagdagiklik var
15/92 43/92 34/92
(%16) (%47) (%37)

Metin ile konusal ve Metin ile konusal ve Metin ile konusal ve

mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal
agidan tam agidan bagdasan ancak acidan tam bagdasan ve
bagdasmayan ve metnin gergevesini  metnin gergevesini
. . metnin ¢ergevesini belirlemeyen, asir1  belirleyen bir  baglik
Ba§11k ile Metni belirlemeyen bir genellenmis bir baglik yazilmis
Baglama
baslik yazilmis yazilmig
30/92 54/92 8/92
(%32) (%59) (%9)
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Metnin giris
boliimiiyle konusal
ve
mantiksal/anlamsal

Metnin giris
boliimiiyle konusal ve
mantiksal/anlamsal

Metnin giris boliimiiyle
konusal ve

aglfian tam acidan kabul edilebilir mantiksal/anlamsal
bagdagmayan - acidan tam anlamiyla
. derecede bagdasan o .
P .. gelistirme o baglantili gelistirme
Metin I¢inde Giris gelistirme paragraflari
paragraflart paragraflar1 yazilmis.

ve Gelisme

yazilmug./Paragrafa

yazilmig/Konu

/Konu siirekliligi

Boliimiinii Baglama stirekliligi
ayirmada h_a_ua . aksamamakta. aksamamakta.
var/Konu siirekliligi
aksamakta.
21/92 42/92 29/92
(%23) (%46) (%31)

Metnin Onceki
Béliimleriyle Sonug

Metin ile konusal ve
mantiksal/anlamsal

Metin ile konusal ve

Metin ile konusal ve

mantiksal/anlamsal
acidan tam .. ... mantiksal/anlamsal
bagdasmayan sonug agidan kabul edilebilir acidan tam bagdasan
derecede bagdasan

boliimii
yazilmig/Paragrafa

sonug bolimii
yazilmus. /Konu

sonug bolimii
yazilmig/Konu

Béliimiinii Baglama ayirmada hata var P sirekliligi
/Konu siirekliligi Slll(rek]']'g' K aksamamakta.
aksamakta. aksamamakta.

21/92 41/92 30/92
(%23) (%44) (%33)
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Tablo 1’de ilkdgretim, ortadgretim ve yiiksekogretim diizeylerinden toplam 92 6grencinin
iirettikleri yazili metinlerin ¢dztimlenmesinden elde edilen bulgular yer almaktadir. Bu bulgular, bir
yazili metinde bulunmasi gereken tutarhilikla iligkili sekiz metinsel eylem temelinde
gergeklestirilen ¢oziimlemelerden elde edilen verilerin 6l¢giit temelinde diizenlenmesi sonucu elde
edilen bulgulardir.

Buna gore, 92 6grencinin yazili metinleri incelendiginde, bir metnin tutarli olabilmesini
saglamaya doniik metinsel eylemlerden “Degistirme ve eksilti yapma” ile “Baglaclar1 dogru
kullanma” metinsel eylemi agisindan ogrencilerin c¢ok biiyiik bir oranda yeterli olduklari
belirlenmistir. “Degistirme ve eksilti yapma” metinsel eylemini yiiz 6grenciden doksan dokuzu;
“Baglaglar1 dogru kullanma” metinsel eylemini ise yiiz 6grenciden doksan dordii yeterli diizeyde
yerine getirmistir. Bu oran oldukca yiiksektir; ancak 6grencilerin sadece bu iki metinsel eylemi
yerine getirerek tutarli bir yazili metin tiretemeyecekleri de aciktir. Bu baglamda tutarli bir metin
iiretebilmek icin diger metinsel eylemlerin de yeterli diizeyde yerine getirilmesi gerekmektedir.
Buna karsin “Baslik ile metni baglama” metinsel eylemini yiiz 6grenciden sadece dokuzu “yeterli”
diizeyde gergeklestirebilmistir. Ogrenciler bu metinsel eyleme iliskin ya “yetersiz” diizeye isaret
eden “Metin ile konusal ve anlamsal acidan bagdasmayan ve metnin ¢ergevesini belirlemeyen” bir
baslik yazmislar ki bunun oram % 32°dir ya da “kabul edilebilir” diizeye isaret eden “Metin ile
konusal ve anlamsal agidan bagdasan ancak asir1 genelleme igeren” bir baglik yazmiglar ki bunun
oran da % 59’dur.

92 dgrencinin en basarili ve en basarisiz olduklar1 bu li¢ metinsel eylem disindaki diger bes
metinsel eylemde ise Ogrencilerin %25-%78’1 “yeterli” diizeyde bu metinsel eylemleri yerine
getirebilmislerdir. Bunlar igerisinde “Ardisik tiimceler arasinda dilbilgisel baglar kurmak” metinsel
eylemine iligkin her yiiz Ogrenciden yetmis sekizi “yeterli” diizeyde bu eylemi yerine
getirebilmistir. Buna karsin “Ardisik tiimceler arasinda mantiksal/anlamsal baglar kurmak”
metinsel eylemi ise her yiiz 6grenciden sadece yirmi besi tarafindan “yeterli” diizeyde yerine
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getirilebilmistir. Saptanan bu durum bir bakima tutarlilik olgusunun salt dilbilgisel boyutta
aciklanamayacak bir olgu oldugu gercegine de gondermede bulunmaktadir.

Geri kalan iic metinsel eyleme iliskin “yeterlik” oranlar1 ise %37 ile “Konu birligini
saglamak” %33 ile “Metnin O6nceki boliimleri ile sonug boliimiinii baglamak”™ ve %31 ile “Giris ve
gelisgme boliimiini baglamak”tir. Konu birligini saglama metinsel eylemine iliskin &grencilerin
genellikle metinlerinde “Konu ile baglanamayan ayrik Onermelere yer vererek konu birligini
bozduklar1 ya da konu birligini bozmasa da metnin genelinde ayrik onermelere yer verdikleri”
goziikmektedir. Bu duruma kosut olarak da 6grenciler, konu birligi ile de iliskilendirilebilecek olan
“Metnin Onceki boliimleri ile sonu¢ boliimiinii baglamak™ ve “Giris ve gelisme boliimiinii
baglamak” metinsel eylemlerinde de diisiik oranda yeterlik gosterebilmislerdir.

92 ogrencinin lrettikleri metinlerin tutarlilik 6zelliklerini belirleyen metinsel eylemlerin
gerceklestirilme diizeyine iligkin ortalamalara bakilinca 100 dgrenciden 50’°sinin bu metinsel
eylemleri “yeterli” diizeyde gergeklestirebildigi goziikmektedir. Buna karsin 100 6grenciden
34’{iniin “kabul edilebilir” diizeyde, 15’inin ise “yetersiz” diizeyde oldugu goziikmektedir. Ug ayr1
diizeydeki okullardan secilen katilimcilarin sadece 9%50.67’sinin metinsel eylemleri “yeterli”
diizeyde yerine getirebildikleri bu goriiniimiin, yeterli bir goriinim oldugunu belirtmek olanakl
degildir.

Tablo 2: Ogrencilerce Uretilen Yazili Metinlerin Tutarlilik Agisindan Gériiniimiiniin Okullara Gére Dagilimi

METINSEL . I .
EYLEMLER Yetersiz Kabul edilebilir Yeterli
Tiimceler arasinda Tiimceler arasinda ¢ok . S
Tiimceler arasinda eksiksiz
mantiksal/anlamsal az mantiksal/anlamsal -
- < mantiksal/anlamsal baglant1
baglant1 hatasi baglant: hatasi P
. . kurulmug/Kdopriileme
Ardisik yapilmis./Kopriileme yapilmis./Ko6priileme o
§ T yapilabiliyor.
Tiimceler yapilamryor. yapilabiliyor.
Arasinda
Mantiksal/Anl jLKO ORT YUKS ILKO ORT YUK ILKO ORTAO YUKS
amsal Baglar  GRT AOG EKO  GRT AOG SEKO GRT G EK
Kurmak
10/35 8/24  0/33 18/35  15/24 18/33 7/35 1/24 15/33
(%29)  (%33) (%0) (%51)  (%63) (%55) (%20) (%4) (%45)
.. Tiimceeler arasinda ¢cok Tiimceler arasinda eksiksiz
Tiimceler arasinda S NP
dilbilgisel bagdastklik az dilbilgisel ve dogru dilbilgisel
hatast vapilm bagdasiklik hatasi bagdasiklik iliskileri
Ardisik Ko rl'i}iefne :' Jamivor,  Yapimis. /Kdpriileme kurulmus. /Képriileme
Tiimceler P yap YOT- yapilabiliyor. yapilabiliyor.
Arasinda
Dilbilgisel YUK
baglar ILKO ORT  YUKS ILKO ORT - ° ILKO ORTAO YUKS
kurmak GRT AOG EKO  GRT  AOG g GRT G EK
(Gonderim
Yapmak)
3/35 1/24  0/33 7/35 3/24  6/33  25/35 20/24 27/33
(%9)  (%4)  (%0) (%20)  (%13) (%18) (%71) (%83) (%82)
Metin llen.de. birkag (2-3) Metin i¢inde ¢ok az (1)
s s yerde degistirme ya da o
Metin I¢inde o yerde degistirme ya da o o
SN eksilti yapilmasi o Degistirme ya da eksilti,
Degistirme ve . eksilti yapilmasi
. gerekirken . yapilmasi gereken her
Eksilti . gerekirken yapilmamig/
yapilmamis/gereksiz o yerde yapilmis
Yapmak - - gereksiz yinelemeler
yinelemeler goze :
fark edilmekte
¢arpmakta
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Baglaclan
Dogru
Kullanma

ILKO ORT YUKS ILKO ORT YU ILKO ORTAO YUKS
GRT AOG EKO GRT  AOG o GRT G EK
0/35 0/24  0/33 1/35 0/24  0/33  34/35 24/24 33/33
(%0)  (%0)  (%0) (%3) (%0)  (%0) (97) (%100)  (%100)
Baglag kullanmayla ilgili Baglag kullanmayla Baglaglar hatasiz

birgok hata yapilmis./
Ardil tiimceler arasi

ilgili cok az hata
yapilmis. / Ardil
tiimceler arasi anlam

kullanilmus. / Ardil
tiimceeler arast anlam

anlam karigikligt var karisiklig1 yok karisiklig1 yok

ILKO ORT YUKS ILKO ORT YUK ILKO ORTAO YUKS
GRT AOG EKO GRT AOG SEKO GRT G EKO
1/35 0/24 0/33 4/35 1/24  0/33 30/35 23/24 33/33
(%3)  (%0)  (%0) (%11) (%4) (%0)  (%86) (%96) (%100)

Konu birligini

Metnin konusuyla
baglanamayan (ayrik)
onermelere yer verilerek
konu
birligini/stirekliligini
aksatilmig/Sozciiksel
bagdasiklik yok

Metnin genelinde ayrik
onermelere yer verilmis
ancak konu
birligi/stirekliligi
aksatilmamig/Sozciiksel
bagdagiklik var

Metnin genelinde ayrik
6nermelere yer
verilmeyerek konu
birligi/stirekliligi kusursuz
bigimde
saglanmig/Sozciiksel
bagdagiklik var

saglama
[LKO ORT YUKS ILKO ORT YUK ILKO ORTAO YUKS
GRT AOG EKO GRT AOG SEKO GRT G EKO
5/35 9/24 1/33 23/35  10/24 10/33 7/35 5/24 22/33
(%14)  (%37) (%3) (%66)  (%42) (%30) (%20) (%21) (%67)
Metin ile konusal ve Metin ile konusal ve
mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal Metin ile konusal ve
acidan tam bagdasmayan acidan bagdasan ancak ~ mantiksal/anlamsal agidan
vz metnin cer gevjsiniy metnin gergevesini tam bagdasan ve metnin
belifleme zn Qbir bashk belirlemeyen, agir1 gergevesini belirleyen bir

y § genellenmis bir baslik baslik yazilmig
Bashk il yazilmis
aStl' e yazilmis

metni

baglama R .. s .. R .. .
ILKO ORT YUKS ILKO ORT YUK ILKO ORTAO YUKS
GRT AOG EKO GRT AOG SEKO GRT G EKO
10/35 8/24 12/33 24/35  13/24 17/33 1/35 3/24 4/33
(%29) (%33) (%36)  (%68) (%54) (%52) (%3) (%13) (%12)

PO, Metnin giris boliimiiyle
%‘:E;glg\; :5 boliimiiyle konusal ve Metnin girig boliimiiyle
mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal konusal ve
L. act daln tam bagdasmayan agidan kabul edilebilir ~ mantiksal/anlamsal agidan

Metin Icinde zli firme arf r;ﬂar? derecede bagdasan tam anlamiyla baglantil

Giris ve gels parag gelistirme paragraflart  gelistirme paragraflart

Gelisme yazilmus. /Paragrafa R

Bolimiinii ayirmada hata var /Konu yazilmig/Konu yazilmis. /Konu siirekliligi

. s stirekliligi aksamamakta.
Baglama stirekliligi aksamakta. aksamamakta.

YUKS
EKO

iLKO ORT
GRT AOG

ILKO ORT YUK
GRT AOG SEKO

ILKO ORTAO YUKS
GRT G EKO
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10/35 924  2/33  22/35 11/24 9/33  3/35  4/24 22/33
(%28) (%37) (%6)  (%63) (%46) (%27) (%9) (%17)  (%67)

Metin ile konusal ve Metin ile konusal ve
mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal Metin ile konusal ve
acidan tam bagdagsmayan  agidan kabul edilebilir mantiksal/anlamsal agidan
Metnin sonug¢ bolimii derecede bagdasan tam bagdasan sonug
Onceki yazilmig/Paragrafa sonug boliimil yazilmig.  bolimi yazilmig/Konu
Béliimleriyle ayirmada hata var /Konu  /Konu siirekliligi stirekliligi aksamamakta.
Sonug¢ stirekliligi aksamakta. aksamamakta.
Boliimiinii
Baglama [LKO ORT YUKS ILKO ORT YUK ILKO ORTAO YUKS
GRT AOG EKO GRT AOG SEKO GRT G EKO

10/35 9/24  2/33  22/35 11/24 8/33  3/35  4/24 23/33
(%28) (%37) (%6)  (%63) (%46) (%24) (%9) (%17)  (%70)

Tablo 2’de sekiz metinsel eylem temelinde gerceklestirilen ¢oziimlemelerden elde edilen verilerin
olciit temelinde okul tiirlerine gore diizenlenmesi sonucu elde edilen bulgular yer almaktadir. Diger
bir deyisle ilkdgretim 6grencilerince iiretilen 35 metin, ortadgretim 6grencilerince iiretilen 24 metin
ve yiiksek 6gretim Ogrencilerince {iretilen 33 metin tutarhiligi tanimlayict sekiz metinsel eylem
temelinde Olgiitlere gore ayr1 ayri ¢goziimlenerek sunulmaktadir.

Bu goriiniimiin okul tiiriine gore nasil bir dagilim gosterdigine bakildigi zaman ise yiiz
yiiksek 6grenim 6grencisinden 67’sinin metinsel eylemleri “yeterli” diizeyde gergeklestirebildikleri
goziikmektedir. Yiksek Ogrenim Ogrencilerinin tutarliliga iliskin sekiz ulamdan en basarisiz
olduklar1 bes metinsel eylemin siralamasi soyledir:

1- Baslik ile metni baglama (%12)

2- Ardigik tiimeeler arasinda mantiksal/anlamsal baglar kurmak (%45)
3- Konu birligini saglama (%67)

4- Metin iginde girig ve gelisme boliimiinii baglama (%67)

5- Metnin 6nceki boliimleriyle sonu¢ boliimiinii baglama (%70)

Yiiksek 6grenim 6grencilerinin bu olumsuz goriiniimii yaninda ilkdgretim ve ortadgretim
ogrencileri daha da olumsuz bir gériiniim sunmaktadir. Ornegin, 100 ortadgretim 6grencisinden
sadece 44’1 ve ilkdgretim Ogrencisinden 39’u tutarliliga iliskin metinsel eylemleri “yeterli”
diizeyde gergeklestirebilmiglerdir. Bununla birlikte yliz ortadgretim oOgrencisinden 33’4 ve
ilk6gretim Ogrencisinden 43’ tutarliliga iliskin metinsel eylemleri “kabul edilebilir” diizeyde
gerceklestirmiglerdir. Yine 100 ortadgretim 6grencisinden 23’# ve ilkdgretim 6grencisinden 17°si
tutarliliga iliskin metinsel eylemleri “yetersiz” diizeyde gerceklestirmiglerdir. Bu gériiniimiim, hem
ortadgretim hem de ilkdgretim 6grencileri agisindan istenen diizeyin gerisinde oldugu agiktir.

Elde edilen tiim bu verilerde dikkat ¢eken bazi noktalar bulunmaktadir. Ornegin segilerek yiiksek
Ogrenime gelmis olan ve §gretmen aday1 dgrencilerinin daha basarili goziikkmelerine karsin % 6
oraninda da olsa yetersizlik gostermeleri bunlardan biridir. Bir digeri de diiz lise ve ilkdgretim
ogrencilerinin genelde yiiksek 6gretim 6grencilerine gére daha yetersiz bir goriiniim sunmalaridir.

Tablo 3: Ogrencilerce Uretilen Yazili Metinlerin Tutarlilik A¢isindan Gériiniimiiniin Cinsiyete Gore Dagilinu

METINSEL

EYLEMLER Yetersiz Kabul edilebilir Yeterli
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Tiimceler arasinda

Tiimceler arasinda

Tiimceler arasinda

mantiksal/anlamsal cok az eksiksiz
baglanti hatasi mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal
yapilmig./Kopriileme  baglanti hatasi baglantt

Ardisik Tiimceler ~ yapilamiyor. yapilmig./Kopriilleme  kurulmug/Kopriileme

Arasinda yapilabiliyor. yapilabiliyor.

Mantiksal/Anlams

al Baglar Kurmak K Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
9/49 9/43 28/49 23/43 12/49 11/43
(%18) (%21) (%57) (%53) (%25) (%26)
Tiimceler arasinda Tiimceler arasinda Timceler arasinda
dilbilgisel bagdasiklik ¢ok az dilbilgisel eksiksiz ve dogru
hatas1 yapilmis. bagdagiklik hatasi dilbilgisel

. /Kopriileme yapilmis. /Koprilleme  bagdagiklik iliskileri

Ardisik Tiimeeler a0 jamyor. yapilabiliyor. kurulmus.

Aras.mfia § /Kopriileme

Dilbilgisel baglar yapilabiliyor.

kurmak

Gonderi

g(a(;%;r(;m Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
2/49 2/43 7149 9/43 40/49 32/43
(%4) (%5) (%14) (%21) (9%82) (%74)
Metin iginde birkag Metin iginde ¢ok az Degistirme ya da
(2-3) yerde degistirme (1) yerde degistirme eksilti, yapilmasi
ya da eksilti yapilmasi ya da eksilti yapilmasi  gereken her yerde
gerekirken gerekirken yapilmig
yaptlmamig/gereksiz ~ yapilmamis/ gereksiz

Metin i¢inde yinelemeler goze yinelemeler fark

Degistirme ve carpmakta edilmekte

Eksilti Yapmak
Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
0/49 0/43 0/49 1/43 49/49 42/43
(%0) (%0) (%0) (%2) (%100) (%698)
Baglag kullanmayla Baglag kullanmayla Baglaglar hatasiz
ilgili birgok hata ilgili ¢ok az hata kullanilmusg. / Ardil
yapilmis./ Ardil yapilmis. / Ardil tiimceler arasi anlam
tiimceler arasi anlam  tiimceler arasi anlam  karigiklig1 yok
karisiklig var karisiklig1 yok

Baglaclar1 Dogru

Kullanma
Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
0/49 1/43 3/49 2/43 46/49 40/43
(%0) (%2) (%6) (%5) (%94) (%93)

Konu birligini
saglama

Metnin konusuyla
baglanamayan (ayrik)
Onermelere yer

Metnin genelinde
ayrik 6nermelere yer
verilmis ancak konu

Metnin genelinde
ayrik onermelere yer
verilmeyerek konu

verilerek konu birligi/stirekliligi birligi/stirekliligi
birligini/siirekliligini  aksatilmamig/Sozciiks  kusursuz bigimde
aksatilmig/Sozciiksel el bagdasiklik var saglanmig/Sozciiksel
bagdasiklik yok bagdasiklik var

Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
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8/49 7143
(%16) (%16)

24149 19/43
(%49) (%44)

17/49 17/43
(%35)  (%40)

Metin ile konusal ve

Metin ile konusal ve

Metin ile konusal ve

mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal
acidan tam acidan bagdasan acidan tam bagdasan
bagdasmayan ve ancak metnin ve metnin gergevesini
metnin gergevesini cergevesini belirleyen bir baslik
belirlemeyen bir belirlemeyen, asir1 yazilmis

Baslik ile metni baslik yazilmis genellenmis bir baglik

baglama yazilmig
Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
14/49 16/43 28/49 26/43 7149 1/43

(%29) (%37)

(%57)  (%61)

(%14)  (%2)

Metin i¢inde Giris

Metnin giris Metnin giris Metnin giris
boliimiiyle konusal ve  boliimiiyle konusal ve  boliimiiyle konusal ve
mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal
agidan tam acidan kabul edilebilir  agidan tam anlamiyla
bagdasmayan derecede bagdasan baglantili gelistirme

gelistirme paragraflar
yazilmus. /Paragrafa

gelistirme paragraflar
yazilmig/Konu

paragraflart yazilmis.
/Konu siirekliligi
aksamamakta.

ve Gelisme ayirmada hata var stirekliligi

Béliimiini /Konu siirekliligi aksamamakta.

Baglama aksamakta.
Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
11/49 10/43 22/49 20/43 16/49 13/43
(%22) (%23) (%45) (%47) (%33) (%30)
Metin ile konusal ve Metin ile konusal ve Metin ile konusal ve
mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal mantiksal/anlamsal
agidan tam acidan kabul edilebilir  acidan tam bagdasan
bagdasmayan sonug derecede bagdasan sonug bolimii

. bolimi sonug bolimii yazilmig/Konu

Metnin Onceki yazilmig/Paragrafa yazilmis. /Konu siirekliligi

Boliimleriyle ayirmada hata var stirekliligi aksamamakta.

Sonu¢ Béliimiinii  /Konu siirekliligi aksamamakta.

Baglama aksamakta.
Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek

10/49 11/43
(%20) (%26)

23/49 18/43
(%47) (%42)

16/49 14/43
(%33)  (%32)

Verileri elde etmemizi saglayan arastirma kiimesi (grup) benzesik (homojen) bir kiime
degildir. Bu baglamda Tablo 2’deki gibi bir ayrigma yaninda ayn1 zamanda cinsiyet agisindan da
bir ayrisma s6z konusu olabilmektedir. Boyle bir durumda ¢oziimlemelerden elde edilen verilerin
cinsiyet degiskenleri baglaminda nasil bir dagilim gosterdiginin de belirlenmesi gerekir. Tablo 3°te
toplam 92 G&grencinin irettikleri metinlerin tutarhilik o6zelliklerinin 49’u kiz ve 43’ii erkek
Ogrencilere gore nasil bir goriiniim sundugu yer almaktadir. Buna gore yiiz kiz 6grenciden 52’sinin
metinsel eylemleri “yeterli” diizeyde gergeklestirdikleri; erkeklerinse 49’unun “yeterli” diizeyde
gerceklestirdikleri goziikmektedir.
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Tablo 4: Ogrencilerce Uretilen Yazili Metinlerin Tutarlilik Agisindan Ortalamalar

Degiskenler Yetersiz Kabul edilebilir Yeterli
Toplu 13.75/92 31.62/92 46.62/92
Goriinil
OFUMIM - 0414,94) (%34.36) (9%50.67)
Kiz Erkek Kiz Erkek Kiz Erkek
Cinsiyet
6,75/49 7/43 16.87/49 14.75/43 25.37/49 21.25/43
%13.77  %16.27 %34.42  %34.30 %51.77 %49.41

ILKOG ORT YUK ILKOG ORT YUKSE ILKOGR ORTA YUKS

okul RT AOG SEKO RT AOG KO T 0G EK
u

6.1/35 55/24 21/33 15.1/35 8/24  8.5/33 13.75/35 10.5/24 22.3/33
%174 %229 %6.3  %43.1 %33.3 %25.75 %39.2 %43.75 %67.5

Tablo 4’te katilimer kiimesinin tutarlilikla ilgili sekiz ulam baglaminda degiskenler agisindan
diizeylere gore dagilimi yer almaktadir. Buna gore Ogrencilerin sadece %46’ s1 yeterlik
gosterebilmistir. Kizlar erkeklere gore daha yeterli goziikiirken, yiiksek Ogretim Ogrencileri de
ilkdgretim ve orta 6gretim 6grencilerine gore daha basarili géziikmektedir.

Tartisma ve Sonu¢

[Ikogretim, ortadgretim ve yiiksekogretim diizeyinden doksan iki 6grencinin yazili metin
iireterek veri kaynagini olusturdugu bu arastirmada bu metinlerin birtakim degiskenler baglaminda
tutarlilik a¢isindan nasil bir goriiniim sergiledigini belirlemek baglica amag olarak belirlenmisti. Bu
amag¢ baglaminda hazirlanan degerlendirme yonergesine gore dgrencilerin yazili metinleri tutarlilik
ozellikleri baglaminda degerlendirilmis; bu degerlendirme sonucunda 6grencilerce iiretilen yazili
metinlerin, tutarlilik agisindan goriniimiinii belirginlestiren metinsel eylemlere ve degiskenlere
gOre ayrim gosterdikleri saptanmistir. Bu saptamalara gore okul degiskeni bakimindan ilkégretim
ve ortadgretim Ogrencileri yiiksek Ogretim Ogrencilerine gore tutarli metin olusturma becerisi
bakimindan daha yetersiz bir goriintii sunmaktadirlar. Bu duruma kosut olarak da daha ¢ok
ilkdgretim ve ortadgretim Ogrencileri tutarliligi saglayabilmek igin yerine getirilmesi gereken
bircok metinsel eylemi yeterli diizeyde yerine getirememektedir. Ornegin bir metnin giris gelisme
ve sonu¢ boliimlerini baglama bununla iliskili olarak da konu birligini saglama metinsel
eylemlerini yerine getirmede sorunlar yasamaktadirlar. Bu bulgular, Ruhi (1994) ve Enginarlar’in
(1994) ilkogretim 6grencileri lizerinden tutarhilikla ilgili gergeklestirdikleri caligmalarindan elde
ettikleri bulgularla benzerlik gostermektedir.

[Ikogretim ve ortadgretim ogrencilerinin yazili metinlerde tutarliligi saglama sorunlar
yasamalar1 yaninda yiiksek 6gretim 6grencileri de sayica daha az olmakla birlikte benzer sorunlari
yasamaktadirlar. Yiiksek 6gretim 6grencilerinin en basarisiz olduklar1 metinsel eylemler sirasiyla;
baslik ile metni baglama, ardisik tiimceler arasinda mantiksal/anlamsal baglar kurma, konu birligini
saglama, metin giris ve gelisme bolimiinii baglama ve metnin Onceki boliimleriyle sonug
boliimiinii baglamadir.

Wikbord’un (1990; 133-135) 144 yiiksek Ogrenim Ogrencisi iizerinde yaptig1 arastirma
sonucuna gore ise tutarhilikla ilgili en basarisiz olunan bes metinsel eylem arasinda, ayri
adlandirmalarla ulamlamalar yapilmis olmakla birlikte, dogrudan ardisik tiimceler arasinda
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mantiksal/anlamsal baglar kurma, konu birligini saglama, metin giris ve gelisme boliimiinii
baglama ve metnin dnceki boliimleriyle sonu¢ boliimiinii baglama ulamlarla iliskilendirilebilecek
metinsel eylemler yer almaktadir. Bu durum ayr1 bir evren ve orneklemden de olsa yasanan
sorunlarm ortakligina isaret etmektedir. Bu goriiniimii dogrulayici bir diger aragtirma bulgusu da
Huber ve Uzun’un (2001) yiiksek 6grenim &grencilerinin bilimsel metin yazma edimleriyle ilgili
aragtirmastyla ortaya konmustur. Bu aragtirmada ogrencilerin konu siirekliligini saglamayla ilgili
sorunlari oldugu bulgulanmustir.

Benzer nitelikli bir ¢calismay1 Oykiileyici metin temelinde ilkdgretim besinci ve sekizinci
smif diizeyindeki 6grencilerinden olusan bir arastirma kiimesi lizerinde gergeklestiren Coskun’un
(2005) bulgularma gore de oOgrenciler tutarliligi saglamaya doniik metinsel eylemleri
gerceklestirmede sorunlar yasamaktadir. Coskun’un bulgularinda tutarliligi saglayici metinsel
eylemlerden genellikle dilbilgisel bagdasiklik (gonderim iliskileri), eksilti, baglaglar ve konu
bitiinligii ile iligkili metinsel eylemlerin yerine getirilmesi agisindan sorunlar oldugu
bulgulanmigtir. Coskun’un, konu biitlinliigiiniin saglanmasina doniik metinsel eylemlerin yerine
getirilmesine iligkin bulgulari ile bu aragtirmanin bulgular biiylik oranda benzerlik gostermektedir.
Buna karsin, her iki arastirmanin ozellikle baglaglarin kullammmina ve eksilti yapmaya iligkin
bulgularinda belirgin bir ayrimin varlig1 da géze ¢arpmaktadir.

Sonug olarak 6grencilerin, tutarliligi belirleyen metinsel eylemlerden “Baslik ile metni
baglama” metinsel eylemi basta olmak tizere “Ardisik tiimceler arasi anlamsal baglar kurmak”,
“metnin girig, gelisme ve sonug boliimlerini baglamak” ve “Konu birligini saglamak™ gibi metinsel
eylemleri gergeklestirmeye yonelik onemli sorunlar yasadiklari goziikmektedir. Bununla birlikte
ilkogretim ve ortadgretim Ogrencilerinin tutarliliga iligkin metinsel eylemleri gergeklestirmeye
iligkin basar1 durumlar1 yiiksek Ogretim Ogrencilerinden daha diisiiktiir. Bu metinsel eylemleri
gerceklestirmede kizlar erkeklere gore daha basarili goziikmektedir.
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