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KLASIK OSMANLI NESRINDE ALITERASYON

Mustafa DURMUS”

OZET

Klasik Osmanli nesrinde, ayni kaltiriin manzum eserlerinde
gortlen estetik araclarin hemen hepsi yer almaktadir. Aliterasyon, bu
estetik aracglardan biri olarak klasik Osmanli nesrinde yine sikhikla
kullanilmaktadir. Unstiz sesbirimlerin belirli bir diizende yinelenmesine
dayanan aliterasyon, ifadede olusturdugu muzikalite ile estetik;
bellemsel, hafizaya dayali kullanim 6zelligi ile de pratik islevlere
sahiptir. Calismada, aliterasyonun bu o6zellikleri ile birlikte, klasik
Osmanl nesir ciimlelerinin dizimsel eksenindeki yerleri ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Aliterasyon, klasik Osmanli nesri, estetik
nesir, bellemsel etki

ALLITERATION IN CLASSICAL OTTOMAN PROSE

ABSTRACT

In classical Ottoman prose, all of aestetic devices, which are seen
in literary texts written in verse took place. Alliteration was frequently
used in classical Ottoman prose as one of these aesthetic devices.
Alliteration, which depends on consonant phonemes which are
reduplicated in a particular order, has two functions, one is aesthetic
and the other is being practical. These features of alliteration and places
of alliteration in the syntagmatic axis of classical Ottoman prose will be
evaluated in this paper.

Keywords: Alliteration, classical Ottoman prose, aesthetic prose,
mnemonic effect

Giris

Klasik Osmanli nesri, giinlik konusma dilinden ve donemin estetik Ogelere ¢ok fazla
basvurmadigimi bildigimiz iislubun 6rnegi sayilabilecek eserlerin dilinden farkli olarak, siire has
bilinen bigcime ve anlama dayali sanatlarla bezenmis suni bir yazi dilidir. S6z konusu sanath
yapilar; ¢agdas Tiirk yaz1 dili, yeni bir anlayigin iiriinii olarak ortaya ¢ikmaya bagladiginda bu dile
ait olup da terk edilen ilk dilsel unsurlar olmustur. Islam medeniyet dairesinin biitiin {iyelerinde,
benzer entelektiiel diizeyin {iriinii olan ve gelenegin, hemen biitiin kurallarin1 belirledigi estetik
araclarm nesirdeki en gbze carpanlari, seci, aliterasyon, istikak, tenasiip, mecaz vb. gibi siirde
orneklerini gordiiglimiiz sanath yapilardir. Paralellige dayali bu sanath yapilarin, agik¢a gézlenen
metne hakimiyeti, klasik Osmanli nesrinde estetik iislubun belirleyicisidir. Bu ¢aligmada, klasik
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Osmanli nesir iislubunun estetik araglarmdan aliterasyon; estetik, pratik islevleri ve climlenin
dizimsel eksenindeki yeri yoniiyle ele alinacaktir.

Oncelikle, Tiirk edebiyatinda aliterasyonun mevcut kullaniminin, bu kiiltiiriin biinyesinden
mi ¢ikt1ig1, yoksa bagka bir kiiltiiriin etkisiyle mi olustugu meselesini ele alan ve bu konuda ¢esitli
goriisler ortaya koyan ¢aligmalar bulunmaktadir. Bu ¢aligmalarda, esasen aliterasyonun 6zellikle
Mogol kiiltiirlinlin {irtinii mii sayilmas1 gerektigi, yoksa eski Tirk siirinde var olan bir estetik
zevkin devami mu kabul edilmesi gerektigi tartisgtimaktadir (Eren, 1997: 421-5). Barutcu-Ozonder,
eski Tirk siirinde “degismeyen, kasith ve gerekli unsur” olarak gordiigii aliterasyonun, Uygur
dénemi metinlerinde gérdiigiimiiz ‘bas kafiye’ye kaynaklik ettigini belirtmektedir (1996: 69-87).
Bunun yani sira biitiin bu agiklamalar gosteriyor ki, aliterasyon Tiirkgenin degisik donemlerinde ve
eserlerinde var olan sanath dil kullanimidir. Bu dil kullanimi, sesleri duygu degerleriyle birlikte
ifade eden biitiin dillerde, dolayisiyla eski Tiirk edebiyatlarinda, Mogol edebiyatlarinda, diinya
edebiyatlarinda dilin kendi biinyesinde aranabilecek bir unsur olarak bulunuyor olmalidir’. Diger
taraftan, Kiparsky’nin de belirttigi gibi, kafiye gibi aliterasyonu da igeren tekrarm/yinelemenin
belirli tiirleri, giinliilk konusma dilinde tekrarin/yinelemenin bigimbirimsel siireglerinde zaten var
olabilen bir dilbilimsel unsurdur. (Alintilayan Fabb, 2010: 1226).

Aliterasyonun klasik Osmanli nesir 6rneklerindeki kullammlarina gelince; nesirde bu tiir
yineleme yoluyla ahenk olusturma gayreti, estetik kurallarim1 ve siirlarini, Islami yazi dili
geleneklerinde oldugu gibi, aym kiiltiiriin siirlerinde de goriilen bir tarzda sunulabilmektedir.
Sesbirimsel yinelemenin sair tezkirelerinde ve klasik Osmanli nesrindeki tipik kullanimlarindan
biri olarak ortaya ¢ikan aliterasyonda, sesbirimsel unsurlarin dizimsel eksendeki yerleri, nesir
iislubunun ¢esitlenmesini saglamaktadir.

Osmanli Tiirkeesi yazi dili iiriinleri, edebi arastirmalarin konusu/malzemesi olabilir mi?
Siire has olarak bilinen kafiye, aliterasyon gibi bi¢imsel; istikak gibi hem bi¢imsel hem de
anlamsal; tenasiip gibi anlamsal sanatlarin, Osmanli Tiirkgesi yazi dili iirtinlerinin estetik tislubu
icinde kabul edilebilecek ¢ok sayida 6rnegi bulunmaktadir. “Siir mahiyeti icabt didaktik olmaya
direng gosterir. Nesirse konumu geregi acikliktan yanadir; bilgi verme, tecriibe aktarma, yol
gosterme, teklif etme, telkinde bulunma ve ¢éziim 6nerme, onun degerini yiikselten bir aragtir. Bu
tavir, XVI yiizyildan itibaren degismeye baslamis ve bir diisiinceyi yayma araci olan nesir, sanat
gosterme aracina dontismiis, bunu gerceklestirmek icin de siire ait ozelliklere yaslanmaya bas-
lamistir.” (Isen, 2006: 82-83) Buradan hareketle, dilin en temel islevi sayilan dogrudan ve acik
iletisim aract olmanin yami sira, bazi eserlerin, estetik araglarla donatilmalar1 dolayisiyla, edebi
arastirmalarin konusu/malzemesi olabilecegi diisiiniilebilir. Bu durumda, genis anlamiyla Osmanli
Tiirkgesi nesrinden, dar anlamda da estetik araglarla edebilik 6zelligi kazandirilan Klasik Osmanli
nesrinden bahsedilebilir®. Bu estetik nesrin 6rneklerini; sair tezkireleri, miingeat mecmualari, yer
yer tarih eserleri gibi Osmanli Tiirkcesi yazi dili iiriinlerinde siklikla ve bu sahada kaleme alinan
diger eserlerin de Ovgii, tasvir, istihza igeren boliimlerinde ve de duygunun, diisiincenin etkili
ifadesini gerekli kilan durumlarda gérmek miimkiindiir. Bu nesrin vazgegilmez estetik aracglari en
genel ifadesi ile sesbirimsel, bicimbirimsel, sézciikbirimsel ve anlambirimsel yinelemelere dayali
simetri i¢inde sunulmaktadir. Metin ig¢i iligkileri ¢ok 6n planda tutan bir anlayisla kaleme alinmig

! Bu konuda 6rnek calismalar i¢in bk. Pirkhofer, 1963; Langer, 1978; Kalinke, 1979; Shewan, 1925; Peck, 1884; Ayrica
melodik yapiya dayali iiriinlerin akilda tutulmasi, hatirlanmasi ile ilgili uygulamali ¢alisma 6rnegi olarak bk. Rubin,
1995.

2 fsen, Kanuni déneminde sekillenmis olarak karsimiza ¢ikan nesirdeki klasik tislubun yant sira, 6zelde mensur eserlerin
folklorik, ilmi, resmi ve bedii (estetik) tislup ile kaleme alindigini ifade etmektedir. Kanuni déneminden itibaren “...pek
¢ok yazar, divan siirinin bu yiizyila kadar devam eden sistematik gelisiminin bir yansimasi olarak; kindye, istidre ve
belagat oyunlar {izerinde 1srarla durduklar1 yeni bir tarzi benimsemistir.” (Isen, 2006: 83). Klasik Osmanh nesrinde iislup
tiirleri ile ilgili olarak bk. Karateke, 2010.
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bu nesrin yinelemelerinde sonraki dilbilgisel unsur iginde yinelenen birim, adeta bir 6nceki paralel
unsuru yankilamaktadir (Belge, 1998: 456).

Bu nesirde sesbirimsel yinelemelerin yaygin orneklerinden biri aliterasyondur. Giinliik,
siradan (ordinary) dili, edebi (literary) dilden ayiran dlgiitleri ve hemen biitiin edebiyatlarda bunlar
saglayan araglar1 siraladigi yazisinda Fabb, kafiye ile birlikte aliterasyonun, bir eserin edebi
olusundaki yerini ve dnemini vurgular (2010: 1219-1232).

Aliterasyon nedir?

Aliterasyon, sozciiklerin ilk tinsiizlerinin, ahenk olusturmak fiizere, ayni climlenin dizimsel
ekseninde yinelenmesidir. Ilk iinsiizlerinin yani sira, sdzciiklerin iginde olusan iinsiiz yinelemeleri
de aliterasyon kabul edilebilir. Klasik Osmanli nesrindeki tipik sesbirimsel yineleme (dheng-i
taklidi) orneklerinden biri olan aliterasyonda sesbirimsel unsurlarin dizimsel eksendeki yerleri ve
sayis1 nesir Uslubunun ¢esitlenmesini saglamaktadir.

Unsiiz ve {inliilerin belirtilen dilbilimsel dzelliklere gore aralarinda olusturulan uyumlu yapr,
nasil ki bir ahenk, edebilik ortaya ¢ikariyorsa, s6z konusu uyumu gézetmeyen kullanimlar da gesitli
sOyleyis giicliiklerine ve okuyan i¢in gozli ve zihni yoran bir duruma sebebiyet verebilmektedir.
Geleneksel teorik ¢aligmalar, kulaga giiriiltiili gelen sesleri elfdz-1 cezele, kulaga yumusak gelen
sesleri de elfdz-1 rakika seklinde ifade eder. Seslerin uyum olusturacak bigimde kullanilmasi, bu iki
yineleme tiirli i¢in de gegerlidir. Siiphesiz esas olan, segilen seslerin igerige uyumudur (Sarag,
2006: 43).

Klasik Osmanli nesrinde aliterasyon, kimi oOrneklerde aymi seslerin yinelenmesi ile
olusturulmaktadir. Bu tiir kullanimlara tam (full) aliterasyon (Short 1996: 107-111) denilebilir.
Tam aliterasyonda sesbirimsel olarak ayni bigimlerle yinelenen sesler bulunmaktadir.

1) ... olup taht-1 saltanati evreng-i Siileyman gibi ber-bad olicak tac u taht1 ve miilk i
raht1 ... (FH, 12b)

Yukaridaki ciimlede ‘tac’ ve ‘taht’ sozciiklerinde gegen ‘t’ sesleri arasindaki tam aliterasyon,
okuyucu i¢in hemen goéze ¢arpacak niteliktedir.

Diger taraftan aliterasyon ayni olan seslerin degil, tesekkiil noktasi, tesekkiil tarzi gibi bazi
sesbirimsel Ozelliklere goére benzer seslerin yinelenmesi ile olusturulabilmektedir. Bu tiir
kullanimlara eksik/gevsek (loose) aliterasyon (Short 1996: 107-11) denilebilir. Bunlar dudak, dis
iinsiizleri; akici, sizic1 iinsiizler gibi ‘akraba iinsiizler’in belirli bir ahenk yaratmak iizere cesitli
dizimsel diizende kullanimlar1 ile ortaya konulur. Eksik/gevsek aliterasyon’da sesler arasimdaki
yineleme tam aliterasyondaki gibi okuyucu tarafindan hemen ve ¢ok acik bir bicimde fark edilmez.
Bu tiir akraba iinstizlerin kullanimina dayali aliterasyon dikkatli bir kulak tarafindan hemen fark
edilebilir (Stoll, 1940: 388). Bu durum, aliterasyon c¢esitliligini ifade eden tanimdaki ayni seslerin
degil benzer seslerin benzerligine dayandigi ve okuyucunun dikkatini ¢ekme noktasinda ayni
seslere oranla ikinci planda kaldig1 i¢in eksik/gevsek aliterasyon olarak ifade edilmektedir.

Eksik/gevsek aliterasyon kullaniminda seslerin ‘benzerligi’, kimi 6rneklerde seslerin tegekkiil
noktalarindaki benzerlige isaret etmektedir:

2) ... ki monla-y1 diirra‘a-i nurani-pus ve taylesan-1 niran ber-dusdur ki gerdenine
salup resasat-1 ziilal-i fazl u efzal ile debir-i gerh-1 esiriifi defter-i ‘ilminden hutlt-1 huziz
mahv idiip ... (MS, 1113)

Ornekteki ‘s’, °s’, ve ‘z’, dig sesleri olarak tesekkiil noktas1 bakimidan benzer seslerdir.
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Eksik aliterasyon kullammminda seslerin ‘benzerligi’, kimi Orneklerde de seslerin
tesekkiiliinde hava akimmin durumundaki benzerlige isaret etmektedir. Nitekim bir 6nceki 6rnekte

€LY L0 ¢

yer alan ‘s’, °s’, ‘z’, ayn1 zamanda sizict siirekli tinsiizlerdir.
Aliterasyonlu Yapilarin Dizimsel Eksendeki Yerleri

Klasik Osmanli nesir iriinlerinde yinelemeyi olusturan {insiizlerin ciimlenin dizimsel
eksenindeki yerine odaklanildiginda su tiirden o6rneklerle karsilagilmaktadir.

1. Aralarinda iliski olacak bigimde yinelenen sesbirimsel unsurlar, diizenli olarak s6zciiklerin
basinda kullanilabilir. Bu 6rneklerle yapilan ahenk unsurlari sézciik bagst alliterasyonudur.
Alliterasyonu saglayan sesbirimsel unsurlardan ikincisi, “bir oncekini terazileyen” (Belge, 1998:
456) “koordineli ¢iftler” (Tietze, 1973) olusturmak tizere bir baglama unsurundan sonra veya bir
sozciik grubunun olusturdugu dalgadan sonra ortaya ¢ikabilir:

3) Menkildir ki ‘ussakindan biri mahdiim-1 mezbiirun asitanesi hizmetinde sabit-
kadem olmagi rica ider. (KA, 70-71)

4) ... ferman-1 kaza te‘ sir ii tasdir-ile ... (PN, 82)
koordineli ¢ift

5) ... agaz eyleyiip gerdiin-1 gerdan giim giim glimleyiip afak inlemege basladi. (TS,
1)

3. drnekte ‘mahdiim - mezbiir’; 4. drnekte ‘te‘sir - tasdir’; 5. ornekte de, ciimledeki diger
benzer kullaniminin yani sira, ‘gerdiin - gerdan’ sozciikleri ile saglanan sozciik bast alliterasyonu,
yukarida bazi 6rneklerde goriildiigii gibi ikiden fazla sozciik arasinda da olusturulabilir. Bu noktada
aliterasyonun, seciden farkli olarak sadece komsu sozliiksel unsurlar arasinda mu kullanilacagi
sorusu sorulabilir. Klasik Osmanli nesir yazarmin, ayni veya akraba iinsiizlerin yarattigi estetik
ozellikten yararlanmak i¢in bu lnsiizleri sadece sozciik baslarinda degil, s6zciik grubu veya ciimle
icerisinde de bilingli bir bi¢imde kullanabildigi goriilmektedir.

Asagidaki ciimlede, ‘medrese — mu‘id — miidarese — miizakere — ma-dinmna — miifid’
sozciikleri ile saglanan aliterasyon hemen dikkati ¢ekmekte; Tietze’nin koordineli ¢ift olarak ifade
ettigi iki sdzciik arasinda olusturulan sesbirimsel yinelemenin yami sira ‘mu‘id — miidarese —
miizakere’ sozciikleri arasinda olusturulan aliterasyon, yazarin bilingli tercihi sonucu iglii
koordineli sesbirimsel yineleme bi¢ciminde ortaya konmaktadir.

6) Hala medrese-i Sultaniyyede mu‘id ve miidarese vii miizakere ile ma-dinina
miifiddiir. (MS, 404)

Su drnekte de ‘b-’ sesinin metin igerisinde sdzciik bagindaki yogun kullanimi, yazarin klasik
Osmanli nesir iislubunun bu 6zelliginden yararlanma isteginin bir sonucudur:

7) ... bir dervis-i bi-neva ve bir ‘asik-1 bi-kayd-1 her dii-sera iken bin seksen iki
tarihinde terk-i dar-1 fena eylemisdiir. (TSM, 269)

Bu orneklerde aliterasyonlu sozciiklerin bi¢im, anlam ve bitisme ozellikleri bakimindan,
iliski dilleri Arapga ve Farscadan biitin olarak kopyalanmasi (global copy)® ayrica dikkati
cekmektedir. Kurallar1 ve basarili 6rnekleri bakimlarindan model diller olan Arapga ve Farscada
aliterasyon i¢in kullanilan sozciikler, bu yolla Osmanli Tiirk¢esine taginmaktadir. Osmanli yazi
diinyasinda yerlesik belagat anlayisinin iiriinii olan diger estetik ara¢ yine model diller Arapga ve

% Kopyalama terimi ve Tiirk dil iliskilerine bu terim ¢egevesinde yaklasim ile ilgili olarak bk. Johanson, 2007
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Farscadan Tiirk¢eye sdzciik kopyalama araglarma doniismiislerdir. Ifadesini bu tiir estetik araclarla
bezemek isteyen klasik Osmanli yazari, her bir yineleme araciligiyla, cogunlukla, en az iki yabanci
sozcligi bu eserlerin diline tasimis olmaktadir. Suni bir dilin simirli kullanilan bu tiir yabanci
sozciikleri, Bati etkisinde gelisen yeni nesir anlayisinin yerlesme siirecinde, terk edilen ilk
sozciikler olmustur.

2. Sesbirimsel unsurlar diizenli olarak sézciik sonu + sozciik bagi aliterasyonu olusturacak
bicimde de kullanilabilirler. Bu o6rneklerde sozciik sonundaki sesbirimsel unsur, bir baglama
unsurundan veya bir sbzciik grubunun olusturdugu dalgadan sonra kullanilan sézciigiin ilk
sesbirimsel unsuru olarak da karsimiza gikabilir. Bu 6rneklerde, ... kisaca ‘beyit ya da dizeleri, bir
oncekinin sonuyla bir sonrakinin basi sozciiklerle birbirlerine baglama’ demek olan idde sanati
bi¢ciminde sozciikk yerine sesler kullanilarak bir tiir “ses gondermesi” yapilmustir. Siirde, “Ses
gondermesi onceki beyitteki bir sézciigiin ya da onceki beytin son dizesinin kulakta uyandirdigi
yanki kaybolmadan, sonraki beyitte ayn1 seslerin ortaya ¢ikmasidir. Dize igi ve beyitler arasi ses
gondermeleri siirin i¢ uyumunu artirmakta ve seslerin birbirine baglanarak zincirleme bir bicimde
son beyte kadar tasmmasini saglamaktadir.” (Dilgin, 1991: 80). Bu bigimsel unsur, séz konusu
ozellikleriyle klasik Osmanli nesrinde de bulunmaktadir:

8) Bin yiiz alt1 senesinde mu‘amma-y1 ‘Omriinden nam-1 mevt-i feth oldi. (NA, 313)

3. Bu iki gruba ait ozellikler tasiyan sesbirimlerin birlikte kullanimindan dogan bir bagka
ahenkli yap1 da s6z konusudur. Boyle 6rneklerde, baglama unsurlari ile zincirleme yap1 olusturan
sOzciiklerden birinci ile ikinci arasinda sozciik bagst aliterasyonu, iKinci ile tigiincii arasinda da
‘sozciik sonu + sozciik bagsi’ aliterasyonu sdz konusu olabilir. S6yleyiste dalgalar olusturmanin esas
teskil ettigi bu oOrneklerde, sozciikler arasinda sesbirimsel unsurlarla gelistirilen iligki igin
aliterasyon siras1 farkli sekilde de sunulabilir. Soyleyiste, dizimsel eksende ayni pozisyonda yer
almayan ayn1 veya benzer seslerin birbirlerine yakinlig1 veya uzakligina gore farkli uzunluklarda
dalgalar olusturan bu zincirleme yapilar, aymi uzunluktaki dalgalarmn tekrari ile tekdiizelige
diisebilecek olan ifadelere ¢esitlilik kazandirarak, siir dilindeki gibi bir akicilik ve uzun ciimlelerin
sikicilik yaratmadan okunmasi imkanini saglamaktadir:

9) ... Salikiniifi menzili dar-1 Islam ve niizal-i na‘im miidam old1. (TMC, 63)

4. Asagidaki ornekte oldugu gibi zincirleme yapida birinci ve ikinci sozciik arasinda sézciik
sonu + sozciik bast aliterasyonu, ikinci ve ticlincii sozclik arasinda sézciik bast aliterasyonu soz
konusu olabilir:

10) Nev-heves ii nev-sinn ii sal iken ... (NA, 15)

5. Ozellikle sdzdizimsel olarak ana ciimlenin yiiklemi ile ona bagimli olan ciimlenin
yiiklemleri arasinda da sézciik basi aliterasyonu olabilir:

11) Sultan Siilleyman merhumuii huzurinda hod evvel medrese “arz eylediikde ol kadar
terbiye eylemisdiir ki guya ki ¢ilmi anufila tavsif itmisdiir. (MS, 1424)

6. Sesbirimsel unsurlar ciimlenin dizimsel ekseninde diizenli olarak belirli yerlerde
olmayabilir. Bir ses, sozciik icerisindeki yerlerine bakilmadan adeta climleye hatta biitiin metne
serpistirilmis olarak, daginik bicimde de goriilebilir:

12) ... ol ahd-i hiimayunun ahirlarinda ahirete gitmisdiir ... (TS, 332)

13) Kadimi Istanbulidiir. Emasil-i efazil huzurinda mukbil olan kavabiliifi makbulidiir.
(MS, 409)
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Neden Aliterasyonlu Yapilara Bagvurulur?

Klasik Osmanli nesir yazari, her seyden once, gelenegin, biitiin kurallar1 ve ¢ok sayida
ornegi ile kendisinin Oniine koydugu bu yazi anlayisina sadakati Olgilisiinde basarili olacagini
bilerek tirlinler vermistir. Bilindigi gibi, “Aristo’nun Poetikasinda temellendirilen Retorik ile
Belagat ilminin edebiyat eserine yaklasimlari kuralcilik’a dayanmustir. Her iki alandaki goriislerin
ortak noktasi edebiyat eserinin ‘nasil’ yazilacaginin 6nceden belirlenmis olmasidir. Dolayistyla
yazar bu kurallara uyarak yaziyor ve kurallara en miikemmel sekilde uyarak yazdigi nispette de
edebiligi saglamis oluyordu. Boylece edebilik, Belagat ve Retorigin kurallarina uymakla esdeger
sayiliyordu.” (Geng, 2007: 39). Bu anlayisin iriinii olan “... metin, kendinden 6nce kendi disinda
olusmus bir tarzin ve bir dilin ‘yeniden iiretimi’ gibi. Varligin1 kendine degil, kendi anlattigina
degil, kendi disindaki o ‘tiir’e bor¢lu” (Belge, 1998: 456) kabul edilebilir. Bu yazi dili gelenegi
icinde yazarin veya sairin, dncelikle birey olarak degil giiclii, zengin, uzun soluklu bir gelenegin
tiyesi olarak bulundugunu sdylemek miimkiindiir. Ciinkii bigim ve icerik yoniiyle temel kurallarinin
yaninda, bu yazi dili gelenegi i¢inde yazara (veya saire) kalan alan ¢ok smirlidir. Dolayisiyla
burada birey iislubundan once ‘klasik iislup, ‘estetik tslup’, ‘ilmi islup’, ‘tiir Gislubu’ gibi daha
genel lisluplardan bahsetmek gerekir. Bireyin iislubunu belirlerken yapilmasi gerekenlerin baginda,
ele alinan yazarm (veya sairin) bu genel {isluplar iginde kendisine birakilan sinirli alanda
yapabildiklerini ortaya koymak olacaktir. Cagdas edebiyat okuru i¢in klasik Osmanlinin estetik
iirlinlerini bireyler iizerinden degerlendirmenin gesitli zorluklari bulunmaktadir ve isaret edilen
zorluklardan biri iste bu noktada devreye girmektedir.

Klasik Osmanli nesir dilinde kullanilan aliterasyon gibi estetik araglar, yazar ve okur
arasindaki iletisim ve iliski yoniiyle sinirlt ¢evrede gecerli bir estetik kayginin {iriinii olarak tercih
edilmis sayilabilir. Bu ifade tercihinin, aslinda imparatorlugun biinyesinde olusan bilimsel,
entelektiiel diizeyin ve maddi refahin iirlinii oldugu savunulabilir.

Sik¢a vurgulanan yoniiyle, bu tiir eserlerin dili suni bir dil olarak kabul edilmektedir. Bu
hiikiim, s6z konusu eserlerin dilini ‘suni edebi dil’ olarak nitelendirmemizi saglar mi? Eger cevap
evet ise, bunun karsit1 olarak bir de ‘dogal edebi dil’den bahsedilebilir mi? Bu durumda bir bagka
ifade ile, dénemin folklorik iiriinleri ve pek ¢ok ¢agdas edebiyat eseri, sosyal diinya ile baglar,
farkli diizeylerde genis halk kitlesine ulasma bakimlarindan degerlendirildiginde, klasik Osmanli
edebi trtinleri ile bu belirtilen niteliklerdeki edebi irtinler arasinda ‘dogal edebi tiriinler’ ve ‘suni
edebi tirtinler’ gibi ayrimdan s6z edilebilir mi? Tiirk edebiyatinin iiriinlerine bu agidan yaklasan bir
yazinin igerigi, buna odaklanan 6zel bir arastirmayr gerekli kildigindan ve bunun da mevcut
¢alismanin siirlarmi agacagindan, burada simdilik sorulan sorular yoluyla konuya dikkat ¢ekmek
yeterli olacaktir.

Aliterasyonun, bu eserlerin dilindeki varligina dair ilk akla gelen siiphesiz, akicilik, zevkle
okunabilirlik saglamasi ile ilgilidir. Aliterasyon yapilan sesbirimlerin birbirlerine olan mesafeleri,
okuma sirasinda belirli duraklarin yerini gosterebildigi gibi, bu duraklar araciligiyla miizikal
dalgalar da olusturulmaktadir. Farkli uzunluklarda miizikaliteli dalgalar halinde sunulan bu
aliterasyonlu yapilar, sessiz veya sesli okumalara degisen Olciilerde akicilik kazandirmakta; bir
anlamda tekdiizeligi kirmaktadir. Bu yolla olusacak akiciligin derecesini, aliterasyonu saglayan
simetrik sesbirimlerin ayni veya akraba sesbirimler olmalar1 ve tabii birbirlerine mesafeleri, yani
dizimsel eksendeki yerleri belirlemektedir. Bu noktada ayrica iizerinde durulmasi gereken bir nokta
da sudur: Kiiltiiriin, yaygin bir kani olarak, sézden yaziya dogru gelisim gdsterdigi diisiiniiliirse,
kulaga hitap eden bu estetik araclarin goze hitap eden yazida, o6zellikle de entelektiiel diizeyi
yiiksek klasik Osmanli nesrinde bu derece yogun ve etkili kullanimlari nasil agiklanabilir? Yazarm,
kurallar1 kendisinden 6nce olusmus bir belagat anlayisina bagliligi, tek bagina bu sorunun cevabi
olabilir mi? Klasik Osmanli nesir {irlinlerinin bazi Ornekleri, 6rnegin mesnevilerin mensur
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bigimleri, aym1 zamanda sesli okunmak iizere kaleme alinmis kabul edilebilir. Ancak, biyografi,
tarih gibi eserlerin bu sekilde kulaga hitap eden estetik araclarla donatilmalarin1 da agiklayacak
farkli yorumlara ihtiyacin oldugu ifade edilebilir.

Aliterasyon, edebiyat alanindaki uygulamalar yoluyla, psikolinguistik buluslara da konu
olmustur (Fabb, 2010: 1226). Aliterasyonun algisal ve biligsel yonden belirgin dzellikleri ¢esitli
calismalar yoluyla gosterilmistir (Boers ve Lindstromberg, 2005: 228). Aliterasyon araciligiyla,
mnemonic (bellemsel, hafizaya dayali) bir kullanimla akilda kaliciligin saglanmasi tercih
edilmektedir; dolayisiyla aliterasyonun estetik islevinin yanmi sira, bir de pratik islevinden
bahsedilebilir. Bellemsel, hafizaya dayali bu tiir teknikler araciligi ile okurun metinde aliterasyonlu
ifadeleri daha kolay akilda tutacagi veya hatirlayabilecegi kabul edilebilir.

Bellemsel (mnemonic) etki olusturmak {izere, aliterasyondan yalnizca edebi metinlerde
yararlamlmamaktadir. Dil 6gretimi alaninda sézciik gruplarmm gretiminde’, ocuklara yonelik
6gretim materyallerinde (Lindstromberg and Boers 2008; Dowker, 1989)°, reklamcilikta ve slogan
gelistirmede (Lindstromberg and Boers 2008: 205) yine aliterasyondan bu 6zelligi dolayisiyla
yararlanilmaktadir.

Bunlara ek olarak, Orta ¢agin hemen biitiin edebi geleneklerinde kiiltiirii aktarmayi saglayan
en onemli unsurlardan biri ezberleyerek nakletmedir. Klasik Osmanli nesir dilinin kiiltiirel
temellerinin olusmasinda ¢ok 6nemli bir yere sahip olan Islami yazi dili geleneginin en &nemli
eseri Kur’an’in ezberlenmesinin de, belirli 6l¢iilerde, bu anlayisla ilgili oldugu kabul edilebilir. Bu
donemde, daha kolay ezberlenip aktarilabilmeleri dolayisiyla, eserlerin daha ¢ok manzum olarak
kaleme alinmasi yine bu ezber kiiltiirii ile ilgilidir. Nazmin bu pratik degeri, s6z konusu dénemde
mensur tiirleri manzum metinlere yaklastiran bir ¢esit manzum ifade etme modasinin yayilmasim
da beraberinde getirmistir. Yine bu donemde, giiniimiizde manzum olarak yazilmasi hig
diistiniilmeyen soézliik, biyografi gibi tiirler bile bu amagla manzum kaleme almmustir. Klasik
Osmanli nesir yazari da, mensur eserleri nazmin cazip olanaklar1 ile sunarken, diger dilbilimsel
araclarm yaninda aliterasyona ¢okg¢a bagvurmaktadir.

Aliterasyonun bu eserlerin dilindeki yerini belirlerken ifade edilmesi gereken yonlerden biri;
konuyu, mesaj1 daha vurgulu veya daha anlasilir kilmak igin tercih edilmis olabilecegi ile ilgilidir.
‘Koordineli ¢iftler’ veya ‘miizikaliteli dalgalar’ halinde gelen bu sesbirimlerin, biinyesinde yer
aldiklar1 sozciikler veya sozciik gruplari iizerinde okurun dikkatinin yogunlagsmasini sagladigi da
diistintilebilir. Dolayisiyla aliterasyonlu ifadelerin yer aldigr boliimlerin, ciimlede icerik
bakimindan da 6ne ¢ikarilmasi gereken mesajlara isaret ettigi sOylenebilir.

Stiphesiz, aliterasyonu tek bagina bir estetik ara¢ olarak diisiinmemek gerekir. Klasik
Osmanli nesrinde s6z konusu estetik ve pratik islevleri yerine getiren, seci, sozciik tekrari, asonans,
istikak gibi bagka dilsel araclar da vardir. Metnin geneline olabildigince 6l¢iilii dagilan bu estetik
araclarm birlikte kullammindan dogan akicilik, kolay ve zevkle okunabilirlik, akilda kalicilik
ozellikleri klasik Osmanli nesrinin genel {islubunun da belirleyici unsurlarindandir.

Sonug¢

Klasik Osmanli nesir iiriinlerinin dilini edebi arastirmalarin malzemesi yapan sesbirimsel,
bigimbirimsel, s6zciikbirimsel ve anlambirimsel estetik araglar vardir. S6z konusu eserlerin dilinde
cokca kullanilan aliterasyonu bu cercevede ve sesbirimsel yineleme Ornekleri arasinda
degerlendirmek gerekir.

* Deyimlerin ve diger sozciik gruplarinin égretiminde; ayrica, sézciik gruplarimin Ggretim siireci ve sonrasinda akilda
tutulmasinda veya hatirlanmasinda aliterasyonun yeri i¢in bk. Boers and Lindstromberg, 2005; Lindstromberg ve Boers
2008.

® Ayrica, 9 aylik bebeklerin aliterasyonlu yapilara duyarlihigi ile ilgili ¢alisma igin bk. Jusczyk, 1999.
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Bu dilbilimsel yinelemelerde, yinelemenin birinci parg¢asinda seslendirilen unsurlar, ikinci
(hatta Ttglincli, dordiincii) parcalarinda adeta yankilanmaktadir. Buna karsilik olarak cagdas
diizyazida esas olan, tekrardan uzak, fikri gelisimin basamaklar1 bigiminde sunulan anlatimdir. Bu
durum, klasik Osmanli nesrinde ‘anlatim yollari’nin, buna tepki olarak gelisen ¢agdas nesirde ise
‘anlatilan’in 6nemli ve 6ncelikli oldugu hitkkmiinii dogurmaktadir.

Aliterasyon, klasik Osmanli nesrinde, sagladigi miizikalite ve akicilik dolayisiyla estetik;
bellemsel, hafizaya dayali kullanimi dolayisiyla da pratik islevleri ile 6ne ¢ikmaktadir.

Ayni sesbirimlerin yinelenmesiyle olugan tam aliterasyonun yani sira, akraba sesbirimlerin
yinelenmesiyle de gevsek/eksik aliterasyon olusturulmaktadir. Hem yinelenen sesbirim hem de bu
sesbirimlerin dizimsel eksendeki yerleri ve birbirlerine mesafesi, bu estetik ve pratik islevli
unsurlarin yaratmak istedigi etkiyi de belirlemektedir.

Bu galismanmin konusu olan aliterasyonun yani sira benzer islevlerle kullanilan estetik
dilbilimsel birimler, model eserlerdeki kullammlariyla ve bu yolla klasik Osmanli nesir diline
sozciik kopyalama aracina doniismiiglerdir. Bir bakima, kullanilmak istenen estetik ifade drnekleri
Osmanli Tiirkgesinin iligki dilleri olan Arapga ve Fars¢ada hazir bulunan bu nitelikteki sozciikleri
s0z konusu donemde dil iligki siirecinin ilk dikkati ¢eken unsurlar1 haline getirmistir. Bu yolla
Osmanlmin diline tagmmus s6z varligi, ¢agdas Tiirk nesir dilinin olusmaya basladig1 ilk donemden
itibaren ilk terk edilen yabanci unsurlar arasinda yer almustir.
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