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SEZAI KARAKOC’UN GOZUYLE YUNUS EMRE, MEHMET
AKIiF VE MEVLANA

Murat TURNA*
OZET

Sezai Karakog, Turk edebiyatinin bilhassa Turk siirinin 6énemli bir
ismidir. Yakin dénem edebiyatimizin bu mtihim kalemi, siir disinda
hikaye, deneme, piyes, cesitli konularda dustince, hatira ve edebiyat
yazilar1 yazar; ayrica inceleme eserleri verir. Eserleri icinde inceleme
kitaplar1 ayr bir yer tutar; zira bunlar sanatkarin savundugu ideallere
ve disUnce sistemine destek veren, 1sik tutan ve Sezai Karakog¢'un
kultar, edebiyat ve distiince hayatimizda yapmak istediklerine aciklik
kazandiran eserlerdir.

Sezai Karakoc’un U¢ inceleme eseri vardir. Yunus Emre, Mehmet
Akif ve Mevlana isimlerini tasiyan T{i¢ kitap, bu calismanin da
konusudur. Makalede eserlerin muhtevasi, eserlerde kullanilan dil ve
Gslup ile yazarin nicin bu isimleri kendisine konu olarak sectigi
hususlan agiklanacaktir. Ayrica sanatkarin fikir alemi, edebiyatimiza,
kultirimuze ve tarihimize olan bakisi da ele alinacak diger noktalardir.

Anahtar Kelimeler: Sezai Karakoc¢, Yunus Emre, Mehmet AKkif,
Mevlana, Edebiyat.

THROUGH SEZAI KARAKOC’S PERSPECTIVE: YUNUS
EMRE, MEHMET AKIF, MEVLANA

ABSTRACT

Sezai Karako¢ is an important name of Turkish literature
especially of the Turkish poetry. Besides poetry this important figure of
our recent past literature writes stories, essays, plays, memoirs and
also produces review works. Review books maintains seperate place
among his works because these works support the ideals that the
author defends and throw light on author’s system of thought, clarify
what he intends to do about our culture, our literature and our world of
thought.

Sezai Karakoc¢ has three review works. These three books, named
Yunus Emre, Mehmet Akif and Mevlana are the subjects of this article
too. Matters as the contents of the works, the language and the style in
the works and the issues like why author chooses these names as
subjects will be explained. Also the artist’s world of ideas, viewpoint
towards our literature, our culture and our history are the other points
that will be handled.

Key Words: Sezai Karakoc, Yunus Emre, Mehmet Akif, Mevlana,
Literature.
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Giris

Sezai Karakog, miitefekkir ve sanatkar kimligi ile kendinden sonraki kusaklarm zihin
evreninin olusmasinda biiyiik pay sahibidir. Onun zihin evrenini olusturan isimler ise eserlerinde
kendisini gosterir. Bu bakimdan bilhassa inceleme eserlerinin 6zel bir dikkatle degerlendirilmesi
gerekir; zira sanatkarin perspektifinin ve zihin konforunun tegkilinde - ona kaynaklik eden - bu
isimlerin ayr1 bir yeri vardir.

Karakog’un inceleme eserlerine konu ettigi bu isimleri neden sectigini ve séz konusu
isimlerle beraber onlarin eserlerini, hayatlarini nasil isledigini tetkik edecegiz. Bu vesileyle Sezai
Karakog'ta gayet suurlu bigimde kuruldugunu gosteren sanat ve uygarlik felsefesinin nasil diizenli
bir ekol halinde sistemlestigine sahit olacagiz. Bu kisa ¢alismamizda dikkatleri bilhassa bu husus
tizerinde toplamak istiyoruz; zira bizim kiiltiir ve sanat gelenegimizde derli toplu bir sistem inga
etmis fikir ve sanat erbabimizin sayisi1 azdir. Hazindir ki, bizde esasli diisiincenin ve hakiki sanatin
simsiki olmasi gereken halkalari kopuk kopuktur. Bu bakimdan ortaya koydugu eserlerle Sezai
Karakog'un yapmaya ¢alistigt hamle ¢ok 6nemlidir. Mamafih bizde nadir goriilen bu suurlu ve
programli hamleyi her cephesiyle ele almamiz gerekir. Edebiyat aragtirmacilarina diisen vazife ise
edebiyatimizi anlaml kilan degerleri ortaya ¢ikartabilmektir.

S
Yunus Emre

Karakog'un incelemelerinin ilki olan "Yunus Emre" adli eser, 1965'de kitap halinde basilir
ve bir sene sonra da gazetede tefrika halinde yayinlanir. incelemeler, esasinda Mehmet Sevket
Eyginin Yeni Istiklal gazetesinde nesredilmek iizere hazirlamir. Cahsmalar hakikatte Eygi ve
Karakog arasindaki bir anlasmanin mahsulleridir. Evvela Tiirk Edebiyati’nin abide sahsiyetlerine
151k tutacak ciddi bir ¢alisma seriiveni tasarlanmissa da bu plan sonradan yarim kalir.*

Yunus monografisi temelde iki boliimden olusur. Ik kisimda inceleme ve tespitler, ikinci
boliimde ise Karakog¢’un Yunus’tan sectigi siirler yer alir. Eser her ne kadar hacim itibariyle kiigiik
olsa da Yunus lizerine tuttugu 1s1k ve yazarmin 6zgiin bir iislup sahibi olmasi dolayisiyla kiiltiir ve
edebiyat acisindan belli bir degere sahiptir. Bu tespit, Karakog’un diger monografi etiitleri igin de
genellenebilir; ¢linkii eserler asagida aciklanacagi {izere daha evvel ortaya konmamis degerleri
veya dikkatlerden kacan kimi hususlar1 goz 6niine getirmeyi basarir.

Ik incelemesinde yazar, Yunus Emre’yi, evvela tarihi kimligiyle ortaya koyar. Bir plan
olarak diger etiitlerinde de takip edecegi iizere zaman perspektifiyle sekillenen bir giris fash
olusturur. Eserde yanmis, yikilmis, tahrip edilmis bir Anadolu manzarasinin tam ortasinda yer alan
karakter adeta biiyiik bir miijdenin isareti olarak sunulur. Hac¢li ve Mogol tahribatindan baska bir de
Selcuklu iktisadi diizeninin zayiflamasi ve sarsilan sosyal yapinin artik onarilmasi gii¢ yaralar
almasi, insanlarimizi zor durumlara disiirmiistiir. Yunus Anadolu’nun bagrinda iste boyle serha
serha yaralarm acildig1 bir donemde tarih sahnesine ¢ikar. Islam’in verdigi, alt yapis1 ‘Oteler’e
dayanan kuvvetli bir umutla ve sevgiyle insanimizin ruhuna yaklasan Yunus, zayiflayan devlet ve
toplum yapisini, neredeyse biitiin cografya insanina yayillan memnuniyetsizligi telafi i¢in ¢abalar.
O, gelecek devirlerin zemin hazirlayicisidir.

Iki ana boliimden miitesekkil olan eserin ilk boliimii kendi i¢inde safhalara ayrilir. Karakog,
mevzua girig niteligindeki yukarida belirttigimiz ilk kism1 “Cevre” baslig altinda ele alir. Dénemin
tarihi sartlarmi1 muhtasaran ifade eder.

! Turan Karatas, Dogu’nun Yedinci Oglu — Sezai Karakoc - , Istanbul 1998, s. 410.
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Ikinci kisim “ Masallarm Gerisindeki Gergek” bashigim tasir. Yunus’un sahsi hayati ve
aldig1 tasavvufi terbiye {izerinde bu kisimda durulur.

Yazar, Yunus’u izah ederken onun bir takim politik zorlamalarla nasil baz1 dar kaliplarin
icerisine sikigtirllmaya calisildigma dair okuyucuyu ikaz eder. Yunus’un batini bir gelenekten
geldigini iddia edip onu Bektasilik’le iligkili biri olarak sunmaya caligmanin dogru olmadigini
diisiiniir.” Diger taraftan insanimz Yunus Emre’yi hala taniyabilmis degildir. Yaratilmis olmanin
tiim renklerini, insani olan tiim farkliliklar1 béylesine hosgoriiyle kabullenen bir gonlii, kimsenin

2 Bu hususta su kaydr diismek isteriz. Sezai Karakog’un, Yunus’un Bektasilik mektebiyle alakasmnim bulunmadigim
savunan goriislerine destek veren fikirler ve caligmalar mevcuttur. Halide Nusret Zorlutuna’dan Faruk Kadri Timurtas’a
dek pek ¢ok farkli ismin bu konuda hemfikir oldugu goriiliir. Konuyla ilgili genis arastirmalar yapilabilir. Bu makaleyi
kaleme alirken tipki Sezai Karakog gibi Yunus Emre, Mevlana ve Mehmet Akif {izerine {i¢ miistakil monografi ¢alismasi
olan bir bagka isim olarak Ahmet Kabakli’nin da Yunus Emre adli eserinde, Yunus’un iddia edildigi lizere Bektasilikle
miinasebetinin olmadig fikrini ifade ettigi goriiliir. Ay isimler {izerine g¢alisilmis olmasi, kitaplarin yakin tarzlar
icermesi, ortak yonler sergilemesi ve odaklanilan hususlardaki benzerlik mahiyetiyle Kabakli’nin s6z konusu eserlerini,
bilhassa Yunus Emre monografisini bu noktada zikretmek uygundur.

Kabakli, Yunus Emre’ye basta Bektasilik olmak iizere Melamilik, Naksibendilik, Kalenderilik, Halvetilik gibi
pek cok tarikatin sahip ¢ikma gayretinde oldugunu ancak onu bir tarikatin 6zel inanglar1 ve dar kaliplari igine
hapsetmenin Yunus’un ¢izgisiyle, insanlik anlayisiyla ve hiir tefekkiiriiyle bagdasmadigim sdyler. Ne var ki Bektasilik’in
Yunus’un siirlerine sahip ¢ikmasini da Yunus’un eserlerinin biisbiitiin anonimlesmesine mani olmasi bakimindan faydali
goriir. Ayrica sairin etrafinda kurulan zengin menkibeler diinyast vesilesiyle onun taninmazliktan kurtulup bu sayede
sOhretinin gelecek nesillere daha iyi aktarildigini diistiniir.

Karakog’a gore dili daha kuru, sanatkarlik yonii geride kalan fakat akademik tarafi agir basan bu eserde, Ahmet
Kabakl1 su tespitlerde bulunur:

“Dervislik dedikleri hirka ile tac degil

Gonliin dervis eyleyen hirkaya muhtac degil
diyen Koca Yunus, goriliiyor ki dervisligin sekil tarafina 1srarla karsi cikmakta, fakat dervislik felsefesini
benimsemektedir. ‘Gonliinii dervis eylemek’ biitiin tarikat ve sekliyatin iizerine yiikselmektir. Nitekim Yunus, Bektasi (
veya bagka bir tarikat adami ) olamaz. (...) Yunus’un siirinde Bektasilige yatkin veya Bektasi ulularim Gven, onlarin
hususi inanglarini yayan tek bir misra gosterilemez. Yunus Emre’nin musralarinda, Bektasiligin ve birgok tarikatin
ma’nevi ‘pir’i sayilan bilyiik veli Hact Bektas adinin bile hic gegmemesi, bu konuda en biiyiik delildir. Bektasiligin
hususi inanglarina ve bazi hurefatina baghiligini andiran tek bir misrair bulunmamaktadir. (...) higbir yerde, higbir tarihi,
tasavvufi kaynakta, hicbir tarikat kiitiigiinde adi, sam, sifat1, yeri, hayat1, vefat1 bulunmayan TAPDUK DIYE BIiR SEYH
YOKTUR. Tapduk, Yunus’un gercek Sultani, sevgilisi, taptigi, Tanri’dir. ‘Onun dergahi’ ise ‘Lamekan’ ili Allah’in
varligidir. Yunus Emre’ye ait menkibeler ancak bu tarzda yorumlanmaya elverisli mecazlardir. (...) Yunus Emre’nin, ne
kadar severse sevsin, ne kadar biiyiik gériirse gorsiin, bir fani, Tanrt kulu (Tapduk) hakkinda:

Tapdug’una secde kil sen

Sana vuslat gerek ise
yollu sozler harcamasi miimkiin goriilemez. Su halde TAPDUK, Tanri’'nin Yunus Emre sozliigiindeki bir sifatidir.
Kelimenin ‘TAP-DUK’ yani ‘Tapmak’ fiilinden yapilmis, ‘kendisine tapilan’ manasinda (bil-dik, tani-dik) gibi bir sifat
olmasi ayr1 bir 6nem tagimaktadir. Nitekim ‘Yunus Emre’yi kirk seneden beri tetkik ettigi halde heniiz isin i¢inden
ctkamadigini belirten’ iistad Raif Yelkenci de yukaridaki iki musrai alarak: ‘TAPDUK, CENAB-I HAKTIR’ hiikmiine
ulagmaktadir. Su halde Yunus, Bektasi (veya baska bir tarikattan) degildir. Yunus siirlerinde higbir faniyi 6vmemis,
ululamamustir. Esasen pek az ozel isim kullanmustir. Yunus’un Tapduk diye andigt varlik, Tanri’dir. Kendisi halka
‘Tanr’’nin manalarim sagmaya’ gelmistir. Bektagiler sonraki rivayetlerinde Tap-Duk’u bir insan, bir ‘Bektasi Babas1® gibi
tasarlayip Oyle kabul etmekte, bir efsaneyi yayarak Tarikatlerine deger kazandirmak bakimlarindan fayda gormiislerdir.
Yunus’un ehl-i siinnet miisliimani ve iistiin, insancil mutasavvif goriisleri ile Bektasi’lik ve bilhassa siiligin 6zel ve bir
kismu hurafeye batik inanislart arasinda hi¢bir miinasebet yoktur. Bu konuda Yunus Emre’ye baglanmak istenen biitiin
siir, beyit, misra ve rivayetler uydurmadir, eklemedir. (...) en eski Bektasi Velayetnamelerinde ve Erkan kitaplarinda
Tapduk diye bir seyhin adi gegmemektedir. Dort Bektasi kolunun dort 6nderi: Seyyid Cemal Sultan, Kolu A¢gik Hacim
Sultan, Sar1 Ismail ve Resul Baka’dir. Bunlar arasinda Tapduk yoktur. Keza ‘Bektasi meydan’larinda kutsal sayilan on iki
posttan hicbirisi Tapduk Emre’ye ait degildir. Esasen Yunus Bektasi rivayetlerine zorlama ile alinmistir. Belirttigimiz
gibi Yunus hem biitiin genisligi ile bir dindar hem de sinir tanimayan bir yiice mutasavviftir.”

Goriliyor ki Karakog¢’tan alti yi1l sonra kitabini nesretmis olan Ahmet Kabakli da elindeki verileri
degerlendirdiginde onunla ayn1 diisiincede birlesmektedir.

(Ahmet Kabakli, Yunus Emre, Istanbul, 1987, s. 9-10-13-14-15-19.)
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inhisarma birakmadan ona halk ve Hakk namina sahip ¢ikmak, Yunus’u ger¢ekten tanimig ve
anlamis olmamn mesuliyetidir.

Yasadigi caga silinmez izlerini birakan Yunus Emre’nin kendinden sonraki donemleri
kusatacak ruh zenginligine ve ufka sahip olmasina ragmen, israrla muayyen ¢izgilerin igerisine
hapsedilmeye c¢alisilmasi yazara goére kotii niyetli zihniyetlerin zorlamasidir. Karakog bunun Hact
Bayram, Hac1 Bektas iizerinde de gergeklestirilmeye calisilan sinsi bir tertip oldugunu ihsas eder.
Yunus’ta ilahi kdklere dayanan, 6ziinde rahmetin yattigi, Allah’tan insana uzanan o engin sevginin,
batili anlamdaki s1g hiimanizm sablonuyla ifade edilmeye ¢alisilmasi da bir bagka hata yahut tabiri
caizse hakikatin kasith bir bigimde carpitilmasidir. Karako¢’un dikkatimizi ¢ektigi husus, kendi
alemimizi tanimak yolunda gayret sarf etmemiz gerektigi ve maalesef heniiz yolun basinda
oldugumuz gercegidir. Milletlerin kendilerine has manevi ve milli dinamikleriyle mayalanmis
goniillerini ve derin hakikatlerle yogrulan cevherlerini, baska alemlerin kiiltiir kodlariyla
coziimlemek hem anakronizme diismek hem de meyvenin usaresi yerine kabuguyla yetinme
nasipsizligine diismek demektir. Mamafih kendi yerinde, kendine has kosullariyla
degerlendirilmeyen hususlar, biiyiik tarihi yanilgilara diismeye davetiye ¢ikartir. Bdylece art niyetli
tesebbiislere, saptirmalara miisait zemin olusturur. Oysa daha en basta kendimizi tam manasiyla
taniyarak bu endiseler anaforundan kurtulmak miimkiindiir. Karakog¢, Yunus’un - zorlama yollarla -
bir ekole bagliymis gibi gosterilmeye calisilmasini igerler ve buna dair yapilan israrli ¢abalar
lizerinde sayfalarca durur. Bilhassa ortagag Anadolu’sunun sosyal ve kiiltiirel atmosferinin yabanci
kaynaklara miiracaat edilmeksizin yazilamayisinin, ilim ve kiiltiir adina handikapimiz oldugunu
belirtir. Yazar edisyon kritik igeren c¢aligmalarla tarihin, tarihi sahsiyetlerin aydinlatilmasi
gerektigini sOyler. Sozgelimi boyle bir gayretle ve “objektif bir tarih kritigi” ile Haci Bektas ve
miiritlerinin takdim edilenin aksine ne denli Siinni olduklarmin anlasilacagimi dile getirir.® Bu
noktada kendisine gelen itirazlar oldugunu da belirtmek gerekir. Karakog’un bu incelemesine dair
bir yazi yazan Konur Ertop, onun Yunus’u Siinni ¢izgide yorumlamasina tepki gosterir. Ertop,
Yunus’un batini cephesinin, acikg¢asi Bektasilik ile ilgisi oldugunun sdylenmesi gerektigini savunur
hatta daha da ileri giderek Yunus’un Sii bir karakterde oldugunu yazarak, Karakog ile bu konuda
hemfikir olmadigini agiklar. Ayrica eserin Karakog’un zihni yapisim yansittigini ileri siirer ve
verilen yargilarm subjektif oldugunu iddia eder. “Karakog¢ gibi zengin yetileri olan bir ozan dilinin
ve kiiltiirtiniin oviincii olan Yunus Emre’yi Ortodoks goriisten uzak bir anlayisla ele alabilmeliydi”
diyerek kendi goriislerini agiklar.*

Buna mukabil Karakog¢’un bu husustaki tutumunu son derece objektif bulanlar da vardir:
“Her hangi bir ideolojinin dar agisindan bakmayan, pesin hiikmii olmayan, en onemlisi birlik-
beraberlik sembolii olan Yunus gibi bir sahsiyeti boliicii ve yikict bir anlayisla degerlendirmekten
kacinan Sezai Karakog, Yunus 'un yetistigi kiiltiirel ortamda sekillenen halkin bakis agisini ( mesela
menkibeleri ) ve Yunus'un kendi siirlerini ol¢ii alarak onu bize anlatmis. Objektif bir
degerlendirme denilen de bu olsa gerek’™ Goriildiigii iizere yazara olumlu ve olumsuz tepkiler
gelmistir. Gergek su ki Karako¢’un Yunus’a duydugu hayranlik ve hiirmet belli yonlerden onun
bakis acisini etkilemistir, ancak sairin Siinnilik ¢izgisi dogrultusunda sodyledikleri ve sergiledigi
tutum -ozellikle belirtilmelidir ki- 6zgiindiir ve dikkat ¢ekicidir. Mamafih kendi cografyamzin
tarihi lizerine yerli kaynaklarin sinirli olusu, {iziintii veren biganeligimiz; Anadolu insaninin ve
tarihinin ¢ok yonlii bicimde ele alinmasini engellemektedir; ancak hepsine ragmen Yunus’un
misralarinin aydinlig1, pek ¢ok gercegi gosterir.

% Sezai Karakog, Yunus Emre, istanbul 1999, s. 15 — 16.

* Konur Ertop, “Bir Ozamn Géziiyle Yunus Emre” Yeni Dergi, 1§tanbul. 1966, s. 424.

® Saban Saglik, “Sezai Karakog’un Goziiyle Yunus Emre”, Yedi Iklim, Istanbul 1993,
s. 103.
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Sanatg1 hassasiyeti ve gergin bir suur esliginde sergilenen analitik yaklasim bazen bir
dortliigli tarihi vesika hiikmiine tagiyabilir. Nitekim Karakog, yakaladigi ince ipuglarim
zorlamadan, ihtiyatla yaklasarak degerlendirirken g¢ogu kez teget gecilen bazi gergeklere
bakiglarimizi yoneltir ve efsaneleserek yari mitolojik bir kahramana doniismiis olan karakterin
muammasini ¢ozmeye ¢aligir. Hala bir takim rivayetlere ve tahminlere istinaden zikredilen Sakarya
kiyilarmin Yunus’un asli ¢ikis noktasi ve memleketi olduguna, timmiliginin aslinda tam medrese
tahsili gérmeyisine igaretine ve devrin biiyliklerinin Yunus’un sahsiyetinin tesekkiiliine ne denli
tesir ettigine dek bir takim tespitlerde bulunur. Bunlar bir¢ok siirde pespese zikredilerek birbirini
teyit eden bir takim somut bilgiler halinde Yunus’un kendine dair sunduklaridir. Ancak dikkatli bir
bakisla ispata yarayan delillere doniisiir.

Yazar ayrica Yunus’un sanatini ve menkibeler etrafinda oriilen veli sahsiyetini de tahlile
tabii tutar. Karakog’un bu noktadaki tahlilleri de tamamen kendine hastir. Ornegin menkibelerde
sikca gegen Yunus’a gokten sofra inmesini, yazar farkli bigimde yorumlar. Gokten inen bu gift
sofranin din ve sanat mecazini; yani Yunus’a bahsedilen iki ilahi ikrami temsil ettigini diisiiniir.

Eserin devaminda, Yunus Emre’nin hayatinda Anadolu’nun ve insaninin nice imtihanlarla
yogrulusu anlatilir ve onun edebiyatinin milletimizin 6z mali oldugu ifade edilir. Bu biiyiik
sanatkarm siirinin toplum odakli oldugu ve halki hakikatlere yonelttigi tespiti yapilir. Karakog igin
bu edebiyat, ideal ¢izgilerle 1siklandirilmis bir ‘ufuk edebiyati’dir. Esyanin ve 6tesinin aralandigi,
sanatla dinin en yliksek planda i¢ ige gegme miikemmelligini yakaladig: yiizde yiiz halis bir siirdir
bu.

Yazar bunu, liglincli kisimda, “Siir” bashigi altinda ele alir. Eserin kalbi, incelemenin bu
bolimiidiir. Yunus varolusun, maksadin ve inancin senfonisini, aslinda tek bir siir olan tiim
siirlerine bir ses, bir nota olarak hakketmistir. Maddi olan1 asarak ruha, benlige isleyen bu siir, salt
metafiziktir. Anadolu topraklarinin bu biiyilk Hakk asigi, her seye ragmen serazat bir asik da
degildir. Karakog, ondaki sorumlulugu bir takim sembolleri agiklayarak izah eder. S6zgelimi
Yunus’un daima nefsini hesaba ¢ekmesini Molla Kasim imgesiyle perdeledigini, sigaya ¢ekenin de
¢ekilenin de aslinda aym kisi oldugunu sdyler. Bu 6zgiin bir yorumdur. Yazar siirlerdeki mecazli
soyleyise ve dinamik imge yapisina bakislarimizi yonlendirir. imgelerle yapilan oyunlar ve
perdeleme Karako¢’un dikkatinden kagmaz. Manayi idrak eden insanin varlikla hemhal olusu yani
dis alemle, tabiatla kurulan iliski onun siirinin diger bir cephesidir. Sorulan soruya cevap veren
cicek, dertlerini terenniim eden bir su dolabi, hulasa sairle konusan biitiin bir esya ve tabiat, varligin
dilini ¢ozmenin verdigi yiiksek veliligin birer tezahiiriidiir. Bu yiizden sembollerle konusan
Yunus’un siirinde hi¢bir imge yabana atilamaz.

Yazar imgelerini ele aldig1 bu siirleri tematik olarak ii¢ grupta toparlar. Tabiat, Slim ve
sevgi, Islam tabani {izerinde yiikselen temalar halinde Yunus’un siirinin kutup baslaridir. Karakog,
Yunus’ta hayatin ve ruhun diyalektigini goriir. Bilgi, sezis ve inang bu diyalektigin ic
dinamikleridir.

Halis siiri yakalamanin iistiinliigii ile Yunus kendisiyle boy olcilisecek kimseleri daima
ezecektir. Karako¢ Yunus’un Oyle yiiksek bir sanat cevheri tasidigini belirtir ki degil dogu
edebiyatlarinda, biitiin diinya edebiyati taransa, onun siirlerindeki safligin, ruh asaletinin, sdyleyis
glicliniin emsaline rastlanamayacagim belirtir. Buna hemen misaller verir.

* Karakog bu hususlara dair eserinde su sozleri sdyler: “Gergek sanat erise gotiiriir veya erisle yan yana yiiriir. Eris de
sanat1 destekler, besler ve yardimci bilir kendisini. Cile, ikisinin de vazgecilmez sartidir. ikisi de siddetli duyuslara
gOtiiriir. Sanatla din yiiksek planda uyusuyor. Tolstoy’dan da bir adim 6tesidir bu. Tolstoy, Kierkegaard’in estetik plan
dedigi sanattan din planina sigramig ve o planda estetigi, sanati red ve inkdr etmistir. Yunus’sa estetik planini bir haz
plani olmaktan ¢ikarmus, o plani ¢ekip din planina uzatmig ve yerlestirmisti. Bu yiizden, yaghliginda da hem sanat hem
erig yolunun yemislerini topladigini gérmiistii. Ona gift sofra inmisti gékten: Din ve sanat.” (' s. 29)
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Hayat1 da memat1 da ortak bir anlam potasinda eriterek 6telere perdeler aralayan Yunus’un,
varliktaki yasayis gerginligini ve hayatin tim nimetleriyle akisini,

“Senin omriin ok gibi yay i¢inde dopdolu

Dolmus oka ne durmak ha sen ani attin tut”™®

musralariyla belirtirken ‘dolmus ok’ imgesinin yiiklendigi manay1 bir bagka siirinde,

“Bu diinya bir gelindir yesil kizil donanmus,

Kisi yeni geline bakar bakar doyamaz’”’

diyerek dile getirdigini ve tiim cazibesiyle diinyayi temsil eden ‘yeni gelin’ hayaliyle igten ige
aslinda insana, diinyay1 faniligin tepelerinden izleyen bir suuru asiladigim ima eder. Kendini
diinyadan, onun zevklerinden ve gdz aliciligindan kurtaramamak, her seye ragmen hayatin sahip
oldugu tat, insanin bu hazdan nefsini soyutlayamamasi drami tek bir imgenin yogunlugunda ifade
edilmistir. Yunus’un bir sanat¢i olarak 6zgiinliigli iste buradadir. Bilyiik sanat¢i bir tek misraina
kainati sigdiracak kudrete sahiptir. Nitekim sdyleyis giiclindeki siddetin nispetinde, sézlerin insan
ruhunu sarisindaki siirat ve sarsicilik da artmaktadir.

Yunus’un misralarinda insan hayatlarindan sahneler, arzular, hayal kirikliklari, bekleyisler,
umutlar, hasretler, tabiat iginde yalnizliga gomiilivermek, 6liimiin kiyilarinda 1ssi1z kalig, gariplik,
aradigi bali bularak tasan goniiller, benligin farkli boyutlar1 ve daha nice nice diinyalar ¢esitli
1isiklarin altinda gosterilir. Onun siirlerinde daima psikolojik bir realizmin canliligt mevcuttur.
Damarlarm sicakliginda kol gezen hayat, bazen 6liimiin soguk yiiziiyle karsilasir. Her yeni gelin
nasil bir giin yaslanacaksa, her yeni dogan da bir giin 6limii tadacaktir. Ama ansizin gelen 6liimler
de vardir. Genglerin i¢ burkan 6liimleri gibi. Yunus gibi yazar da en ¢ok bundan etkilenir. Onun
asagida sunulacak su orijinal deyisi, yazar lizerinde de fikir ve duygu bakimindan gi¢lii tesirler
birakmis olacak ki, incelemenin siirlerin yer aldigi ikinci boliimiinde, daha evvel alint1 yapilan bu
dortliigiin “Gok Ekini” basligi altinda tamamu aktarilir:

“Bu diinyada bir tek seye
Yanar gonliim géyniir oziim
Yigit iken olenlere

Gok ekini bicmig gibi 8

Bir gencin 6liimiiniin kalplerde biraktigi s1z1, yasanmamigligin hiiznii ve umutlarin ansizin
yarim kalig1 boylesine carpici ve trajik bi¢imde pek az sair tarafindan dile getirilmistir. Karakog,
dortliikteki ¢arpict muhayyileye dikkat ¢eker. Son derece sade ancak okuyucuyu bir anda etkisi
altina alan icli ifadelere yogunlasir.

Kendisi de bir sair oldugu i¢in Karakog, Yunus Emre’nin siirlerini dikkatli bir goézle
inceler. Yabanci kaynaklara bilhassa Fransiz siir diinyasina olan vukufiyeti, ayrica bizim siirimizi
de iyi biliyor olmas1 Karako¢’u degerlendirmelerinde ciiretli ve net ifadelere gotiiriir. Mukayeseler
yapar ve degerler izafe eder. Daha evvel farkina varilmamus tespitlerde bulunur. imgelerden arka
planda yatan diistince iklimine dek yaptigi yorumlarinda Yunus’u anlamaya ve anlatmaya galigir.

6 Sezai Karakog, age, s.41.
" Age, s.39.
& Age, s.37.
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Kimi siirleri hatta bazen tek bir misra1 dahi tahlil ederken, onun bu ¢ift yonlii gayretini dikkatli bir
okuyucunun fark etmemesi miimkiin degildir.

Meshur “Dertli Dolap” manzumesinde Yunus’un poetikasinin yattigini kesfeden Karakog,
“Ad1 giizel, kendi glizel Muhammed” deyisiyle saldvatin tam anlammyla Tiirk¢e’nin o saf, temiz
kalibina yekpare bir pirlanta misra halinde dokiildiigiinii goriir, gosterir. Bahsettigimiz bu ilgi ve
tahliller Karakog un incelemesini diger ¢aligmalardan farkli kilan miithim 6zelliklerdendir.

Yazarin daima iislup kaygisini gozeterek zihinlerde biraktigi edebi tat, climleden biitiin bir
esere kadar diisiindiiriici zeki kurgularm yapilisi, kimi zaman etkili hitaplariyla dalgalanarak
kabaran duygularimiz bu incelemenin Yunus iizerine yapilan bagka etiitlere hi¢ de benzemedigini
anlamamizi saglar. Tipik inceleme ¢aligmalarinda sabit hale gelen kuru bir lisanin sikiciliginin veya
bu tiiriin sinirhi kalmay1 yegleyen ihtiyatliliginin agilmis olmasi ya da Gteden beri sdylenilegelmis
alelade tespitlerin tekrarina diisiilmeyisi eserdeki taze ve ciddi dikkate bakiglar1 yoneltir. Mamafih
yeni ilgi ve kiymetlerin kesfedilip ortaya konmasi ve var olan zenginliklerin ham halde
birakilmayip elverdigince fikir siizgecinden gegirilerek kritige tabii tutulmasi, Karako¢’un bu ilk
inceleme eserinin 6zglnliiginii saglayan diger hususlardir. Karako¢’un kendi begenisiyle tertip
ettigi, eserin son kisminda yer alan mini antoloji ise zevk-i selim sahibi kimseler i¢in Yunus
diyarinda nefes alma imtiyazini saglamaktadir.

Bu bolimde yazar sectigi her bir siire kendince uygun basliklar vermistir; ancak su da
belirtilmelidir ki kitapta verilen siirlerin tamami Yunus Emre’ye ait degildir. Segilen siirlerin
bazilarmin Asik Yunus’a ait oldugu bugiinkii bilgilerle ortaya konmustur.®

| .
Mehmet AKif

“Mehmet Akif” incelemesi Sezai Karakog’un ikinci inceleme c¢alismasidir. Ilk kez 1968’de
basilmis olan eser iizerinde zaman igerisinde ¢esitli tasarruflarda bulunan Karakog, incelemeyi esas
itibariyle iki ana boliimde yapar. Once Milli Sairin hayat1 bir baska sairin gdziinden anlatilir ve
Akif’in diisiincelerinin nasil tesekkiil ettigi dile getirilir. Ikinci ana boliimde ise Akif’in siirinin
dinamikleri ele alinir. Incelemenin 7 ve 8. basimlarinda sairin siirlerinden kesitler de sunulmustur.
Fakat daha sonraki basimlarda bu siirlerin yerine Karako¢’un diger eserlerindeki Akif iizerine
yazdig1 miistakil yazilar1 konmus ve eserin son hali bu sekilde kararlastirilmistir.

Ik boliim “ Hayat1 — Inang ve Diisiince Olusumu — Savas1”, ikinci boliim “ Siiri”, digiincii
boliim ise “ Oliim Yildéniimleri Dolayistyla” basliklarini tagir. Eser sekil itibariyle ii¢ boliimden
meydana gelse de son boliim, yazarin farkh tarih ve yerlerde yazdigi yazilarin derlenmesinden
olusan, ilave bir kisim goriinlimii arz ettiginden esas itibariyle kitabin iki ana inceleme faslini
icerdigi sdylenebilir.

Birinci boliimde yazar, ilk incelemede oldugu gibi, ele alacagi karakteri tarihi kosullarin
perspektifinden aktarir. Onu, yasanan muazzam hadiselerin seyri arasinda gozlemler:

Tanzimat’in ilani, biiylik acilarla ylirekleri paralayan Balkan harpleri, insanimizi
umutsuzluga sevk edip endiselere gark eden askeri ve siyasi gelismeler ve bu esnada sesi
yiikselmeye baglayan bir aydin... Mamafih kendinde her daim var olan meldlin mayasi olan
olumsuz gelismelerin ve yikilis psikolojisinin bir sairin ruh ve goniil diinyasina olan tesirleri...
Karakog, facialarin girdabinda savrulur hale gelen koskoca bir medeniyetten bahseder. Boyle bir
ortamda ortaya c¢ikan Akif portresini, bu yonlerden epey dikkat ¢ekici bulur.

° Turan Karatas, age, s. 413.
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O, Akif’in sahsiyetini meydana getiren unsurlari gayet ince mecazl bir dille ifade ederken,
icinde dogup yetisilen ve sairin karakterinin yogruldugu manevi atmosferi de kisa ancak anlaml
sozlerle anlatir. “Fatih Camii, biiyiik ¢inarlar, medrese, Devletin yiiregi bir semt”"%in iginde Akif,
ilk formasyonunu kazanmaktadir. Karako¢ bu ilk boliimde, Akif’in hayatini {i¢ donem iginde ele
alir. Incelemede kesin bicimde birbirinden ayrilmis zaman dilimleri mevcuttur.

Birinci donemde Akif’in sahsiyetinin heniiz tesekkiil ettigini disiinen Karakog, egitim
merhalelerinin bir bir kat edilmesiyle de ikinci donem diye tabir ettigi, Akif’in zihin evreninin
sekillenigini ve miinevver cephesini anlatir. Klasik okul kiiltiiriiniin digina tasan Akif’in bu
donemde Muhammed Abduh, Ikbal, Cemaleddin Efgani, Ferit Vecdi, Resit Riza gibi cagdas Islam
diistiniirleriyle beslenerek hem devrin genel konjonktiiriinii anlamaya ve tahlil etmeye hem de
disaridaki kiiltlir alemi vasitasiyla llkesinde yasanan sikintilara ¢oziim yollar1 {iretmeye
caligmasindan bahsedilir. Karakog’a gore ligiincii donem 1908 - 1918 arasidir. Bu donemde Akif’in
miitefekkir ve aksiyoner yonii belirginlesir. Savas yillarindaki teskilatgiligi, pratik ¢oziimler tireten
zekasinin kisa vadede mahsullerini toplayisi, savas buhranlari arasinda ¢6ziim arayan biitiin bir
yapiya sifa kaynagi olur. Ancak ne var ki zor zamanlarin geride kalmasinin ardindan baslanan
biiyiik inga faaliyetine, Akif’ten tek tugla koymay1 kendilerine bir tlirli yakistiramayanlar zaferin
sosyolojik mimarlarindan birisi olan bu ruha tam anlamiyla sarsic1 bir siiklit-u hayal yasatirlar.
Toplumda kokli degisimler yasanmaktadir. Gegirdigi zahmetli senelerin yorgunlugu ve hayal
kirikligr yiliziinden Akif, incinen ruhuna bir sigmak olarak gordiigii Misir’a gider. Bu zoraki
seyahatin hazin neticesi ise Akif’in vefati olur.

Karakog eserin ilk faslinda Akif’in hayatini iste bu biyografik ¢izgilerle 6zetler. Bu arada
yazar, tarihi nakilden ileri gider ve yasananlar1 kendi goziiyle tahlil eder. Bunu yaparken kimi
zaman agir elestiri oklarini belli gevrelere yoneltir. Nitekim eserin ¢arpici bir Tanzimat elestirisi ile
baslamas1 dikkat ¢ekicidir. Belli ¢evrelerin tesiriyle Bati ile girisilen Olgiisiiz miinasebetlerin
insanimizda ve sosyal hayatin her safthasinda a¢tig1 feci yaralar, bizatihi Tanzimat’in ruhuna sinen
carpik batililasma ve daha sonra sirasiyla bahsedilen II. Abdiilhamid’in yalniz adam durumuna
diisiip hedef haline gelmesi vakasi, bitmeyen ydnetim sorunlari, ittihat Terakki’nin yetersizligi,
gelisen fikir akimlarinin aranan care olmayisi, Islam aleminin dokunakl hali, sel gibi akan kan ve
savaslardan iyice bunalmis bir devletle onun yorulmus insanlar1 Karako¢’un ele alip
degerlendirdigi hususlardir. Yazar adeta son bir asirlik panoramamizi Akif’in hayatinin seyri ile
cakistirirken kendi cephesinden yakin tarihimizin bir ¢esit analizini yapar. Tarih igerisinde
aydinlarimizin, memleket gerceklerinden ziyade yabanci esaslardan beslendigini bu yiizden
sorumsuz ve yikici faaliyetler sergileyerek kas yapayim derken goz ¢ikardigini diisiinen yazar, Jon
Tirklerden bugiine dek sirasiyla yonetime gelen nesillerin de gerek bilgi yetersizliginden ve
donanimsizliktan gerekse uzun yillar suuraltina yapilan siddetli propagandalardan dolay: tarihi
hatalar isledigini sdyler. Hatalar ve iist iiste gelen beceriksizlikler evvela, kuvvetlenmesi gereken
muazzam cografyayr sOmiirge haline diisiirmiis; sonra da kazanilan asirlik birikimlerin ve
topraklarimizda koklesen suurun ziyan olmasina sebep olmustur. Karakog’un tenkitleri geleneksel
yapinin derinden kirilmalar yagsadigi 20. asrin baslarina dek uzanir. S6z konusu satirlar gelecek
kusaklara tembih niteligi de tasir.

Kaos anlarinda herkesin kendi fikrini tek kurtulus doktrini olarak dayatmasindan o giiniin
siyasetteki dalgalanmalarma kadar bir dizi sosyal ve siyasal c¢oziimlemelere girisen yazarin,
yukarida bahsedilen cogu hadisenin 6ziinde yatan asli unsurlara niifuz etme cabasi dikkate
sayandir.

19 Sezai Karakog, Mehmet Akif, istanbul 2005, s. 13.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/ 1 Winter 2012



Sezai Karakog¢’un Géziiyle Yunus Emre, Mehmet Akif ve Mevlana 2033

Ilgi celbeden bir diger husus da Karako¢’un bu dénemi analiz ederken II. Abdiilhamid’in
lizerinde yogunlasma arzusudur. Padisahin memleketi kurtarmak icin egitimli bir kusak yetistirme
hamlesinden dem vuran yazar, Mehmet Akif’in de Abdiilhamid doneminde ve onun kurdugu
sistemde egitim hayatina baglamasimi énemli ve anlamli bulur. Karakog’un Abdiilhamid’in egitimli
bir nesle olan hayaline temas etmeyi 6zellikle istedigi miisahede edilir.

Yazar tiim bunlarin diginda ayrica o giiniin kosullarinda, fikirleriyle yilikselen degerler
haline gelen Islam diinyasinin kimi aydinlar1 ile Mehmet Akif arasinda da bir mukayeseye girisir.
Buna gore rasyonalist bir eksene sahip olan Misir ekolii ile batiya karsi direnen ve metafizik
ogelerin agirlikhi olarak islendigi Hint ekolii, Akif’in diinyasinda biiyiilk paya sahiptir; ancak
Akif’in kiymetler cetveli bisbiitiin bu iki ekoliin tesiriyle tesekkiil etmis degildir. Nitekim o,
sOylemleri ve pratigi itibariyle bu iki diisiince kanalindan bariz sekilde ayrilir. Akif’in yaptigi,
icteki nesilleri yetistirmek ve dogru kaynaklara yonlendirmek i¢in bir koprii vazifesi gérmektir.
Onun terciimeleri ve dile getirdigi fikirleri, aslinda kaybolan eski suura canlilik kazandirmak
maksadini tagir. Oysa digerleri artik bizim cografyamizdan yavasca uzaklagmalariyla birlikte
Islam’1n genel sistemine yeni bir yorum getirme ¢abasi icindedirler. Mamafih Misir ve Hint ekolii
Akifte birdenbire bir Islam diisiincesi dogurmamustir. Bu fikir zaten onda mevcuttur. Ancak Milli
Sairimizin biinyesinde, yakin iklimlerin besleyici kaynagi ve dolayli vasitasi olarak varliklart inkar
edilemez bir gergektir. Ne var ki bu haliyle bile kardes kiiltiirlerin son yorumlar1 ve gelistirdikleri
ozgiin tezler, Akif’in siirinde dogrudan yer almaz. Benzerlikler, o asrm Islam cografyasindaki ortak
kiiltiir kodlamalarmin bir neticesidir. Karakog, Akif’in digerlerinden bir baska farkini da onun
sanatini ve hayatin1 toplum esasli olmasinda bulur. Fikirlerini halka ulastirmada kimi zaman
Sebiliirresat kimi zaman Sirat-1 Miistakim Akif’in sesi olur.

Karakog¢’un eserde, iizerinde durdugu diger bir husus ise Akif’in son déneminde yasadigi
hiizlinlii anlardir. Yazara gore Akif, savasin ruhani havasinin dogru degerlendirilmedigini diistiniir.
Yerli Islam ruhunun son derece giizel ve verimli bir imkanlar havzas1 iken ihmal edilmesi iizerine
Akif hayal kirikligi yasar. Karakog, ince bir sekilde bu noktada konuyu, toplumda yasanan
yabancilagsmaya baglar. Ciinkii sairin asil endisesi bu husus iizerinedir. Daha evvel de gorildiigii
lizere, asir1 batict kesimlerin, medeniyet kisvesi altinda yapilan her yeni hamleye insanimizin
ruhuna yabanci bir sekil vermesi milli benlige ters diismektedir. Ustelik daha tehlikelisi, maziden
bugiine bizi tasimis olan inang ve kiiltiir baglarimizi telafisi miimkiin olmayacak sekilde
zedelemektedir. Oysa Akif bize asil kimligimizi veren degerlerin, asirlarca islenmis olan eski
kiiltiirle irtibath kayitlar ve miinasebetler oldugunu diisiinmekte, yenilik yapilacaksa bile bunun
itidalli bicimde veya varolan zenginligi tahrip etmeden yapilmas1 gerektigi kanaatini tagimaktadir.
Redd-i miras suretinde kokten bir inkarin toplumun dinamiklerinde drselenmeye yol agtigina ve
bunun da ileride biiyiik kayiplara, sancilarla dolu bir hayata ve nihayetinde hiisrana sebep olacagina
hiikmeder. Akif’in kimi siirlerinde kendini belli eden karamsarlik, iste akim kalan tiim bu c¢abalar
ve giiclii sekilde hissedilen acziyet duygusundandir. Zaten onu bitap diisiiren de bu ruh
yorgunlugudur.

Savaglar bitip devrimler baslayinca, Akif’in susmasini pek manidar bulan Karakog¢, onun
suskunluguyla en biiylik boykotu, protestoyu sergiledigi kanaatindedir. Cemiyet hayatindaki
degisime, memleketinde yasananlara tepkili oldugu fikrini tasir. Mehmet Akif’in yurttan uzaklasip
Misir’a gittikten sonra yeniden yazmaya baslamasini bu hiikmiine bir delil olarak gdsterir.

Incelemenin ikinci boliimii Akif’in siiri iizerinedir. Hayatla, tarihle, toplumla i¢ ice ge¢mis
boylesine bir siirin emsalinin edebiyat tarihimizde pek nadir goriilebilecegini sdyleyen yazar,
Akif’in - giiniimiizde tartismalara da yol acan - “Asrin idrakine sdyletmeliyiz Islam’r” musrami
altm bir 6l¢ii olarak buldugunu diisiiniir. Islam ve realite temelleri iizerinde yiikselen bu siirin
kaynaklar1 mubhteliftir. Bir ucu Sadi’ye uzanan dogu manzum hikayeciligi, diger yanda bati
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realizmi ve pozitif ilim anlayist, Islam ideali fikri ile bir potada birlesmis; teknik bakimdan akic1 bir
tislup ve aruz vezni ile kendi sekl1 yoniinii bulmustur.

Akif’in siiri tipki eserinin isminde oldugu gibi ¢esitli safhalarin siiridir ki, bu onun hayat
basamaklariyla hemen hemen denk diiser. Karako¢ onun tiim siirlerinin kategorik bir gozle
degerlendirilmesi halinde, yedi sathadan olusan siyasal, sosyolojik, metafizik boyutlariyla olduk¢a
genis plana yayilnis bir toplum analizinin ortaya ¢iktigim belirtir. Icinde yasadig1 toplumun tarihi
macerasini kendi hayatiyla cakistirarak giiglii bir siir damarmi yakalamig olan Milli Sair, kiiltiir
alemimize, siirle diisiinmeyi ayr1 bir nitelik, yeni bir deger olarak kazandirir.

Onun siiri, koklii bir medeniyetle héalihazir arasindaki baglantiy1 saglayan bir koprii siiridir
de. Maziden izler tagimasinin yani sira bati ile fikir ve bakig agis1 yoniinden miinasebetinin olusu,
onun diger sairlerden ayrildigi cephesi olur. Hepsi realist isaretler tasimasina ragmen Karakog ne
Orhan Veli’nin ne de Nazim Hikmet’in siirlerinin Akif’in siiriyle benzesmedigini diisiiniir. Hatta
onun sahip oldugu vasiflarla ve hi¢ kuskusuz samimiyetiyle kendi ¢izgisindekilerden bile ayr1
yerde oldugu kanaatindedir. Karakog, Akif’i misyon sahibi yabanci sairlerle de mukayese eder.
Nitekim Akif, Claudel ve Elliot’tan da birey degil, toplum esasli bir siir yapist kurmasi yoniiyle
ayrilir. Karakog onu ancak cagdasi olan bir baska sairle kiyaslamak suretiyle daha iyi
kavrayabilecegimizi sOyler. Akif belki Yahya Kemal ile yan yana geldigi takdirde 6z ve bigim
bakimindan daha rahat anlagilabilir.

Estetik ve poetik planda farkli bir siir yapis1 kurmus olan Mehmet Akif ile Yahya Kemal
aynt donemin bagimsiz isimleridir. Yahya Kemal’in kollektif ruhu yansitan siirleri milli bir
romantik duyus ve Akif’te oldugu gibi giiclii bir tarih duygusu ile beraber islenir. Yahya Kemal,
kurdugu kompozisyonlarla miikemmellik esasina dayanan halis siir telakkisini giider. Bu siir
maziden, sanli tarihten ve imparatorluk cografyasi ile insanindan dem vurur. Bir cosku ve 6zlem
siiridir. Yahya Kemal aruzu, divan edebiyati nazim bigimlerini, arkaik kelimeleri titizlikle
kullanarak estetik siiri yakalamaya calisir: “Akif’in siiri ise ytkilmakta olan muazzam bir sosyal
yapun ¢okiis sesleri arasinda bir ¢iglik olarak kendisini duyurmaya ¢alisir. O, sanatini, toplumun
oncelikli ihtiyaglarina gore icra eder. Mehmet Akif’in siiri bu cephesiyle, nizam getirmeye ¢alisan
bir nevi ‘teblig’ ve ‘telkin’ siiridir."* Gorildigi iizere Yahya Kemal’de yegane siir diisiincesi
estetik fikri iken Akif’te ideal fikri, estetigin Oniinde yer alir. Sanat stilleri de burada bariz bi¢cimde
ayrilmaktadir. Bir diger fark ise Yahya Kemal’in hadiselere hep romantik bir tutum igerisinde
gecmisin penceresinden bakmasinda, Akif’in ise aktiiel olanin iginden go6zlem yapmaya
calismasindadir. Yahya Kemal i¢in tarih, bir ¢esit tutku ya da 6zlem duygusu iken Akif’te tarih,
bugiinli, cagimi anlamak i¢in vardir. Ayrica onun siiri bizatihi tarih ve toplum kritigidir. Boyle
degerlendirildiginde Akif’i daha iyi anlamak miimkiin olabilir. Akif, yasadig1 sikintili giinii anlatan
ve ani1 kurtarmaya calisan sairdir. Devrinin sartlar1 ve mizaci bu zaruretlerin kokeninde yatan temel
etkenlerdir.

Yazara gore Akif, Yahya Kemal gibi ge¢mis devirleri hosca anmakla yetinmez. Eskiden
bizi yiiceltmis olan ruhun ve birligin kendi zamanina ve gelecege de tesir etmesini, giiclinii her
daim arttirarak varhigin1 devam ettirmesini arzular. Bu noktada Sezai Karako¢’un su sdzleri ilgi
uyandiricidir: “ Yahya Kemal esere, hep esere bakiyor; imparatorluk idealine siki sikiya baglidir.
Akif’se, eserde miiessire, yani imparatorluktan ¢ok, medeniyetin tarihe serpili eser ve kuruluglar
zincirinden ¢ok, biitiin o eserleri doguran Islam’in kendisine baghdir. Bundandir ki, O’nu yeni
kurulan Devletin Istiklal Marsi’'ni yazmis olarak da gorebiliyoruz. Milli Marsin sairi ise bundandir
ki, Yahya Kemal degildir ve Mehmet Akif tir.”"

1 Murat Turna, Erdem Bayazt ve Siiri, Istanbul 2010, s. 29.
2 Sezai Karakog, age, s. 50.
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Son tahlilde Karakog, iki sairin siirleriyle bir devletin muhtelif cephelerini aktarmakta ve
ortak bir medeniyetin anlayisin1 tamamlamakta oldugunu sdyler. Akif’e en yakin bir isim olarak
gordiigli Yahya Kemal ile Akif’in siir yapisinin anatomisini, zihni ve poetik yoniinii bu sekilde izah
eder.

Karakog’un incelemesi, Akif iizerine yazdig1 miistakil li¢ yaziyla sona erer. Yazilar asil
inceleme faslhinin haricinde bir goériiniim arz ederler. Bu yiizden eserin son kismina bir derleme
havas1 vermistir. Milli sairin 6liim yildoniimlerinde kaleme alinmis yazilarda, onun bugiiniin
toplumuna neler sdylediginden ve Mehmet Akif gibi abide bir sahsiyetin yeni nesillere
tanitilmasinin ehemmiyetinden bahsedilir.

Karakog bu yazilarda dile getirdikleriyle —bilhassa “Mehmet Akif ve Dolayisiyla” bashigini
taglyan liclincli ve son yazisiyla- aslinda bu kitab1 neden kaleme aldigin1 da agiklamig olur. Her
ismin, olayin, kavramin yiizeysellige terk edildigi ve dnemsizlestirildigi bir zamanda, Akif gibi
sembol sahsiyetlerin bir direnis kalesi olarak goriilmesi ve boyle metin kalelerin terk edilmemesi
gerektigini diisiliniir; zira topluma ‘dirilis ruhu’nu asilayacak olanlar Yunus Emre ve Mehmet Akif
gibi mithim sahsiyetlerdir.

— 1=
Mevlana

Mevlana incelemesi evvela Sezai Karakog’un ¢ikardigi Dirilis Dergisi’nde tefrika edilmek
suretiyle yayinlanmistir. Kitap, Dirilig’in 19 Aralik 1988 ve 27 Mart 1989 seneleri arasinda — 22.
sayidan 36. sayiya dek — ¢ikan yazilarin derlenmesiyle olusturulmustur.

On bes boliimden olusan bu inceleme eserinde Karakog, konuya yine diger eserlerinde
oldugu gibi tarihi bir koridordan gegerek baslar. Anadolu’nun zaman igerisindeki macerasi ¢arpici
hatirlatmalarla sunulur. Dogu ile batinin bulustugu bu topraklarda asirlarca yasanan biiyiik
hadiseler, zuliimler, yikip gegen savaslar, koskoca bir cografyanin i¢ ve dis yiiziinii degistirerek
dalga dalga yillarca siirmiis olan tiirlii olusumlar adeta biiyilik bir tuvalin anlaml ilk ¢izgileri gibi
enstantaneler halinde sunulur.

Yazar, yliz binlerce insanin kaybiyla neticelenen felaketlerin ve Anadolu {izerindeki tas ve
topraklardan daha agir basan sehit kanlarinin bosa gitmedigini zira tiim bunlarin Anadolu’ya hakiki
bir kimlik kazandirdigini sdyler. Karakog kisaca Anadolu cografyasinin tarihgesi ve anlami iistiinde
durur.

Ardindan kiiciik Celaleddin’in babasiyla birlikte Anadolu illerine gelisi ve onun
Celaleddin’den Mevlana’ya yiiriiyen yetisme ¢agindan bahsedilir. Yazar, Mogol isgali esnasinda
bile Anadolu topraklarinin manen sahipsiz kalmamis oldugunu ihsas eder. Dénemin kosullarini ana
hatlar1 ile vererek ilk ii¢ boliimii asil incelemeye giris fasli haline getirir.

Dordiincii bolimden itibaren yazar ¢aligmasinin omurgasini oturtmaya baglar. Gazali ile
Islam hayatinin diisiince fonunun olustugunu; ézellikle Islami kavramlarm ve terminolojinin yerli
yerini bulmasi, tasavvufla felsefenin farklarinin belirlenmesi sayesinde dinin entellektiiel planda bir
bozulmadan kurtuldugunu ifade eden Karakog, yiiz yil sonra gelen Muhyiddin ibn-i Arabi ile de
Gazali’nin tespit ettigi hakikatlerin 6ziine inildigini dile getirir. Sezai Karakog’a gore Gazali islam
diinyasmin zihin konforunu, Muhyiddin Arabi ise ruh konforunu tesis etmistir. Sacin {i¢iincii ve
denge ayag1 ise Mevlana’dir. Zihin ile ruh arasinda kalan kalp, Anadolu’nun manevi 6nderi olan
Mevlana’nin ta kendisidir. Tiimden gelen Ibn-i Arabi’ye mukabil kalbe miiracaat etmeyi salik
vererek tiime varan Mevlana, aslinda maksatlar1 ayn1 olan iki farkli irsad ehli ve kalem erbabidir.
Onlarda ruh ve fikir daima tek bir noktaya, imana odaklanir. Kalem sebep, maksat ise giiglii bir
inanctir. Boylece giiven, rahatlik ve huzur hasil olacaktir. Bu bakimdan Mevlana, siiri vasita olarak
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kullanmistir kuskusuz. Karakog¢ halkin her donemde gergekleri ¢iplak vaziyette kabullenemedigini
bildirerek Mevlana’nin yaptigini bir benzetme ile agiklar. Bir ¢ocugun kendisine sifa olacak ilacin
ancak seker rengi ve tadinda riza ile almasi gibi Mevlana’nin da hakikatlere siir ve raks elbisesi
giydirerek onu halka boyle sundugunu ve benimsettigini soyler.

Incelemenin altinc1 boliimii Mevlana’nin Sems-i Tebrizi ile karsilasmas: {izerinedir. Eserin
tslup giizelligi bakimindan iist seviyelere ulastigi bu kisimda, Karakog¢’un kalemi adeta ayr1 bir
kivraklik ve zarafet kazanir. Tesbihler, mecazli ifadeler, duygu ve diisiince yiiklii kisa ve uzun
cliimleler, zekice soyleyisler kitabin yalnizca inceleme olmadigini; belli sanat kiymetini haiz
oldugunu gosterir. Medresesinden evine donen Celdleddin’in atmnin dizginine uzanan eller,
Anadolu’yu sessiz sedasiz imar ederek manevi zenginliklere kavugmasina vesile olacak ‘dogu
yolcusu’nun comert elleridir. Sems ile karsilagma, basindan sonuna kadar sarsici, yorucu ancak
kutlu ve bereketli bir tecriibe olur, Rum diyar1 ve onun efendisi i¢in. Sems’in i¢ yakici, derin
anlamli tavirlart ve benligi kokten sararak zamanin 6tesini kucaklayan sozleri tam anlamiyla
Mevlana’nin ruhunu biiriiyen latif sifatlar haline gelir. Mevlana’da kaim olan zahiri bir takim klasik
degerlerin batini olan ilahi sir ve hakikatlerle yiiz yiize geldigi vakit alt iist olusu, adeta her seyin
onda yeniden baslayisi, sonradan tekrar yerli yerine oturan taslar ve iki biiyiik asigin ‘hasret’lerle
orlilen maceras1 Karako¢’un kaleminden hiinerli ifadelerle aktarilir. Karakog iki yiice insanin
Konya sokaklarinda baglayan o ilk tanigmalarini ve sonrasindaki fevkaladeligi soyle anlatir:

“Mevilana, medresesinden at tistiinden donerken, dizginini tutup soru soran dervisin
gonliin ¢oktandwr bekledigi, haberci ve yolcu oldugunu anlamisti. ...o ‘dogu yolcusu 'nun, o
atalar yurdunca génderilen armagan géniiliin, o Tanrt misafivinin ¢itkip geldigi besbelliydi.
Kendisi Iskender-i Ziilkarneyn ise, iste karanliklar icinde ab-1 hayati birlikte arayacaklar:
Hizir gelmisti. Su sartla ki, o da obiiriiniin Hiziriydi.

Sems-i Tebrizi’'nin gelisiyle, fiinye ates aldi ve birikip sikismis bomba infilak etti.
Maneviyat diinyast Konya Okulunu kazandi. Dogu ve bati birlesti. Leyla ve Mecnun atesi,
bir simsek gibi yandi ve muratlar hdsil oldu. Anadolu ruhunun yiiksek firmlarindan biri
ates aldi. Yiiksek firin, ge¢ isinir, ge¢ ates alir, fakat sonunda ates aldi mi o artik kolay
kolay sénmez..."™"

Nefsi isteklerden kagan, sahsi gosteristen, ortamun aldyisinden sikilan, aliskanliklar1 ve
rahatliklar1 bozarak kemiklesmis klasik kaliplarin digina tasan Sems, Mevlana’nin yolunu acarken
korkusuz ve siddetli bir yikim gerceklestirir. Karakog, Sems-i Tebrizi’nin bu yoniinii terbiye
etmedeki en bariz vasfi olarak tespit etmistir. Mevlana’ya sehrin carsisinda ve kalabalik
sokaklarinda sarap testisi tasitacak kadar manevi olgunlagsmayi ileri uclara dek zorlayan Sems’in
yiktig1 yapiy1 insa etme vazifesi ise Mevlana’nindir. Halkta varolan zahiri yargilar1 yerle bir etme
cabasi i¢ginde olan Sems ve yere serileni kaldirmakla yiikiimlii olan Mevlana, Anadolu’da yiiksek
bir hosgorii ve terbiye atesi yakarlar. Ancak bu ocakta pismek zordur...

Dedikodulardan ve yipratici soylentilerden gecilmeyen Konya, Sems’i kiistiiriir. Ayrilik
ansizin gelir. Yarisin1 kaybeden ruhta koyu bir hiiziin mayalanir. ‘Naz psikolojisi’ ve ayriligin
getirdigi ketumluk yasananlara sebep olmus kimseleri de iizer. Mevlana aradigini buldugunu
diistinliyorken yasadigi ani kaybi tahammiil edilemez mi bulur bilinmez ama Tebrizli Sems’in
cekip gidisi, sonradan sonraya pisman olan Konya’y1 katlanilmaz bir matem havasina biirtir.

Eserin altinci, yedinci ve sekizinci bolimlerinde yazar, bu iki ruhun ve onlara kargi bitiin
bir dis alemin tavrini diyalektik bakimdan ele alir. Iliskiler yumaginda halk: bir yere, Mevlana’y1
bir yere ve onun manevi icazeti olarak gordiigii hocasi ve pervanesi olan Sems’i bir yere koyar.

B Sezai Karakog, Mevlana, Istanbul 1996, s. 38.
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Bunlarin birbiri ile olan etkilesimlerini, Sems’in dogrudan Mevlana’ya, bu esnada hicbir seyin
farkinda bile olmayan Konya’ya ve biitiin bir Anadolu’ya kazandirdiklarini anlatir. Igindeki hasedi
ve isyan bir tiirlii bastiramayan halkin kaybettiklerini, eksiklerini ve kusurlarini gozler 6niine serer.
Karakog, hadiselerin gelisim seyrinde Mevleviligin ruhi ve zihni tesekkiiliiniin nasil meydana
geldigini dikkatlerden kacirmaz. Biitlin hasretler, yiirek paralayici durumlar, devamli artan agk ve
zahmet halleri hakikatte Sems’in iizerinde sembollesmekte ve Mevleviligin olus cilelerine
doniismektedir. Sems-i Tebrizi’nin memurlugunda Mevlana’min formasyonunun ve misyonunun
nasil da devaml yenilendigi ve gelistigi dile getirilir.

Iki kisinin etkilesimi, bu etkilesimin sebepleri ve sonuglar1 yazarin ele aldigi asil
mevzuudur. Bu hesab1 yaparken distaki faktorler ihmal edilmez. Halkin sergiledigi tavirlar ve buna
paralel olarak gergeklesen olaylar yapilan muhasebenin bir pargasidir. Ilk basta kisisel gibi goriilen
bir dostluk, zamanla toplumu ilgilendirir olmustur. Yasananlar, fedakarliklar, asilan merhaleler
Mevlana’nin ve Anadolu’nun imtihanini bizlere anlatir. Sems’in yoklugundan kavrulan Mevlana,
onu ogluna geri ¢agirtir. Halk da bunu istemektedir. Biiyilk murakabeye dalan ruhun etrafiyla
temas1 herkesin arzusudur. Sems geri doner. Ancak zaman ilerledik¢e eski aligkanliklar yine bag
gostermeye, eski tavirlar tekrar sergilenmeye baslanir. Huy degismez.

Karakog, Sems’in bu kez gidisini anlatmaz, onun yerine bize gidisi sonrasini sunar.
Sems’in arkasinda bir makam ve goniillerde silinmez izler birakarak ayrildigi sdylenir. Yazar ne
her yerde rastladigimiz, Sems’in suikasta ugradigi rivayetini ne de temelli sirra kadem bastigi
bilgisini verir. Yalnizca ayrilig sonrasinin anlatilisindan biz, artik Mevlana’nin biiyiik yolculuguna
yalniz devam edecegini anlariz. Bir¢ok yerde ayrilik anma dair rastlayabilecegimiz dramatik
sahnelere eserde yer verilmemistir; zira yazarn maksadi dramatizasyon degil rivayetlerin Stesine
ulagmak, anlamak ve aydinlatmaktir. Sems gider ama makami bos kalmaz. Mesnevi’yi beyit beyit
bir kuyumcu gibi dizen Selahaddin Zerkubi, onun da ardindan Hiisameddin Celebi bu goniil
boslugunu doldururlar.

Karako¢ Mevlana’nin engin tevazuundan da dem vurur. Bir papazla karsilasmasi ve hem
papazin hem de kendisinin birbirine karsi saygiyla egilmeleri {izerine ayri1 bir boliimde duran yazar,
davasinda 1srarli olmay1 ve ahlak yiiceliginden kaynaklanan tevazuu Mevlana’nin mithim vasiflari
olarak siralar. Mevlana’yr goriince hiirmetle egilen Hiristiyan papazi her dogruldugunda
Mevlana’nin kendisine karst hep iki biikliim vaziyette boyun biiktiigiinii goriince sasirir; gosterilen
sabra ve bu ezici tevazua daha fazla dayanamayarak Miisliiman olur. Yazar naklettigi bu kesitle
birlikte tebligde diyalogun ve samimiyetin ehemmiyetini, psikolojik direnisin ve manevi kemalin
Mevlana’nin sahsinda nasil sembollestigini anlatir.

Eserin 10. bolimiinden son boliimii olan 15. béliimiine kadar ve hatta kismen bu son
boliimde de - basta Mesnevi olmak {izere - Mevlana’nin verdigi yazili eserler {izerinde durulur.
Onlarm i¢ dinamikleri, sosyal ve manevi hayatlarda hangi mekanizmalar1 harekete gecirdikleri,
miiellifini nasil aksettirdikleri ve neticede sagladiklar1 faydalar ele alinir.

Karakog, Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin ilk eseri olan Mecalis-i Seb’a’y1, onun tim
diistincelerini ve eserlerini kavramada ¢ikis noktasi olarak degerlendirir. Mecalis-i Seb’a diger
biitiin eserlerin fihristi ve 6zeti hiikmiindedir. Yazar bu eseri Mevlana diisiincesine giristeki ilk
biiyiik kapi, eskilerin deyisiyle, climle kapisi olarak goriir. Sems’in esrarengiz gidisi artik neyin
dinlenilmeyi birakilip iiflendigi ilk andir. Mecalis-i Seb’a iste bu an1 sembolize eder. Tiim derslerin
kusbakisi bir panoramasi olan eser, adeta aligtirmalar kitabidir ve bizleri Mesnevi’nin ve Divan-1
Kebir’in esigine kadar tasir.

Karakog, bahsettigi eserleri hazmederek okumanin verdigi bir rahatlik i¢inde tahlil eder
gibi goriinmektedir. Yazar Mevlana’nin kiiltiir ve edebiyat miras1 6zelligi tasiyan kitaplarini ele

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/1 Winter 2012



2038 Murat TURNA

alirken ¢esitli bicim degerlendirmelerinde de bulunur. Mesela “Mecalis-i Seb’a”nin konusmadan
yazmaya, yazmaktan siire gegiste mithim dil ozellikleri sergiledigini kaydederek ayetlerin ve
hadislerin nasil stilistik bigimde ele alindigina dikkat ¢eker.

Yazar, hakikatte biitiin eserleri bir ¢agri olan Mevlana’nin da tipki Yunus Emre
incelemesinde belirttigimiz gibi kimi zaman yanhs miitalaalarla ele alindigim sdylemekten
cekinmez. Hatta “Gel!” diyerek baslayan o meshur soziiniin biisbiitiin ger¢cek anlam yoriingesinden
cikartilisint bir boliim boyunca isleyerek demek istenenle, kasten yanlis aksettirilenin arasindaki
ucurum fark tistiinde durur. Gelmek, dergah, umut, tovbe kelimeleri etrafindaki siki miinasebetler
aginda adeta bir beyin firtinas1 gergeklestiren yazar, tarihimize mal olan sahsiyetlerin yanlis
tanitilmaya maruz kalmasina tepki gosterir. Kotii zihniyetlerin Mevlana’nin 6rdiigii siir ve diislince
kanavigesine sinsice zarar vermesi, onu endiselendirdigi kadar 6fkelendirmektedir de.

Molla Cami tarafindan “Peygamber degildi fakat kitabi vardi” sozleri ile tarif edilen
Mevlana’nin ve onun en biiylik eserlerinden olan Mesnevi’'nin tamamen rahmani koklerden
beslendigi fikrini dile getiren yazar, ilhama dayali olarak yazilan bu eserin ¢aglar1 agan davetinin
niteliginden ve evrenselliginden, asirlarca siiren ve hala siirmekte olan tesirlerinden &vgiiyle
bahseder.

Taskinliklarla cosarak ‘Birlik denizi’ne ulastiran Mesnevi’yi, sakin kiyr manzaralari
esliginde Fihi Ma Fih takip eder ve ardindan Divan-1 Kebir gelir. Karako¢ Divan- 1 Kebir’in klasik
bir divanin &zelliklerini tagimakla birlikte mahiyet itibariyle onlardan kati surette ayrildigin
diistiniir. Kasideler, kitalar, gesitli darb-1 meseller ve tiirlii sdyleyisler hep tasavvufi bir gémlek
giymistir. Kisa, vurucu bi¢imde maksat anlatilmaya calisilmistir. Divan-1 Kebir bu bakimdan
Karakog tarafindan bir tiirkilye veya sarkiya benzetilir. Ona nispetle Mesnevi ¢ok daha uzun
soluklu bir senfoni, daha yerli bir ifadeyle, bir ayin-i seriftir. Bu kitaplar aramanin ve bulmanin
macerasini, yapilan yolculuk esnasinda gecilen yollarin, kat edilen mesafelerin sirlarimi igeren
bliyiik eserlerdir. Yine de bilhassa Mesnevi, yazarin en ¢ok dikkat gosterip ilgi duydugu eser olur.
Temelde bir egitim kitabi olarak gordiigii Mesnevi’yi Karakog, Kur’an ahlakiyla terbiye olup
rahmani sifatlarla donanmak ve giiclenmek i¢in bereketli bir kaynak olarak disiiniir. Kendinden
evvelki eserlerden de canli izler tasiyan bu hayati kaynaktan beslenmek miithimdir. Nitekim yazar
bu hususta goriislerini sdyle dile getirir:

“Mesnevi’yi okumaya baslamak, onunla hemhal olmak, yillar yili onunla yogrulmak, bir
degisim siirecine girmek ve onu yagamaktir. Seyhin o biiyiik sohbeti ki, dinleyen, eski
kimligini iceri girerken kapida biraktigini hissetmektedir. Kapidan ¢ikarken de adeta baska
bir insan olarak ¢cikacaktir.

Bir bilinglenme ogretisidir Mesnevi. Metafizik planli ve konulu bir bilin¢lendirme yolu.
Tanri’ya varmak, her an Tanrt'yvla oldugunun farkinda ve suurunda olmak yolunu acan bir
aydinlik ¢izgi. Coklukta Tek olani, eseri ve tesiriyle idrak edip yalniz olunmadigint bilme
mutluluguna bir ¢agri.

Inanglari, ahliki, goriis ve bakisi diizeltmek ve dogrultmak yolu, bin bir kavis ¢izilerek
anlatilmig. Bin bir labirentten gegiyorsunuz. Ama sonunda ¢ikacaginiz cadde, dosdogru
cadde, Sirat-1 Miistakimdir, Ana Yol: Ana Caddedir.”™*

Sezai Karako¢ Mevlana’yr Anadolu entelijansiyasinin babasi, Mesnevi’yi ise Anadolu
ruhunu yoguran eser olarak goérmektedir. Eseriyle tesiriyle bu yiice ruhtan feyz alma nasibini elde
eden bir medeniyetin evladi olmak ona ayrica gurur verir. Kendisinin de bir sanat¢i olmasi
hasebiyle yazar, eserleri ve sahsiyeti ayn1 zamanda sanat penceresinden de izler. Bu yolda Ilahi

¥ Age, s. 73-74.
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hakikatlerin adeta islenmis kristaller gibi tiirlii estetik bigimlerde sunuldugunu, zarafetin 6zde ve
sekilde daima dikkat edilen bir husus oldugunu dile getirir.

Son olarak yazar, ¢aglar icinde Mevlana’nin ve eserlerinin, onun diisiincelerinin hangi
mecralardan gectigine temas eder. Herkesin bildigini, anladigini zannettigi; oysa tam
kavrayamadigi bu eserlerin, zamanla daha da degerlendigini sdyler. Karakog, onun, diisiincelerinin
ve diisiincelerinin aynasi olan eserlerinin sahip oldugu degerlerin de Islam hakikati etrafinda
Ozetlenebilecegini kaydederek sozlerini noktalar.

Netice

Sezai Karakog¢ kokleri doguya oldugu kadar bati medeniyetinin de zengin birikimlerine
dayanan ancak yerli ve milli bir eksen etrafinda kendini bulan 6zel bir inang, diisiince ve estetik
diinyas: kurma fikrindedir. Sanatgt bu mefkiresine ‘Dirilis’ adin1 verir. Dirilis dogu, bati, din,
felsefe, metafizik, pozitif bilim, duygu, diisiince, sanat, estetik gibi anlami asla tiikenmeyen
kelimelerin catist altinda kurulan bir sistemdir. Bu sistem milli ve Islami degerlerin gérkemli bir
sanat ve uygarlik felsefesi meydana getirmek igin yeterli comertlige sahip oldugu kanaati iistiine
inga edilmistir. Sezai Karako¢’un asil amaci da bir ideal olarak gordiigii bu ruh ufkunu
yakalamaktir.

Elbette her sistemde oldugu gibi Karako¢’un Dirilis’inde de muayyen prensipler ve bariz
bir i¢ disiplin sdz konusudur. Sanat¢inin siirlerinden piyeslerine, disiince yazilarindan
hikayelerine, denemelerinden inceleme ¢alismalarina dek daima tutarli bir biitiinliikk vardir. Ortaya
konulan eserler savunulan idealin gercevesini ¢izerek esaslarimi tesekkiil ettirmistir. BOylece
intizamli bir diislince ve sanat yapisimin dogup gelismesi saglanmgstir. Dikkatli bir arastiricinin,
Sezai Karakog’un eserlerine egildigi zaman, onlarm 6nceden tespit edilmis bir zeminin lizerine
planli bigimde konan yap1 taglar1 oldugunu fark etmemesi zordur.

Her sanatci bir eser kaleme alirken estetik ve fikri gayelerin endisesi altindadir. Eserini
giizel yazmak, meramini anlatabilmek diisiincesi sanat¢i vasfini haiz her kalemde goriiliir. Ancak
bahsettiklerimizin disinda Sezai Karakog’ta daha &zel ve farkli kaygilar mevcuttur. Eser
nihayetinde tek bir par¢a, bagimsiz bir estetik ve fikri tasaridir. Fakat Karakog, yazdig1 her eserin,
programinda belli bir basamagi olusturmasi azmindedir. Yani eser, onun sanat ve diisiince
havzasinda, miinferit bir yer tutmaktan ziyade, kendi islevinin ¢ok diginda, biiyiik bir resmin
tamamlayicis1 roliinii dstlenir. Artik kitap sanat¢ida c¢ok farkli anlamlar tasir ve son derece
fonksiyoneldir. Sanat¢imin iistlendigi misyon dogrultusunda, kendi ruh diinyamizla yakindan
baglantil1 olarak insanimiza ufuk vermeyi amaglamis olan bir biiyiik mefkiirenin aksiyon halidir.
Yiiksek planda Dirilis idealinin 6ziinii sunan bir cevher, gerceveyi tespit ve istikameti tayin eden
bir nizam cetveli, nihayetinde ilke ve esaslar1 olusturan temeldir.

Iste bu yiizden yazilan her eser bilhassa konusu bakimindan miihimdir. Karakog¢’un
incelemelerini hasrettigi kisilerin milli ve manevi bakimdan 6nderlik vasfini tagiyan Tiirk biiytikleri
olmas1 kuskusuz tesadiif degildir. O, ¢agdas diinyaya, milletimizin sahip oldugu degerlerden ortaya
cikan kendi uygarlik tezimizi sunmaya c¢alisir. Bunun i¢in sembol sahsiyetlere bagvurur. Tarih
sahnesi Oniinde zorlu imtihanin1 basari ile vermis, glizel isler gerceklestirecek maddi ve manevi
kudretin kendisinde bulundugunu ortaya koymus insanimizin en seckin ornekleri olan Yunus,
Mevlana ve Akif; aym1 zamanda Sezai Karako¢’un zihin konforunun olugmasina tesir eden
isimlerdir. Sanat¢inin bu isimlere yonelisinde, duyulan yogun sahsi sempatinin de etkisi géz ardi
edilemez. Nitekim eserlerini yazarken onlara karsi besledigi hiirmet, hayranlik ve sevgi
duygularimin, ifadelerine bariz bigimde aksettigi ve onlarin donemlerinde gerceklesen hadiselere de
hep bu minval iizere yaklastig1 goriiliir.
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Yazilan inceleme eserlerinde sanat¢imin tarih yazmak yahut tarafsiz kalmak gibi bir
endigesi yoktur. O zaten daha en bagindan sectigi isimlerle ve konuya yaptig1 girislerle tarihe ve
insanimiza dair olan bakiginin nasil olacaginin isaretlerini verir. Karako¢’un maziye yaklasimi da
mithimdir. Sadece nakletmeye dayali pasif bir tarih anlayisindan 6te onda soran, yer yer sinirlari
zorlayan, muhasebe iceren ve ideali ugrunda hakikate ulasmaya ¢aba sarf eden bir tutum goriiliir.
Tarihten elde ettigimiz tecriibelerden istifade etmenin giinlimiiz i¢in arz ettigi O6nemi, yaptigi
tespitler ve getirdigi yorumlarla agiklarken bu model sahsiyetler {izerinden son derece dinamik bir
tarih felsefesi gelistirir.

Tarihte 0yle muazzam hadiseler ve dyle dev sahsiyetler vardir ki nice biiylik hadise ve
sahsiyetler onlarin yaninda pek kiiciik kalir. Karakog, tarihimize ve asirlar boyu yetistirdigimiz
zirve sahsiyetlere karsi bu yiizden saygili ve duyarlidir. Milletimizin hasletlerini ve dehasim temsil
ettigine inandig1 bu sahsiyetleri incelerken aslinda toplumda giderek korelen tarih duygusunu
canlandirmig, ayni zamanda milli-tarihi bir vefa borcunu da 6demistir. Maalesef toplumumuzda son
donemde artan duyarsizlik, gorsel dgelerin kitabi tahtindan indirmis olmasi, bilingli veya bilingsiz
sekilde unutturulma talihsizligine diisen sanat anlayisimiz ve milli degerlerimiz neticede hayat
diizenimizin ve onu algilayis bi¢imimizin de hizla degismesine yol agmustir. Ancak surasi bir
gercek ki, toplumsal hafizanm sifirlanmasi sosyal ve kiiltiirel bir mutasyon dogurur. Insan ucubeye,
tarih mezarhiga doner. Kiiltiiriin, tarihin, sanatin ve bilhassa edebiyatin belleklerden silinmesi
ilerleyen vakitlerde yakalanacak imkanlarin degerlendirilememesine dek bir¢ok mahzuru
beraberinde getirir; sikintilari arttirir. Bu noktada Sezai Karakog’un takindigi tutum ve bu tutumun
kiiltiir, edebiyat ve faal sosyal hayat cephelerine bir yansimasi olan eserleri, bizlere uzak
diistiiglimiiz kiymetlerimizi hatirlatip diisiindiirmektedir. Karako¢ bu yoniiyle, eski zamanlarda
kalmis o kollektif ruhu da kazanmak, kazandirmak gayretindedir. Buna 6zlemi vardir. Hayatin
hoyratligiyla hantallasan kitleye dinamizm kazandirmak ister. Bunun i¢in de toplumun yiiziinii
donecegi kaynaklari isaret eder.

Sezai Karako¢’un inceleme eserleriyle ortaya konan tavir, sosyal hafizanin hadim edilisine
bir isyan, feyizli kaynaklardan koparilmaya dair bir kars1 koyustur. Ozellikle gen¢ kusaklarm kendi
kiiltiir havzalarimin sundugu bereketli kaynaklardan beslenmesi, milletimizi tanima bahtiyarligina
ermesi; her tirlii sathilikten, kimlik bunalimindan ve kirlenmenin getirdigi sunilikten uzaklasarak
koklerimize, kendi ruh alemimize, 6z degerlerimize, milli hayat tarzimiza vakif olmasi bakimindan
onlara rehberlik edebilecek olan bu eserler gayet isabetli ve verimli ¢aligmalar olmuslardir. Bunda
Sezai Karako¢ un aydin suuruyla mesuliyetini hissedisi en biiyiik etkendir. Yerli ve milli koklerden
alman kuvvetin glinlimiize intikali ayni zamanda genis capli bir diislince sistemi olan Dirilig
mefkiresinin de saglam bicimde ayaklar1 tizerinde yiikselmesini ve diizenlilik arz etmesini saglar.
Dolayisiyla eserlerin Karakog’un zihin evreni ve i¢ disiplini yoniinden de énemi vardir. Karakog
eserlerinde tarihi sahsiyetlerin yanlis algilanislarina, sozlerinin hatali yorumlamslarina da temas
ederek fikri cepheyi genisletir. Yanlis algilamanin nedenleri iizerinde durur ve hatalarin telafi
edilmesi ¢abasina girisir.

Islami kiiltiirii Tiirk ruhuna nakis nakis isleyen Yunus Emre’nin asil ¢ehresini sanatciligi ve
veliligi yoniiyle izah ederken, Mehmet Akif eserinde digerlerinde olmadig1 kadar tarihi sartlarin
zaruretinden bahseder ve Akif’in ¢ehresini 6teki incelemelerinden farkli bicimde siyasi bir fonun
esliginde sunar. Sorgulamalar, sahsi yorumlar ve tespitler Tanzimat, Mesrutiyet ve Cumhuriyet
donemlerinin i¢ dinamiklerini ortaya koyar. Mamafih her devirde etkili yerler tutabilmis olan
ihanet ¢evrelerinin de arka plani, yazar tarafindan kurcalanir. Karakog, olanlar1 kimi zaman teshir
kimi zaman da siddetli bicimde tenkit eder. Akif incelemesi bir nevi arzulananla gerceklesenin
arasindaki catigma ve gerilimin aydin planindaki elestirisi olarak goze carpmaktadir. Mevlana
calismasinda ise zaman, toplum ve Sems licgeninde Mevlana’nin sahsiyeti ve tarih sahnesine ¢ikigi
anlatilir. Eserleri ve tesirleri sanat¢1 goziiyle degerlendirilir.
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Incelemelerde iizerinde durulan bir husus da her ii¢ ismin de miitefekkir ve hamleci bir
yapiya sahip olmasidir. Karakog, bu sairlerin siirlerinde varligin, hadiselerin yorumlanig bigimini,
onlarm diigiince diinyasinin enginligine ve miitefekkir yonlerine en giiglii bir delil olarak sunar.
Siirlerindeki dinamik akis ve imge yapisindan diigiince sistemlerine ve siirdiigii hayatlara dek
hepsinin miisterek yonii olan aksiyonerlik cephesine vurguda bulunmayi arzulamis olan Sezai
Karakog, onlarin bu tarzlarmi tesekkiil eden en miithim faktor olarak da dini goriir. Her iigliniin de
yapti§1 yorumlarin temelinde Islamiyet’in etkisi oldugunun ve dinin, bu sairlerin sahip oldugu
perspektifte yon ve sinir tayin eden belirginliginin altini gizer.

Sezai Karakog¢’un incelemeleri tam bilimsel bir inceleme - veya monografi- statiisiinde ele
alimamasa bile muayyen bir sahsi ve konuyu irdelemesi yoniiyle her biri, kelimenin bu toplayici
anlamimi veren caligmalardir. Eserlerde akademik anlamda bir inceleme ¢aligmasimin Otesinde
olundugu goriliir. Bununla birlikte bu tiir bir ¢aligmanin dezavantajlar1 yok denebilecek seviyeye
indirgenmistir. Alisilageldik i¢ kaliplar, mevzuu sinirlayan ve sahsi tesiri kabul etmeyen kurallar,
kuru, sikici, didaktik bir dil klasik bir inceleme ¢aligmasinin handikaplaridir. Oysa bu eserlerde tek
bir tonun hakimiyeti yoktur. Gayet renkli, sinirlar1 zorlayan bir anlayisla kliseler asilmus,
siradanligin iistiine onu bastirp unutturacak sekilde sanatkar miihrii basilmis; iistelik son derece
akici, kivrak bir dille inceleme yapilmistir. Yazarin bazen diisiincelerini bir formiili andiran veciz
sozlerle 6zetledigi goriiliir. Okuyucuyu cezbeden zeki ciimle kurgulari, esere hakim olan plan fikri
ve kitab1 okuyup bitirdikten sonra her seyin derli toplu yerine oturdugu hissine ulagmak ayni
zamanda entelektiiel bir doyum saglamaktadir. Yazar samimi ve etkileyici bir anlatima sahiptir.
Folklorik motifler, orijinal buluglar kimi zaman miiracaat edilen yabanci kelimeler bir potanin
icinde erimis ve bir kiiltiir dili havasinda islenmistir. Biitiin bu bahsettiklerimiz incelemelerin, ayni
sahislar iizerine yapilan diger caligmalardan farkini olusturan asil sebeplerdir.

Karakog, ele aldig1 sanatkarlarin hamurunu yogurdugu bir ufuk edebiyati meydana getirme
ugragindadir. Bu edebiyat, mistik ve estetik kaygilarin renkli bir {islupla tezyininden ibarettir.
Mubhayyile, bilgi ve terbiye bakimindan 6z kaynaklarla, gelenekle beslenmenin bir mahsulii olan
eserler ve onlarin birlesiminden olusan bu yerli felsefe bir donem igin kaybolmus olan medeniyet
konforunun tekrar yakalanmasini ideal edinir. Bu yolda sanat ve diisiince kol kola gider. Sezai
Karakog’un kiiltiir ve edebiyat hayatimiza armagani ise ¢oktandir gérmedigimiz bu programli ¢ikis1
ve diizenli bicimde ilerleyisidir. Ardindan gelenleri tesiri altina almasinin sirr1 da herhalde bu
bahsettiklerimizde gizlidir.
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