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ILKOGRETIM 7. SINIF OGRENCILERININ DiL BiLGiSi
BECERILERININ SOSYOKULTUREL DEGISKENLER ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESIi: ERZINCAN ORNEGI

Oguzhan YILMAZ*

OZET

Bu calisma, ilkdgretim 7. siif 6grencilerinin dil bilgisi becerilerini
sosyokultiirel degiskenler acisindan incelemek amaciyla yapilmistir.
Tarama modeliyle yapilan bu calismamin o6rneklemi “ktimelere gore
ornekleme” teknigiyle secilmistir. Verilerin toplanmasi i¢cin uzman
gortusleri alinarak bir basart testi gelistirilmis ve bu basar1 testi,
sosyokultiirel davraniglarini 06lcecek nitelikte bir bilgi formu ile
ogrencilere sunulmustur. Toplanan veriler SPSS 16 programi vasitasiyla
analiz edilmistir. Dil bilgisi becerileri izerinde farklilik olusturabilecek iki
degiskenin test edilmesinde “Bagimsiz Gruplar Arasi T-Testi (Independent
Samples T-Test)”, ikiden fazla degiskenin test edilmesindeyse “Tek Yonlt
Varyans Analizi (One Way ANOVA)” kullanilmistir. ANOVA testinin
normallik varsayimini karsilamadigi durumlarda Kruskal Wallis H-
Testine muracaat edilmistir. Calismanin sonucunda kendine ait bir
kttiphanesi olan oOgrencilerin dil bilgisi becerileri bakimindan tust
dtizeyde oldugu tespit edilirken, cinsiyet, aylik gelir, anne-baba meslegi,
anne-baba egitim dtizeyi, oturulan evin mulkiyet durumu, kendine ait
oda durumu, eve gazete alma aliskanligi, ders calisma ve bos zamanlari
degerlendirme faaliyetleri gibi degiskenlerin o6grencilerin dil bilgisi
becerileri tizerinde etkili olmadig: tespit edilmistir.

Anahtar kelimeler: Dil bilgisi, 6grenci, sosyokultiirel degiskenler,
Ogretim.

THE EVALUATION OF 7-th GRADE PRIMARY SCHOOL
STUDENTS’ GRAMMAR SKILLS IN TERMS OF SOCIO-
CULTURAL VARIABLES: ERZINCAN SAMPLE

ABSTRACT

This study was done to determine 7th grade primary school
students' grammar skills in terms of socio-cultural variables. The sample
of this study ,which was done via screening model, was selected with
"cluster sampling”" techniques. An achievment test was developed by
taking the experts' view into consideration and this achievement test was
given to students via an information form that can meaure socio-cultural
behaviour. The obtained data were analyzed with SPSS 16. In order to
test the two variables that can make difference on language skills
"Independent Samples T-Test" and for more than two variables One Way
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ANOVA was used. When ANOVA could not meet normality hypothesis
Kruskal Wallis H-Test was applied. As a result of our study it was found
that the students who have their own library have better language skills
and the variables such as gender, monthly income, father's/mother's job,
father's/mother's level of education, ownership status of the house,
having a private room, the habit of buying newspaper, studying lesson,
and free time activities have not effect on students' language skills.

Key Words: Grammar, student, socio-cultural variables, teaching.

GIRIS

Sanayi toplumu i¢in uygun olan egitim modellerinin bilgi toplumunun rekabetci yapisini
kaldiramamasi; Uzak Dogu, Kuzey Amerika ve Avrupa Birligi iilkelerinin program degisikligine
gitmesi; iilkemizin bu siiregte Avrupa Birligine iiye olmayi bir devlet politikasi haline getirmesi;
PISA, TIMMS, PIRLS gibi milletlerarasi basar1 ve basarisizlik degerlendirme c¢aligmalarmin
mevcut programa dair bulgulari, yeni bir programin benimsenmesinde referans noktalari olmustur.
"Bu dogrultuda klasik egitim anlayisi bir tarafa birakilarak yapilandirmaci yaklasimin merkeze
alindigi, ¢oklu zekd kurami ve 6grenci merkezli yaklagimin bunu destekledigi bir anlayis ortaya
cikmustir.

Yenilenen oOgretim programlariyla beraber yillardan beri uygulanagelen davranisci
yaklagim, yerini yapilandirmaci yaklasima birakmis; dersler, ezbercilikten uzak, eglenceli bigimde,
hayatin igindeki bilgi ve becerileri kapsayacak sekilde organize edilmis; programlar ve etkinlikler
zenginlestirilerek, 6grenci merkezli hale getirilmistir.

Programin geneline yansiyan bu zihniyet degisikligi, 6zelde Tiirkge dersi programina da
yansimis ve Ogrencilere “...bilimsel, elestirici, dogru, yapict ve yaratict diisiinme yollari
kazandirmada Tiirk¢e dersinin payina diiseni gergeklestirmek™ gibi bir ama¢ benimsenmistir. Ne
var ki tiim bu gelisme ve degismeler Tiirkge dersinin iginde 6zel bir alan olan dil bilgisi olunca
sekteye ugramis, dil bilgisini “kurallar biitiinii” seklinde degerlendiren algi bir tiirlii yikilamamustir.

3

Oysa dil bilgisi ve dil bilgisinin 6gretiminin amac1 *“...6grenciye birtakim kurallar ve
tanimlar belletmek degil, 6grencilerin ana dilleri olan Tiirkcede karsilastiklar1 anlama ve anlatma
giigliiklerini yenmektir.”? Baska bir deyisle amag “...iyi diisinmek, iyi anlamak, gerek sdzle gerek
yaziyla istediklerini dogru ve giizel anlatmak kabiliyetinin gelismesine hizmet etmektir.”® Dili
biitiin imkanlartyla kullanmanin bir vasitasi olan dil bilgisi “...bir dilin seslerini, kelime yapilarimni,
kelime anlamlarini, kelime kokenlerini, climle kuruluslarini ve biitiin bunlarla ilgili kurallar
inceleyen bilimin adidir.”* Dil bilgisi 6gretimi ise, «...dille ilgili bilgilerin verildigi, Tiirkgenin
anlama ve anlatma dil becerilerinin yaninda, bu alanlar1 destekleyici, aciklayict ve orgiitleyici
ogretim etkinlikleridir.”Bu 6gretim etkinlikleriyle bireye kazandirilmak istenen tiirlii kazanimlar
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fikégretim Genel Miidiirliigii, Milli Egitim Bakanlig, http://iogm.meb.gov.tr/files/io1-
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vardir. “Dile dair 6zgliven olusturmak, dil 6gretiminin standartlagmasini saglamak, anlama ve
anlatmaya dayali performansi artirmak, yabanci dil 6grenimine yardime1 olmak, dil ve kiiltiire dair
hosgoriiyli artirmak, ¢oziimleyici diislinceyi gelistirmek, dilin k&tii kullanilmasini engellemek, dil
hakkindaki genel bilgiyi derinlestirmek”® bu kazanimlardan yalmzca birkagidur.

Etkili bicimde yapilan dil bilgisi 6gretiminin pek ¢ok kazanci olmakla beraber {ilkemizde
“dil bilgisi ogretiminin genel durumu iyi degil, sorunlar1 dag gibidir.”’ Uzmanlarin teoride
mutabakata vardigi pek c¢ok husus, uygulamaya gecmemis, yillardan beri siiregelen yanlislar
artarak devam etmistir. Kuskusuz dil bilgisi beceri alanina iliskin yanliglarin baginda 6grencilere
birtakim kurallarm degismez hiikiimler gibi ezberlettirilmesi gelmektedir. “Bugiinkii, dil bilgisi
ogretimi belirli tanimlari, kurallari, sayili ve sinirli 6rneklerle séz konusu etmekten ileri
gidememekte™®, dil bilgisinin “ana dili etkili bir bigimde kullanma” amacmm bir araci oldugu
unutularak, dgrenciler kural yigmlar1 iginde bogulmaktadir. Oysa “Ogrenme ile ilgili yapilan
arastrma ve goOzlemlerde uygulamayla elde edilen bilgi ve becerilerin daha kalici olduguna
ulagiimustir.”® Bunun i¢indir ki “dil bilgisi dersleri kuramsal ger¢eveden uzaklasmali, tamamen
uygulamaya dayali olmalidir.”*

Dil bilgisi beceri alanina iligskin bir diger sikinti ise kural ve bilgilerin 6rneklerden hareket
edilerek verilmeyisi, tiimevarim yerine timdengelim anlayigsinin benimsenmesidir. “Hi¢bir bilgi
dile ait bilgiler kadar yasantiya yakin, hatta yasamn icinde degildir.”** Bu nedenle, dil bilgisine
iliskin becerilerin kazandirilmasi esnasinda eglenceli etkinlikler planlanmali; hayatin iginden,
hayata dair érnekler verilmelidir. Onemli olan &grencilerin sifatin, zarfin tanimini1 yapmasi yahut
yazim kilavuzu yazacak derecede dile iliskin kurallar1 bilmesi degildir. Onemli olan dgrencinin var
olan bilgilerini kullanmasi; baska bir sdyleyisle ciimle iginde gecen sifati, zarfi bulabilmesi ve
bunlarin ciimle igindeki islevini, gérevini One ¢ikartmasidir. Bu da ancak kural ve bilgilerin
orneklerden hareket edilerek verilmesiyle miimkiindiir. Ozbay bu durumla paralel olarak,
Ogretmenin Once Ogretecedi sorunu saptamasina ardindan da bununla ilgili érnekleri belirlemesinin
gerekliligine isaret eder.”” Yine Ozbay’la ayni eksende diisiinen Ustten de tamimdan hareketle dil
bilgisi Ogretmenin vakit kaybindan baska bir sey olmadigini; 6grencinin kitapta yer alan bir
cliimleyi ezberlemeye calisarak Orneksiz oldugu igin baslangicta anlamlandiramadigini; giinliik
hayatlgaki orneklerden yola ¢ikarak 6grenciye dili 6gretmenin daha etkili ve kalic1 olacagini ifade
eder.

Ulkemizde dil bilgisi 6gretimi sirasinda yasanan sikintilardan biri de dil bilgisi konularinin
beceri alanlariyla iligkilendirilmeyisidir. Oysa dil; dinleme, okuma, konusma ve yazma olmak
iizere dort temel beceriden olusur ve dil bilgisinin gorevi bu beceri alanlarinin 6gretimine 151k
tutmak, yardim etmektir. Lakin iilkemizde siirdiiriilen dil bilgisi 6gretiminin &grencilerin dil
becerilerini desteklemedigi, sadece sinavlarda soru ¢ézmek i¢in bu bilgilerin kullanildig1 herkes
tarafindan kabul edilen bir gercektir. Karadiiz, arastirmasinda, dil bilgisinde O6grencilerin
gosterdikleri basariy1 yazili anlatimlarinda gosteremediklerini, ayrica dil bilgisi bagarilartyla yazili

6 R. Hudson, Teaching Grammar: A Guide fort he National Curriculum, Oxford 1992, s.181-188.

" Mukim Sagir, Tiirkce Dil Bilgisi Ogretimi, Ankara 2002, s. 27.

8 Age, 5.30.

° MEB, ilk('igretim Tiirkce Dersi (")gretim Program ve Kilavuzu (6, 7, 8. Simiflar), Ankara 2006, s.2.

¥ Murat Ozbay, Ozel Ogretim Yontemleri IT, Ankara 2009, s. 152.

1 Adnan Karadiiz, “Dil Bilgisi Ogretimi”, ilkégretimde Tiirkce Ogretimi, (Ed. Ahmet Kirkkili¢ ve Hayati Akyol),
Ankara 2007, s. 281- 308.
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anlatim becerisi arasinda bir iliski kurulamadig1 sonucuna ulasmustir.* OSS’de dil test sorularinda
onemli basarilar kazanarak {iniversiteye gelen Ogrencilerin yazili anlatim becerilerinde yeterli
derecede basarili olamadiklarmi da Tekin yaptig: arastirmayla ortaya koymustur.” Tiirkge Dersi
Ogretim Progranmi’nda yer bulan “Ogrenci agisindan Tiirkcenin yapisini olusturan ve isleyis
kurallarin1 tammlayan bilgilere sahip olmak olduk¢a 6nemlidir; ancak daha da 6nemli olan bu
kurallarm konusma, yazma, dinlemeyle ilgili dil etkinliklerinde uygulanmasidir.”*® ifadesi de dil
Ogretiminin bir biitiinliik i¢inde verilmesine vurgu yapmakta, dil bilgisinin dinleme, konusma,
okuma, yazma gibi beceri alanlarindan ayr1 diistiniilmesine kars1 ¢tkmaktadir.

Programda her ne kadar dil bilgisinin diger beceri alanlarimin kazanimlarini
gerceklestirmede bir arag oldugu diisiincesi 6ne ¢iksa da, mevcut uygulamalar dil bilgisini diger
beceri alanlarindan ayirmakta, hatta bu yanlis dil bilgisine ayr1 bir ders saati ayirmak seklinde de
tezahiir edebilmektedir. Halbuki Demirel uygulamalarda kolaylik olsun diye okuma, anlama,
anlatim, dil bilgisi, yazim gibi bdliimlere ayrilmis goriinen etkinliklerin arasinda siki bir baglanti
bulundugunu ve bu etkinliklere birbirini tamamlayici 6ge olarak bakilmasi gerektigini sGyler.”” Bu
konuda, dil bilgisinin soguk c¢ehresinin degistirilmesi gerektigine inanan Sagir’da dil bilgisi i¢in
ayr1 bir ders saati ayrilmamasi gerektigini ifade eder.™

Yine, dil bilgisi Ogretimi sirasinda goriilen bir bagka sikinti da Ogretim esnasinda
zenginlestirilmis ortamlarla 6grencilerin karsilastirilmamasi ve ¢oklu zekd kuraminin géz ardi
edilmesidir. Howard Gardner tarafindan gelistirilen Coklu Zekd Kurami dil ve matematik olarak
zekay1 ikiye ayiran anlayigin yerine, sozel/dilbilimsel, mantiksal/matematiksel, miizikal/ritmik,
bedensel/duygusal, uzaysal/gorsel, kisilerarasi/sosyal, kisisel/ 6ze doniik ve dogaci olmak iizere
zekanin sekiz ¢esidi oldugunu 6ne siliren farkli bir anlayis benimsemistir. Kisilerin ilgilerinin,
tutumlarinin ve yeteneklerinin zeka alanlari iizerinde belirleyici oldugu Coklu Zeka Kurami’nin
temel varsayimlar1 “Her insanin birden ¢ok zeka alanina sahip oldugu, 6gretim siirecinin sadece
baskin olan zekd alanina gore degil, diger zekd alanlarmi da kapsayacak sekilde diizenlenmesi
gerektigi diisiincesidir.” Bu konuda [lkdgretim Tiirkge Dersi Ogretim Programi’nda “Ogrenme
siirecinin basartya ulasmasi i¢in Ogrencilerin biyolojik, psikolojik ve zihinsel &zelliklerinden
kaynaklanan bireysel farkliliklarm dikkate alimasi gerekir. Tiirkce Dersi Ogretim Programi’nda
bireysel farklilik ve ilgilere yonelik olarak ogretim siirecinde hedeflenen kazanimlara ulagsmak
amaciyla gesitli etkinlikler ve ¢alismalar yer almaktadir. Bu etkinliklerle dgrencilerin Tiirkceyle
ilgili becerileri zevkli bir 6grenme ortaminda kazanmalar1 amaglanmaktadir.”*® seklinde ifadeler
yer almaktadir. Bundan dolayidir ki, “Dil bilgisi dersleri, bilgi kazandiran dersler degil 6grencilerin
dil becerilerini gelistirdikleri, dogal ortamda gecirdikleri 6grenme yasantilarin1 animsatacak
etkinliklerle tanistiklar1 derslere doniistiiriilmelidir. Cok zengin 6grenme materyallerinin ve aktif
ogrenme tekniklerinin kullanildigi, dilin zengin imkanlarinin oyunlarla 6grenciye tanitildigi
6grenme ortamlari olusturulmalidir.”?

Insan deger ve kiiltiir olusturan sosyal bir varliktir ve icinde yasanus oldugu toplumda
zuhur eden, maddi-manevi, biitiin degisme ve gelismelerden etkilenmektedir. Bugiine kadar yapilan
pek ¢ok arastirma da bu savi destekler niteliktedir. Sosyokiiltiirel ortamin 6grencilerin dil bilgisi

¥ Adnan Karadiiz, “llkégretim Tiirkge Dil Bilgisi Ders Kitaplarmmn ‘Ogreticilik’ Baglaminda Elestirisi”, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.21, 5.13-31.

% Halil Tekin, Okudugunu Anlama Giicii ile Yazih Anlatim Becerisini Gelistirme Yoniinden Okullarimizdaki
Tiirkge Ogretimi, Ankara 1980, s. 66.

 MEB, age, s. 7.

" Ozcan Demirel, Tiirkge ve Simf 6gretmenleri i¢in Tiirkce Ogretimi, Ankara 2004, s.26.

® Mukim Sagir, age, s.39.

' MEB, age, s.2.

20 Adnan Karadiiz, age, s.289.
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kazanimlar1 tizerindeki etkisini incelenmeye yonelik yapilan bu ¢aligma giliniimiize kadar bu minval
lizere yapilan ¢aligmalara bir halka daha eklemektedir.

YONTEM

Arastirmanin Modeli

Aragtirma tarama modeliyle yapilmistir.
Problem Durumu

[Ikogretim 7. smf ogrencilerinin dil bilgisi becerileriyle sosyokiiltiirel degiskenler
arasindaki iliski nedir?

Amac

Aragtirmanin amaci ilkdgretim 7. sinif 6grencilerinin dil bilgisi becerileriyle sosyokiiltiirel
degiskenler arasindaki iligkiyi belirlemek ve buna iligkin ¢6zlim onerileri gelistirmektir.

Simirhhiklar

Arastirma 2011-2012 egitim-6gretim yilinda Erzincan ilinde 6rnekleme dahil edilen 135
ogrenciyle siirlidir.

Sayiltilar
1. Ogrencilerin kisisel bilgi formundaki maddelere dogru cevap verdikleri diisiiniilmiistiir.

2. Ogrencilere uygulanan basar1 testinin dlgiilmek istenilen niteligi dogru olarak dlctiigii
varsayilmistir.

Evren ve Orneklem

Arastirmanin evrenini Erzincan il merkezinde bulunan ilkégretim 7. simif 6grencileri
olusturmaktadir. Evrene dahil olan biitiin 6grencilerin arastirmaya katilmasi miimkiin olmadigindan
arastrma kiimelere gore orneklem alma yoluyla yapilmustir. 7. smf seviyesinde, Vali Recep
Yazicioglu Ilkogretim Okulu, Bahgeli Evler Ilkogretim Okulu, Aksemsettin Ilkogretim Okulu,
Giivenlik Tlkogretim Okulu, Cumhuriyet Ilkdgretim Okulu ve Miisir Zeki Pasa ilkdgretim
Okulunda 6grenim goren 135 6grenci arastirmanin 6rneklemini olusturmustur.

Veri Toplama Araclari ve Veri Toplama Siireci

[Ikogretim 7. simf dgrencilerinin dil bilgisi becerilerini belirleyebilmek igin bir basari testi
hazirlanmis ve bu basar testi ile birlikte, gelistirilen kisisel bilgi formu 6grencilere uygulanmustir.

Basar1 testini gelistirmek i¢in literatiir taramasi yapilarak muhtelif yayinevleri tarafindan
SBS formatina uygun bicimde gelistirilen testler 6rnek olmasi amaciyla incelenmistir. Sonrasinda
[Ikogretim Tiirkge Dersi Ogretim Progranu ve Kilavuzu esas alinarak, 6. smnif dil bilgisi 6grenme
alanindaki “kelimelerin yap1 ozellikleriyle ilgili bilgi ve kurallar1 kavrama ve uygulama” ve
“kelime tiirleriyle ilgili bilgi ve kurallar1 kavrama ve uygulama” amaglar1 altinda yer alan 16
kazanima iliskin 23 madde yazilmstir. Yazilan maddeler Erzincan Universitesi 6gretim iiyesi Prof.
Dr. Mukim SAGIR, Atatiirk Universitesi 6gretim iiyeleri Prof. Dr. Muhsine BOREKCI ve Yrd.
Dog¢. Dr. Latife KILIC tarafindan kapsam gegerliligi, ciimle yapist1 ve anlam bakimindan
incelenmistir. Uzmanlarmn onerileri dogrultusunda gerekli diizeltmeler yapilmis ve madde sayisi
20’ye diisiiriilmiistiir. Akabinde maddeler analiz edilerek madde toplam korelasyonlarinin 0,40 ile
0,69 arasinda degistigi goriilmiistiir. Bu sonu¢ maddelerin bireyleri iyi derecede analiz ettigini
gostermektedir.
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Madde analizinden sonra dlgegin yapi gecerligine iliskin kanitlar1 ortaya koymak amaciyla
faktor analizi yapilmasina karar verilmis, verilerin faktdr analizine uygun olup olmadigim
ogrenmek i¢in de Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) katsayisina ve Barlett Testi sonuglarma bakilmistir.
Kaiser-Mayer-Olkin (KMO) katsayisinin 0,788; Barlett Testi sonucunun ise, 658,035 (p< .0,001)
olarak bulunmasi neticesinde verilerin faktér analizine uygun oldugu goriilmiistiir. Basar1 testinin
faktor analizine uygun oldugu belirlendikten sonra varimax dondiirme yontemiyle “temel bilesenler
faktor analizi” uygulanmig ve maddelerin ortak faktor varyansinin 0,400-0-692 arasinda oldugu
belirlenmistir. Dondiirme islemi sonucunda basari testindeki maddelerin bes faktor altinda
toplandig1 goriilmiistiir. Birinci faktoriin 6grencilerin dil bilgisi becerilerini %25,3; ikinci faktoriin
%8,3; lglincii faktoriin %6,9; dordiincii faktoriin 6;3; besinci faktdriin %5,7 oraninda 6l¢tiigii tespit
edilmistir. Ayrica genelde bes faktoér ve yirmi maddeden olusan bu testin &grencilerin dil bilgisi
becerilerini %53 oraninda Olctiigii anlagilmigtir. Bagar1 testinin giivenilirligine gelince faktor
analizinden sonra yirmi maddelik basari testinin Kuder Richardson-20 (KR-20) giivenilirlik
katsayis1 0,828 olarak hesaplanmustir.

Verilerin Analizi

“likdgretim 7. simf dgrencilerinin dil bilgisi becerilerinin sosyokiiltiirel degiskenler
acisindan degerlendirilmesi” isimli aragtirmada dgrencilerden toplanan verilerin analizinde SPSS
16 (Statistical Packet For Social Since) progranui kullanilmistir. Ogrencilerin dil bilgisi becerileri
tizerinde farklilik olusturabilecek iki degiskenin test edilmesinde “Bagimsiz Gruplar Arast T-Testi
(Independent Samples T-Test)”, ikiden fazla degiskenin test edilmesindeyse “Tek Yo6nlii Varyans
Analizi (One Way ANOVA)” kullanilmistir. ANOVA testinin normallik varsayimini karsilamadigi
durumlarda Kruskal Wallis H-Testine miiracaat edilmistir. Gruplar arasinda anlamli bir fark
gozlemlenmedigi igin Mann Whitney U- Testi uygulanmamustir.

BULGULAR ve YORUMLAR
Tablo 1: Cinsiyete Gore Dil Bilgisi Becerileri ile flgili Bagimsiz Gruplar T Testi
Sonuclar
Cinsiyet X N SS Sd Levene t p

F P

Erkek 2,8704 54 1,51777 132,164 686 -1,602 112
Kiz 3,2875 80 1,45127

Cinsiyete gore dil bilgisi becerileriyle ilgili Bagimsiz T Testi sonuclar1 yukaridaki tabloda
verilmistir. Ogrencilerin cinsiyetleriyle dil bilgisi becerileri arasmda anlamli bir iliski tespit
edilememistir (t;3,= -1,602, p> .05). Bu ¢alisma i¢in cinsiyetin dil bilgisi becerisi izerinde etkili bir
faktor olmadigi soylenebilir.

Tablo 2: Kendine Ait Oda Durumuna Gére Dil Bilgisi Becerileri ile ilgili Bagimsiz
Gruplar T Testi Sonuclari

Kendinize X N SS Sd Levene t p
ait odamiz
var mi? F p
99  3,2525 1,49382 132 1,757 081
Evet ,400 528
Hayir 35  2,7429 1,42133
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Kendine ait oda durumuna gore dil bilgisi becerileriyle ilgili Bagimsiz T Testi sonuglar1
yukaridaki tabloda verilmistir. Ogrencilerin kendilerine ait oda durumlartyla dil bilgisi becerileri
arasinda anlamli bir iliski tespit edilememistir (ti3,= 1,757, p> .05). Bu caligmada &grencinin
kendine ait oda durumu, onun dil bilgisi beceri diizeyini etkilememektedir.

Tablo 3: Kendine Ait Kiitiiphane Durumuna Gére Dil Bilgisi Becerileri ile Tlgili
Baglmsu Gruplar T Testi Sonuclar1

Kendinize ait X N Ss Sd Levene t p
kiitiiphaneniz

var mi1? F p

Evet 3,400 75 144260 132 ,069 793 2511 ,013
Hayir 2,7627 59 1,47787

Kendine ait kiitliphane durumuna gore dil bilgisi becerileriyle ilgili Bagimsiz T Testi
sonuglar1 yukaridaki tabloda verilmistir. Ogrencilerin kendilerine ait kiitiiphane durumlariyla dil
bilgisi becerileri arasinda anlamli bir iligki tespit edilmistir. (ti;3= 2,511 p< .05). Bu sonuca gore
kendilerine ait kiitiiphaneleri olan 6grencilerin dil bilgisi becerileri, kiitiiphanesi olmayan
Ogrencilere gore daha iyi durumdadir.

Tablo 4: Ayhk Gelire Gore Dil Bilgisi Becerileri ile Tlgili Tek Yonlii ANOVA Testi

Sonuclari
KT Sd KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arast 11,698 4 2925 227 923 2005 ,008*
iGcir“p'ar 182,310 125 1,458

Toplam 194,008 129

*p>.05

Aylik gelire gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonli ANOVA Testi sonuglari
yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuclara gore aylik gelirle dil bilgisi becerileri arasinda anlaml
bir farkin olmadig1 ortaya ¢cikmistir (F: 2,005, p>.05). Bu ¢alismanin sinirlar1 i¢inde aylik gelir dil
bilgisi becerisi iizerinde bir etkiye sahip degildir.

Tablo 5: Kardes Sayisma Gore Dil Bilgisi Becerileri ile flgili Tek Yonli ANOVA
Testi Sonuclari

KT SD KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arast 2,252 4 563 562 690 1,226 ,303*

Gruplar 59,218 129 ,459
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ici

Toplam 61,470 133

*p>.05

Kardes sayisina gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonlii ANOVA testi sonuglari
yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gére kardes sayisiyla dil bilgisi becerileri arasinda
anlaml bir farkin olmadigi ortaya ¢ikmistir (F: 1,226, p>.05).Bu calismaya gore kardes sayisi
Ogrencilerin dil bilgisi becerilerini etkilememektedir.

Tablo 6: Anne Egitim Durumuna Gére Dil Bilgisi Becerileri ile Tlgili Tek Yonlii

ANOVA Testi Sonuclari
KT SD KO Levene F p LSD
F D
Gruplar
Arasi 921 4 230 2110 083 ,156 960

iGcir“p'ar 190,131 129 1,474

Toplam 191,052 133

*p>.05

Anne egitim durumuna gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonli ANOVA Testi
sonuglar1 yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gore anne egitim durumuyla dil bilgisi
becerileri arasinda anlamli bir iligki yoktur (F: ,156, p>.05). Bu ¢alismada anne egitim durumu dil
bilgisi becerisini etkileyen bir degisken degildir.

Tablo 7: Babamn Egitim Durumuna Gére Dil Bilgisi Becerileri ile flgili Tek
Yonlii ANOVA Testi Sonuclari

KT SD KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arasi 6,162 4 1541 1,92 104 1570 186*
f‘cir“p'ar 125567 128 981

Toplam 131,729 132

*p>.05

Babanin egitim durumuna gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonlii ANOVA Testi
sonuglar1 yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gore baba egitim durumuyla dil bilgisi
becerileri arasinda anlaml bir iligki yoktur (F: 1,570, p>.05). Calismaya gore baba egitim durumu
dil bilgisi becerisine etki etmemektedir.
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Tablo 8: Annenin Meslegine Gore Dil Bilgisi Becerileri ile ilgili Kruskal Wallis H Testi Sonuclar

Dil Bilgisi N Sira Ortalamasi X? Sd p
Becerileri
0-44 28 77,93 9,590 4 .058*
45-54 23 61,35
55-69 21 75,57
70-84 29 56,88
85-100 33 67,14
*p>.05

Annenin meslegine gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Kruskal Wallis H Testi sonuglar
yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonucglara gore anne meslegiyle dil bilgisi becerileri arasinda
anlamh bir fark yoktur (X% 9,590, p>.05). Bu calismada anne meslegi dil bilgisi becerisini
etkileyen bir faktor degildir.

Tablo 9: Baba Meslegine Gore Dil Bilgisi Becerileri ile flgili Tek Yonli ANOVA
Testi Sonuclar:

KT SD KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arasi 25868 4 6467 2129 081 2,189 ,074*
iGcir“p'ar 378,101 128 2,954

Toplam 403,970 132

*p>.05

Baba meslegine gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonlii ANOVA Testi sonuglari
yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gore baba meslegiyle dil bilgisi becerileri arasinda
anlaml bir iligki yoktur (F: 2.189, p>.05). Calismanin sonucuna gore baba meslegi dil bilgisi
becerisi lizerinde etkili bir faktor degildir.

Tablo 10: Oturulan Evin Miilkiyet Durumuna Gére Dil Bilgisi Becerileri ile
Ilgili Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuclar:

KT SD KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arast 391 4 098 273 895 219 ,927*
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Gruplar 57108 128 446
Ici
Toplam 57,519 132
*p>.05

Oturulan evin miilkiyet durumuna gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonli ANOVA
Testi sonuglar1 yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gore oturulan evin miilkiyet durumuyla
dil bilgisi becerileri arasinda anlamli bir iliski yoktur (F: ,219, p> .05). Dolayisiyla bu ¢alisma igin
oturulan evin miilkiyet durumu dil bilgisi becerisi tizerinde etkili bir faktor degildir.

Tablo 11: Bos Zamanlar1 Degerlendirme Faaliyetine Gore Dil Bilgisi Becerileri
ile ilsili Tek Yonliit ANOVA Testi Sonuclari

KT SD KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arast 2,339 4 585 1614 175 323 862*
iGcir“p'ar 233370 129 1,809
Toplam 235709 133
*p>.05

Bos zamanlar1 degerlendirme faaliyetine gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonli
ANOVA Testi sonuglar1 yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gore bos zamanlari
degerlendirme faaliyetiyle dil bilgisi becerileri arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir (F: .323,
p> .05). Calismaya gore, Ogrencilerin bos zamanlarini degerlendirme bigimleri dil bilgisi
becerilerini etkilememektedir.

Tablo 12: Ders Cahsma Faaliyetine Gore Dil Bilgisi Becerileri ile ilgili Tek
Yonlii ANOVA Testi Sonuclari

KT SD KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arast 3622 4 906 ,399 809 1,410 ,234*
f‘cir“p'ar 82,833 129 642
Toplam 86,455 133
*p>.05

Ders caligma faaliyetine goére dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonlii ANOVA Testi
sonuclar1 yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gore bos zamanlar1 degerlendirme
faaliyetiyle dil bilgisi becerileri arasinda anlamli bir iligki bulunamamustir (F: 1. 470, p> .05).
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Ogrencilerin ders ¢alisma bigimleri dil bilgisi becerileri iizerinde bu ¢alisma igin bir etkiye sahip

degildir.

Tablo 13: Eve Gazete Alma Durumuna Gére Dil Bilgisi Becerileri ile Tgili Tek

Yonlii ANOVA Testi Sonuclari

KT SD KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arast 1,928 4 482 257 905 637 ,637*
?cir“p'ar 97572 129 756
Toplam 99,500 133
*p>.05

Gazete alma durumuna gore dil bilgisi becerileriyle ilgili Tek yonlii ANOVA Testi
sonuglar1 yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonucglara gore gazete alma durumuyla dil bilgisi
becerileri arasinda anlaml bir iligki bulunamamustir (F: .637, p> .05). Calismaya gore eve gazete
alma durumu dil bilgisi becerisini etkilememektedir.

Tablo 14: Dergi Alma Durumuna Gore Dil Bilgisi Becerileri ile ilgili Kruskal Wallis H Testi Sonuclari

Dil Bilgisi N Sira Ortalamasi X? Sd p
Becerileri
0-44 28 55,25 6,688 4 .153*
45-54 23 68,07
55-69 21 63,40
70-84 29 69,83
85-100 33 78,06
*p>.05

Dergi alma durumuna gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Kruskal Wallis H Testi Sonuglari
yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gore dergi alma durumuyla dil bilgisi becerileri
arasinda anlamli bir fark yoktur. (X% 9,590, p>.05). Calima sonucuna gore eve dergi alma durumu
dil bilgisi becerisini herhangi bir bi¢cimde etkilememektedir.
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Tablo 15: Son Bir Yilda Okunan Kitap Sayisina Gore Dil Bilgisi Becerileri ile
Ilgili Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuglari
_

KT SD KO Levene F p LSD
F p
Gruplar
Arasi 9,406 4 2351 1046 ,386 1244 296*
ﬁir“p'ar 243826 129 1,890

Toplam 253,231 133

*p>.05

Son bir yilda okunan kitap sayisina gore dil bilgisi becerileri ile ilgili Tek Yonli ANOVA
Testi sonuglart yukaridaki tabloda verilmistir. Bu sonuglara gore son bir yilda okudugu kitap
sayisiyla dil bilgisi becerileri arasinda anlamli bir iliski bulunamamustir (F:1.224, p> .05). Bu
caligma igin son bir yilda okunan kitap sayisinin dil bilgisi becerisi iizerinde etkili olmadigi
sOylenebilir.

TARTISMA, SONUC VE ONERILER
Tartisma ve Sonu¢

Ogrencilerin kendilerine ait bir kiitiiphanelerinin olmasi onlarm dil bilgisi becerilerini
olumlu yonde etkilemektedir. Kendilerine ait kiitiiphanesi olan Ogrencilerin aritmetik puan
ortalamasi 3,400 iken, kiitiiphanesi olmayan Ogrencilerin aritmetik puan ortalamasi 2,7627°dir. Bu
sonucu destekler nitelikte Kartallioglu da evinde kendine ait bir kitapligi bulunan &grencilerin
bulunmayan Ogrencilere gore dil bilgisi kazanimlarina erisi diizeyi noktasinda daha basarili
olduklarimi tespit etmistir.?> Kartallioglu'nun yapmis oldugu arastirmada, evlerinde kitaplik
olmayan Ogrencilerin dil bilgisi kazanimlarina erisi diizeyi 61.14, evlerinde kitaplik olan
ogrencilerin dil bilgisi kazamimlarina erisi diizeyi ise 74.93 tiir.

Bugiine kadar yapilan pek cok arastirmada cinsiyet siklikla kullanilan bir degisken
olmustur. Arastirma sonuglarina gore genellikle kizlar erkeklerden daha basarlhykenzz, Kimi
arastirmalarda cinsiyet degiskeni bu ¢alismada oldugu gibi sonuca tesir edecek herhangi bir anlam
ihtiva etmemistir.”®

2 Nurettin Kartallioglu (2009), ilkégretim 7. Simf Ogrencilerinin Dil Bilgisi Kazammlarmna Erisi Diizeyi, Abant
Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Bolu, s.51.

ZMurat Ozbay, Kadir Kaan Biiyiikikiz, Yusuf Uyar, “llkégretim 7. Smf Ogrencilerinin Yazili Anlatimlarindaki Kelime
Hazinleri Uzerine Bir Inceleme”, Mustafa Kemal iiniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.15 (2011), s.157.
Ali Fuat Arici, Suat Ungan, “Ilkogretim ikinci Kademe Ogrencilerinin Yazili Anlatim Calismalarmin Baz1 Yonlerden
Degerlendirilmesi”, Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S.20 (2008), 5.318.

Mustafa Bagsaran, Seyit Ates, “Ilkdgretim Besinci Smif Ogrencilerinin Okumaya Iliskin Tutumlariin incelenmesi”, Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.1 (2009), 5.84.

Burak Tiifekcioglu, “Yazma Becerisinin Bazi Degiskenler A¢isindan Incelenmesi”, Dil Dergisi, S.149 (2010), s.30.
Abdullah Sahin, “Ilkégretim ve Ortadgretim Ogrencilerinin Tiirkge Basar1 Durumlarinin Cesitli Degiskenler Agisindan
Incelenmesi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.15 (2011), 5.311.

Ahmet Balci, “llkogretim 8. Smif Ogrencilerinin, Kitap Okuma Aliskanligina Yoénelik Tutumlari, Mustafa Kemal
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.11 (2009), 5.265.

ZMuhammed Eyyiip Sallabas, “Ilkdgretim Besinci Sinif Ogrencilerinin Yazili Anlatim Becerilerinin Cesitli Degiskenler
Bakimindan Degerlendirilmesi, Milli Egitim Dergisi, S.181 (2009), s. 94.
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Ailelerin gelir diizeyleri ve aylik kazanglar1 bu ¢aligma igin dil bilgisi becerileri iizerinde
bir etkiye sahip degildir. Ancak bundan Once yapilan arastirmalarda, ailelerin gelir diizeyleri,
basari, anlama ve anlatma becerileri gibi kimi faktorler iizerinde etkili olmustur. Bu ¢alismalarda
beceri ve basar1 faktorleri gelirle dogru orantili olarak artmus ya da diigmiistiir.**

Caligmada, 6grencilerin anne ve babalarmin egitim diizeyi ile onlarin dil bilgisi becerileri
arasinda anlamli bir farklilik bulunamamistir. Sen tarafindan yapilan bir aragtirma bu ¢alismanin
bulgularim1 desteklerken®, Kartallioglu, Tiifek¢ioglu, Sahin ve Sallabas’in yapmus olduklar:
arastirmalar, anne ve babalarin egitim seviyeleri ile ¢ocuklarm ilgi ve basarilarinin alakali
oldugunu gostermistir. Anne ve babalarin egitim seviyesi yliksek 6gretime dogru yaklastikea ilgi ve
basari artmaktadir.?®

Anne ve babalarin meslegi cocuklarin dil bilgisi becerileri {izerinde anlamli bir fark
meydana getirmemistir. Bu hususta Sen’in yapmis oldugu c¢alisma arastirma sonucuyla
ortismektedir. Sen Tiirkge Ogretmen adaylarmin elestirel diisiinme becerilerini irdeledigi
calismasinda elestirel diisiinme ile anne ve baba meslegi arasinda bir korelasyon kuramamustir.?

Eve gazete ve dergi alma durumuyla 6grencilerin dil bilgisi becerileri arasinda bir iliski
bulunamamustir. Kartallioglu ve Sen’in c¢aligmalarinda elde ettikleri bulgular bu sonucu
desteklemektedir. Kartallioglu yapmis oldugu c¢alisma ile siireli yayin takip etmenin dil bilgisi
kazanimlarma erisi {izerinde bir etkiye sahip olmadigimni; Sen ise, gazete okumanin elestirel
diisiinceye bir katki yapmadigmi tespit etmistir.”® Ancak biitin bu sonuclardan farkli olarak
Sallabag, miitemadiyen siireli yayin takip edenlerin yazili anlatimlarinda daha basarili olduklarini
ortaya koymustur.?

Son bir yilda okunan kitap sayisi bu ¢alisma i¢in 6grencilerin dil bilgisi becerileri tizerinde
anlamli bir farklilik olusturmamasina ragmen Yilmaz’in bir arastirmasina goére aymi faktor
Ogrencilerin yazili anlatimlarinda daha basarili olmasini saglamistir. Son bir yilda okunan kitap
sayis1 arttikca 6grencilerin daha kaliteli tiriinler ortaya koyduklari tespit edilmistir. ®

Ders galisma faaliyetleri 6grencilerin dil bilgisi becerileri tizerinde etkili degildir. Lakin bu
hususta Yenilmez ve Ozbey’in yapmis oldugu arastirmada Ogrencilerin  ders ¢alisma
aligkanliklarinin matematik basarilarini etkiledigi goriilmiistiir.®® Aym sekilde Sen yapmis oldugu
bir bagka arastirmada smif Ogretmeni adaylarimin 6grenme tutumlar1 {izerinde ders calisma
stratejilerinin etkili oldugunu ortaya koymustur.*

Sedat Maden, Erhan Durukan, “Tiirkce Ogretmeni Adaylarmm Dinleme Stillerinin Cesitli Degiskenler Agisindan
Degerlendirilmesi”, Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, S.4 (2011), 5.101.

Emre Unal, Cihan Sahinci, Tiirkce Ogretmenlerinin {lkgretim 6,7 ve 8. Smif Tiirkce Dil Bilgisi Konularinim Ogretimine
Iliskin Gériislerinin incelenmesi, Tiirkish Studies, S.6 (2011), 5.1849.

2 Nurettin Kartallioglu, age, s.52; Murat Ozbay, Kadir Kaan Biiyiikikiz, Yusuf Uyar, age, s.160; Abdullah Sahin, age,
s.324; Muhammed Eyyiip Sallabas, age, s. 94.

5 Ulker Sen, “Tiirkce Ogretmeni Adaylarimin  Elestirel Diisinme Tutumlarmin Cesitli Degiskenler Acisindan
Degerlendirilmesi”, Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken Journal of World of Turks, S. 1 (2009), s.82-83.

% Nurettin Kartallioglu, age, s.51; Burak Tiifek¢ioglu, age, 5.37-38; Abdullah Sahin, age, 5.322-323; Muhammed Eyyiip
Sallabasg, age, s.94.

2 Ulker Sen, age, 5.83.

2% Nurettin Kartallioglu, age, s47; Ulker Sen, age, s.85.

% Muhammed Eyyiip Sallabas, age, s. 94.

¥ Oguzhan Yilmaz, “Ilkdgretim ikinci Kademe Oprencilerinin Yazili Anlatim Becerilerinin Cesitli Degiskenler
Ac;lsmdan Incelenmesi”, Erzincan Universitesi Erzincan Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.2 (2011), s. 175.

3 Kiirsat Yenilmez, Niiket Ozbey, “ilkogreum ogrencilerinin Ders Calisma Aligkanliklarinin Bazi Degiskenler Agisindan
Incelenmesi, Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, S.2 (2007), s.11.

% Burhan Sen (2006), Sumif Ogretmeni Adaylarmin Ogrenme Tutumlan ile Ogrenme ve Ders Calisma Stratejileri,
Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayrmlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, s. 127.
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Bos zamanlar1 degerlendirme faaliyetleri 6grencilerin dil bilgisi becerilerini etkilememistir.
Bu konuda Giil tarafindan yapilan bir arastirma, bu ¢aligmanin aksine bos zamanlarim siklikla
okumakla, sanatsal etkinliklerle ilgilenmekle ve internette ingilizce sitelerden yararlanmakla
geciren Ogrencilerin Ingilizce okumaya karsi tutumlarinin diger ogrencilerden daha yiiksek
oldugunu gozler 6niine sermistir.

Kardes sayis1 6grencilerin dil bilgisi becerilerini bu aragtirmada etkilememistir. Yilmaz ve
Sallabag’in 6grencilerin yazili anlatim becerilerini incelemeye doniik yapmis oldugu ¢alismalar da
kardes sayisinin anlamli bir degisken olmadigini ortaya koyarak, bu sonucu perginlemistir.*

Oturulan evin miilkiyeti ve 0grencilerin kendilerine ait oda durumlar1 onlarin dil bilgisi
becerileri tlizerinde etkili olmamistir. Dindar ve arkadaslarimin yapmis olduklari bir arastirma,
kendine ait odas1 olan &grenciler Sosyal Kontrol Olgegi’nden yiiksek puan alarak, kendilerini daha
olumlu degerlendirdiklerini ortaya ¢ikarmigstir.*

Oneriler

1. Ogrencilerin kendilerine ait bir kiitiiphanelerinin olmas1 onlarin dil bilgisi basarilarini
olumlu yonde etkilemektedir. Bu sebeple d6grenciler, seviyelerine ve ilgilerine uygun bir kiitiiphane
olusturmalari i¢in desteklenmelidirler.

2. Dil bilgisi dersleri kural 6gretilen dersler bigiminde algilanmamali, ne surette olursa
olsun dersin agirlikli bir yeklinu uygulamaya dayali olmalidir.

3. Dil bilgisi konularmm Ogretimi esnasinda tiimdengelim yerine tiimevarim anlayisi
benimsenmelidir. “Kural bir baslangi¢ degil, sonug olarak dgretilmelidir.”*®

4. Dil bilgisinin smirlar1 i¢inde disiiniilen konular okuma, dinleme, konusma ve yazma
gibi beceri alanlariyla iligkilendirilmelidir. Bu iliskilendirmenin yapilmadigi durumlarda dil
bilgisinin dogru ve etkili bicimde anlama ve anlatma becerilerine katki saglamasi miimkiin degildir.

5. Dil bilgisi derslerine ayr1 bir ders saati tahsis etmek gibi bir yamlgimin igine
diistilmemeli, dil bilgisinin bir ara¢ oldugu gercgegi gbz ardi1 edilmemelidir.

6. Dil bilgisi 6gretimi sirasinda farkli zeka alanlarina hitap eden etkinlikler kurgulanmali
Ogretim ortamu farkl tiirden materyallerle zenginlestirilmelidir.

® Vesile Giil (2008), Bos Zaman Etkinliklerinin Okudugunu Anlama ve Okumaya Yoénelik Tutumlar Uzerine
Etkililigi, Dokuz Eyliil Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Izmir, s. XVIIL

i Oguzhan YILMAZ (2009), 6, 7, 8. Siftaki Yiiz Ogrenciye Ait Cahsma Kitabindan Hareketle Ogrencilerin Yazili
Anlatim Becerilerinin incelenmesi, Erzincan Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
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