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MANGITLAR DEVRI YERLI VAKAYINAMELERI

Muhammed Bilal CELIK*

OZET

XVI. ylUzyilin basindan itibaren Turkistan siyasetinin 6nemli
figirlerinden biri olan Mangit kabilesi baslangicta bagimsiz bir siyasi
yapr olusturamasa da Sibaniler ve Astrahaniler hanedanlarinin
yonetimindeki Buhara Ozbek Devleti'nde bu kabilenin liderleri énemli
gorevler Uistlenmislerdir. 1756 yilinda Cengiz Han soyundan olmadiklar:
halde iktidar talebinde bulunup bunu elde eden Mangit Kabilesi
liderleri, Buhara Hanligi'mda Astrahani Hanedani’ndan yOnetimi
devralmislar ve 1920 yilina kadar stren ve kendi isimleriyle anilan
dénemi baslatmislardir. Hanedandan birbiri ard: sira on kisinin yénetici
oldugu bu dénemde Buhara Emirligi, Turkistanin en gticlti devleti olma
ozelligini korumustur. Sibaniler ve Astrahaniler déneminde oldugu gibi
Mangit Hanedani déneminde de tarih yaziciligi devam etmistir. Ancak
bu doénemin ozellikle ilk vakayinamelerinin temel meselesi
htuktmdarlarin mesruiyet problemi olmustur. Vakayinamelerde Mangit
Hanedani tuyeleri bir yandan Cengiz Han ile irtibatlandirilmaya
calisiirken bir yandan da hanedanin soyu Hz. Muhammed’e
dayandirilmaya calisilmistir. Son dénem kaynaklarinda ise Orta
Asya’nin Rusya tarafindan isgal streci islenen konularin basinda
gelmistir. Kroniklerin bir kismi anlatima ilk insandan baslarken,
iclerinde Hz. Muhammed, Cengiz Han veya Mangit Hanedani ile
baslayanlar da mevcuttur. Hatta bazilar1i sadece bir htuktmdara
hasredilmistir. Farsca ve Tacikce kaleme alninan vakayinamelerde
iktisadi ve toplumsal meseleler ihmal edilmis, konu daha cok siyasi
olaylar ve hikiimdarlarin basarilar: cevresinde gelismistir. Bu makalede
Mangitlar dénemi ile ilgili yerli ve yabanci cagdas kaynaklarin hepsi ele
alinmayacak, sadece yerli vakayinameler incelenerek onlarin temel
ozellikleri ortaya konulmaya calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Mangitlar, Ozbekler, Vakayiname, Tarihcilik,
Kaynak Arastirmalari

THE NATIVE CHRONICLES OF THE MANGHITS PERIOD

ABSTRACT

From the sixteenth century, the Manghit tribe, which was one of
the prominent political figures of Turkestan, had not established an
independent entity; but in the Khanate Bukhara which was under the
Shibanids and Astrakhanids, the leaders of this tribe assumed
important offices. In 1756, although the leaders of Manghit tribe were
not descended from Chinggis Qaghan, they demanded for the power and
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gained it from the Astrakhanid Dynasty in the Bukharan Khanate and
started a period which was called with their own names. In this era,
which succeeded ten persons one after another, the Amirate of Bukhara
preserved its position as the strongest state of Turkestan. As being in
the periods of Shibanids and Astrakhanids, historiography continued in
the period of Manghit Dynasty as well. But the main question of
historiography in this period, especially in the first chronicles, was the
problem of legitimacy of sovereigns. On the one hand the descents of
the members of Manghit Dynasty were tried to be correlated with
Chinggis Qaghan, on the other hand the descents of the dynasty were
tried to be based on the Prophet Muhammad. In the later chronicles,
the main focus became the process of the Russian occupation of Central
Asia. As some of the chronicles started to the narration from the first
human, the others began by the Prophet Muhammad, Chinggis Qaghan
or the Manghit Dynasty. Even some of them focus only on one
sovereign. In the chronicles, written in Persian and Tajik, the social and
economic matters were neglected, and the subject developed mostly
around the political events and achievements of the kings. In this study,
it will not be handled all of the native and foreign contemporary
sources. Rather, by examining the native chronicles of the Manghits
period, their key features will be brought out.

Key Words: Manghits, Uzbeks, Chronicle, Historiography, Source
Researches.

1. Giris

Mihman-Name-yi Buhara’da XVI. yiizyilin basinda Ozbeklerle alakali ii¢ énemli taifeden
s6z edilir. Bunlar Sibaniler, Kazaklar ve Mangitlardir.' Daha Ebu’l-Hayr Han déneminde Ozbek
Konfederasyonu’nun iginde onemli bir gii¢ olan Mangitlar XVI. ve XVII. yiizy1l boyunca bu
konumlarini korumuslardir. Bu kabile liderleri, XVIII. yiizy1l bagindan itibaren Buhara Hanligi’'nda
niifuzlarimi korumak icin diger kabile liderleriyle yogun bir miicadele icine girmislerdir. Bu
miicadele Astrahaniler idaresindeki hanlikta kargasa ortami yaratmig, buna ilaveten Nadir Sah’mn
Tirkistan’1 istilas1 bolgede otorite bosluguna sebep olmustur. Ancak Mangit Kabilesi lideri
Muhammed Rahim Atalik, yaninda bulundugu sirada Nadir Sah’tan aldigi egitim ve tiiccar
sinifinin destegiyle sonunda Astrahani Hanedani’ni iktidardan uzaklastirmayir basarmis ve 16
Aralik 1756 tarihinde ta¢ giyerek han olmustur.?

Cengiz Han’1n 1206 yilinda kendisini kagan ilan etmesinden itibaren Orta Asya’da higbir
devlette onun soyundan olmayan biri hiikiimdar olmamis, bu anlayis bazi kiiciik esnemelere
ragmen XIX. yiizyila kadar devam etmistir. Ancak XVIII. ylizyilda Muhammed Rahim Atalik bu
soya mensup olmadigi halde bu unvani deruhte etmeye cesaret etmis, sonugta da biiylik bir
direnisle karsilagmistir. Ancak bunlarin hepsini bastirmaya muvaffak olmustur. Yerine ge¢mesi
beklenen Muhammed Rahim’in amcast Muhammed Danyal, ne var ki, hanlik makamini
istlenmemis, Cengiz Han soyundan olan baska birini tahta ¢ikararak kendisi hanin atalig1 olmustur.
Bunda hanlikta yasayan kabilelerin yogun etkisinin oldugu soylenebilir.® Cikan isyanlar 6zellikle
hanlikta siiklinetin hakim olmasini isteyen tliccar smifinin destegiyle ancak bastirilabilmistir.

! Fazlullah b. Ruzbehan Hunci, Mihmanname-yi Buhara (Tarih-i Padisah-1 Muhammed Sibani), Tahran 1341 h.s., s.
41,

2 Ron Sela, Central Asia in the 18th Century: The Age of Introspection, Bloomington 2004, ss. 53-54.

® Mirza Abdu’l-Azim Sami, Tarih-i Selatin-i Mangitiyye (Istoriya Mangitskih Gosudarey), Moskova 1962, s. 49.
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Isyanlarin bastirilmasinda oglu Sah Murad’in da 6nemli bir yeri vardir. Zaten 1785 yilinda
Muhammed Danyal Atalik vefat edince yerine Sah Murad gegmistir.

Asil ismi Begi Can olup Emir Masum da denilen Sah Murad, 1785°te iktidar1 daha eline
almadan merkezi otoriteyi tehdit eden devlet ileri gelenlerini 6ldiirtmiis, iktidara geldikten sonra da
kardeslerini ortadan kaldirarak hanlikta en biiyiik siyasi gii¢ olmustur. Onun doneminde Merv
sehrinin ilhaki gerceklesmis, Horasan’da yasayan Siiler {izerine seferler diizenlenmis, Amu-
Derya’nin gilineyindeki eyaletlere yonelinerek buradaki sehirlerden Meymene ve Endhuy hanlik
topraklarina katilmigtir.

Donemin en ilging hadiselerinden biri 1789 yilinda meydana gelmistir. Sah Murad 1789
yilinda Ebu’l-Gazi’yi tahttan indirerek yeni bir han atamasi yapmamis, bunun yerine Osmanl
padisahina mektup yazarak bir Osmanli sehzadesini, bu miimkiin olmazsa, Sam’da, Misir’da ve
Irak’ta gorev yapan vezirler evsafinda bir adami Buhara’ya gondermesini istemis ve Osmanli
padisah1 namna ona itaat edeceklerini bildirmistir.* Ancak onun bu teklifi Osmanl makamlarinca
uygun goriilmemistir.

Onun déneminde gii¢lii bir merkezi otorite kurulmasimn yani sira sosyal ve iktisadi
alanda da gelismeler kaydedilmistir. Buna ilaveten, hanlikta Islam hukukunun gii¢lendirilmesine
¢aligilmis, bunda da muvaffak olunmustur.

Sah Murad’in dliimiinden sonra 1800 yilinda tahta Emir Haydar ge¢mistir. Onun soyu
anne tarafindan hem Hz. Muhammed’e, hem de Cengiz Han’a dayanmaktadir.’ Onun hiikiimdar
ilan edilmesiyle yine Orta Asya tarihinde bir ilk yasanmustir. Ciinkii o giine kadar hep erkek
sulbiinden ilerleyen Cengizli hakimiyet gelenegine aykiri hareket edilerek anne iizerinden bu
hanedanla irtibat kurulmustur. Bununla birlikte yine de, o han olunca bu unvani kullanmamis, onun
yerine emirii’[-miiminin unvaniyla yetinmistir.

Onun doneminde basta hanedan {iiyeleri olmak {izere hanliktaki bazi kabileler isyan
hareketi baglatmislardir. Bunun yani sira Merv’deki Tirkmenler de isyan etmislerdir. Basta Ura-
Tiibe sehri olmak iizere Hokand Hanligi ile sorunlar yasanmis, Hive Hanligi ordulan iilke
sinirlarina tecaviiz etmistir. Doneminde Emir Haydar’in ugrasmak zorunda oldugu belki de en
onemli sorun 1821-1825 yillar arasinda meydana gelen Hitay-Kipgak kabilesinin isyanidir. Emir
Haydar biitlin bu sorunlar1 bertaraf ettigi gibi hanlikta otoritesini kurmay1 basarmustir.

Emir Haydar Osmanli Devleti ile de Rusya’ya kars1 nasil bir siyaset takip edeceginden
Tiirkistan ve Turan-1 Zemin Padisahlifi payesi istemesine; din kitaplar1 talebinden Osmanlh
padisahia biat etme arzusuna kadar pek ¢ok konuda yazigmustir.

Emir Haydar donemi genel olarak degerlendirildiginde basarili bir ydnetim ortaya
koydugunu sdylemek zordur. ilim alaninda da gerilik kaynaklarda acik¢a ortaya konulmaktadir.
Bunun en énemli gostergesi Osmanli padisahindan ilmi gereksinimleri karsilayacak kitap talebi®
kadar hitkiimdarin bizzat medreselerde ders vermek zorunda kalmasidir.”

* Mehmet Saray, Rus isgali Devrinde Osmanli Devleti ile Tiirkistan Hanliklar1 Arasindaki Siyasi Miinasebetler
(1775-1875), Ankara 1994, ss. 25-26.

® Son Astrahani ham Ebu’l-Feyz’in seleflerinden Din Muhammed (8. 1598), sekizinci imam Ali Musa Riza neslinden bir
seyyide olan Sehr Banu Begim ile evlenmis ve bu evlilikten Nadir Muhammed (1641-1645) diinyaya gelmistir. Bkz.
Muhammed Yusuf Miinsi, Mukim-Hanskaya Istoriya, Taskent 1956, s. 99.

® Saray, 1994, s. 33.

" Mirza Sems Buharayi, Tarih-i Buhara, Hokand ve Kasgar (der Serh-i Hiikiimran-1 Emir Mir Haydar der Buhara,
Muhammed Ali Han der Hokand ve Cihangir Hoca der Kasgar), Tahran 1377 h.g., s. 73.
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Ondan sonra sirastyla iki oglu Emir Hiiseyin ve Emir Omer han olsalar da, onlar uzun
stire iktidarda kalamamiglar, Emir Haydar’in ii¢lincii oglu Nasrullah 24 Nisan 1827 tarihinde
hiikiimdar olmustur.®

Onun hiikiimdarlig1 merkezi otoritenin giiclendirilip askeri alanda onemli 1slahatlarin
yapildig1 bir doneme denk gelir. Emir Narullah, Sehrisebz {izerine seferler diizenledigi gibi,
Hokand Hanligi ile sinirdaki sehirlerin hakimiyeti konusunda pek ¢ok kez savagmig, Hive Hanligi
ile de catisma igine girmistir.

Onun déneminde Rusya kadar Ingiltere de Orta Asya siyasetine yakindan ilgi duymus,
Rusya’nin Orta Asya’da ilerleyisini durdurmak ve Buhara Hanligi’nda niifuz olusturmak ig¢in iki
subay1 Emir Nasrullah’1 ziyaret etmistir. Adlar1 Albay Charles Stoddart ile Yiizbas1 Arthur Conolly
olan bu iki Ingiliz subayr Emir Nasrullah tarafindan casuslukla su¢lanmis, sonunda 17 Haziran
1842’de her ikisi de idam edilmistir.’

Yerine 23 Eyliil 1860 tarihinde Emir Muzafferiiddin tahta ge¢mistir."® Onun iktidara
gelmesinden sadece bes yil sonra Rusya sistemli bir sekilde Tiirkistan’in isgaline Hokand Hanlig1
ile baglamistir. Ne var ki Muzafferiiddin Rusya’ya karsi Hokand’a yardim etmesi gerekirken bunu
yapmamis, hatta Hokand Hanligi’na arkadan saldirmustir.

Tagkent’in diismesinden sonra sira Buhara Hanligi’na gelmis ve Ruslar Emir Muzaffer’i
iist iiste yenilgiye ugratarak 1868 yilinda kosulsuz teslim olmaya zorlayarak bir antlagma
imzalatmuslar, boylece Buhara Hanlig1 Rus himayesine girmistir."*

Rus himayesi altinda Buhara Emirligi tahtina 1885 yilinda Emir Abdulahad, 1910 yilinda
da Alim Han ge¢mistir. Sovyetler 2 Eyliil 1920°de emirlik yonetimine son vermislerdir.

2. Kaynaklar

Mangitlar donemi lizerine ¢alismalar oldukga azdir. Son donemde bu konuda calisan en
onemli ve ilk akla gelen arastirmacilar Yuri Bregel, Anke von Kiigelgen ve Ron Sela’dir. Mangit
Hanedani tarihi ¢aligmalarmin azhiginin belki de en dnemli nedeni ¢agdas kaynaklarin neredeyse
tamaminin el yazmasi halinde ve zor ulasilir durumda olmasidir. Ancak son dénemde nispeten
artan inceleme ve arastirmalar donemin aydinlatilmasi agisindan sevindiricidir. Dénemin en ¢ok
dikkat ¢eken cagdas kaynaklari sunlardir:

2.1. Tuhfetw’l-Hani: Tuhfe-i Hani ve Tarih-i Rahim Hani olarak da bilinen
vakayinameyi yazan kisi, daha ¢ok Kadi Vefa olarak bilinen Ahund Molla Muhammed Vefa b.
Muhammed Zahir Kerminegi (1685-1769)’dir. Eserin ismi onsoziinde ge¢mektedir.” Astrahani
Ubeydullah Han déneminde kitapdariik (kiitiiphaneci) yapan Kadi Vefa, Muhammed Rahim Han
donemi de dahil olmak {izere bu gorevini siirdiirerek saray ¢evresinde yer almustir.

Miiellif vakayinamede 1722-1759 yillar1 arasin1 kaleme almis (1b-309a), daha sonra
vakayiname Muhammed Danyal Biy Atalik’in emriyle Damolla Alim Bek b. Niyaz Kulu Bek Isan

® Anonim, Zafer-Name-i Hiisrevi: Serh-i Hiikiimreva-yi Seyyid Emir Nasrullah Bahadir Sultan bin Haydar (H.
1242-1277) Der Buhara ve Semerkand, Tahran 1388 h.s., ss. 79-80; Ahmed Danis, Traktat Ahmeda Danisa
“fstoriya Mangitskoy Dinastii”, Dusanbe 1967, s. 38.

9 Joseph Wolff, Narrative of a Mission to Bokhara in the years 1843-1845, to as Certain the Fate of Colonel
Stoddart and Captain Conolly, London 1845, c: I, ss. 355-356; The Times, Tuesday, August 22, 1843, pg 5, issue
18381, col: E.

0 Danis, 1967, s. 40.

11 Seymour Becker, Russia’s Protectorates in Central Asia: Bukhara and Khiva, 1865-1924, London, New York
2004, ss. 32-33.

12N, D. Mikluho-Maklay, Opisanie Tacikskih i Persidskih Rukopisey Instituta VVostokovedeniya, Moskova 1975, s.
308.
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Nesefi tarafindan devam ettirilerek olaylar 1782 (bazi niishalarda 1182/1768—1769) yilina kadar
getirilmistir (310b-347a ). Bilinen yirmi bir kopyas1 olan ¢aligma 1745 yilinda yazilmaya baslanmis
ve Mangit Hanedani’nin ilk yoneticisi Muhammed Rahim Han (1757-1759) ile Emir Danyal Atalik
(1759-1785) doneminin son ¢ yili harici Maverainnehr’de ortaya ¢ikan gelismelere
hasredilmistir. Eserdeki hadiseler Recep Sultan’in Semerkand’da tahta ¢ikmasiyla baslamaktadir™
Kerminegi’nin yazdigi kissm Muhammed Rahim’in 6liim tarihini iceren bir kronogramla sona
ermektedir.

Ebu’l-Feyz Han’in tahta ge¢cmesinden sora hanligin icine diistiigii kesmekes, soylularin
Recep Han’i Semerkand’da tahta c¢ikarmalari, Kazaklarin hanlhigi yedi yil miiddetince
yagmalamalari, Nadir Sah’in hanlig1 ele gecirmesi, Muhammed Rahim’in bu siiregteki durumu,
onun hanlik tahtin1 ele gegirme girisimi ve yeni bir hanedanin iilkede iktidar olma siireci, onun ve
halefi Danyal Atalik’in hanlikta iktidarlarin1 giiglendirme siyaseti ve isyan eden Sehrisebz ve Hisar
gibi sehirlerin hakimleriyle miicadeleleri, ayrica Hokand, Kasgar ve Hive hanliklariyla iliskiler
eserde yer almustir.’* Vakayinamede belki de en ilging anlatimlardan biri Muhammed Rahim
Han’in tag¢ giyme torenidir. Bu olay biitiin ayrintisiyla eserde ortaya konulmus ve bu kisim (MS.
No. C 525, fol. 253b-260b) Ron Sela tarafindan da doktora tezinde Ingilizceye terciime edilmistir.”

2.2. Mecmuuw’l-Erkam: Buhara Emiri Sah Murad déneminde 1212/1798 yilinda Ahund
Molla Muhammed Badi Divan b. Molla Sihabeddin tarafindan yazilan bir yonetim referans
kitabidir. Caligmaya 1215/1800—1801 yilinda tezyil kismi eklenmistir.

Eserin 6nemi diger vakayinameler gibi dogrudan siyasi meseleler ile ilgilenmek yerine
Buhara Emirligi’nin yonetim sistemine odaklanmasindan ileri gelir. Caligma emirligin bir nevi
yonetim el kitabr gibi telakki olunabilir. Iginde Buhara Emirligi’nde gorev yapan kosbegi, atalik ve
daruga gibi pek ¢ok iist diizey devlet memuriyeti hakkinda bilginin yam sira, eyalet yonetimi,
topraklarin idari yapilanmaya gore boliinmesi gibi degerli malumat mevcuttur. Eserin faksimile ve
Rusca nesri 1981 yilinda A. B. Vildanova tarafindan yapilnustir.'® Bu calisma ayrica Yuri Bregel
tarafindan bir eserinde ayrmtili olarak incelenmistir."’

2.3. Tacw’t-Tevarih: Vakayiname Muhammed Serif b. Muhammed Naki tarafindan
kaleme alinmistir. Emir Haydar’in emri iizerine 1800 yilinda yazilan vakayinamenin orijinali
bilinmemekle birlikte alt1 niishas1 koleksiyonlarda mevcuttur. Eser Astrahani Hanedani’n1 bir biitiin
olarak ele aldig1 gibi Mangit Hanedani’nm1 da Emir Haydar déneminin baslangicina kadar hikaye
etmektedir.*®

Bu hanedan tarihi i¢in yazilan vakayinamelerden en kapsamlisi olarak kabul
edebilecegimiz Tdcu 't-Tevdrih bir 6nsoz, ti¢ giris, makale ismi verilen iki b6lim ve bir de sonug
kismindan olusmasi planlanmigtir. Birinci giriste, Muhammed Serif, Emir Haydar’in anne
tarafindan atalarinin seceresini ¢ikararak onun soyunu Cengiz Han ve Hz. Muhammed’e
dayandirmuis, sonra da Sibani II. Abdullah Han déneminden itibaren onun atalarini hikdye etmistir.
Ikinci giriste miiellif, Emir Haydar’in baba tarafindan seceresini ortaya koymus ve Nadir Sah’mn
Tiirkistan seferini ayrintili tasvir ederek Muhammed Danyal Biy dénemine kadar gelmistir. Ugiincii
giriste, ne var ki, olmasi planlanan Sah Murad donemi de ikinci girise kaydirilmistir. Birinci

13 C. A. Stori, Persidskaya Literatura: Bio-Bibliografigeskiy Obzor, c: I, Moskova 1972, ss. 1150-1151.

14 B. A. Ahmedov, istoriko-Geograficeskaya Literatura Sredney Azii XVI-XVIII vv., (Pismennie Pamyatniki),
Taskent 1985, ss. 115-117.

1> Sela, 2004, ss. 46-63.

'8 Mirza Badi Divan, Mecmuu’l-Erkam, Moskova 1981.

1 yuri Bregel, The Administration of Bukhara Under the Manghits and Some Tashkent Manuscripts, Bloomington
2000.

18 Stori, c: 11, 1972, ss. 1152-1153.
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bolimde Emir Haydar’in ¢ocukluk ve genglik yillar1 tizerinde durulmus, ikinci boliimde de Emir
Haydar’in tahta ¢ikis toreni etraflica tasvir edilmistir.’® Ancak bu bolimiin son kismu ile sonug
kismi niishalarda eksiktir.

2.4.Tarih-i Selatin-i Mangitiye, Ozbekiye ve Astrahaniye: Eser XIX. yiizyiln ilk
ceyreginde kaleme alinmis olup miiellifi muhtemelen Mangit Hanedani iiyelerinden Mir Hiiseyin b.
Emir Haydar’dir. Emir Haydar’dan sonra kisa siireligine hiikiimdarlik da yapan miiverrihin eseri
daha cok derleme niteligindedir. Vakayiname ii¢ boéliimden miirekkep olup birinci béliimde Altin
Orda idaresinde yasayan Mangit Kabilesi tarihini 1612 yilina kadar hikdye etmektedir (1a-63a).
Ikinci boliimde Sibani Hanedani’n1 eserinde konu edinen (64a-102b) Mir Hiiseyin, {iciincii b&liimii
(102b-144a) Astrahani Hanedani’na hasretmis ve olaylart son Astrahani hiikiimdar1 olan
Ubeydullah Han (1748-1756) donemine kadar getirmistir.® Vakayiname derleme olmasma
ragmen, pek cok kaynakta olmayan degerli bilgiler ihtiva etmesi agisindan arastirmacilar igin
onemlidir.

2.5. Ahvaliat-1 Memalikhi ve Pidisidhan Ki ez Sene-i 1160 der Memleket-i Horasan ve
Ba‘di Hindistan ez Afgan ve Gayruh ve Memalik-i Taran-Zemin Padisah Bide-end ve’l-Vakt
Hestend: Her ne kadar Buhara Emirligi sinirlar1 iginde kaleme alinmasa da emirlik tarihi agisindan
arastirmacilar i¢in vazgecilmez bir kaynak durumundadir. Yazar1t Mir Abdulkerim Buhari’dir. O
muhtemelen Buharali bir seyyid aileye mensuptur ve mahlas olarak da Nedim ismini kullanmigtir.
1807°de Istanbul’a gelmis, iki kez Orta Asya’ya gitmesine ragmen Istanbul’da yasamaya devam
etmis ve hatta burada evlenmistir. 1830°dan sonra da vefat etmistir.?*

Aslinda eserin bir ismi yoktur. 1876°da eseri Fransizca’ya ¢eviren Charles Schefer ona su
ismi vermistir: Histoire de [’Asie Centrale par Mir Abdoul Kerim Boukhary-Afghanistan,
Boukhara, Khiva, Khokand, depuis les derniéres, années du rénge de Nadir Chah, 1153, jusqu’en
1233 de [’hégire 1740-1818 a. D. Mir Abdilkerim eseri 1233 (1817-1818) yilinda tdren
diizenlemelerinden sorumlu devlet gorevlisi Arif Bey’in istegi iizerine Istanbul’da derlemistir.
Charles Schefer esere yazdigi 6ns6zde XVIIL. ylizyil Orta Asya tarihi konusunda kaynaklarin ¢ok
az olmasi nedeniyle bu vakayinameyi terciime ettigini yazmaktadir.”

Buhari, Horasan, Maverailinnehr, Harezm, Hokand ile Kesmir ve Tibet olmak iizere ¢ok
genis bir alan1 eserinde islemis ve baslangi¢ olarak da 1747 yilin1 benimsemistir. Clinkii bu yilda
(1160/1747) Ahmed Sah Durrani Kabil’de tahta ¢ikmus, Iran hiikiimdar1 Nadir Sah 6ldiiriilmiis ve
Mangit Muhammed Rahim Han Buhara Hiikiimeti’ni devralmistir.”® Bu iilkelerin tarihini 1818
yilina kadar anlatan Mir Abdulkerim Buhari eserinde arastirmacilar i¢in zengin malzeme
sunmustur.

2.6. Tevarih (Tarih-i Manzum): Buhara’ya yakin Candar koyiinde 1753 ile 1758 yillar1
arasindaki bir zaman diliminde dogan miiellif Mirza Muhammed Sadik Miinsi Candari, Sah Murad
ile Emir Haydar dénemlerinde miinsilik vazifesi yapmistir. H. 1235 (M. 1819-1820) yilinda da
Buhara’da vefat etmistir. Onun Tevdrih veya Tarih-i Manzum isimli eserinden bagka ¢alismalar1 da
mevcuttur. Bunlardan biri olan ve 1785 yilinda kaleme aldigi Dehme-i Sdhdn isimli eserinde
Astrahani hiikiimdarlarindan Subhan-Kulu Han doneminden son hiikiimdar Ubeydullah Han

19 Anke von Kiigelgen, Die Legitimierung der mittelasiatischen Mangitendynastie in den Werken ihrer Historiker
(18.-19. Jahrhundert), istanbul 2002, ss. 113-114; D. Yu Yusupova ve R. P. Celilova, Sobranie Vostognih Rukopisey
Akademi Nauk Respubliki Uzbekistan: istoriya, Taskent 1998, ss. 189-190.

20 Ahmedov, 1985, s. 136.

21 Mir Abdoul Kerim Boukhary, Histoire de L’Asie Centrale (Afghanistan, Boukhara, Khiva and Khoqand), Paris
1876, s. I11.

22 Boukhary, 1876, s. I.

28 Kiigelgen, 2002, s. 128.
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donemine kadar meydana gelen olaylari hicvederek tasvir eder. Diger bir ¢alismasinin ismi ise
Fiituhat-1 Emir Sah Murad Der Iran’dir. Bu eserde Sah Murad’in H. 1204 (M. 1789-1790) yilinda
diizenledigi Merv seferi ve onun Afgan hiikiimdar1 Timur Sah ile miicadelesi ele almmugtir.**

Kronogramlarla zenginlestirilen Tarih-i Manzum aslinda adindan anlasilacagi {izere
manzum bir eserdir. Miiverrihin 6lmeden 6nce yazdig1 son eseri olup yazilis tarihi 1819’dur. Kendi
donemine kadar Mangit Hanedani’nin tarihini bir biitlin olarak ele alma niyetinde olmayan Mirza
Sadik Miinsi, ana tema olarak sadece Sah Murad dénemine odaklanmistir. Ancak zaman zaman
Emir Haydar’dan da s6z etmistir.”®

2.7. Tarih-i Emir Haydar: Fars¢a kaleme alinan vakayiname iki yazarlidir: Molla
Ibadullah ve Molla Muhammed Serif. Bu miielliflerin Tarih-i Emir Haydar’dan baska Sah Murad
(1785-1800) ve Emir Haydar donemlerini isleyen Multakatu’t-Tevarih isimli baska bir ¢alismalari
daha vardir. Bu galigmalarinda vakaniivisler Sah Murad ve Emir Haydar donemlerini tasvir
etmislerdir.

Yazilis tarihi bilinmeyen Tarih-i Emir Haydar isimli vakayinamede ana tema Emir
Haydar dénemi olup ¢aligsma her biri destan olarak isimlendirilen 81 boliimden miirekkeptir. Esere
Buhara tarihi ile baslanip Astrahaniler donemiyle devam edilerek Nadir Sah’tan s6z edilmistir.
Sonra Mangitlar donemine gegilerek ilk Mangit hiikiimdarlarinin dénemi tasvir edilmistir. Yedinci
boliimden itibaren Emir Haydar’dan bahsedilmeye baslanmigtir. Onun seceresi, dogumu, gencligi
ve miiteakip hayat1 6 Ekim 1826°daki 6liimiine kadar devam ettirilmistir.”® Vakayinamenin ikinci
cildi (defter) ise Emir Nasrullah (1827—1860) donemi olaylarina ayrilmustir.

P. P. ivanov vakayinameden genis capl yararlanarak Buhara Emirligi'nde 1821-1825
yillar1 arasinda meydana gelen Hitay-Kipgak Kabilesi’nin isyanini eserine konu edinmistir.?” Tarih-
i Emir Haydar 1, 6zellikle 70, 71, 72, 73, 77, 78 ve 79. béliimleri Ivanov’un ¢alismasina kaynaklik
teskil etmistir.

2.8. Giilsen-i Miiliik: Calismanin miiellifi Muhammed Yakup Buhari, Mangitlar donemi
hiikiimdarlarindan Muhammed Danyal Biy Atalik’in on ikinci ogludur. Ancak onun hakkinda
kaynaklarda pek bilgi yoktur. Dolayisiyla onun dogum ve 6liim tarihleri bilinememektedir. 1770°1i
yillarda dogup 1830’lu yillarda vefat ettigi tahmin edilmektedir.”® Hatta eserinde hiikiimdar
¢ocuklarindan bahseden Mir Abdulkerim Buhari, Muhammed Danyal Atalik’in ¢ocuklarint
siralarken onun ismini vermez.?® Kaynaklarda ondan s6z edilmemesinin belki de en 6nemli sebebi
onun siyasete aktif olarak katilmayisidir. Ciinkii pek ¢cok sehzade ya taht kavgalari ile ya da
isyancilarla igbirligi yaparak kendilerinden bir sekilde soz ettirmistir. Ancak onun muhtemelen sade
bir hayati tercih etmesi, hakkinda ayrintili bilgi edinmemize engel olmustur.

Onun en 6nemli ¢alismalar Giilsen-i Miiliik ve Risale’dir. Muhammed Yakup, Giilsen-i
Miilak’u H. 1240 (M: 1824-1825) yilinda yazmaya baslamis ve yazim siireci H. 1246 (M. 1830—
1831) yilina degin devam etmistir. Miiverrih, ana konusu Mangit Hanedani’ndan bahsetmeden
once Tiirklerin ve Mogollarn tarihine deginmistir. Tiirk-Mogol Imparatorlugu, Timurlular,
Sibaniler (127a) ve Astrahaniler (137a) nispeten ayrintili anlatilmasina ragmen diger hanedan ve
devletler bahsi oldukca kisith tutulmustur.®® Eserin asil degeri Mangit Hanedan: dénemi (157a-

2% Stori, c: 11, 1972, ss. 1156-1159.

% Kiigelgen, 2002, ss. 123-127.

% stori, c: 11, 1972, s. 1160; Yusupova-Celilova, 1998, s. 246.

27'p_P. ivanov, Vostanie Hitay-Kipcakov v Buharskom Hanstve 1821-1825 gg., Moskova 1937.
2 Mikluho-Maklay, 1975, s. 313.

2 Boukhary, 1876, ss. 120-121.

¥ Kiigelgen, 2002, ss. 152—153.
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192b) ile ilgili olan kisimdir. Miellif XVIIL. yilizyilin son ¢eyregi ile XIX. yilizyilin ilk otuz yilint
icine alan devri oldukca ayrintili iglemistir. Eser Emir Nasrullah donemine kadar gelmektedir.

2.9. Risale: Muhammed Yakup Buhari b. Emir Danyal Atalik’in ikinci eseri olan
Risale’yi H. 1244 (1828-1829) yilinda yazmaya baslamis ve H. 1246 (M. 1830-1831) yilinda da
tamamlamistir.®® Olaylar 1747°den baslatilarak yazildigi doéneme kadar getirilmistir. Eserde
Mangitlarin kdkeni ayrintili olarak ele alinmustir. Giilsen-i Miiliik’ta yaptigi gibi Muhammed
Yakup eserine dnce tarih¢inin gorevi ve tarihin faydalarindan bahsederek baslamigstir. Sonra Mangit
hiikiimdarlarinin atalarindan s6z etmis ve Muhammed Rahim Han’in iktidan ele gegirigine kadar
olaylar1 devam ettirmistir. [lk Mangitli ydneticinin dénemini tasvir ettikten sonra Muhammed
Danyal Biy Atalik donemine ge¢mis ve bu donemi nispeten genis izah etmistir. Ondan sonra Sah
Murad ve Emir Haydar donemlerini eserinde tavsif eden Muhammed Yakup, Emir Hiiseyin ve
Emir Omer dénemlerine de kisaca deginmistir. Bu iki Mangit hiikiimdarinin déneminden sonra
Emir Nasrullah donemi bahsine gegen Muhammed Yakup, bu hiikiimdarin yo6neticiliginin ikinci
yilina kadar olaylar1 getirmistir. Mangit hiikiimdarlar1 bahsinden sonra Ura-Tiibe ve Cizak sehirleri
hakimi Atalik Bik ile Sehrisebz’de yasayan Keneges Kabilesi’nden s6z etmistir. Bundan sonra
tekrar Mangit Hanedani’nin ilk dort hiikiimdarin1 hikdye eden vakaniivis, onlarin donemlerini
ayritili ele almistir.* Eserin sonug kismi yazilmamis goriinmektedir.

2.10. Zikr-i Tadad-1 Padisahan1 Ozbek: Aslinda eserin iginde miiellifinin esas ismi
yoktur. Sadece iki yerde (158a-158b, 176a) miistear ismini belirtmistir: Muin. Vakayinamenin
bilinen {i¢ niishasinin isimleri de aslinda farkl farklidir ve Kiigelgen’in belirttigine gére ayni eserin
niishalar1 olup olmadigi net degildir.® Taskent niishasi Zikr-i Taddd-1 Padisdhdn-1 Ozbek basghigin
tasirken, Dusanbe niishasi Tarih-i Evdil ve Evdhir, St. Petersburg niishasi ise Teeddiid-i Pddigdhdn-
1 Ozbek baghigim tasimaktadir.

Vakayiname bir diinya tarihi niteliginde olup tarihi olaylarm anlatimina Hz. Adem’den
itibaren baglanmigtir. Sonra diger peygamberler hakkinda bilgi veren Muin, Hz. Muhammed ve
Dort Halife donemiyle eserine devam etmistir. Miiteakiben Cengiz Han evladi ile Timurlular
bahsine gecen miiellif, sonraki boliimde Sibaniler ve Astrahanilerden s6z etmistir. Eserin esas
degeri, bundan sonra baglayan Mangit Hanedani bahsidir. Bu hanedan hiikiimdarlarindan
Muhammed Rahim, Danyal Atalik, Sah Murad ve Emir Haydar ayrintili ele alinmigtir. Caligma
Emir Nasrullah’in tahta gegisi ile sona ermektedir.*

Vakayiname neredeyse tamamen siyasi tarihe odaklanmistir. Muin, Sibaniler ile
Astrahanileri hikaye ederken, hiikiimdarlarin tahta gecis ve tahttan inig tarihlerini, hiikiimdarlik
siirelerini ve pek bilinmeyen bazi olaylarin tarihlerini vermesi agisindan eserinin Onemini
artirmistir. Calismanin diger bir ilging yan1 Sibani ile Astrahani hiikiimdarlarindan s6z ederken iki
ayr1 hanedan {yelerinden degil de sanki tek hanedan iiyelerinden s6z eder gibi onlar1 tasvir
etmesidir. Muhammed Rahim Han’a ise Mangit Hanedani’nin kurucusu ve ilk yoneticisi sifatiyla
ayr1 bir 6nem vermistir.*® Belki de en ayrintili bahis Emir Haydar’m hiikiimdarligi dénemine
ayrimistir. Burada onun Ozellikle Hive hanit Muhammed Rahim Han ile miicadeleleri dikkat
cekicidir.

2.11. Mehéazinu’t-Takva fi Tarih-i Buhara: H. 1200 (M. 1785-1786) yilinda dogan
miiverrihin ismi Mir Hiiseyin b. Sah Murad’dir. Miri olarak da adlandirilan yazar Buhara emiri Sah
Murad’in ogludur. On yasindan itibaren babasi ile birlikte seferlere istirak eden Miri bir miiddet

81 Mikluho-Maklay, 1975, s. 318.

¥ Kiigelgen, 2002, ss. 154—155.

¥ Kiigelgen, 2002, s. 145.

* Stori, c: 11, 1972, ss. 1154-1155; Ahmedov, 1985, s. 134.
% Kiigelgen, 2002, ss. 148—150.
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sonra bazi seferlere bizzat kendisi kumanda etmistir. Bunun yani sira emirlik sehirlerinde vali
olarak da gorev yapmustir. Babasi Oliince tahtta hak iddia etmemesine ragmen Emir Haydar
tarafindan stirekli gozlem altinda tutulmustur.

Eser mesnevi tarzinda yazilmistir. Uzun tutulan giris kisminda ilk halife Ebubekir’den
Seyh Kulabi’ye kadar Naksibendi seyhleri hikdye edilmistir. Sonra miiellifin babasi Sah Murad’in
tarikata intisab1 ve hocalarindan s6z edilmistir. Bundan sonra Sah Murad’in, babast Muhammed
Danyal Biy Atalik’tan tahti devralmasindan bahseden Miri, sonraki sayfalar1 yeni hiikiimdarin
atalarma ayirmistir. Miiteakiben Danyal Atalik donemini tasvir eden miiellif, daha sonra Sah
Murad donemi olaylarina yer vermistir. Sah Murad’in 6liimiinden sonra meydana gelen olaylardan
da bahseden Miri, son olarak bazi akrabalarindan s6z etmistir.*

2.12. Tarih-i Humiili: Vakayinamede yazarin ismi su sekilde gegmektedir: El-Humli b.
Es-Saft Muhammed Nogay et-Tiirki es-Semerkandi es-Savdari el-Urgiti el-Kadi. Onun lakabi ise
Ebu’l-Fuzuli’dir. Ayrica Cuma giinii dogdugundan Cumakulu olarak da maruftur. H. 1190 (M.
1776-1777) yilinda dogan Humdli, H. 1205 yilinda medrese egitimine baglamis, daha sonra da
medresede hoca olmustur. Sonra da kadilik yapmustir. Ayrica onun sufilik yonii de vardir.

Humili, otobiyografik tarzda yazdigi eserine aslinda bir isim vermemistir. Vakayinameye
Tarih-i Humuli ismini A. A. Semenov vermistir. Calismay1 H. 1252 (M. 1836-1837) ile H. 1264—
1265 (1847-1849) yillar1 arasinda kaleme almustir. Kaynak, bir giris bir ana boliim ve bir de sonug
kismindan olugmasi planlanmasina ragmen, miiellifin bu plana riayet ettigini sdylemek zordur.
Belki de bunun en 6nemli nedeni kitabin yaziminda meydana gelen uzun siireli kesintilerdir.
Vakayiname Nadir Sah’in Tiirkistan’t isgal ettigi 1740 yilindan Emir Nasrullah déneminin ilk
yillarina kadar olaylar1 oldukg¢a ayrintili ele almistir. Mesela Sah Murad’in Merv halkin1 Buhara’ya
g0c ettirmesi, onun Afgan hiikiimdariyla yaptig1 savas ve barig, Emir Haydar’in seferleri, zaferleri
ve yenilgileri gibi konular galismanin sayfalari arasinda yer almistir.*’

2.13. Tarih-i Buhara, Hokand ve Kasgar (Der Serh-i Hiikiimran-i Emir Mir Haydar
Der Buhara, Muhammed Ali Han Der Hokand ve Cihangir Hoca Der Kasgar): Vakayinameyi
kaleme alan Mirza Sems Buharayi, 1804 yilinda dogmustur. Once Emir Hiiseyin b. Emir Haydar’m
maiyetine giren Buharayi, sonra Emir Haydar’in diger oglu Emir Omer’in hizmetine girmistir.
Emir Omer tahttan indirilince bir miiddet Emir Nasrullah’a tabi olan miiverrih, ne var ki uzun siire
Buhara’da kalmayarak Hokand’a gitmistir. Bir yandan ticaretle de mesgul olan Mirza Sems
Buharay1 ¢esitli sehirlerde bulunmus ve sonunda Orenburg’a yerleserek eserini de burada kaleme
almigtir. Onun bu vakayinameyi yazmasinda V. V. Grigorev etkin olmustur. 1861°de, Grigorev,
Kazan’da Emir Haydar, Emir Hiiseyin ve Emir Omer ile Kasgar hiikiimdarlarina ithaf edilmis olan
bu eseri basmis, ayrica dipnotlandirarak Rusgaya cevirmistir.”® Eser ayrica Ayine-i Miras Yayinlari
tarafindan Tahran’da 1998 yilinda Rusga nesrinin Farsca terciimesi olarak yayimlanmustir.*

Vakayiname adindan anlasilacagi lizere donemin Buhara, Hokand ve Kasgar tarihi
aragtirmalar1 agisindan Onemli bir kaynaktir. Farsga terclimesini inceledigimiz eserde Buhara
Hanlig1 bahsi, Emir Haydar’in tahta gegisi ile baslamaktadir.” Ancak daha sonra miiellif kronolojik
olarak geriye giderek Sah Murad ve Ebu’l-Feyz Han’dan bahsetmistir. Vakayinamede dikkat ¢eken
en ilging ayrintilardan biri Emir Haydar’in Semerkand ve Merv’de valilik yapan kardesleri ile
distiigii ihtilaflardir. Her ne kadar ayrintili ele alinmasa da, iilke igindeki asiler ile dig diismanlar

% Kiigelgen, 2002, ss. 139-143.

¥ Kiigelgen, 2002, ss. 163-167.

% O Niekotorih sobitiyah v Buharie, Hokandie i Kasgarie, Zapiski Mirzi-Semsa Buhari, Kazan 1861.

¥ Mirza Sems Buharayi, Tarih-i Buhara, Hokand ve Kasgar (der Serh-i Hiikiimran-1 Emir Mir Haydar der
Buhara, Muhammed Ali Han der Hokand ve Cihangir Hoca der Kasgar), Tahran 1377 h.s.

0 Buharayi, 1377, s. 67.
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hakkinda da bilgiler mevcuttur. Muhtemelen maiyetlerinde olmasi hasebiyle Emir Hiiseyin ve Emir
Omer hakkinda ayrintili bilgiler vermistir. MaverAiinnehr’deki siyasi olaylarm tasviri
hiikiimdarligin Nasrullah’a geg¢isi ile sona ermektedir. Siyasi olaylarin yani sira Karsi, Sehrisebz,
Carcuy ve Merv gibi bazi sehirler hakkinda bilgi de vardir. Hokand bahsi Muhammed Ali Han
donemine hasredilmistir. Kaggar kisminda ise Cihangir Hoca donemi olaylar ele alinmistir.

2.14. Feth-Name-yi Sultani: VVakayiname Mir Alim Buhari tarafindan kaleme alinmustir.
Miiellif Huzar hakimi Muhammed Alim Bek’in miinsiligini yapnmustir. Bu gorevdeyken hakim
kendisinden Emir Nasrullah Han donemini yazmasini istemis, bOylece eserin yazilma siireci
baslamstir.

Feth-Name-yi Sultani, bir giris ile 29 bolimden miirekkeptir. Ana tema Buhara emiri
Nasrullah’in tahta varis tayin edilmesinden hiikiimdarliginin ilk yillarina kadar meydana gelen
olaylar olsa da, Sah Murad ve Emir Haydar dénemleri de eserde yer almistir.** Ancak anlatilan
olaylarin tarihleri eserde pek yoktur.

2.15. Zafername-i Hiisrevi: Vakayinamenin miiellifi bilinmemektedir. 1279/1862-1863
yilinda kaleme alman eser, 1989 yilinda 53 sayfa 6ns6z ve faksimile baskis1 ile Dusanbe’de,** 1999
yilinda Menugehr Setudeh tarafindan Tahran’da yayimlanmistir.*®

Tahran baskisi incelendiginde onun 27 boliimden olustugu ve toplam 263 sayfa oldugu
goriilmektedir. Vakayinamenin ilk boliimleri Buhara ve Hokand hanliklar1 arasindaki savaslar ile
Hokand, Hocend, Ura-Tiibe, Cizak, Yam ve Zamin lizerine diizenlenen seferlerden s6z etmektedir.
Eserin sonraki boliimleri ise Ceyhun’un sol kiyisinda bulunan Belh, Ak¢a, Endhuy, Kunduz, Hulm,
Bedehsan ve Mezar-1 Serif hakkindadir. Afganistan hiikiimdar1 Dost Muhammed Han’in bdlgeyi
isgal calismalar1 ve Afganlarin Ingilizlerle savaslar1 (1838—1842) hakkinda bilgiler bulunmaktadr.
Ayrmtili olarak Sehr-i Sebz vilayetinde Keneges hakimlerinin Buhara’daki Mangit emirleriyle
miicadeleleri, Buhara’nin Hive ve Iran’daki Kagarlar ile olan irtibatlar1 ve bu iilkelerin Tiirkmen
Teke, Sarik ve Salor boylarimin yasadiklart Merv ve Serahs’a hakim olabilmek i¢in aralarindaki
catismalari da kitabin igerdigi konular arasindadir.

Zafername, XIX. ylizyilin ilk yarisinda Buhara Emirligi ile Hokand Hanlig1 arasindaki
miinasebetleri anlatan en degerli ve giivenilir kaynaklardan biridir. Bu devletlerin Ura-Tiibe, Cizak,
Yam, Zamin ve diger siir bolgelerin hakimiyeti i¢in ¢abalamalari, bu sehirlerin halkinin Hokand
ve Buhara hiikiimetlerinin saldirilarina direnmeleri, Buhara emirinin Hokand’a saldirisi, karsilikli
elcilerin gelip gitmesi, antlasmalar ve benzeri bilgiler kitabin sayfalarinda yer almistir.

2.16. Risale-i Ahmed Danis: Tarih-i Selatin-i Mangitiyye: Kaynagin yazari Ahmed
Mahdum Danis 1827-1897 yillari arasinda yasamuistir ve Ahmed-i Kelle olarak da maruftur.*
Basarili bir egitim hayati gecirmese de Emir Nasrullah’in dikkatini ¢geken Danig, onun hizmetine
girmistir. Sarayda bulundugu donemde hemen hemen biitiin {ist diizey yoneticileri yakindan tanima
imkani bulan miiverrih, bir yandan da tarih ve astronomi ¢aligmalarina kendisini hasretmistir. Emir
Nasrullah doneminde 1857°de, Emir Muzaffer doneminde de 1869 ve 1874 yillarinda St.
Petersburg’a gonderilen Ahmed Danis, Rusya gibi biiyiilk bir devleti yakindan tamima firsati

*! Stori, c: 11, 1972, s. 1164.

2 Anonim, Zafer-Name-yi Hiisrevi, Dusanbe 1989.

3 Anonim, Zafer-Name-i Hiisrevi: Serh-i Hiikiimreva-yi Seyyid Emir Nasrullah Bahadir Sultan bin Haydar (H.
1242-1277) Der Buhara ve Semerkand, Tahran 1377 h.s.

** Ona Ahmed-i Kelle denilmesinin nedeni biiyiik bir basa sahip olmasinin yam sira zeka kivrakligma ve zengin bilgi
birikimine sahip olmasidir. Bkz., L. M. Epifanova, Rukopisnie istocniki instituta Vostokovedeniya Akademi Nauk
UzSSR Po istorii Sredney Azii Perioda Prisoedineniya K Rossii (Buhara), Taskent 1965, s. 9.
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bulmus, hatta son gidisinde Imparator II. Aleksander ile bizzat goriismiistiir.*> Rusya’da edindigi
izlenimler neticesinde yasadigi iilkenin geri kalmisligini ve yozlasmisligini fark etmis; dondiigiinde
Emir Muzafferiiddin’e birtakim reform projeleri Onermistir. Ancak onun Onerileri ve reform
planlar1 hiikiimdar tarafindan kabul gérmedigi gibi, Ahmed Danis tasrada goérevlendirilerek
merkezden bir nevi siiriilmiistiir. Baskente ancak emir 6ldiikten sonra donebilmistir.

Buhara Emirligi’nin son doneminin en 6nemli simalarindan biri olan Ahmed Danis’in
aslinda pek ¢ok c¢aligmasi mevcuttur. Onun belki Risale’den de 6nemli eseri 1875’ten 1882’ye
kadar yazdigi Nevadiru’l-Vekai’dir. Eserin bizzat miiellif tarafindan kaleme alinmis ii¢ niishasi
vardir. Bu eser o donemi ¢alisan aragtirmacilar i¢in vazgegilmez bir kaynaktir. Calismanin bazi
kisimlarini ihtiva eden bir kitap 1957°de Dusanbe’de basilmis, sonra bu parcalar 1960 yilinda
Putesestvie iz Bukhari v Peterburg bashigi ile Rusgaya cevrilerek yayimlanmistir. 1964 yilinda da
kitap Ozbekgeye terciime edilmistir.

1895-1897 yillarinda yazdigi ve 1967 yilinda da 1. A. Necefova tarafindan Dusanbe’de
Rus¢a terciimesi yayimlanan Risale-i Ahmed Danis: Tarih-i Seldtin-i Mangitiyye adli eser,
miiellifin diger 6nemli bir ¢alismasidir. Eser Emir Danyal’dan Emir Abdulahad’a kadar Buhara
Hanlig1 hiikkiimdarlarini igerir. Ancak miiverrih ana konu olarak, Emir Muzaffer donemi ile Emir
Abdulahad déneminin ilk yillar1 olaylarina yogunlagsmistir. Ahmed Danis’in eserini 6nem ve hacim
acisindan iki kisma ayirabiliriz. Daha kisa olan ilk kisimda duydugu veya yazili kaynaklardan
ogrendigi bilgileri eserinde islemistir. Eserin 1967 yili Dusanbe baskisinda s. 27’den itibaren Emir
Danyal doneminde ¢ikan isyanlar bu isyanlarin bastirilmasi, s. 35’ten itibaren Emir Haydar
doneminde meydana gelen olaylar, s. 37’den itibaren Emir Haydar’in 6liimii ile Emir Hiiseyin ve
Emir Omer donemleri, s. 38’den itibaren Emir Nasrullah dénemi ele almmustir. fkinci kisim ise
tarihsel kaynak ac¢isindan daha onemlidir. Ciinkii bu béliimdeki olaylara miiellif bizzat sahit
olmustur. S. 40’dan itibaren Emir Muzafferiiddin dénemi, s. 112°den itibaren de Emir Abdulahad
donemi baglar. Bu boliimde bahsi gegen en 6nemli olaylar arasinda olmak iizere, mesela, Rusya’nin
Orta Asya lizerine diizenledigi askeri seferler ile Cizak ve Semerkand’in isgalini eserinde ayrintilt
ele almustir.

Vakayinamede XIX. yiizyilin ikinci yarisinda Buhara Hanligi’ndaki sosyal olaylardan da
bahis vardir. Bunun yani sira hanlikta yonetim anlayisi ve uygulamalari da zaman zaman elestiriye
tabi tutulmustur.

2.17. Tuhfe-i Sahi: 1254/1838-1839 yilinda Kermine sehrinin 40 km kuzeyinde yer alan
Bustan’da diinyaya gelen ¢aligmanin miiellifi Mirza Muhammed Abdulazim Sami Bustani saray
tarihgisidir.*® Buhara hiikiimdar1 Emir Muzaffer (1860—1885) déneminde devlet hizmetine girmis
olan vakaniivis, gesitli sehirlerde valilik yapmis, sonra merkezde emirin miinsilik vazifesini
iistlenmistir.*’ Hatta Rus imparatoru Ill. Alexander (1881-1894)’in ta¢ giyme térenine katilan
Buhara Hanlig1 elgilik heyetinde o da yer almis, hiikkiimdarin imparatoru tebrik eden mektubunu o
kaleme almistir.*® Devlet gorevi, sonraki hitkiimdar Abdulahad (1885-1910) déneminde de bir siire

4 garfraz Khan, Muslim Reformist Political Thought: Revivalists, Modernists and Free Will, London, New York
2003, ss. 56-61; Epifanova, 1965, s. 10.

6 Emir Muzafferiiddin, 1280/1863-1864 yilinda Sehrisebz ve Kitap sehirlerinin valileri ile savasirken Mirza Muhammed
Abdulazim Sami Bustani’yi nevisende (muharrir) olarak goérevlendirmistir. Yine Rusya Hokand Hanligi’na saldirdigi
sirada, Emir Muzafferiiddin Hokand {izerine yiiriidiigiinde miiellif orduda vekayi’ nigari olarak hizmet etmistir. Bkz.
Mirza Abdul-Azim Sami Bustani Buharayi, Tuhfe-i Sahi, Tahran 1388 h.s., s. xiii; Epifanova, 1965, s. 23.

4" Buharayi, 1388, s. 4.

“8 Buharayi, 1388, ss. 254-257; Epifanova, 1965, s. 23.

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/3, Summer, 2012



792 Muhammed Bilal CELIK

devam etmis, ancak daha sonra gorevinden uzaklastirilinca Emir Muzafferiiddin donemini ayrintil
ele alan bir ¢alisma kaleme almaya karar vermistir. O, 1325/1907—1908 yilinda vefat etmistir.*®

Tuhfe-i  Sahi 1319/1901 yilinda yazilmistir. Eser Buhara Emirligi’nin resmi
vakayinamesidir. Miiellifin ikinci eseri olan Tarih-i Selatin-i Mangitiyye ise resmi olmayan tarih
kitabidir. Buhara Ozbek Devleti’nde XVIII. yiizyilin basindan Abdulahad’m tahta ¢iktig1 tarihe
kadar meydana gelen olaylar1 kaleme alan Mirza Abdulazim Sami’nin eseri ana tema olarak sadece
Emir Muzafferiiddin’i ele almustir ve bu kismin iginde orijinal bilgiler mevcuttur.” Vakayinamenin
nesre hazirlanmasi1 Nadire Celall tarafindan tamamlanmig ve kitap 2010 yilinda Tahran’da
basilmustir.”"

Mirza Muhammed Abdulazim Sami Bustani eserinde kaydettigi pek ¢ok olaya tanik
olmus birisidir. Miiellif eserine tarih ve liigat ilimlerinin 6nemi ile gengliginde okudugu kitaplarin
listesiyle baslamistir. Sonra Buhara Hanligi’nda Ebu’l-Feyz Han’dan kendi donemine kadar
hiikiimdarlarin tarihinin anlatildig: bir tarih kitabinin eksikliginden s6z ederek Muhammed Rahim
Han’dan Emir Abdulahad’a kadar hanlik tarihini yazmaya niyeti oldugunu belirtmistir. Ancak
anlatima Astrahani hiikiimdarlarindan Ubeydullah Han ve Ebu’l-Feyz Han ile baslamistir.>* Ne var
ki, Emir Nasrullah donemine kadar olan ve vakayinamenin yaklagik yarisina karsilik gelen kisim
derleme niteligindedir.

Eserin baslangici olan Ubeydullah Han donemi ile alakali olarak Sami onun Belh hakimi
ile miicadelesinden soz eder. Ebu’l-Feyz donemi ile ilgili olarak ise hiikiimdarin merkezi hiikiimete
isyan eden kabilelerle miicadelesi ve halkin ¢ektigi sikintilart anlatmistir. Yine bu donemle
baglantili olarak Mangit Hanedani’nin iktidardaki ilk temsilcisi Muhammed Rahim Han’in babasi
Muhammed Biy Atalik’tan da s6z etmistir.

Sonra Nadir Sah’in Tirkistan’t isgaline gegen Sami, Ebu’l-Feyz’in &ldiiriilmesinden
sonra Muhammed Rahim’in hanlikta nasil fiili yonetici oldugunu ortaya koymustur.

Sami, Emir Muhammed Danyal Atalik (1759-1785) zamaninda ¢ikan isyanlar1 ve sebep
oldugu sikintilar1 canl sekilde okuyucuya aktarmistir. Sah Murad ise eserde ideal yonetici olarak
lanse edilmistir.>®> Onun Merv ve Meshed seferleri eserde tasvir edilmistir.

Miiellif, Emir Haydar devrinde hanliktaki kabilelerin isyaninin bastirilmasina ve komsu
hanliklarla miicadelelere odaklanmigtir. O, Hitay-Kipgak kabilesinin isyanina yer vermistir. Sonra
Emir Hiiseyin ile Emir Omer’in kisa siireli iktidarlarindan bahseden Sami, konuyu Emir Nasrullah
dénemine getirmistir.

Giiglii bir lider olarak tamimladigi Emir Nasrullah’in isyanlar1 bastirip Ura-Tiibe’den
Ceyhun’a, Kunduz’dan Bedehsan’a kadar schirleri itaati altina aldigini belirtmistir.>* Bundan sonra
Hokand ve Hive Hanlig ile yapilan savaglar eserin sayfalarinda yer almistir.

Sami sayfa 154’ten itibaren Emir Muzafferiiddin donemine ge¢mis ve agdali ifadelerle
onun tahta ¢ikisini tasvir etmistir. Onun devri ile ilgili ilk bahsettigi konu Sehrisebz ve Hisar gibi
sehirlerin isyan hareketlerinin bastirilmasi, Rusya’nin Hokand Hanligi’n1 isgal siireci, daha sonra
Buhara Hanligi’nin Rus elgilerini esir almasi, bunun {izerine Rusya’nin Buhara {izerine yonelmesi,
ilk ¢atigmalar, bu ¢atigmalarin baglamasi iizerine Buhara’da mollalarin ve medrese 6grencilerinin

* Yusupova-Celilova, 1998, s. 222. Ancak Epifanova onun 1914 yilinda hala yasadigindan séz eder. Bkz. Epifanova,
1965, s. 24.

50 yuri Bregel, “Historiography XII: Central Asia”, Elr, ¢: XII, New York 2004, s. 399.

%! Mirza Abdul-Azim Sami Bustani Buharayi, Tuhfe-i Sahi, Tahran 1388 h.s.

%2 Buharayi, 1388, s. 6.

%8 Buharayi, 1388, s. 51 vd.; Epifanova, 1965, s. 29.

5 Buharayi, 1388, s. 132; Epifanova, 1965, s. 29.
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cihat ilan etme girisimleri, onlarin baskisi nedeniyle emirin cihat ilan etmesi, ancak Buhara
ordusunun Ruslar karsisinda Cizak sehri yakinlarinda biiyiik bir yenilgi almasi, Ruslarin Cizak’a
saldirmalar1, sekizinci giin sonunda sehri ele gegirmeleri, sonra Rus ordusunun Semerkand’a
yonelmesi, Rus seferi oOncesinde Semerkand’da yasananlar ve esir Rus elcilerinin serbest
birakilmasi, Ruslarla Buhara ordusu arasinda yapilan Semerkand Savasi, Ruslarin zaferi, Buhara
ordusunun Kermine’ye cekilisi, hanedan iiyelerinden Emir Muzaferriiddin’in oglu Abdulmelik
Tore’nin isyani, Buhara Hanlig1 ile Rusya’nin barig antlagsmasi imzalamasi, III. Aexander’in tag
giymesi lizerine veliaht Abdulahad baskanliginda St Petersburg’a giden elgilik heyeti iginde
miiellifin de yer almasi, Emir Muzafferiiddin 6lmesi konular1 ele alinmigtir.

s. 260’tan itibaren Emir Muzafferiiddin’in 6limii sirasinda hayatta olan on bir
sehzadesinin ismi siralanarak bunlardan en biiyiligii Abdulahad’in tahtin yeni sahibi oldugu
belirtilir. Miiteakiben vakayiname sona erer.

2.18. Tarih-i Selatini Mangitiyye: Vakayiname yine Mirza Abdulazim Sami Bustani
tarafindan 1324/1906-1907 yilinda kaleme alinmis olup miiellifin diger eseri Tuhfe-i Sdhi’deki
konulara ilave olarak Emir Muzafferiiddin’in yani1 sira Abdulahad donemi olaylar1 da eklenmistir.

Mirza Abdulazim Sami, eserine son Astrahani hiikiimdar1 Ebu’l-Feyz Han (1711-1747)
ile baslamis ve 1905 Rus Devrimi’ni de konuya dahil ederek 1906 yili olaylartyla eserini
sonlandirmistir. Olaylar1 ya bizzat gozlemlerine dayanarak ya da dogrudan miidahil olanlarin
anlattiklarin1 dikkate alarak kaydetmistir. Sami eserinde Mangit Hanedani’nin ilk temsilcisi
Muhammed Rahim Han’in tahta gecis silirecini anlatmig, Nadir Sah’in 6liim hadisesinden
bahsetmistir. Bundan sonra Emir Danyal (1759-1785) donemindeki isyanlar ile Sah Murad’in
(1785-1800) Horasan ve Merv iizerine diizenledigi seferlerden s6z etmis, ondan sonra Emir
Haydar (1800-1826) déneminden ayrintili olarak bahsetmistir. Emir Nasrullah’tan ise sert ve zalim
biri olarak soz etmektedir. Bundan sonra Emir Muzaffer’in tahta gecis siirecini islemis, Semerkand
Hakimi Ibrahim Pervaneci ile iligkilerinden sdz etmis ve Hisar-1 Sadman isyanlarina deginmistir.
Daha sonra Rusya’nin Orta Asya iizerindeki ileri harekatina gecerek Ak-Mescid ve Evliya-Ata’nin
Rusya’nin kontroliine gecisinden bahsetmistir. Eserin Rusca ¢eviri nesri L. M. Epifanovoy
tarafindan 1962 yilinda Moskova’da yapilmustir.”®> Vakayiname son donemde Taskent’te de
basilmustir.*

2.19. Keskiil-i Selimi ve Tarih-i Miitekaddimin ve Miiteahhirin: Devrimden 6nceki
Buhara Emirligi’nin son tarihgisi olarak kabul edebilecegimiz Muhammed Selim Bek b.
Muhammed Rahim tarafindan yazilmigtir. Buhara Emirligi’nin {i¢ hiikiimdar1 (Muzafferiiddin,
Abdulahad, Alim) donemlerinde hizmet etmis olan Muhammed Selim 1267/1850—1851 yilinda
Buhara’da soylu bir ailenin gocugu olarak diinyaya gelmistir.>’ 1287/1870—~1871 yilinda sonradan
divanbegi olacak Astana Kul Biy’in hizmetine giren miiverrih, 1299/1881-1882 yilinda Buhara
emirinin Tagkent temsilcisi olmustur. 1885’te emlakdarlik vazifesi iistlenmis, 1888-1889°da da
Buhara’da mirgeb olmustur. Daha sonra toksaba, zekdr¢: ve gesitli sehirlerin valiligi gorevlerinde
bulunmustur.®® Ekim Ihtilali’nden sonra bir siire tutuklu kalmasina ragmen, daha sonra Sovyet
kurumlarinda g¢aligmaya baslamigtir. Tarih ilmini ve Rusgay1 iyi bilen Muhammed Selim Bek
Rusya’ya el¢i olarak génderilmistir.”® 1930 yilinda Buhara’da vefat etmistir.

% Mirza Abdu’l-Azim Sami, Tarih-i Selatin-i Mangitiyye (Istoriya Mangitskih Gosudarey), Moskova 1962.

% Abdu’l-Azim Sami, Istoriya Mangitskih Gosudarey, Pravivsih v Stolitse, Blagorodnoy Buhare, Tagkent 2010.

%" Epifanova, 1965, ss. 44-45.

% Stori, c: 11, 1972, ss. 1174-1175.

% A. B. Vil’danova, “Tsenniy Istognik po Istorii Buharskogo Hanstva”, Materialy po VVostoku, Tashkent 1966, s. 112.
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Muhammed Selim’in makalede ele alinacak ilk eseri Keskiil-i Selimi ve Tarih-i
Miitekaddimin ve Miiteahhirin’dir.®® Vakayiname 1912 yilinda Taskent’te Molla Abdulkerim b.
Molla Abdurezzak tarafindan basilmustir. Eserin bas tarafi Islam oncesi ve Islam tarihinden
bahsetmektedir. Sonra Cengiz Han ve ogullarindan s6z eden miiellif, sayfa 234’ten itibaren Timur
ve evladin1 konu edinmistir. Sayfa 238’den itibaren Ebu’l-Hayr ve siilalesini hikaye eden miellif,
sayfa 244’lin sonundan itibaren Astrahani Hanedani’ndan bahsetmistir. Sayfa 257°den itibaren
Mangit Hanedan1 dénemi olaylarmi tasvir eden Muhammed Selim, Mir Alim Han’in da dénemini
icine alacak sekilde bilgi vermistir. Bundan sonra, sayfa 279’dan itibaren Rusya Devleti, Eflatun ve
Sokrates gibi kigiler ile Osmanli Devleti hakkinda malumat vardir. Vakayinamedeki son mevzu
Osmanli Devleti’nin Trablusgarp Savas1 hakkindadir.

2.20. Tarih-i Selimi: Muhammed Selim Bek’in ikinci eseri Tarih-i Selimi Tacik¢e olup
1339/1920 yilinda tamamlanmigtir. Miiellif bu eseri yazmaya Buhara Emirligi’nin son hiikiimdari
Alim Han (1910-1920)’1n emri iizerine baslamistir." Agdali ifadelerden ve s6z sanatlarindan uzak
sade bir dille kaleme alinan eser Cengiz Han’dan baglayarak, Cengiz evladi, Timurlular, Sibaniler,
Astrahaniler ve Mangitlar dénemlerini 1920 yilina kadar ele almistir. Mangit Hanedani’nin
0zellikle son donemi olaylarina bizzat sahit olmasi sebebiyle bu boliim oldukga degerlidir. Emirlik
doneminde gerceklesen siyasi olaylar kadar devletin idari ve mali yapisi ile Rusya ile iliskiler
eserin sayfalar arasinda yer almistir.*?

Vakayinamenin 1b-49a sayfalar1 Cengiz Han’dan itibaren Orta Asya tarihini ele alip
Sibaniler ve Astrahaniler tarihinden bahseder. Sayfa 49a’dan 61b’ye kadar Mangit Hanedan1 Emir
Muzafferiiddin’e kadar, 61b’den 231a’ya kadar olan 169 sayfa ise miiellifin bizzat sahit oldugu
olaylar icerir.® Yine, 115a-121b sayfalar1 Sirabad sehrindeki iktisadi faaliyetlere ve sulama
islerine, 124b—231a sayfalar aras1 Emir Alim (1910-1920) dénemine hasredilmistir.**

Tarih-i Selimi, hemen hemen ayni donemde yazilmis olan Ahmed Danis ve Mirza
Abdulazim Sami’nin genellikle siyasi olaylara odaklanan eserlerinden farklidir. Ozellikle miiellifin
basta zekat¢ilik olmak lizere gesitli devlet gorevlerinde bulunmasi onun resmi belgelere ulagsmasini
kolaylastirmig, bu da eserinde ona O6zellikle devlet idaresi, iktisadi ve mali meselelerde zengin
malzeme saglamistir.”®

Buhara Emirligi’ndeki koloni yonetimi, cedid hareketinin durumu, Rusya’nin emirlik
sehirlerinin Orenburg ile kurulan demir yolu agi, emirligin iktisadi vaziyeti, 6zellikle I. Diinya
Savasti’nin emirlikteki iktisadi yansimalarmin izleri, Rusya’da meydana gelen Ekim Devrimi’nin
Buhara’daki etkileri, emirligin devrime tepkisi ve hatta Sovyet idaresinin Buhara Emirligi’nde
kurulmasi gibi pek ¢ok konunun ayritilarinin eserde mevcut olmasi, XIX. yiizyil sonu ile XX.
yiizy1l basinda Buhara Emirligi’ni ¢alisanlar i¢in ¢alismayi ilging kilmaktadir.

3. Sonug¢ ve Degerlendirme

Buhara Hanligi’'nda hiikiim siiren {i¢ hanedandan biri olan Mangitlar donemi tarihi
aragtirmalar1 daha ¢ok yeni sayilabilir. Son doneme kadar bu hanedan dénemi hep ihmal edilmis,
bu donemle ilgili bilgiler yerel vakayinameler yerine sadece seyahatnameler ve hanedanin yikilig
siirecinde ortaya c¢ikmig reform yanlilarmin araciligiyla elde edilmistir. Dolayisiyla Mangit

8 Mirza Selim Bek, Keskiil-i Selimi ve Tarih-i Miitekaddimin ve Miiteahhirin, ed: Molla Abdulkerim b. Molla
Abdurezzak, Taskent, 1912.

81 vil’danova, 1966, s. 112.

82 Stori, c: 11, 1972, s. 1176; Yusupova-Celilova, 1998, s. 619.

%3 Epifanova, 1965, s. 47.

8 N. K. Norkulov, ““Tarih-i Selimi’ Kak Istorigeskiy Istognik”, Obsestvenme Nauki v Uzbekistane, No. 4, 1966, s. 58;
Vildanova, 1966, s. 113.

8 vVil’danova, 1966, s. 113.
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Hanedan1 donemi bir ¢okiis, ¢oziiliis, gerilik ve dini fanatizm dénemi olarak algilanmigtir. Bunda
Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra bagimsizligin1 kazanan Ozbekistan’in yakin tarihi
gecmisten ziyade uzak tarihi gegmisi sahiplenmesi de muhtemelen etkin olmustur. Sibaniler ve
Astrahaniler devri daha sasaali ve agdali ifadelerle islenirken, Mangitlar donemi daha soniik
ifadelerle gecistirilmistir. Ancak Ozbekistan ve Tacikistan tarihi, hatta XVIII. ve XIX. yiizy1l Tiirk-
Islam tarihi ¢alismalarinda Mangit Hanedani devrini bilmek kanimizca géz ardi edilmemesi
gereken bir husustur.

Mangitlar dénemi vakayinameleri genelde Tiirk-Islam tarih yazicih§i, o6zelde ise
Timurlular-Sibaniler-Astrahaniler tarih yazilig1 ¢izgisini takip etmistir. Bu ¢ergevede eserler genel
olarak Farsca-Tacik¢e kaleme alinmig olup farkli icerik orgiilerine sahiplerdir. Baz1 vakayinameler
anlatima Islam &ncesi donem veya Cengiz Han’dan baslarken, bazilar1 sadece Mangit Hanedani
devrine odaklanmustir.

Ozellikle erken donem vakayinamelerinde temel mesele Mangit Hanedam
hiikiimdarlarinin mesruiyeti olmustur. Vakaniivisler bir yandan hiikiimdarlari1 Cengiz Han ile
irtibatlandirmaya calisirken, bir yandan da onlarm Islam dininin ger¢ek savunuculari olduklarini
ifade ederek, onlarin soylarim1 Hz. Muhammed’e dayandirmaya gayret gostermislerdir. Hatta
vakayinamelerde Sah Murad gibi bazi yoneticilerine de zamanin miiceddidi gibi bazi 6zel
misyonlar yiiklenmistir.®® Son dénem vakayinameleri ise 6zellikle Orta Asya’nin Rusya tarafindan
isgal siireci ile ilgili iceriden olaylara yaklagimin ne sekilde oldugunu gostermesi bakiminda ilging
ve onemli bilgiler verir. Yine vakayinamelerden elde edilebilecek en dnemli bilgi alanlarindan biri
de devlet teskilat1 ve iist diizey devlet yoneticileri ile bunlarin gorev ve yetkileridir.”’

Vakayinameler genel olarak toplumsal ve iktisadi yap1 hakkinda arastirmacilara ¢ok az
bilgi vermektedir. Bu g¢ercevede mesela hanliktaki etnik c¢esitlilikten kaynaklar kesinlikle
bahsetmez. Halbuki bilindigi kadariyla hanlikta Ozbeklerin yani sira Tacikler, iran’dan gelen veya
kole olarak satilan Iranlilar ile Tiirkge konusan Iranlilar, Araplar, Cingeneler, Lezgiler, Afganlar,
Yahudiler, Ruslar ve Ermeniler de yasamaktaydi. Ancak vakayinamelerde konu sadece Ozbek
kabileleri etrafinda gelismektedir.

Mangitlar dénemi vakayinameleri daha fazla incelendik¢e Tirkistan tarihinin bir devri
daha ayrintili olarak ortaya konulabilecegi gibi onun Tiirk Islam tarihi i¢indeki yeri de daha iyi
anlasabilecektir.
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