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TEMEL ISLEVI BILIM INSANI YETISTIRMEK OLAN BAZI
BOLUMLERDE KOPYA

Esra LULE MERT*

OZET

Kopya egitim- 6gretim stirecinde karsilasilan en 6énemli etkinsizlik
ve verimsizlik sorunlarindandir. Kopya sonucunda, 6grencilerin analiz
ve sentez dilizeyinde profesyonel bilgi tretmeleri ve mesleki kariyer
kazanimlar1 zorlagsmakta, Utlke problemlerine ¢éziim turetme ve tUllke
ekonomisine pozitif bir katki saglamalari imkansizlasmaktadir. Bu
baglamda kopyayr engellemek, 6grencileri bu eylemden uzaklastirmak
egitim sisteminin goérevlerinden olmalidir. Amaci, temel islevi bilim
insani yetistirmek olan fen -edebiyat fakulteleri 6grencilerinin kopya
cekme ve diger durust olmayan davraniglara egilimlerinin nedenlerini
ortaya c¢ikarmak olan calismanin problem timecesi, “fen-edebiyat
fakultelerindeki 6grencilerin kopya ile ilgili disunceleri, kopya cekme
bicimleri ve kopya c¢ekme/ cekmeme nedenleri nedir?” olarak
belirlenmistir. Arastirma niteldir. Calisma 2011- 2012 yili bahar
déneminin sonunda, Inénti Universitesi Fen -Edebiyat Fakiiltesi’ne
devam eden Turk Dili ve Edebiyat: (TDE), Sosyoloji (S), Matematik (M) ve
Biyoloji (B) béltimlerinin son smif 6grencilerinden 140 O6grenciyi
kapsamaktadir. Veriler nitel arastirma teknikleri kullanilarak analiz
edilmistir. Tim 6grencilerin yazili kagitlari numaralandirildiktan sonra
bu fiilleri yapanlar ve yapmayanlar olarak ikiye ayrilmis daha sonra
kendi aralarinda ne yaptiklari, nasil yaptiklari, neden yaptiklar1 veya
neden yapmadiklarini iceren aciklamalar: kategorilere ve alt kategorilere
ayrilarak diger o6grencilerle ortak temalarin olusturulmasi amaciyla
surekli olarak karsilastinlmistir. Uygulamaya katilan 140 6grencinin
%711 kopya cektigini, %29u kopya cekmedigini belirtmislerdir.
Arastirmada kopya cekme bicimleri ve kopya cekme nedenleri 10 ana
temada toplanmistir. Kopya c¢ekmeme nedenleri ise 7 ana temada
toplanmustir.

Anahtar Kelimeler: Kopya, kopya c¢ekme- cekmeme, Fen -
Edebiyat Faktltesi 6grencileri

CHEATING AT SOME DEPARTMENT WHOSE BASIC
FUNCTION IS TO TRAIN ACADEMICIAN

ABSTRACT

Cheating is one of the most important inefficient and
unproductively problems which is encountered in teaching process. As
a result of cheating, that students produce professional information at
the level of analyzing and synching have carrier achievement at
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professional level get difficult; thus, this prohibits them from creating
solutions for country’s problems and providing positive contributions
for economy. In this regard, to prevent cheating should be one of the
tasks of the education system.The problem statement of this research of
which objective is to detect the inclination of faculties of arts and
sciences students towards cheating and similar dishonest conducts has
been designated as exploring the opinions of faculties of arts and
sciences students as regards cheating, forms of cheating and reasons
accounting for cheating-not cheating. This is a qualitative research and
integrates collectively 140 senior students studying in Turkish
Language and Literature (TLL), Sociology (S), Mathematics (M) and
Biology (B) departments of Faculty of Arts and Sciences during the end
of spring term in 2011- 2012 academic year in a university in Eastern
Anatolia Region. Data have been analyzed by using qualitative research
techniques. Subsequent to numbering written papers of all students
they have been categorized between two groups as the ones doing these
conducts and the ones not doing. Of all the 140 participant students
71% have stated to cheat and 29% stated the otherwise. In the research
forms of cheating and reasons for cheating have been grouped under 10
main themes. Reasons for not cheating have been grouped under 7
main themes.

Key Words: Cheat, cheating-not cheating, Faculty of Arts and
Sciences Students.

Giris

Yiksekogretim kurumlarinin gorevi yalnizca “meslek insanmi yetistirmek™ degildir. Belli
bir bilim alaninda bilimsel calisma yapabilecek ve gelecegin Ogretim iiyesi adayr “bilim
insanlari”m yetistirmek de yiiksek 6gretim kurumlarinin baglica gorevleri arasindadir. Erdem’e
(2007) gore bilim insani yetistirilirken bilim insaninin bilimsel eylemindeki “degerler” oldukga
onemlidir. TUBA’min (2001) bilim etigi konusunda yayimmladigi duyurunun “Bilim insan1 ve
Akademik Etkinliklerde Etik” baglikli bolimiinde “bilim insani, akademik yasamin biitiin
evrelerinde ve 6gretim, yonetim ve akademik degerlendirmelere iliskin gorevlerde bilimsel liyakati
temel Olclit olarak kabul eder; temel etik kurallarin disina ¢ikmaz ve bu kurallarin disina
cikilmasina g6z yummaz, egitimin eksik verilmesi, kopyacilik, akademik ilerleme ve odiil
jiirilerinde bilimsel liyakat ol¢iitlerinin disina ¢ikmak, kisileri kayirmak ve benzer davranislar kabul
edilemez” bi¢iminde bilim insanimin tasimasi gereken ozellikler tanimlanmistir. Bu baglamda,
temel islevi bilim insani yetistirmek olan fen -edebiyat fakiilteleri 6grencilerinin kopya ¢cekme
/¢ekmeme oranlar1 ve nedenleri arastirilarak bu arastirmadan elde edilen veriler 1s18inda bilim
insan1 yetistirmenin ilk basamagi lisans egitimindeki baglica sorunlarin belirlenmesi miimkiin
olabilir.

Kopya ¢ekme, dgrenciler icin ilk sinav uygulamasindan baglayip girdikleri son sinav
uygulamasina kadar siiregelen bireyin is yasaminda basarisini, giindelik yasaminda kisiligini
olumsuz etkileyen yaygin bir eylemdir. Kopya yalnizca Tiirkiye’nin egitim sisteminde degil pek
cok iilkede yasanan, akademik verimi ve basariyr olumsuz etkileyen bir davranig bigimidir. Bu
sorunun ¢oziimil hem akademik yapinin, egitim sisteminin ¢agin ve bireyin gereksinimlerine uygun
duruma getirerek hem o6grencileri bu eylemden uzaklagmaya ikna ederek miimkiin olabilir.
Ogrenciyi bu davranistan uzaklastirma siirecinde biiyiik yaptirimlar, korku 6grenciyi kopyadan
uzaklastiracak nedenler olmamalidir.
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Kopya ¢ekme davranisi farkli bigimlerde tanimlanabilir. O'Rourke, Barnes, Deaton, Fulks
vd.’ne (2010) gore; kopya cekme, sinava giren kisilerin daha 6nceden hazirlamis olduklar
materyallerden  gizlice  yararlanarak smav  sorularmi  cevaplama  girisimi  olarak
tanimlanabilmektedir. Kopya ¢ekmek veya yapmak, sinavlarda sorulari cevaplamak i¢in gizlice bir
kaynaga bakmak veya bir kimseye gizlice yardim etmektir. (TDK 2005) Kopya ¢ekmek; sinavlarda
veya akademik odevlerde kullanim izni verilmeyen kaynaklari kullanma, smavi veya odevi
baskasina yaptirma, sinavlarda sorular1 kendi cevaplamak yerine gizlice bir kaynaga bakmak veya
bir kimseye gizlice yardim etmek olarak tanimlanmaktadir. (Tan 2001; Semerci ve Saglam 2005)

Bilim ve teknoloji gelistikge, gelismis iilkelerden gelismekte olan tiim iilkelere kadar
kopya ¢ekme olayinin arttigi goriillmektedir (Bekaroglu 2002: 12). Kopya ¢ekme giiniimiizde artik
bir akademik sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. (Semerci 2003: 228) Kopya, ilkdgretimden
yiiksek Ogretimin en son asamalarina kadar siiren en Onemli etkinsizlik ve verimsizlik
sorunlarindandir (Semerci ve Saglam 2005; Yangin ve Kahyaoglu 2009; Tan, 2001; Kaymakcan
2002; Semerci 2003 ve 2004; Tan ve Erdogan 2004; Lin ve Wen 2007; Calvert vd. 2008; Colnerud
ve Rosander 2009; O'Rourke vd. 2010). Bu arastirmalarda, kopya ¢ekme iizerinde etkili olan ana
nedenlerin 6grenci, Ogretim tyesi, fiziki ortam ve sartlarin uygunlugu ve smav big¢iminden
kaynaklandigr belirtilir.

Topgu ve Uzundumlu’ya (2011: 304) gore; kopya sonucunda, dgrencilerin analiz ve
sentez diizeyinde profesyonel bilgi iiretmeleri ve mesleki kariyer kazanimlar1 zorlagsmakta, {ilke
problemlerine ¢0ziim tiretme ve lilke ekonomisine pozitif bir katki saglamalar
imkansizlagmaktadir. Kopya ¢ekmenin neden oldugu zararlar1 Kiilahg1 (1996)s6yle belirtir: Kopya
cekmek, yapilan siavlarin-6lgmelerin gegerligini diisiirdiigli i¢in uygulanan programin hedeflerine
ne Olglide ulasildigini ve eksikliklerin belirlenmesini zorlastirmaktadir ve &grenci igin de
ogrenmeyi engelleyen bir durumdur. Tan ve Erdogan’a (2004) gore ise; kopya, 6gretimde yanlig
doniit alinmasini dolayisiyla egitimcilerin gerekli diizeltme aktiviteleri yapmasini engeller.

Kopya ile ilgili ¢ok sayida calisma yapilmistir. 1970 ile 1996 yillar1 arasinda kopya ile
ilgili 107 arastirmay1 inceleyen Whitley'e (1998: 235-274) gore kopya iizerine yapilan ¢aligmalari
iki grupta incelemek miimkiindiir:

1. Ogrenciler arasindaki kopya ¢ekmenin yayginlasmasi ve kopya ¢ekme oranlarinin
belirlenmesi ve yillara gore kopya ¢ekmede bir artisin olup olmadigini okul diizeylerine gore
arastiran ¢alismalardir.

2. Kopya ¢ekmeye etki eden faktorler lizerine yapilan arastirmalardir. Bu faktorleri de ana
hatlariyla o6grencilerin 6zellikleri (demografik, akademik yetenek vb.) kopya c¢ekmeye karsi
tutumlari, kisilik 6zellikleri ve sinavin yapildigi ortamla ilgili 6zellikler olarak siralayabiliriz.

Amaci, temel islevi bilim insan1 yetistirmek olan fen -edebiyat fakiilteleri 6grencilerinin
kopya ¢ekme ve diger diiriist olmayan davranislara egilimlerinin nedenlerini ortaya gikarmak olan
calismanin problem tiimcesi, temel islevi bilim insan1 yetistirmek olan fen -edebiyat
fakiiltelerindeki 6grencilerin kopya ile ilgili diislinceleri, kopya ¢ekme bigimleri ve kopya ¢ekme-
cekmeme nedenleri nedir? olarak belirlenmistir. Bu problem ¢ercevesinde su sorulara yanit
aranacaktir.

1. Temel islevi bilim insan1 yetistirmek olan boliim 6grencilerinin kopyaya
egilimi ne orandadir?

2. Temel islevi bilim insan1 yetistirmek olan fakiiltelerde kopya ¢ekme oram
sozel ve sayisal boliimlerde farklilik gostermekte midir?
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3. Temel islevi bilim insan1 yetistirmek olan boliimlerde 6grenciler hangi
kopya ¢ekme yontemlerini kullanmaktadir?

4.  Temel islevi bilim insani yetistirmek olan bolimlerde 6grenciler neden
kopya cekiyorlar /gekmiyorlar?

Yontem

Bu aragtirma, temel islevi bilim insam yetistirmek olan Fen -Edebiyat Fakiilteleri
ogrencilerinin kopya ¢ekme ve diger diiriist olmayan davranislara egilimlerinin nedenlerini ortaya
¢ikarmak amaciyla yapilmis nitel bir caligmadir.

Calisma, 2011- 2012 yil1 bahar doneminin sonunda, inénii Universitesi’nin Fen -Edebiyat
Fakiiltesine devam eden Tiirk Dili ve Edebiyati (TDE), Sosyoloji (S), Matematik (M) ve Biyoloji
(B) boliimlerinin son sinif 6grencilerinden 140 6grenciyi kapsamaktadir.

Veri Toplama Araglart

Bahar doneminin sonunda, Tiirk Dili ve Edebiyati (TDE), Sosyoloji (S), Matematik (M)
ve Biyoloji (B) boliimlerindeki her bolimden 35 6grenci olmak iizere toplam 140 Ogrenciye
universitedeki Ogrenimleri siiresince kopya ¢ekme veya diiriist olmayan diger davraniglara
basvurmalarina neden olan dgeleri ortaya ¢ikarmak amaciyla su agik uglu soru yoneltilmistir:

“Universitedeki 6grenciliginiz siiresince kopya c¢ekme girisiminde bulundunuz mu?
Bulunduysaniz neden ve hangi yontemle bulundunuz, bulunmadiysaniz neden bulunmadiniz?

Bu soruyu en ayrintili bigimde yanitlamalar istenirken verdikleri yanitlarin yiiriitiilen
programlarin gelistirilmesi ve yeniden diizenlenmesi a¢isindan c¢ok O6nemli oldugu, yalnizca
arastirmact tarafindan okunup saklanacagi, herhangi bir sekilde kendilerinin aleyhinde
kullanilmayacagi ve notla degerlendirilmeyecegi vurgulanmistir. Ayrica, 6grencilerin gorislerini
serbestce yazmalarim saglamak amaciyla kagitlara isimlerini yazmamalari istenmistir. Ogrencilerin
yazili degerlendirmeleri 6nce bu fiilleri yapanlar ve yapmayanlar olarak siiflandirilmig, sonra
kendi aralarinda kategorilere ve alt kategorilere ayrilmistir.

Verilerin Analizi

Ogrencilerin donemin sonunda yukaridaki acik uglu soruya verdikleri yazili agiklamalar
nitel arastirma teknikleri kullanilarak analiz edilmistir. Tiim Ogrencilerin yazili kégitlar
numaralandirildiktan sonra bu fiilleri yapanlar ve yapmayanlar olarak ikiye ayrilmis daha sonra
kendi aralarinda ne yaptiklar, nasil yaptiklari, neden yaptiklari veya neden yapmadiklarini igeren
aciklamalart kategorilere ve alt kategorilere ayrilarak diger Ogrencilerle ortak temalarm
olusturulmasi amaciyla siirekli olarak karsilastirilmistir (Creswell, 1998; Yildirnm ve Simsek,
2005). Belirlenen bu ortak temalar tekrarlanma siklig1 goz oniine alinarak tablo haline getirilmistir.
Yapilan caligmanin giivenirligini arttirmak igin belirlenen kategoriler ve ortak temalar
aragtirmacinin diginda yurtdisinda egitim doktorasimi siirdiiren ve egitim alaninda doktorasini
yapmis nitel arastirma konusunda deneyimli iki akademisyen tarafindan incelenmis, daha sonra bir
araya gelinerek verilerle saptanan ortak temalar arasinda ortaya ¢ikan anlagmazliklar giderilmis ve
bu sekilde olusturulan kategori ve temalar {izerinde yiiksek oranda ortak bir uzlasmaya varilmasi
saglanmistir. (Lincoln & Guba, 1985; Yildirim ve Simsek, 2005)

Bulgular

1. Temel islevi bilim insam yetistirmek olan bdliim 6grencilerinin kopyaya
egilimi ne orandadir?
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Tablol: Fen -edebiyat fakiiltelerinde §grencilerin kopyaya egilim oranlari

Boliimler Kopya ¢eken Kopya

Ogrenci oran1  ¢ekmeyen
Ogrenci orani

Tiirk Dili ve Edebiyati %77 %23

Sosyoloji %65 %35

Matematik %68 %32

Biyoloji %71 %29

Toplam %71 %29
2. Temel islevi bilim insan1 yetistirmek olan fakiiltelerde kopya ¢ekme orani

sozel ve sayisal boliimlerde farklilik gostermekte midir?

Arastirmada iki so6zel (Tiirk Dili, Sosyoloji), iki sayisal (Matematik, Biyoloji) boliimiin
ogrencileri ile calisilmistir. Ancak boliimlerin sozel, sayisal olmalari baglaminda kopya ¢ekme ve

¢cekmeme oranlarinda anlamli bir farklilik goriilmemistir.

Egitim sisteminin yanlis oldugu (TDE 4, TDE 15; S 3, S 13, S 32, S 35), ezber bilgilerin
coklugu (M 4,M 7, M 9, M 23; TDE 6, TDE 9, TDE 12, TDE 23, TDE 29; S 3, S 16, S 19, S 27, S
34, S 35; B 3, B 25, B 28, B 31), derslerde edinilen bilgilerin is yasamlarinda kullanilmayacag (M
6, M 12; TDE 8, TDE 14, TDE 25), mezun oldugunda issiz kalacag diisiincesi (M 3, M 5, M 8, M
9,M12,M15 M 19, M 23, M 25, M 27, M 32; TDE 2, TDE 6, TDE7, TDE 9, TDE 11, TDE 14,
TDE 16, TDE 19, TDE 22, TDE 25, TDE 29, TDE 32, TDE 35; S 12, S 16,S 19, S 21, S 25, S 35;
B2,B4,B7,B9,B 15 B 18, B 24, B 27, B 32, B 34, B 35) hemen her boliimde dgrencilerin

uzlastiklart durumlardir.

“Is yasamimda edindigim bilgiler isime yaramayacak.” (M12- Matematik 12. Ogrenci)

“Yanls sistem dogru insan yetistirmez.” (TDE4- Tiirk Dili 4. Ogrenci)

“Kendisi diiriist olmayan sistem bize hep itaat etmemizi emrediyor.” (TDE 15)

“Zaten mezun oldugumda da igsizler ordusuna katilacagim.” (B34- Biyoloji 34. Ogrenci)

3. Temel iglevi bilim insani yetistirmek olan boliimlerde 6grenciler hangi

kopya ¢ekme yontemlerini kullanmaktadir?

Tablo 2: Aragtirma Sonucunda Belirlenen Kopya ve Diger Diiriist Olmayan Davraniglar ve Bu

Davraniglarin Sikliklar

Kopya ve  Diger TirkDili Sosyoloji Matematik Biyoloji

Toplam  Yiizdelik

Diiriist Olmayan Ve (S) (M) (B) Ogrenci degeri
Davraniglar ve Edebiyati

bunlarin sikliklart (TDE)

Siranin iizerine 20 15 15 20 70

yazmak
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Arkadasimin kdgidina 25 12 15 13 65 46
bakmak
Kagidim baskasina 20 21 15 7 63 45
gostermek
Rapor ve slaytlari 22 7 5 26 60 43
internetten
kopyalayip-
yapistirarak
hazirlamak
Kiiciik kagitlara 23 6 27 2 58 41
yazmak
Sinav sirasinda 22 25 3 5 55 39
arkadasiyla
konusmak/sdylemek
Duvarlara yazmak 14 12 13 13 52 37
Elinin icine yazmak 15 24 6 5 50 36
Bir onceki yihn 3 3 20 15 41 29
raporlariny/odevlerini
kullanmak
Siranmin altindan 12 4 9 15 40 29
kitap veya defteri
agip yazmak

4, Temel islevi bilim insani yetistirmek olan boliimlerde 6grenciler neden

kopya ¢ekiyorlar /cekmiyorlar?

Uygulamaya katilan 140 6grencinin %71°1 kopya c¢ektigini, %29’u kopya ¢ekmedigini
belirtmislerdir. Bu baglamda 6grencilerin verdigi bilgiler 1s1ginda kopya ¢ekme ve g¢ekmeme

nedenleri ve sikliklar1 soyledir:

1.1. Kopyva cekme nedenleri;

Tablo 3: Kopya ¢ekme nedenleri ve sikliklart

Kopya ¢cekme nedenleri

Ogrenci
sayis1

Yiizdelik
degeri (%)
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Ders sayillarimin ve iceriklerinin yogunlugu, hocalarin 83 59
gereksiz zorlayicihigi

Dersin iceriginin ¢ok ¢calisiimasina ragmen anlasilamamasi 62 44
Ezberci egitim, verilen egitimin mesleki yasamla 60 42

ortiismemesi, egitim kalitesinin diisiikliigii

Ogrencilerin kendini garantiye almak istemesi 52 37
Baz1 ders/uygulamalarin gereksiz ya da yararsiz goriilmesi 51 36
Hoca- 6grenci iletisimsizligi 23 16
Yeteri kadar ¢calisamamak veya hazirlanamamak 21 15
Is yasaminda edinilen bilgilerin ise yaramayacag 19 13
diisiincesi

Sinavlardan gecme, okulu uzatmama diisiincesi 15 11
Arkadaslarinin calismadan kopya ¢ekerek yiiksek not 13 9
2:(r17:§lkna, hocalarin bu égrencileri takdir ettiklerine tanik

Ders sayilarinin ve iceriklerinin vogunlugu, hocalarin gereksiz zorlayiciligi

Uygulamaya katilan Ogrencilerin %59’u kopya ¢ekme veya diger diiriist olmayan
davraniglara bagvurmalarina neden olarak ders sayilarinin ve igeriklerinin yogunlugu, hocalarin
gereksiz zorlayiciligi durumlarimi géstermektedir. Bununla ilgili birkag 6rnek asagida sunulmusgtur.

“Bu fakiiltede okuyup da bulunmamak miimkiin mii? Bir insan iki hafia boyunca yaklasik
on siava girer ve bunlarin altisinda yiizlerce sayfa calisacak yer varsa nasil kopya ¢ekmez?
Osrenci elli kaynak kitabin adini ezberler, yazarini ezberler, hangi matbaada ka¢ yilinda
basildigini, kaginct basim oldugunu ezberler...” (TDE29)

“Yiiz kelimelik bir metinden her yanhs kelimeden dort puan kiriwrsa yirmi bes kelime
hatasinda sifir aldigin bir boliimde nasil kopya ¢ekilmez.” (TDE19)

“Biz bilgisayar degiliz ki hemen aklimiza gelsin en az 20-30 sayfa notlar...” (TDE17)

“Dersin hocasi derste iizerinde durmadigi yeterince ogretmek icin ¢aba gostermedigi
konulart sinavda bilmemi bekleyince ben de kopya ¢ektim.” (TDE2)

“Bir hoca maksadint (6lgme degerlendirmeyi) asan zorlukta sorular sorarsa ben degil
herkes kopya ¢eker.” (TDE11)

“Ust iiste gelen sinavlarda yeterince calisacak zaman olmayinca kendimi eksik
hissettigim durumlar oldu.” (S19)

“Yani ¢cok mu dogru egitiliyoruz. Ka¢ puanla yerlestigimiz belli... (Fen -edebiyat fak.)
Kapasiteyi zorlamamak lazim. Asiri bilgi yiiklemesi olunca kopya ¢ekme ihtiyact duyuyoruz.” (B2)

“15 ders altyorum ve neredeyse hepsi 4 vize yapiyor. Bu da demek oluyor ki 60 vize i¢in
sinava giriyorum. 15 de final sinavi var. Toplam 75 sinav. Bu yiizden kopyaya yoneliyorum.” (B27)
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Dersin iceriginin cok calisiimasina ragmen anlasilamamasi

Uygulamaya katilan 6grencilerin %44’ kopya ¢ekme veya diger diriist olmayan
davraniglara basvurmalarina neden olarak dersin igeriginin ¢ok calisilmasina ragmen
anlagilamamasi durumunu géstermektedir. Bununla ilgili birkag 6rnek asagida sunulmustur.

“Bundan once Ingilizce simavinda kopya ¢ektim ama alan derslerinde cekmedim.”
(TDEL16)

“Derslerimizin hepsinde ¢ok fazla tanim oldugu icin ii¢ tamimi siraya yazmistim. Bunu
ezberlemeye, anlamaya ¢alistim ama yapamanmustim.” (M11)

“Cok ¢alismama ragmen hatirlayamadigim yerlerde kalmaktansa kopya ¢ektim.” (M12)
“1.simifta Ingilizcede kopya ¢cektim. Ciinkii 6grenemiyordum.” (M21)

“Bulundum, sebebi ise o derse uyum saglayamamam ve o dersi kendimce
yapamamamdir.” (M19)

“Insan anlamadig bir dersi nasil basaracak? Kopya ile...” (S30)

“Ingilizce sinavinda kopya cektim, bunu yapmak zorundaydim yoksa gecemezdim. Bir
tiirlii 6grenemiyordum.” (S20)

Ezberci egitim, verilen egitimin mesleki vasamla ortiismemesi, egitim kalitesinin
diisiikliigii

Uygulamaya katilan Ogrencilerin %42’si kopya c¢ekme veya diger diiriist olmayan
davraniglara bagvurmalarma neden olarak ezberci egitim, verilen egitimin mesleki yasamla
ortiismemesi, egitim kalitesinin diislikliigli durumlarini gostermektedir. Bununla ilgili birka¢ 6rnek
asagida sunulmustur.

“Bu boliimde neredeyse tiim dersleri ezberledim. Bu matematigin dogasina aykuri, ben de
ezber yapamadigimda kopya ¢ektim. Ikisinin de bana yarart da zarari da ayni.” (M 7)

“Hocam bana “ezberleyip unut” derse ben de firsatini bulunca kopyayt affetmem.” (TDE
12)

“Derslerde ezberledigim ¢ok az bilgiyi lise 6grencisine 6gretebilirim.” (TDE 14)

“Hocalar her sene ayni notlardan aym sorulari ¢oziiyorlar. Egitimin kalitesi diisiiktiir.
Genel anlamda temel seyler disinda pek bilgi sahibi degiliz. Universite Ogrencileri hep anmi
kurtarma pesinde.” (M 9)

Dogru diiriist bir egitimin olmadigim diisiiniiyorum. Iki kagit stnav sorusunu cevaplayan
arkadasa sifir veren bir sistemle ugrasiyoruz. Bu yolda yapilan her sey mubahtir.” (M 30)

“Bu sistem kopyayt hak ediyor. Hocalar 6grenciyi hi¢ diisiinmiiyor...” (M 20)
) “Bize dayatilan ezberci egitim sistemi bizi buna zorlamaktadir.” (S16- Sosyoloji 16.
Ogrenci)

“Kopya cektim, ¢iinkii adaletin olmadigi bir ortamda siz ne kadar adil davramirsaniz

davranin hak ettiginiz sonucu alamayinca digerleri gibi davrandim.” (S13)

“Ezbere dayali bir egitim sistemi yerine bilgiye ve yoruma dayali bir egitim sistemi olsa
kopya ¢ekme gibi bir sorun da ortadan kalkmus olur.” (B25)
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Ogrencilerin kendini garantive almak istemesi

Uygulamaya katilan Ogrencilerin %37’si kopya ¢ekme veya diger diirlist olmayan
davranislara bagvurmalarina neden olarak 6grencilerin kendini garantiye almak istemesi durumunu
gostermektedir. Bununla ilgili birka¢ 6rnek asagida sunulmustur.

“Aslinda c¢alisigim bazi derslerde yine de siramin iizerine unuturum diye yazdigim
bilgiler oldu.” (TDE 8)

“Mezun olmak zorundayim bazen emin olmak igin arkadaslarima sordum.” ( §22)

“Eger kagidim yeterince iyi degilse dersi gecmek, notumu yiikseltmek icin yaptigim
oldu.” (TDE 25)

Bazi ders/uygulamalarin gereksiz va da vararsiz goriilmesi

Uygulamaya katilan Ogrencilerin %51°1 kopya ¢ekme veya diger diiriist olmayan
davraniglara bagvurmalarina neden olarak bazi ders/uygulamalarin gereksiz ya da yararsiz
goriilmesi durumunu gostermektedir. Bununla ilgili birkag 6rnek asagida sunulmustur.

“Bilginin gerekliligine inandwrilmiyoruz. Bilgi ogrenmeye saygi yok. Béyle bir ortamda
bilgilerimin géstergesi sinavda kopya ¢ekilse ne kaybedilir.” (TDE14)

“Cevabi ¢ok basit sevmedigim ders icin neden ¢aba gostereyim ki....” (M 22)
“Kopya ¢ektim, ¢calisma geregi duymadigim derslerde...” (S18)

Hoca- 68renci iletisimsizligi

Uygulamaya katilan Ogrencilerin %16’s1 kopya cekme veya diger diiriist olmayan
davraniglara bagvurmalarina neden olarak hoca- 6grenci iletisimsizligi durumunu gostermektedir.
Bununla ilgili birkag 6rnek asagida sunulmustur.

“Yaptigim zamanlar olmustur. Bunu yapmamin sebebi ise hem hocalarin hem de kendi
eksikliklerimdir. Bazi hocalarla 6grenciler arasinda iletisimsizlik hdkimdir. Ne hoca ogrenciyi
anliyor ne de ogrenci hocayi. Béyle olunca da insan ister istemez yanhs seyler yapmak zorunda
kalabiliyor.” (TDE22)

“Hocalar ogrencinin ruh halinden anlamak gibi bir ¢aba gostermiyorlar. Dogrular her
zaman mutlak degil bence.” (M23)

’

“Islemedigi halde biitiin kitabt sinava dahil eden hocalarin derslerinde kopya cektim.’
(S35)

Yeteri kadar calisamamak veva hazirlanamamak

Uygulamaya katilan Ogrencilerin %15°’1 kopya ¢ekme veya diger diiriist olmayan
davraniglara bagvurmalarina neden olarak yeteri kadar c¢alisamamak veya hazirlanamamak
durumunu gostermektedir. Bununla ilgili 6rnek asagida sunulmustur.

“Kopya c¢ektim. Ciinkii bazen yeterli ¢alisamadigim oldu ve bu durum beni buna
yoneltti.” (TDE16)

is yasaminda edinilen bilgilerin ise yaramayacag diisiincesi 19- %13

Uygulamaya katilan ogrencilerin %131 kopya ¢ekme veya diger diiriist olmayan
davraniglara bagvurmalarina neden olarak is yasaminda edinilen bilgilerin ise yaramayacagi
diistincesi durumunu gostermektedir. Bununla ilgili birka¢ 6rnek agsagida sunulmustur.
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“Hocalarimizin gereksiz yere i¢i bos bilgileri bize dayatmalarina karsilik yaptigim
kopyalardan hi¢ pisman degilim. Fursatimi bulunca hi¢ affetmem. Zaten ogrendiklerimin hi¢biri
isime de yaramayacak.” (TDE14)

“Ileride isime yaramayacak bilgilerin niye iistiine diiseyim ki....” (M16)

“Evet yaptuim. Ciinkii buradaki simavlarin benim iy hayatimda ve ileriki kariyerimde
hi¢bir etkisi olmayacak.” (M6)

Sinavlardan gecme, okulu uzatmama diisiincesi

Uygulamaya katilan 6grencilerin %11°i kopya ¢ekme veya diger diiriist olmayan
davraniglara basvurmalarina neden olarak sinavlardan geg¢me, okulu uzatmama diislincesi
durumlarint géstermektedir. Bununla ilgili birka¢ 6rnek asagida sunulmustur.

“Okulun erken bitmesi icin kopyaya bagvuruluyor.” (TDEI6)

“Kopya ¢ekme notlarin altindan kalkilamadigi, uzatma psikolojisinin en iist safhaya
ctktig icindir.” (TDE2)

“Her seyden énemlisi okulu uzatma gibi bir kaygi var...” (S16)

Arkadaslarimin _calismadan kopva cekerek viiksek not aldigina, hocalarin _bu
ogrencileri takdir ettiklerine tanmik olmak

Uygulamaya katilan O6grencilerin %9’u kopya ¢ekme veya diger diiriist olmayan
davraniglara bagvurmalarina neden olarak arkadaslarinin calismadan kopya cekerek yiiksek not
aldigina, hocalarin bu 6grencileri takdir ettiklerine tanik olma durumunu gostermektedir. Bununla
ilgili birka¢ 6rnek asagida sunulmustur.

“ Alan derslerinde kopya ¢ekmedim ama c¢ok basarili olamadim. Diger kopya c¢eken
arkadaglarim bizden bagsarili oldular. Kizdigim nokta ise hocalar bunu bilse de onlara yiiksek not
verip odiillendirdiler.” (TDE 2)

“Ben diiriist olmayan bir davranis yaptim c¢iinkii dersin hocasi da bana diiriist
davranmadi.” (TDE11)

“Ben giinlerce ¢alisip hak ettigim notu alirken bazilarimin yarim saatte hazirladiklar
kopyalarla ayni notu almalarina tahammiil edemiyorum.” (S21)

1.2. Kopva cekmeme nedenleri;

Kopya ¢ekemedigini ifade eden kirk bir 6grencinin gerekgeleri sekiz ana tema altinda
toplanmigtir. Bunlar arasinda %9’u yakalanip ceza alma korkusu, %10’u ahlaki deger ve anlayislar,
%06’s1 kendi basina hak ederek basariy1 elde etme istegi, %9’u mahcup olma korkusu, %2’si bagil
sistemle degerlendirme yapilmasi, %12’si derslere gerekli 6zeni gosterme, %11°1 sinav sorularinin
kopya ¢ekmeye uygun olmamasi olarak nitelendirmistir. Bu goriisleri destekleyen Ggrencilerin
ifadelerinden alinan bazi 6rnekler dogrudan asagida verilmistir.

Tablo 4: Kopya ¢ekmeme nedenleri ve sikliklar

Kopya ¢cekmeme nedenleri Ogrenci  Yiizdelik degeri
sayis1 (%)

Derslere gerekli 6zeni gosterme 17 12

Sinav sorularinin kopya cekmeye uygun 16 11

olmamasi
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Ahlaki deger ve anlayislar 14 10
Mahcup olma korkusu 13 9
Yakalanip ceza alma korkusu 12 9
Kendi basina hak ederek basariy1 elde etme 9 6
istegi

Bagil sistemle degerlendirme yapilmasi 3 2

Derslere gerekli 6zeni gosterme

Uygulamaya katilan 6grencilerin %12’si kopya ¢ekmeme nedeni olarak derslere gerekli
0zeni gosterme durumunu gostermektedir. Bununla ilgili birka¢ 6rnek asagida sunulmustur.

’

“Ihtivacim olmadi yeterince zaman aywrdigimi diisiiniiyorum derslere ve sinavlara.’
(TDE9)

“Kendi notumu tuttugum igin ihtiya¢ duymadim.” (MS§)
“Stnaviaruimin hepsine hazirlanarak ¢alisarak geliyorum, ihtiya¢ duymuyorum.”(M10)

Sinav sorularimin kopva cekmeyve uygun olmamasi

Uygulamaya katilan 6grencilerin %11°1 kopya ¢ekmeme nedeni olarak sinav sorularinin
kopya ¢ekmeye uygun olmamast durumunu gostermektedir. Bununla ilgili birkag 6rnek asagida
sunulmustur.

“ Swinavlar kopya c¢ekilerek gegilecek simaviar degildi, uzun metinlerin tahlillerinde
baskalarindan ¢ok kendi diisiincelerimiz 6nemliydi.” (TDE13)

“Stnaviarda kendimi kaybediyorum, etrafima bile bakamiyorum. Kopya ¢ekmeye vaktim
kalmadig icin ¢ekemiyorum herhalde.” (M14)

Ahlaki deger ve anlavislar

Uygulamaya katilan 6grencilerin %10’u kopya ¢ekmeme nedeni olarak ahlaki deger ve
anlayislar durumunu gostermektedir. Bununla ilgili birkag 6rnek asagida sunulmustur.

“Insanlara ve emege saygimdan dolay: boyle bir girisimde bulunmadim.” (TDES)
“Karakterimden dolay1 béyle bir davranista bulunmadim.” (TDE13)

“Kendini kandirmak baskalarint kandirmaktan daha agirdir. Bu nedenle béyle bir
girisimim olmadi.” (M2)

“Kopya ¢ekmeyi etik bulmuyorum.” (S34)

“Kopyayr ahlaki bulmuyorum.” (S32)

“Kendime ait olmayan basari beni asla mutlu etmez.” (S3)
“Kopya ¢ekmek baskalarinin emegine saygisizliktir.” (B13)
“Kul hakkindan korktugum igin yapmadim.” (B3)

Mahcup olma korkusu

Uygulamaya katilan 6grencilerin %9’u kopya ¢ekmeme nedeni olarak mahcup olma
korkusu_durumunu géstermektedir. Bununla ilgili birka¢ 6rnek asagida sunulmustur.
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’

“Kopya c¢ekme tesebbiisiinde bulunmadim hocanin mahcup etmesinden korktum.’
(TDE15)

“Kopya ¢cekemiyorum agik¢asi ¢ok korkuyorum. Hocalarin géziinden diismek onlara rezil
olmak istemiyorum.” (TDEG)

’

“Yapmadim, ¢iinkii hocalarim karsisinda kiiciik diismek, yanhs anlasiimak istemedim.’

(S5)
“Insamn onuru her seyden énemli oldugu icin kopya cekmem.” (S8)

Yakalanip ceza alma korkusu

Uygulamaya katilan 6grencilerin %9’u kopya ¢ekmeme nedeni olarak yakalanip ceza
alma korkusu durumunu gostermektedir. Bununla ilgili birka¢ 6rnek asagida sunulmustur.

“Ihtiyacim oldugu halde asla cesaret edemedim.” (TDE10)

“Kopya ¢ekerken yakalamirsam hoca bana nasil tepki verir diisiincesiyle kopya
¢cekemedim.” (TDEG)

“Korkaktim, cesaretim yoktu ama keske olsaydi da yapsaydim...” (M3)
“Kopya ¢ekmenin yakalanma gibi bir durumu var ve bu insana pahaliya patlar.” (S6)

Kendi basina hak ederek basarivi elde etme istegi

Uygulamaya katilan 6grencilerin %6’s1 kopya ¢ekmeme nedeni olarak kendi basina hak
ederek basariyr elde etme istegi durumunu gostermektedir. Bununla ilgili birkag ornek asagida
sunulmustur.

“Ciinkii kendimi kandwmis olurum. Bunun bana da kimseye de bir faydasi olmaz.”
(TDE1)

“Kopya ¢ekmeme sebebim kendi basima bir seyler ogrenmekti. Eger amacim sadece
dersleri gegmek olsaydi bunu hayli hayli yapardim.” (TDE4)

“Bunlart yapsaydim kendimi gelistiremezdim. Universite kendini tercik ettigin alanda
gelistirmek demek.” (S3)

Bagil sistemle degerlendirme vapiimasi

Uygulamaya katilan 6grencilerin %2’si kopya ¢ekmeme nedeni olarak bagil sistemle
degerlendirme yapilmasi durumunu gostermektedir. Bununla ilgili birka¢ oOrnek asagida
sunulmustur.

“Eski sistemde ¢ok az da olsa kopya cektim ama yeni sistem (bagil sistem) gelince
herkesin notu birbirini etkilemeye bagladi. Yeni sistemin gelmesiyle her sey degisti ve kesinlikle
kopya hayatimdan ¢ikti. Stnavda kopyayt oniime koysaniz yine de ¢ekmem.” (M13)

4.3.Baz1 derslerde kopya cekme bazilarinda cekmeme nedeni

Sevdigi hocanin dersinde kopva cekmeme

Kopya c¢ekme veya diger diiriist olmayan davraniglara basvurduklarini belirten
ogrencilerden %06’s1, baz1 durumlarda bu gibi eylemlerden o6zellikle kagindiklarmi ifade
etmektedirler. Bunlardan 9 6grenci 6zellikle “sevdigi hocanin dersinde kopya ¢ekmedigini” ifade
etmistir. Bununla ilgili ortak goriisii yansitan bir 6rnek alint1 asagidaki gibidir.
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“Ciddi anlamda derse emek veren ve tutarli olup dersin hakkini veren hi¢bir hocanin
sinavinda kopya ¢ekmedim, cekmem.” (S11)

Tartisma

Aragtirmada Fen -Edebiyat fakiiltelerinde kopya ¢ekme nedenleri 10 ana temada
toplanmugtir. Ogrencilerin yarisindan ¢ogu (%359) “ders sayilarmin ve igeriklerinin yogunlugu,
hocalarin gereksiz zorlayiciligi”ndan sikayet etmektedir. “Dersin igeriginin ¢ok calisilmasina
ragmen anlagilamamas1”, “ezberci egitim, verilen egitimin mesleki yasamla ortligmemesi, egitim
kalitesinin diisiikligii”, “6grencilerin kendini garantiye almak istemesi”, “bazi ders/uygulamalarin
gereksiz ya da yararsiz goriilmesi”, “hoca- 6grenci iletisimsizligi”, “yeteri kadar ¢alisamamak veya
hazirlanamamak”, “is yasaminda edinilen bilgilerin ise yaramayacagi diigiincesi”, “arkadaslarinin
calismadan kopya g¢ekerek yiiksek not aldigina, hocalarin bu 6grencileri takdir ettiklerine tanik
olmak” belirlemeleri ise diger kopya ¢ekme nedenleri olarak sunulabilir. Schab’in (1991) kopya
¢ekme ana temalarindan basarisiz olma korkusu, iyi notlar alma baskisi, basarisizliktan kaginma
istegi, tembellik dolayistyla kopya ¢ekmenin daha kolay ve emek harcamadan yapilabilmesi ve
girilen smavlarin gelecegi onemli Olclide etkiliyor olmasi gibi nedenler arastirmanin kopya
cekmeye yonlendiren ana temalarini destekler niteliktedir. Ozgiingdr’iin (2008) belirledigi nota ve
rekabete dayali egitim sistemi, 0gretmenlerin derse hazir gelmemesi ya da alaninda kendini iyi
yetistirememis olmasi ana temalar1 da arastirmada belirlenen ana temalarla uyumludur. Eraslan’in
(2011) makalesinde belirledigi kopyaya yonelik 5 ana tema da arastirma sonucunu destekler
niteliktedir.

Akdag ve Giines (2002) kopya ¢ekme nedenlerini sosyal bir davranig olarak ele almistir.
Bu calismalara gore 6grencilerin basaramama korkusu, ailenin iyi not beklentisi, sinifi gecememe
ya da iiniversiteyi kazanma baskis1 kopya ¢ekmeyi tetikleyen nedenlerdendir. Ancak arastirma
sonuglarinda sosyal baskiya yonelik bir belirlemeye rastlanmamustir.

Tiirkiye’de yapilan arastirmalarda kopya c¢ekmenin nedenleri yukarida belirlenen
durumlarin yani sira, egitim sisteminin ezber bilgilere dayanmasi, soyut anlayisa gore egitimin
siirdliriilmesi, olumsuz 6gretmen davraniglari ve egitim siirecinde ylikselme Olgiitlerinin yiiksek
basariy1 gerekli kilmasi gibi nedenler daha ¢ok 6ne ¢ikmaktadir ve bu belirlemeler de arastirmanin
bulgular1 arasindadir. (Selguk, 1995; Kiilah¢1, 1996; Yesilyaprak ve Oztiirk, 1997; Dirik, 1997;
Yildirim, 1998; Oksal ve Bilgin, 1999; Tan, 2001; Akdag ve Giines, 2002; Semerci ve Saglam,
2005; Cetin, 2007; Seven ve Engin, 2008; Tayfun ve Yazicioglu, 2008; Ozgiingér, 2008). Semerci
ve Saglam 1n (2005) yaptig1 arastirmada polis adaylarinin kopya ¢ekmeye iliskin gorusleri arasinda
one ¢ikan en 6nemli neden sistem sorunudur. Ogrenciler kopyanm &viiniillecek bir davranis
olmadigin1 ancak egitim sisteminin buna zorladigin1 belirtmektedir. Fen -edebiyat fakiiltesi
Ogrencilerine yonelik yapilan bu arastirmanin verilerinde ogrencilerin %42’sinin bu sonucu
destekledigi goriilmiistiir. Selguk’un (1995), Kiilahg¢i’nin (1996), Oksal ve Bilgin’in (1999),
Semerci’nin (2004), Yangin ve Kahyaoglu'nun (2009) yaptig1 arastirmalar da belirtilen sonucu
destekler niteliktedir.

Yabanci iilkelerde de kopya cekildigine dair birgok arastirma sonucu vardir. Kuehn,
Stanwyck ve Holland (1990), Aiken (1991), Daniel, Blount, Ferrell (1995) ve Blinn (1993-1994)’1n
arastirmalarina ulagilabilmistir. Bu aragtirmalarda gelismis iilkelerde de yaygin bir sekilde kopya
cekildigi, 6zellikle ev ddevleri ve projelerde daha ¢ok kopya cekildigi belirtilmektedir. Bjorklund
ve Wenestan’m (1999) akademik kopya c¢ekme davraniglarinin sikligi, yontemi ve sebeplerini
belirlemeye doniik olarak yaptiklart ¢alismada, kopya ¢ekme davramisina bakis baglaminda
cinsiyetler arasinda bir farkliligin olmadigi, kopya ¢ekme davraniginin zaman baskisi, tembellik ve
arkadasgma yardim etme isteginden kaynaklandigi ortaya ¢ikmistir. Firmin, Burger ve Blosser’in
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(2009), yaptiklar bir calismada kopya ¢eken 6grencileri géren diger 6grencilerin s6z konusu kopya
ceken Ogrencilere karsi diismanlik besledikleri, gerildikleri ve bu 6grencilerin tehditlerinden
cekindikleri goriilmektedir. Rettinger ve Kramer’a (2007) gore kopya ¢ekme davraniginin altinda
yatan en 6nemli neden akran baskisidir. Bu ¢alismalarin verilerinden farkli olarak fen -edebiyat
fakiiltesi 6grencilerine yonelik aragtirmada en 6nemli kopya ¢ekme nedeni olarak “ders sayilarinin
ve igeriklerinin yogunlugu, hocalarin gereksiz zorlayiciligi” belirlenmistir.

Megehee ve Spake’in (2008) yaptiklar1 ¢aligmada, 6grencilerin kopya ¢ekmeleri halinde
yakalanmayacaklarina inandiklari, grupta bu davramisin siklikla goriilityor olmasi ve etik olarak
kabul ediliyor olmasinin da s6z konusu davranisi gosterme sikligini artirdigi belirtilmektedir.
Magnus ve Polterovich’in (2002) kopya ¢ekme davranisina karsi gosterilen hosgoriiyii belirlemek
amaciyla cesitli iilkelerin analizini iceren ¢alismalarinda, 6grencilerin yagadiklart yere gére yardim
ve bireysellik anlayislarinin farkli oldugu ortaya cikmustir. ABD, Rusya ve Hollanda’dan
ogrencilerin katildigr bu caligmada, 6grencilerin bulunduklari bolgenin egitim sistemine gore
hareket ettikleri de ¢ikan sonuglar arasindadir.

Dirik (1999: 235-249), Uludag Universitesi 6grencilerinin kopyaya iliskin goriisleri ve
kopya ¢ekme nedenlerinin cinsiyet degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini incelemis ve elde
edilen veriler 15181inda bazi Oneriler sunmustur. Dirik, Tiirkiye'de yapilan arastirmalarda kizlarda
kopya ¢ekme yiizdesinin erkeklere gore daha az oldugunu sdylemektedir. Bu verilere aykiri bir
sonug ise Japon lniversite 0grencilerinden gelmektedir. Ciinkii Japon kiz 6grencileri erkeklere gore
siavda daha ¢ok kopya ¢cekmektedir. (Burn, Davis, Hoshino, Miller 1998: 590-597)

Kopya cekmeme nedenleri Fen -edebiyat fakiiltesi Ogrencilerine yonelik yapilan
arastirmada 7 ana temada toplanmigtir. Bunlar; “derslere gerekli Ozeni goOsterme”, “sinav
sorularmin kopya ¢ekmeye uygun olmamasi”, “ahlaki deger ve anlayislar”, “mahcup olma
korkusu”, “yakalanip ceza alma korkusu”, “kendi basma hak ederek basariy1 elde etme istegi”,
“bagil sistemle degerlendirme yapilmasi” basliklaridir. Eraslan’in (2011) calismasindaki kopya
¢ekmemeye yonelik belirlemeler 3 ana temada toplanmistir ve bu temalar arastirma verileri ile
uyumludur.

Arastirmada kopya c¢ekme bigimleri 10 ana temada toplanmigtir. Bushway ve Nash
(1977) yaptiklar1 arastirmada, simif ortaminda kopya ¢ekmenin birgok bigiminin oldugunu,
bunlardan bazilarinin; sinavlarda kiigiik kopya kagitlar1 kullanmak, diger 6grencilerin kdgitlarindan
cevab1 kopyalamak, bagkalarmin ev o6devlerini kopyalamak veya kopyalatmak v.b. bi¢imlerde
oldugunu, ayrica zeka veya okul basarisi ile kopya ¢ekme arasinda anlamli bir iligkinin oldugunu,
zekd diizeyi veya okul basarisi diisiik olan 6grencilerin daha ¢ok kopya ¢ektiklerini ve kopya
cekmedeki basarimin kopya c¢ekme davranigini Onemli Olglide etkiledigini belirtmislerdir.
Arastirmada ise kopya ¢ekme bigimleri “siranin {izerine yazmak”, “arkadasinin kdgidina bakmak”,
“kagidint  bagkasina gostermek”, “rapor ve slaytlar1 internetten kopyalayip-yapistirarak
hazirlamak”, “kiiciik kagitlara yazmak”, “sinav sirasinda arkadasiyla konugmak/soylemek”,
“duvarlara yazmak”, “elinin i¢ine yazmak”, “bir onceki yilin raporlarini/ddevlerini kullanmak”,
“siranin altindan kitap veya defteri a¢ip yazmak™ olarak belirlenmistir.

Sonug¢

Bu caligmanin sonuglari, temel islevi bilim insani yetistirmek olan bazi boliimlerde
okuyan son smif 6grencisi 140 kiginin yil sonunda agik ug¢lu bir soruya verdikleri yazili ifadelerden
elde edilen verilerle sinirlidir. Uygulamaya katilan 140 6grencinin %71°1 kopya ¢ektigini, %29’u
kopya ¢ekmedigini belirtmislerdir. Arastirmada kopya ¢ekme bigimleri ve kopya ¢ekme nedenleri
10 ana temada toplanmistir. Kopya ¢ekmeme nedenleri ise 7 ana temada toplanmustir.
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Kopya ¢ekme giiniimiizde artik bir akademik sorun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kopya
egitim- O6gretim siirecinde karsilagilan en énemli etkinsizlik ve verimsizlik sorunlarindandir. Kopya
sonucunda, dgrencilerin analiz ve sentez diizeyinde profesyonel bilgi liretmeleri ve mesleki kariyer
kazanimlar1 zorlagmakta, {ilke problemlerine ¢6ziim iiretme ve iilke ekonomisine pozitif bir katki
saglamalar1 imkansizlagmaktadir. Bu baglamda kopyay:r engellemek, Ogrencileri bu eylemden
uzaklastirmak egitim sisteminin gorevlerinden olmalidir. Tan (2002); 6gretmenlerin kopya ¢ekmeyi
engellemelerine yonelik bazi onerilerde bulunmustur. Bunlar; iki test formunun uygulanmasi ve
arka arkaya oturan 6grencilerin farkli formlar1 cevaplamasi, sinav aninda 6grencilerin gdzlenmesi,
gbzetmenin kitap veya gazete okumamasi, salonu terk etmemesi, sinav aninda &grencilerle
fisildayarak konusulmamasi, agiklama yapilmasi gerekli ise tiim gruba agiklama yapilmasi, fiziki
kosullarin uygun olmasi durumunda 6grencilerin bir sira atlatilarak oturtulmasi, testin hazirlanmasi,
saklanmas1 ve uygulanmasinda 6zenli ve titiz olunmasi, gerekli giivenlik tedbirlerin alinmas1 gibi
bazi tedbirler 6nermistir. Bu Onerilerin disinda arastirma verileri 1s18inda, egitim sisteminin ve
Ogretmenlerin 6grencileri gereksiz zorlayici tavrinin yumusatilmasi, ezberci egitim sistemi yerine
uygulamaya doniik bir egitim sisteminin benimsenmesi, 6grenci merkezli bir egitim sisteminin
uygulanmasi, sinavlarda alinan notlarin yaptirimlarinin sert ve dgrencinin psikolojisini olumsuz
etkileyen bir gegerlilikte olmamasi, anne- babalarin baskici degil rahatlatict bir yaklagim
benimsemeleri, Ogrenciye diizeyinin iizerinde bilgi yiiklemesi yapilmamasi, bu bilgilerden
Ogrencinin sorumlu tutulmamasi, 6grenciyi edindigi bilgilerin ileriki yasaminda da kullanacagina
ikna edebilmek ve gereksiz bilgilerden kaginmak kopya ¢ekmeyi engelleyecek dnlemler arasinda
sayilabilir.
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