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OZET

Yunus Emre, Tlrkc¢enin varligini korumasi, yasamasi, bir edebiyat
ve kultur dili olup gelismesi yolunda caba sarf etmis buytuk sairlerin
basinda gelir. Bu calismanin amaci Yunus Emre’nin eserlerinin Turk
diline katkilarini, Ttrk dilinin tarihi seyrindeki yerini tespit etmektir.
Calismada eserlerinin ses, sekil, ctimle yapist incelenerek Yunus
Emre’nin dili hakkinda degerlendirme yapilacaktir. Sonucta Yunus
Emre’nin eserleriyle Turk diline 6nemli katkilar yaptig: tespit edilmistir.
Bu kayda gbére Yunus Emre, H. 648/M. 1240-1 tarihinde dogmus, 82
yulik bir hayattan sonra H, 720/M. 1320-1 tarihinde vefat etmistir. H.
VIII. asrin baslarini veyahut H. 730-735/ M. 1329/1334 yillarini sairin
6lum tarihi olarak kabul etmek gerekir. Yunus Emre’nin en 6nemli eseri
“Divan™dir. Bu eserinde, aruz o6l¢usuyle ve gazel seklinde yazilmis
siirler de vardir. Fakat en glizel siirleri hece 6lctisuyle, doértlikler
halinde soOylemis oldugu ildhilerdir. Kafiye olarak genellikle halk ve
tekke siirindeki gelenege uyarak daha c¢cok yarim kafiye ve redif
kullanilmistir. Risaletti'n-Nushiyye kisa mensur bdlim disinda mesnevi
bicimiyle ve aruz o6lctistiyle yazilmis didaktik bir eserdir. Tasavvufi bir
nasihatname olan eser XIII. ve XIV. yy. Turk edebiyatinin ilk ve en gtizel
orneklerindendir. 13 beyitlik bir baslangicla kisa bir mensur girisle
beraber 600 beyitten mutesekkildir. Baslangicta 13 beyitlik, Fa’ilattin
Fa’ilatiin fa’ilin vezniyle yazilan manzum bélimden sonra, mesnevinin
boltmleri gelmektedir. Bu béliimler Mefa’iltin Mefa’iltin Fe’uliin vezniyle
yazilmistir.

Anahtar Kelimeler: Yunus Emre, Turkce.

TURKISH IN YUNUS EMRE

ABSTRACT

Yunus Emre,is one of the greatest poets who struggled much fort
he Turkish language to maintain its existence and to develop as a top
language of culture and literature. This work aims to establish his
literatture’s contributions to the Turkish language and historical
process of it. The work focuses on analysing the sound, form and
sentence structure and assessing Yunus Emre’s work of art. In
conclusion, it is established that Yunus Emre made great contributions
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to the Turkish language and literatureThis recording, Yunus Emre, H.
648 / M. Born on 1240-1, after a life of 82 years H, 720 / M. He died on
1320-1. H. VII. Or the heads of the century H. 730-735 / M.
1329/1334 as the date of death of the poet to accept the years. Yunus
Emre's most important work, "Divan" and could. This book, written in
the form of prosodic measure, and lyric poems are also available. But
the most beautiful poems syllable, had said in quatrains. Rhyming
poetry, usually people and the lodge. Tradition of folk poetry usually
lodge in rhyme and assonance, and redif used more than obeying.
Except for a short prose section Risaletii'n-Nushiyye mesnevi didactic
work written form and measure of prosody. XIII, the work is a mystical
nasihatname. and XIV. century. The first and most beautiful examples
of Turkish literature. 600 together with a brief introduction to prose
couplet 13 couplets composed of a baseline.

Key Words: Yunus Emre, Turkish

GIRIiS

Yunus Emre’nin hayati ile ilgili kesin bilgiler bulunmamaktadir. Tarihi kaynaklarin
verdigi bilgilerin eksik ve yetersiz olmas1 yaninda, hayatinin menkibeler yoluyla destanlastirilmasi
pek cok bilginin de degisiklige ugramasina sebep olmustur. Yunus Emre’nin hayati1 hakkinda en

genis bilgi menkibelerde karsimiza cikar. Ama bu bilgiler halk rivayetlerine dayandigindan bu
bilgilere itibar etmek ilmi bir aragtirma i¢in sorun tegkil etmektedir.

Yunus Emre’nin 6lim tarihiyle ilgili Beyazit Umumi Kiitiiphanesinde bulunan bir
mecmuada gecen su kayit ¢ok onemlidir.

“Vefat -1 Yunus Emre
Miiddet -i ‘Omr 82
Sene 7207

Iste bu kayda gore Yunus Emre, H. 648/M. 12401 tarihinde dogmus, 82 yillik bir
hayattan sonra H, 720/M. 13201 tarihinde vefat etmistir. H. VIIL. asrin baslarim1 veyahut H. 730—
735/ M. 1329/1334 yillarmi sairin 6liim tarihi olarak kabul etmek gerekir. Yunus Emre’nin en
onemli eseri “Divant’dir. Bu eserinde, aruz olgiisiiyle ve gazel seklinde yazilmis siirler de vardir.
Fakat en giizel siirleri hece olgiisiiyle, dortliikler halinde s6ylemis oldugu ilahilerdir. Kafiye olarak
genellikle

Yunus Emre, Risaletii’'n-Nushiyye’nin sonunda kayith olan beytiyle, yasadigi tarihi
devre i¢in 6nemli ipucu vermektedir.

“Soze tarih yidiyiiz yidiyidi.
Yunus cant bu yolda fidiyidi. (RN 37/1)”1 (H. 707)

1 Mustafa Tatg1, (2005),Yunus Emre Kiilliyat1 III Risalet’ii-n- Nushiyye, Istanbul MEB Yay. S.23. Bundan sonra metin
kisminda verilecek olan RN Yunus Emre Kiilliyat1 Risalet’ii-n- Nushiyye III, i¢in kullanilacaktir. RN’den sonra gelen
sayl, siirin sayisin1 géstermektedir. Siirin sayisindan sonra gelen “/”isareti siirin sayisint ayirmak icin kullanilmustir. “/”
isaretinden sonra gelen rakam/say1, alintinin yapildig: siirdeki beyit sayisini gostermektedir.
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Bu beyit Yunus ’un XIII. yiizyilin sonu ile XIV. yiizyilhn baslarinda yasadigim
gostermektedir. Bu donem Anadolu Selguklu devletinin siyasi, ekonomik ve sosyal bakimlardan
oldukca sikintili donemidir. Siyasi otorite zayiflamis, taht kavgalar1 baglamis, i¢ isyanlar
baslamistir. Halk biiyiik bir huzursuzluk i¢indedir. Yunus Emre bu durum i¢in sunlar1 sdyler:

Danigmend okur dutmaz dervis yolin gézetmez
Bu halk 6giit isitmez ne sarp zaméan olisar (TD 123/5/2)?

Menkibeler ve siirlerinden 6grendigimize gore Yunus ¢agdasi olan Mevlana Celaleddin
Rumi, Hac1 Bektas Veli, Saltuk Baba, Barak Baba, Tapduk Emre ile goriismiis ve Tapduk
Emre’ye miiritlik yapmistir. Menkibelere gére Yunus Emre iimmidir. Allah’a ilim yolu ile degil
ask yoluyla baglanmistir. Buna karsilik Fuat Kopriilii “Biz Yunus ’un eline kalem almadigi
hakkindaki itirafini, eski membalarin bu husustaki ifadelerini aynen ve sarahaten kabul etmiyoruz.
O’nda ne Celaleddin-i Rumi’nin belagat-i acemanesi, ne de Asik Pasa’nin vukuf-1 miitebahhiranesi
vardi. Lakin bu sade Tiirk dervisi Iran edebiyatindaki kavaid-i belagate pek vakif olmamakla
beraber, her halde, Mevlana’nin Farisi siirlerinden zevk-yaba olacak kadar edebiyat-1 Farisiyyeye
asina idi.” ® Yunus Emre, sanildig1 gibi okuma-yazmas: olmayan cahil bir kisi degildir. Eldeki
belgelerin incelenmesi sonucunda, seyh soyundan oldugu, kendisinin de bu bilgili, mal miilk sahibi
aile i¢inde yetistigi gibi, Karamanogullar1 sarayinda hatir1 sayilir bir kisi oldugu, Toroslarda
yasayan Tirkmenlerin, Onu “Seyh” olarak kabul ettikleri anlagilmaktadir. Karaman Tarihi’ni
yazan Sikari de, Ondan seyh olarak séz etmektedir.*

Yunus Emre’nin en 6nemli eseri “Divan”1’dir. Bu eserinde, aruz Olgiisiiyle ve gazel
seklinde yazilmis siirler de vardir. Fakat en giizel siirleri hece Olgiisiiyle, dortliikler halinde
sOylemis oldugu ilahilerdir. Kafiye olarak genellikle halk ve tekke siirindeki gelenege uyarak daha
¢ok yarim kafiye ve redif kullanilmigtir. Risaletii’n-Nushiyye kisa mensur bolim disinda mesnevi
bigimiyle ve aruz olgisiiyle yazilmis didaktik bir eserdir. Tasavvufi bir nasihatname olan eser XIII.
ve XIV. yy. Tiirk edebiyatinin ilk ve en giizel érneklerindendir. 13 beyitlik bir baslangigla kisa bir
mensur girigle beraber 600 beyitten miitesekkildir. Baglangicta 13 beyitlik, Fa’ilatiin Fa’ilatiin
fa’iliin vezniyle yazilan manzum boliimden sonra, mesnevinin boliimleri gelmektedir. Bu boliimler
Mefa’iliin Mefa’iliin Fe’uliin vezniyle yazilmistir.

DiL INCELEMESI
1.SES BiLGiSi OZELLIKLERIi

1. Yunus Emre’nin eserlerinde Tiirkge ses yapisinin temeli olan iinlii uyumlarindan
kalinlik-incelik uyumunun kuvvetli, diizlik-yuvarlaklik uyumunun zayif oldugu gorildii.

Bir giin goriniir goziime ‘aybum urulur yiiziime (TD 284/5/1)
Miskin Adem oglanini benzetmisler ekinciye ( TD 123/6/2)

2. Eserlerde e>i degismesi goriilmektedir. Bugiin ilk hecede bulunan (e) seslerinin
o6nemli bir kismu (i) dir. Yir, iy”, yidi, bil” vb.

Bis boliik oluban kim kila ta'at (TD 133/7/1)

2 Mustafa Tatg1 (2005), Yiinus Emre Kiilliyati, Tiirkge Divan Il, 5.232. Bundan sonra metin kisminda verilecek olan TD
Yianus Emre Kiilliyat1 Tirk¢e Divan |1, igin kullanilacaktir. TD’den sonra gelen sayt, siirin sayisim gostermektedir. Siirin
sayisindan sonra gelen “/’isareti siirin sayisint ayirmak i¢in kullamlmigtir. “/” isaretinden sonra gelen rakam/sayi, alintinin
yapildigs siirdeki beyit sayisini gostermektedir.

3 Fuat Kopriilii, (1992), Tiirk Edebiyatinda ilk Mutasavviflar, Tdv Yay., Ankara, 5.226

4 Cevdet Kudret, (1997), Edebiyat Kapisi, Yapt Kredi Yay. , istanbul, s. 8
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3. Eserlerde hem kelime diizeyinde hem de ses diizeyinde yuvarlak inliilii kelime
kullanma egilimi goriilmektedir.

Cansuz gel bu kapuya baki dirlik bulasin (TD 281/4/1)
4. Eserlerde tinlii diismeleri sik gegmektedir.

Gonlin aldum yiiz yire siirmegile (TD 293/3/2)

5. Eserlerde birlesme hadisesine ornek olabilecek sézciikler vardir. (nigiin, n’it, n’ol

vb.)

N'idem dimek 1rag old1 bulardan (RN 76/2)

6. Eserlerde k>h degisikligi kelime basinda (kan1) ve Kkelime iginde
goriilmektedir.

Ug yiiz altmis tamarun uyhu aldi (RN 540/1)

7. Eserlerde g# seslerinin distiigii goriillmektedir. Acig<aci, ¢erig>geri.

Canum iizere turdi Rahman cerisin dirdi (TD 394/2/2)

8. “Sovuk” kelimesinde g>v degisimi goriilmektedir.

Sovuk suyila yuyalar (TD 277/6/2)

9. Gogiisme (metatez) olayina 6rnek vardir: gibi>bigi

Delii bigi talbinma iy bi-gare batdun tut (TD 18/7/2)

10. “s” sesinde ikizlesme goriiliir: 1ss1, ass1

Korkmaz 1ss1 sovukdan pes ne biliser odi1 (TD 371/6/1)

11. Oyle kelimesi “eyle” seklindedir.

Biz veliden nebiden eyle isitdiik haber (TD 39/2/2)

12. Bugiinkii Tiirk¢ede basta “t” bulunan bir kisim kelimelerde (d) vardir: diitiin
Kanda bir od yanarisa nisdn1 var diitiin tiiter (TD 12/6/1)

13. Baz1 kelimelerin basindaki “t” sesi 6tiimliilesmemistir. “Tag, togdi” vb.

Bu dem yiiziim siire turam her dem ayum yini togar (TD 77/1/1)

14. Eserlerde kelime basinda “y” diismesi goriilmektedir:”Ilduz, ildurum, ilan”.
Bilmeye yiiz bin miineccim tali‘tim ne ilduzdan geliir (TD 42/4/2)

2. SEKIL BILGiSi OZELLIKLERI

(uyhu)

15. 1lgi eki fiinsiiz ile biten isimlerde “-Un”; iinlii ile bitenlerde “-nUn” dur.
Yaklasma eki “-A” dir. Eski Tiirkgenin “-gA”’sindan inkisaf etmistir. Unliiyle biten bir kelimeye
geldigi zaman araya yardimci “-y-“ sesi gelir. Bulunma eki “-dA” ekidir. Uzaklagma eki “-dAn”
dir dir. Esitlik eki “-CA”dir. Yer-yon ekleri —rA; - ArU”dur. Vasita-ara¢ ekleri ile ve “-n”dir;
ile’nin ilk hecesi yardimci sesler gibi diismektedir.

Miidam kiifr u nifak a+nun isidiir (RN 30/2)
Ne severisen ol yana+y+a yiden (RN 35/2)
Bin er tonlu tururlar tapusin+da (RN 32/1)
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Muhaldur kimse an+dan kurtara can (RN 67/2)

Yakin bildi kolan+ca turur yol (RN 227/1)

Ki bin er sehr i¢t+re el bir itdi (RN 477/1)

Yol eri+yle yoldadur yolsuza yoldas degiil (TD 169/4/1)

16. Bulunma hal ekinin bulunma ana gérevi yaninda eserlerde farkli gérev ve anlama
sahip oldugu goriilmektedir.

a)”Her glin” anlaminda:

Yir iger oturur seniinle giinde (RN 518/2)
b)Uzaklagsma gorevinde:

Irilmadin tura sultan katinda (RN 28/2)

17. Yonelme hal ekinin, yaklasma ana gorevi yaninda eserlerde farkli gorev ve
anlama sahip oldugu goriilmektedir.

a)Uzaklasma gorevinde:

Kiyamaz virmege canina gegdi. (RN 376/1)
b)”i¢in” anlaminda:

Selam virmeklige 6gin diremez. (RN 150/1)

18. Eserlerde tamlamalarin tiglii ve dortlii terkipleri kullanmamigtir. Bu eserlerinin dilinin
daha akic1 ve yalin olmasim saglar

19. Eserlerde say1 isimlerinden ¢ok “bir” kullanilmgtir.

20. Yabanct menseli say1 isimleri yerine daha ¢ok Tirk¢e sayr isimleri tercih
edilmistir.

21. Tirkge eklemeli bir dildir. Eserlerde yapim ekleri vasitasiyla ¢ok kelime
tiiretildigi goriilmektedir.

22. Eserlerde en ¢ok kullanilan zamir “ben”dir. Bu da tasavvufun 6ziinde yer alan
“kendine doniis” diislincesiyle yakindan alakalidir.

23. Eserlerde ¢ok degisik sifat Orneklerine rastlanmistir. Sifatlar giindelik
dildendir. Niteleme, pekistirme, kiiglilteme, sayi, belirtme sifatlar1 olduk¢a fazladir. Bu da
eserlerin dilini zenginlestirmektedir.

24. Déniigliilik zamirleri: “Oz, kendii ve kenddz’”diir, belirsizlik zamirleri
“climlesi, fiilan, kangisi, ne kim, kim, kimi, kimesne, her biri her birisi” geklinde kalabalik
bir kelime ¢esidi kullanilmustir.

25. Eserlerde zarf olarak kullanilan kelimelerin su sekilde kullanildign tespit
edilmigtir: Sadece kelime olarak kullanilanlar, ek alarak zarf olanlar kelime tekrariyla zarf
olanlar. Bu sekilde dilin olanaklar1 kullanilarak kelimeler secilmistir.

26. Eserlerde “IncA” Zarf fiili , ”-cegine” anlamini da tasimaktadir.
Ya bu mal eksilince ben dleyim. (RN 378/1)

27. Eserlerde yabanci dilden gelen edatlarin ¢ok az kullanildigi goériilmiistiir. “Sayed,
amma, velakin, lakin bigi” gibi edatlarin sayisi sinirlidir. “Cin” en ¢ok kullanilan edattir.
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28. Goriilen gegmis zaman eki “-dl”, Ogrenilen gegmis zaman eki “-mls”,
gelecek zaman eki “-cAK” ve “IsAr”, genis zaman eki “-(i)r /-er /-ar”, sart Kipi “sA”,
gereklilik “mAll, lazim, gerek, istek Kipinin “-A” ek ve kelimeleriyle karsiladig
gorilmiistiir.

29. Eserlerde istek ekinin, kullanilis tarzina gore, bazen genis zaman ve gelecek
zaman anlami tagidigi goriilmektedir. Ayrica “gerek” kelimesi ile kullanildig1 6rneklerde
gereklilik manas1 da vardir.

Dutar ta’cil isin uyana sanur (RN 226/2) Uyanacak sanir”
Bulasin sabrila Mi’rac u Tur’1 (RN 312/2) “Bulursun”
Neyi neye gerek ol bile gerek (RN 338/1) “Bilmeli”
Gerek hariciler siirile sardan (RN 476/2) “Stiriilmeli”

30. “-mAdAn” “-IbAn” “I?, “-Ip”, -(y)IncA”, “AndA”, medIn”,”-dUk¢A”,
“dUkdA”, “ken” zarf-fiil ekleri, “-mAk”, “-Is” isim-fiil ekleri ve “-An”, “-AsI” ve
dik”sifat-fiil ekleri olarak kullanilmstir.

31. Eserlerde en c¢ok kullanilan zaman genis zaman ekidir.
32. Eserlerde rivayet birlesik zaman ve simdiki zaman kullanilmamustir.
3.CUMLE BiLGiSi OZELLIKLERI

Son donemlerde 6zellikle birlesik climlenin Tiirk¢e ciimle yapisi ¢ergevesinde yeniden
gozden gecirilmesi ve Tirkgede birlesik climlenin varligi iizerinde yeni goriisler ileri
stiriilmustiir. Bu goriislerden bazilart “ki” li birlesik ciimlelerin aslinda bagh ciimle oldugunu,
Tirkgede “ki” ile birlesik climle olmadigini belirtmek yoniindedir.

Bu goriis, bagh ctimle olarak ifade edilen ciimlenin aslinda tek bir ciimle olarak
telakki edilmemesi “ve ki vb.” edatlarla birbirine bagli yapilarin “ctimle” degil “ciimle toplulugu”
olarak bilinmesi gerektigini vurgulamaktadir.

Prof. Dr. Leyla Karahan, “Yapi Bakimindan Ciimle Siniflandirmalar1 Uzerine” adli
makalesinde 2. grup olarak niteledigi climleleri vererek goriislerini ifade etmektedir:

“1. ‘Ayse cok calisti ve smifin1 gegti.’
2. ‘Ayse Oyle calistt ki simifim1 gegti’

Bu iki soz dizisinin ortak ozelligi ‘ve’ ve ‘ki’ baglama edatlariyla birbirine
baglanmis iki ctimleden olusmalaridir.

Ve, fakat ama vb. baglama edatlariyla baglanmis ciimleler gramer Kkitaplarinda
‘bagli ciimleler, bagl tiimce, baglam ciimlesi’ gibi isimlerle anilir. ‘Ki’ ile baglanan ciimleler ise
bazi gramer kitaplarinda bagl ciimleler iginde yer alarak ‘ki’li bagli ciimle’; bazilarinda ise
birlesik ciimle i¢inde degerlendirilerek ‘ki’li birlesik ciimle, ilgi tiimcesi, ilinti zamiri climlesi’
seklinde isimlendirilir.

“... Soz dizilerinin hepsi birer ciimledir ve tek yargi bildiren bir unsur ile onu
tamamlayan unsurlardan olusmaktadir. Tamlayicilarin sayist ve niteligi ciimlenin yapisini

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 7/3, Summer, 2012



Yunus Emre’de Ttirkce 121

etkilememektedir. Bu ciimleler arasinda yapi bakimindan Kategorik bir fark yoktur.”” Karahan,
“Ayse okula gitti.”, “Ayse kosarak okula gitti.”, ciimlelerini degerlendirirken ikisi arasinda
higbir fark olmadigimi belirtmistir. Karahan’a gore “Ayse kosarak okula gitti.” ciimlesi ile
“Ayse telagla okula gitti.” cimlesi arasindaki fark Zarf-fiil eklerinden ve yapilarindan
kaynaklanir. Hem “kosarak” hem de “telasla” Zarf gorevindedir ve tarz bildirmektedir. Aym
gorev Ve tarzda olan iki ayni cimleden birisinin ciimlenin yapisini degistirecek 6zellik tasimadigi
Karahan tarafindan ileri siiriilmektedir.

Karahan’in bu goriisiine Ahmet Bican Ercilasun, Hamza Ziilfikar, Metin Karaérs,
Mehman Musaoglu, Zeynep Korkmaz da atilmaktadirlar.®

Hamza Ziilfikar, yiiklem olmayan, ¢ekimli fiil tammina uymayan, yargi bildirmeyen
bu bigimlerin yan ciimle olup olmadigi konusunda sunlari séylemektedir: “Bu durum karsisinda
yiiklem olmayan, ¢ekimli fiil tanimma uymayan, yargi bildirmeyen bu bicimlerin bir birlesik
climlenin yan climlesi olmast miimkiin degildir. Ciimlede fiilden yapilmis isim, zarf ve sifat
gorevindeki sekillerin bir yargi tasimadigi ve bir zamana bagli bulunmadigi goz Oniine alinirsa,
bunlarla kurulan gruplara yan ciimle denemez dolayisiyla bu yapilar birlesik bir ciimle diye
gosterilemez ’

Ciimlenin tanimi verilirken yapilan agiklamalarin tiimii yargiyr barindirmaktadir. Bu
durumda o6ncelikle yargiin taniminin yapilmasi gerekmektedir. “Yargi vurgu veya ekle saglanan
bir “bitmislik’> ifadesidir.”®  Yukarida belirtildigi gibi “yan ciimle, yan yargi kavramlari” ile
“bitmislik”  ¢elismektedir.  Karahan bu konuda kesin bir hiikkiim vererek soyle demektedir:
“Halbuki yargi ve yargisizhigm, Yyani bitmiglik ve bitmemisligin ‘yan’1, ‘yarim’i olamaz. Bir
sO6z veya s6z dizisi ya yargi bildirir ya da bildirmez. Bildirirse ciimledir; bildirmezse ctimle
degildir.” ®

Yukarida bahsedilen eser ve calismalardan hareketle; yapi bakimindan ctimleleri
islerken ciimle konusunda temel ¢ikis noktamiz “yargi” ve “bitmislik” kavramlart olmustur.
Tirkge Divan ve Risalet’iin- Nushiyye’deki ciimle yapilari, Tirkge s6z diziminin yeni
yaklagimlar1 d ogrultusunda “ctimle ve ctimle topluluklar1” bagliklari altinda incelenmistir.

A. TEK YARGILI CUMLELERIN OZELLIiKLERI:

Eserlerde 4084 tek yargili ctimle igerisinde 922 isim ciimlesi vardir. Bunun tiim tek
yargidan olusan ciimlelere oran1 %22, 825°dir.

Eserlerdeki tek yargili cimleler igerisindeki 922 isim ciimlesinden 688’1 kuralli
ciimledir. Bunun isim ctimlelerine orant % 73,852’dir. Tium tek yargidan olusan ciimlelere
orani ise % 16,856’dir.Eserlerdeki tek yargili ciimleler icerisindeki 922 isim ciimlesinden 234’{
devrik ciimledir. Bunun isim ciimlelerine oranm1 % 26,242’dir. Tim tek yargidan olusan
ctimlelere orani ise % 5,999’ dir.

Eserlerdeki tek yargili ctimleler igerisindeki 922 isim ciimlesinden 755’1 olumlu
climledir. Bunun isim ciimlelerine oran1 %81,887°dir. Tek yargidan olusan climlelere orani ise
%18.715"dir.

Eserlerdeki tek yargili ciimleler igerisindeki 922 isim ciimlesinden olumsuz

5 Leyla Karahan, “Yap1 bakimindan Ciimle Siniflandirmalar1 Uzerine”, Tiirk Dili, S. 583, s. 21.
® Tiirk Dil Kurumu,(1993), Tirk Gramerinin Sorunlart Toplantisi, 22-23 Ekim, Ankara, s. 38.

" Hamza Ziilfikar,(1995), “Girigik Ciimle” Sorunu”, Tiirk Dili, S.522, s. 646

8 Karahan, a.g.m, s.17.

® Karahan, a.g.m, s.21.
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kurulustaki ciimlelerin sayist 112°dir. Bunun isim ciimlelerine orami % 12,147’dir. Tek
yargidan olusan ciimlelere orani ise % 2,776’dur.

Eserlerdeki tek yargili ciimleler igerisindeki 922 isim ciimlesinden 55’i soru
cimlesidir. Bu soru ciimlesinin 54’4 olumlu soru ciimlesi, 1 ciimlesi ise olumsuz soru
climlesidir. Bunun isim ciimlelerine oran1 % 5,965°dir. Tek yargidan olusan climlelere orani
ise % 1,363 tiir.

Eserlerde tek yargidan olusan 4084 climledeki fiil climlesinin sayis1 3112°dir. Bunun tek
yargidan olusan climlelere oran1 %77, 1442°dir.

Fiil cimlesinin 1671’1 kuralli ctimledir. Bunun fiil ciimlelerine oran1 %53,6953 diir.
Tek yargidan olusan climlelere oran1 %41,4229’dur.

Fiil cimlesinin 1441’1 devrik ciimledir. Bunun fiil ctimlelerine oran1 %46,04dir. Tek
yargidan olusan ciimlelere oran1 % 35,721 dir.

Fiil ciimlesinin 2336’s1 olumlu ciimledir. Bunun fiil ciimlelerine oram %75,0622’dir.
Tek yargidan olusan ciimlelere oran1 % 57,9077 dir.

Fiil cimlesinin 504’1 olumsuz ciimledir. Bunun fiil ctimlelerine oram %16,1953 tiir.
Tek yargidan olusan ciimlelere oran1 %7,4095tir.

Fiil ctimlesinin 272’si soru ctimlesidir. Bu soru ciimlesinin 266’s1 olumlu soru 6’s1
olumsuz soru ciimlesidir. Bunun fiil ciimlelerine oram %8,7403°dlir. Tek yargidan olusan
ciimlelere oran1 %6,7426’dur.

B. CUMLE TOPLULUKLARININ OZELLIiKLERIi

Birden fazla yargiyr barindiran ciimlelerin, baglama edat1 alsin veya almasin bir arada
bulunmalariyla meydana gelen topluluga ciimle toplulugu denir.

B.1. Baglama Edat1 (Ciimle Baglayicilar1) ile Olusan Ciimle Toplulugu

Baglama edati ile birbirine baglanan cilimlelerdir. Baglama edatlariyla iki climle
baglandig1 gibi ikiden fazla ciimle de birbirine baglanmaktadir. Degisik baglama edatlar ile
baglanan ciimleler bu baslikta incelendi. Eserde 224 ciimle toplulugu ve 457 ciimle vardir. Tiim
climle ve ciimle topluluklarina oram1 %3,247 dir.

Eserlerdeki baglama edatiyla olusturulmus ciimle topluluklart igerisindeki 457 climleden
351’1 fiil ctimlesidir. Bunun baglama edatiyla olusturulmus ctimlelere oran1 % 76,805’ dir.

Eserlerdeki baglama edatiyla olusturulmus ciimle topluluklari igerisindeki 457 climleden
106’s1 isim climlesidir. Bunun baglama edatiyla olusturulmus ciimlelere oran1 % 23,194’ diir.

Eserlerdeki baglama edatiyla olusturulmus ciimle topluluklari igerisindeki 457
climleden 127°si devrik climledir. Bunun baglama edatiyla olusturulmus ciimlelere orani
% 27,899’ dur.

Eserlerdeki baglama edatiyla olusturulmus ciimle topluluklari igerisindeki 457 ctimleden
330’u kuralli ciimledir. Bunun baglama edatiyla olusturulmus ctimlelere oranm1 % 72,210 dur.

Eserlerdeki baglama edatiyla olusturulmus ciimle topluluklari igerisindeki 457 ciimleden
333’1 olumlu ciimledir Bunun baglama edatiyla olusturulmus ciimlelere oran1 % 72,866 °d1r.

Eserlerdeki baglama edatiyla olusturulmus ciimle topluluklar igerisindeki 457 climleden
olumsuz kurulustaki climlelerin sayis1 100’dir.Bunun baglama edatiyla olusturulmus ciimlelere
oran1 % 21,881°dir.
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Eserlerdeki baglama edatiyla olusturulmus ctimleler icerisindeki 457 ctimleden 24’
soru climlesidir. Bu soru climlesinin 21’i olumlu soru ciimlesidir. Olumsuz soru ciimlesi 3’diir.
Bunun baglama edatiyla olusturulmus ciimlelere oran1 % 5,251 dir.

B.2. Baglama edat1 kullamlmadan ciimle toplulugu olusturan ciimle

Eserlerde boyle tesekkiil etmis 2446 ciimle toplulugu ve 5205 ciimle vardir. Tiim
climle ve ciimle topluluklarina orant %35,459°dur.

Eserlerdeki baglama edati1 kullanilmadan olusturulmus ciimle topluluklar: icerisindeki
5205 ciimleden 3451’1 fiil climledir. Bunun baglama edatiyla olusturulmus ciimleler orani %
76,805°dir. Eserlerdeki baglama edati kullanilmadan olusturulmus ciimle topluluklari igerisindeki
5205 ctimleden 1754°% isim ciimlesidir. Bunun baglama edatiyla olusturulmus ciimlelere orani
% 33,1699 dur.

Eserlerdeki ciimle topluluklari igerisindeki 5205 ciimleden 3638’1 kuralli ciimledir.
Bunun baglama edat1 kullanilmadan olusturulmus climlelere oran1 % 69,894 ° diir.

Eserlerdeki climle topluluklar icerisindeki 5205 ciimleden 1567°si devrik ~ “climledir.
Bunun baglama edat1 kullanilmadan olusturulmus climlelere oran1 % 30,105’ dir.

Eserlerdeki baglama edati kullanilmadan olusturulmus cilimleler igerisindeki 236
climlesinden 4285’1 olumlu ciimledir. Bunu baglama edati kullanilmadan olusturulmus ciimlelere
orani % 82,324 diir.

Eserlerdeki baglama edat1 kullanilmadan olusturulmus ciimleler 5205 ciimleden olumsuz
kurulustaki ciimlelerin sayis1 586’dir. Bunun baglama edati kullanilmadan olusturulmus ciimlelere
orani % 11,258’dir.

Eserlerdeki baglama edati kullanilmadan olusturulmus cilimleler igerisindeki 5205
ctimleden 334’1 soru climlesidir. Bu soru climlesinin 320°si olumlu soru ciimlesidir. Olumsuz soru
ctimlesi 14’diir. Bunun baglama edati kullanilmadan olusturulmus ciimlelere oran1 % 6,416’ dir.

Incelenen eserlerdeki ciimlelerden 2 tanesi Arapcadir. Bu sayr tamamiyla Arapga
yiikklem tasiyip Tiirkge higbir agiklama yapilmadan ciimle olanlar igindir. Bu ciimlelerin toplam
climlelere oran1 % 0°029°dur.

SONUC

Bu ¢alismada Yunus Emre’nin, Tiirkge Divan ve Risalet’tin- Nushiyye’si dil yoniiyle
incelendi. incelemede eserlerin ses bilgisi (fonetik), sekil bilgisi (morfoloji),s6z dizimi (ciimle
bilgisi, sentaks) dzellikleri ortaya konuldu. Ses bilgisi ve sekil agisindan ulasilan sonuglara Yunus
donemine gore Tiirkgenin Orta Anadolu Tiirkgesi denilen dil donemine ait 6zelliklerini eserlerinde
kullanmigtir. Ciimle bilgisi  6zelliklerine gore degerlendirmede bulunmak gerekirse:
Eserlerdeki baglama edati ile baglanmayip ciimle toplulugu olusturan climle sayis1 2446°dur.
Bunun tiim ciimle ve climle topluluklarina orani ise %35,459’dur. Toplam ciimle igerisinde bu
kurulustaki ctimlelerin kullanilmasi dile akicilik kazandirir. Baglama edatlariyla birbirine
baglanmis climlelerin sayis1 224’diir. Bu climle topluluklarinin tim ciimle ve cilimle
topluluklarina orani ise % 3,247°dir. Bu eserlerin dili agisindan olduk¢a 6nemli bir sonugtur.
Gereksiz ve uzun ctimleler yerine daha akici ve kisa ciimle kullanilmasi olduk¢a dnemlidir. Bu
sayede eserlerin dili daha anlasilir ve agik olmaktadir. Eserlerdeki ciimlelerin (tek yargidan
olusan climlelerin) sayis1 4034°diir.Tek bir yargidan olusan ciimleler ciimlelerde agirlig
olusturmaktadir. Tek vyargili cimlelerin tim ciimle ve climle topluluklarina orani ise
%58,480°dir. Bu eserlerin ciimle yapisi olarak kisa ve basit olarak yazildigini gosterir. Aslinda
hayati basit siisten ve gosteristen uzak yasayan Tirk milletinin hayat tarzin1 bir bakima Yunus
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‘un climle yapisinda da gormekteyiz. Eserlerdeki ciimlelerin kurulusuna bakildiginda Tiirkge
climle yapisinin korundugu goriilmektedir. Yiiklemin sonda olmasi yani kuralli ciimle kurma
hem tek yargili hem baglama edatiyla olusturulmus hem de baglama edati kullanilmadan
olusturulmus ciimlelerde daha fazladir. Ustelik bu siir dili i¢in de bash basma bir ayricalik
olusturmaktadir. Eserlerde Yunus Emre’nin tercihini daha ¢ok olumlu ciimleden yana kullandig1
goriilmektedir. Bu hayata bakis agisiyla ortiismektedir. Barig, Sevgi ve hosgorii diisiincelerinin
agir bastigi bir felsefenin ciimle kurulusuna da bu ozellikler yansitilmigtir. Eserlerde yiiklem
gorevinde kullanilan kelimelere bakildiginda Yunus Emre’nin tercihinin “fiil” oldugu goriiliir.
Bu duruma gore, Yunus Emre’nin, hareket agirlikli ciimleler kurdugu yargisina varilmaktadir.

Eserlerde ciimlede unsur sayisi olarak iki unsurun kullanildigi goriilmektedir. Bes unsur
ve daha fazla sayidaki unsur sayisindan olusan ciimleler ¢ok azdir. Dili gereksiz soz ve
ayrintilardan uzak tutmaya c¢alistign goériilmektedir.

Yunus Emre dilin biitin olanaklarindan faydalanarak g¢ok canli, akici ve yalin bir
edebi dil meydana getirmistir.

Yunus Emre Tirk siirinin sevilmesinde ve benimsetilmesinde ¢ok O6nemli bir rol
oynamigtir.  Tirkcenin sevimli ve giiler yiizii onunla hayat bulmustur. Bugiin yasanan dil
tartigmalarina Yunus Emre dil anlayisiyla ¢ok basit olan ¢6ziimii bulmustur. Halkin da artik
benimsedigi ve kendi anadiline uygun gordiigii yabanci kelimeleri kullanarak bu is ¢oziilebilir.
Tirkge kelime sayis1 her zaman yabanci dildeki kelimelerden fazla kullanilmak zorundadir. Bu
konuda 6l¢ii kagirilmamalidir.

Bu incelememizde Yunus Emre’nin bir dil haritasmi ¢ikartmaya calistik. Bu ¢alisma
Yinus Emre’nin dil anlayisimi  ortaya koymaktadir. Istatistik sonuglari yorumlanarak
degerlendirmelerde bulunulmustur.
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