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DUS KIRIKLIGI BAGLAMINDA TEVFIK FiKRET VE VATAN
Mehmet Emin ULUDAG"

OZET

Her sairin sanat merkezini olusturan objeler vardir. Soyut ve
somut olabilen bu objeler temelde tek parca olup sanatkara gore farkh
imajlar ytklenirler. Bu objelerden resim, mimari, heykeltiras, roman ve
siir gibi eserlerin cekirdegini olusturan zaman, kisiler, mekan ve vakia
sairlerin ve sanatkarlarin mizaclarina gore sekil alir.

Ayrica edebiyatta mekanlar da sairlerin bakis acilarini ve
Usluplarini farkli sekillerde etkiler. Bu etkilesim bazen bir kacis bazen
de bir kurtulus olarak belirir. Batililasma doéneminde 6zellikle Servet-i
Finuncularda -Yeni Zellanda, Iskocya, Finlandiya- vb. tilkelere bir
kacis vardir. Bu kacis hem bir uzaklagsma hem de bir care arama olarak
gorulebilir. Tarihsel bakis, sosyolojik inceleme ve ferdi istiraplari
derinlemesine tahlil bu kacis donemi ve kacisa tesebblis eden
aydinlarin yasadiklari dualizm hakkinda dogru tespitler ve donemi
aydinlatacak bilgiler verebilir.

Bu kacist sembolize eden sairlerimizin basinda Tevfik Fikret gelir.
Fikret vatan: terk etmez ancak bircok siirinde mekanlara hem bir kacis
hem de bir kurtulus misyonunu yutikler. Bu misyonun en yogun oldugu
mekanlar ise sokak, dsiyan, kabir, camii, Istanbul, meclis, saray, bahge
ve kéy gibi yerlerdir. Sairin perspektifi cogu zaman trajik bazen de
komik bir komplekslik boyutundadir.

Bittin bunlardan hareketle calismada Tevfik Fikretin mekan
olgusu tuzerindeki dustnceleri ve Rubab-1 Sikeste’deki mekéanlara
yukledigi imajlar ve anlamlar irdelenecek.

Sairin siirlerinden ve devrinin sairleriyle mukayeseyle hazirlanan
calisma o6zellikle Tevfik Fikret’in vatana bakisini ve onu algilayis ve tarif
edisini tespit etmeyi amaclamaktadir.
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IN THE CONTEXT OF DISAPPOINTMENT, TEVFIK FIKRET
AND COUNTRY

ABSTRACT

There are objects that forming each of poet’s art center. These
objects are essentially abstract and concrete which can be either single-
part and can be attributed different images to this objects according to
artist. These objects painting, architecture, sculpture, works such as
novels and poems that make up the core of the time, people, space, and
fact takes shape according to temperament of poets and artists.

In addition, in Literature, the places affect the perspectives and
styles of poets in different ways. This interaction sometimes appears
escape and sometimes appears rescue. In the westernization period,
there is an escape among especially the Servet-i Finuncus to New
Zealand, Scotland, and Finland. This escape can be seen as both an
alienation and help-seeking. Historical point of view, sociological
research and in-depth analysis personal sufferings of intellectuals who
attempted to escape can provide true findings and information, which
can light this period, about dualism of this intellectuals and attempts to
escape.

Tevfik Fikret is one of the pioneers who symbolize this escape.

Fikret does not leave the homeland, but in much poetry, he
attributes a mission of escape and rescue to places in his poem. Places,
where this mission is the most intense, are street, Asiyan, grave,
mosque, Istanbul, the parliament, palace, garden and village. The
perspective of the poet are sometimes tragic, funny, often reaches the
size of complexity.

In this study, Tevfik Fikret’s thoughts about phenomenon of
place, and the images and the meanings was attributed to places of
Rubab-i Sikeste will be examined.

The study was prepared from poems of this poet and comparisons
between this poet and poet living in this age, aims to describe the view
of the motherland, identification and perception of Tevfik Fikret.

Key Words: Tevfik Fikret, Rubab-i Sikeste, Country, poetry.
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GIRIS

Insan, belirli gereksinimlerini otomatik olarak karsilama sistemine sahiptir. Ornegin;
otomatik olarak nefes alir, viicut sicakligi yiikseldiginde terleme yoluyla viicudun sicakligi
diizenlenir; kan sekeri diistigiinde normale doniinceye kadar kana seker salgilanir. Bu otomatik
uyum siireci, hemostatik mekanizma olarak adlandirilmaktadir (Senemoglu 2005, 87). Bu
hemostatik mekanizmaya es deger olan ve belki de onun Gtesine gegebilen ve dogustan getirilen
reflekslerle ortaya ¢ikan diger bir insani mekanizma da mekanla birey arasindaki igsellestirilmis
bagdir. Fikret de siirlerinde buna dikkat eder.

Fikret’in yasami diis kirikligt ile doludur. Bu kirilma beraberinde realist olmasa da belli
sarilmalart dogurur. Sair Osmanlinin son donem olumsuz durumuyla i¢ huzurunu kaybeder ve 6nce
Sinasi’nin ortaya atti1 yeni diislincelere sarilir. Ancak diis kiriklig1 artarak devam eder. Ardindan
sair panteizme ve batidan gelecek her tiirlii eyleme kendini odaklastirir. Bu durum da kirilmalart
onlemez. Artik diis kirikligi patetik bir durum alir ve Haluk’u yani biricik oglunu kendinden
ayiracak belki de siirekli bir diis kirikligina sebep olacak bir uzaklastirmanin baslangici olan
yolculugu baslatir. Maalesef Haluk da babasinin iimidini gergeklestiremez ve diis kirikligi sitirekli
bir ruh haline doner. Fikret’in ruhu gerilim altinda inim inim inler. Ciinkii sairin sarildigi her {imit
kapisi kapanir ve hayalleri sisler i¢inde kivranir.

Tevfik Fikret ve Diger Vatan Sairleri

Namik Kemal vatan ve hiirriyet sairi olarak karsimza cikar. Islam amentiisiiniin
(catechisme) sairi Mehmet Akif’tir. Yahya Kemal ise Islam medeniyetinin muazzam sairidir.
Nihilistik bir diisiincenin pengeleri arasinda biitiin inancim kaybeden ve amentiisii islam’in biitiin
inanglarina kars1 tavir almak olarak Tarih-i Kadim e Zeyl de ortaya koyan Tevfik Fikret ise bir yere
yerlestirilememektedir. Tarih-i Kadim ile Sinasi’nin baslattigi Deizmi savunan Fikret Haluk un
Amentiisii ile giinah ¢ikarmaya devam eder. Tarih-i Kadim e Zey! ile biitiin inanglarla ¢atisir ve bu
durumu da Mehmet Akif’e satasarak dile getirir.

Din-i hakk, bence bugiin din-i hayat;
Sen ne dersin buna, Ey Molla Sirat!..
(Fikret 2004, 665)

Der ve inanglara karsi kendi amentiisiinii deklare eder. Sinasi gibi Fikret’in de artik
ontolojik ve epistemolojik olarak hayati ve tabiati esas alan pozitivizmin etkisinin agik ve
materyalist felsefenin varliginin asikar hissedildigi bir amentiisii var (Akay 1998, 71). Ancak biitiin
bunlar asiyan sairinin ne vatana ait mekanlar1 vatanperver bir ruhla anlatmasina engel teskil eder ne
de onun sairliginin 6niine geger.

O, mekénlar1 olaylardan ve kisilerden hareketle anlatir. Bu anlatimlar, sairin duygu
ikliminin agilimidir. Riibdb-1 Sikeste’yi tarayarak tespit ettigimiz mekanlar ayni1 zamanda Asiyan
sairinin sanatsal ruhunun da akisleridir. Ona gére vatan yasayan bir hakikat, herkese kucagini agan
sefkatli bir anne, iistiindekileri sevgi baglariyla kendine baglayan ve altindakileri de gelecek
umitleri ile yasatan bir olgudur. Ayn1 zamanda bir cografya, tarih, kahramanlik, destan, bayrak,
yasayanlar1 yasatan degerler vb. olarak da diistiniilebilir. Bir de vatan insanin ferdiyetini astig1 i¢in
ulvi seyler gibi deger kazanir. Insan bu yiiceye her zaman ulagsmaya ¢alisir.

Vatan, bazi sairlerimizde etle tirnak gibi biitiinlesmistir. Vatan denince ilk akla gelen onlar
olmustur. Vatan sdiri Namik Kemal, vatan ve millet sairi Mehmet Akif vb. gibi. Sinasi’nin:

Milletim nev-i beserdir, vatanim ruy-1 zemin
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fikrine ilk karst ¢ikan, vatana annenin degerini ve vazifesini yiikleyerek ona ilk defa “anne” diyen
Namik Kemal, asiyan sairini de bu baglamda etkiler.

Rubab-1 Sikeste’de vatanla ilgili siirlere baktigimizda Fikret’in degisken sahsiyetini de g6z
Oniine alarak onu bir vatan sairi olarak da degerlendirebiliriz. Fikret, ilk 6nce Namik Kemal’in
vatanla ilgili siirleriyle mesgul olur. Bu siirlerin uyandirdigi heyecani ve neseyi Oziinde yasar.
Ayrica 1877-1878 Osmanli-Rus savasinin vatani kaplayan biitiin acisim1 ruhunda hisseder. Tunus
ve Misir’in isgal edilisi, ellerimizden topraklarin tek tek ¢ikisi da Fikret’i derin bir aciya bogar.

Tevfik Fikret ve Donemin iktidar:

Fikret’i kahreden ve yliziinden giiliimsemeleri alip gdtiiren yalmizca Osmanli devletinin
yaptig1 savaglar ve kaybettigi topraklar degil, ayn1 zamanda icteki sikintilar ve vatanin i¢inden
kemirilmesidir. Hdn-1 Yagma siirinde bunu dile getirir. Bu siirin merkezinde ittihat ve Terakkiciler
vardir. Ciinkii Osmanlinin bu dramatik déneminde ittihat ve Terakkiciler giindelik yasamlarmi asil
keyifli gecirme derdindeler. Hatta ziyafetler i¢in her giin Biiyiilkada’ya gitmektedirler. Ayni
durumu Mehmet Akif’de siddetle elestirir. “Ben kuru fasulyeye razi olduktan sonra kimse beni
susturamaz” diyerek Ittihatcilara haber yollar. Bu durum Fikret’i de derinden etkiler. Kurumlar ve
bireylerin igine diistiigii bu trajik durumu edebiyat sosyoloji baglaminda Han-: Yagma siirinde dile
getirir.

Bu sofracik, efendiler ki - iltikima muntazir
huzurunuzda titriyor - su milletin hayatidir;
su milletin ki muztarib, su milletin ki muhtazir!
fakat sakin ¢ekinmeyin, yiyin, yutun hapir hapir...
Yiyin efendiler, yiyin; bu han-1 istiha sizin;
Doyunca, tiksirinca, patlayincaya kadar yiyin!

(Fikret 2004, 661)

Tevfik Fikret ve Vatan

“Sairler, sanatkarlar, muharrirler cemiyet-i beseriyyenin miiteaddit lisanlaridir; bu
muazzam Kitle-i zi-hayat hissiyatini onlar vasitasiyla teblig eder” (Parlatir 1993, 140). Fikret iste
boyle lisanlardan biridir. O, yukaridaki siirinde memleketi hemen saldirilacak bir sofra, bir han-1
istihd, han-1 zi-safa, han-1 can-feza, riizgara verilecek bir harman, ¢itirdayan bir ocak ve han-1 piir-
neva simgeleriyle anlatarak devrin yoneticilerine 6tkeyle haykirir. Devrin yoneticilerine nefret ve
ofkeyle haykirdigini su imajlardan da ¢ikarabiliriz. Efendilik imaj1 ile tiksirmak, ¢atlamak ve
patlamak fiilleri birbiri ile uyusmaz. Fikret bu istirap verici vaziyetin bir giin sona ereceginin
imidini de kaybetmez.

“Freud’un sanatsal yaratim siirecine yonelik aciklamasinda, sanat¢imin kendisi ya da
biyografisi en az ii¢ degiskende goriiniir hale gelmektedir: sanatsal olugum, bebeklik donemine
iliskin istekler ve sanat¢imin yasantisi. Freud, sanat yapitimin kendisine iligkin bu ii¢ biyografik
degiskenden hareketle dordiincii degiskene aciklama getirir: bu da sanatsal déniisiim ya da kilik
degistirmedir” (Holland 2002, 28). 1908 II. Mesrutiyetin ilan1 birgok aydin gibi Fikret’i de bdyle
bir doéniisiim ve kilik degistirmeye yoneltir ve gelecege dair timitlerini artirtr. Memleketin igine
diistiigli zor durumdan kurtulacagi inancim verir. Fakat iilke daha kotli glinler yasamaya baslar.
Fikret, bir hayli iiziiliir ve beklenen dontisiim ve kilik degistirmeyi gerceklestiremez. Bu duygularla
Doksanbese Dogru siirini kaleme alir.

HAala vatanin hissasi bir tiide-i alam;

diyerek vatanin dert ve keder yiginlarindan kurtulamadigini belirtir.
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Edebi eserlerde sanatsal ideallestirme ve doniisiimiin sembollestirilmesi yazarlarin mizaci
ve toplumun beklentisi dogrultusunda kesisir. Yazarmn ideal sembolii veya modeli ¢ogu zaman da
kotii gidislere dur demek ve kirilmalar1 azaltmak, toplumsal ¢okiistin ve kotii gidisin Oniine gegmek
itkisiyle gergeklesir. Bagka bir ifadeyle Carl Gustav Jung’un ortaya koydugu arketipler olusturulur.
Bu olusumda karsilastigimiz en 6nemli arketip anne arketip’dir. “Olumsuz anlamda Don Juanizm
olan seyin, cesur, kararli bir erkeklik, en biiyiik hedeflere ulasma hirsi, tim budalaliklara,
saplantilara, haksizliga ve tembellige muhalif bir ruh, édiin vermez, saglam bir irade, diinyanin
muammalarindan bile tirkmeyen bir merak ve nihayet insanlara yeni bir yurt kuran ya da diinyaya
veni bir ¢ehre kazandiran devrimci ruh gibi olumlu tezahiirleri olabilir” (Jung 2005, 26). Fikret
sanki bu anlayisla Rubab in Cevabr isimli siirinde vatana “anne” der.

Bak, agliyor vatan yine bak, anne agliyor!
“Bagrim” diyor vatan: “Actyin, bir yilan disi
“bagrimda sapli; karhalarin en muharrisi
“ yorgun cigerlerimde; medid oksiiriiklerim,
“ hummalarimla ben yine sinemde beslerim,
“besler ve saklarim sizi sinemde bi-fiitiir;
“Lakin biraz nefes bana, bir parcacik huzir!”
(Fikret 2004, 652)

Fikret, vatan ile anne arasinda 6zdesim kurar. Sefkatli bir annenin fedakarligin1 vatanin
verdigini belirtir. Her ne kadar Namik Kemal ve Fransiz sairlerin etkisinde kalarak bu simgeyi
kullanmustir dersek de aslinda daima vatan ve insan i¢in kalbi atan bir sairin kendi tavsifleridir de
diyebiliriz. Fikret mizac1 itibariyle bunu kullanabilir. Osmanli’dan Cumhuriyete gecisi bir ilksel
travma yani bir dogum travmasi olarak algilamasi nedeniyle de vatana anne dedigi diistiniilebilir.
Bu travmada biiyiik acilar ¢ekilmektedir. Sair de bunu anne arketipi ile ifade etmektedir.

Fikret Ferda siirinde ise zamaninin genglerine hitap eder ve onlar1 gelecege hazirlar.
Vatani o kadar yiiksek vasiflarla genglere anlatir ki bu diinyada esi benzeri olmayan, cennet kadar
giizel bir vatanin tasvirini gozler oniine serer.

Sonsiin miiebbeden o cehennem; senin bugiin
cennet kadar giizel vatanin var; su gordiigiin
zimriit bakisli, inci setaretli kizcagiz.
kimdir, bilir misin? Vatann...
... Vatan gayQr
insanlarin omuzlar Gistiinde ytikselir.
Gengler biitiin iimid-i vatan simdi sizdedir.
(Fikret 2004, 564-565)

Asiyan sairi, Vatani zimriit bakigl, inci setaretli bir giizel kiz seklinde sunarak genglerin
ilgisini o yone ¢ekmek ister. Libidinal enerjiyi 6ne ¢ikarirken ayni zamanda vatanin biitiin {imidinin
gengler oldugunu belirtir. Glizel ve muhtesem bir kiza bir gencin sahip olabilmesi i¢in yapabilecegi
fedakarlig: algilayarak genglerin bilingaltina iner ve vatani bir geng kiz imajiyla anlatir.

Sair, bu siirindeki duygularina paralel olarak Bir Kiz Mektebi Icin siirinde de vatanin
tekamill etmesi gerektigine inanir. Bunun da ancak vatanin evlatlarinin tekamiiliiyle olacagini
soyler.
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... Fakat vatan ikmal-i san icin
“evladimin kemalini ister; o mutlaka
ister ki siz de himmet edin, sizde yiikselin.
(Fikret 2004, 567)

Dariil Muallimin Mars: isimli manzumesinde de vatan bir anneye benzetilir. Vatan sefkatli
bir annedir. Sefkati ve feyzi hem taze hem de ¢ok fazla oldugundan gelecege timitle baktirmaktadir
insanlart.

Miisfik vatan, ey sine-i feyyaz u mutarra,
Bir giin seni elbet goriiriiz masrik-1 efkar...
(Fikret 2004, 491)

“Insanlar bazen yasadiklar: mekdnlardan zorunlu olarak goc ettirilirler; ya da bazen de
béyle bir duruma zorlanmadiklar: halde onlar bulunduklart mekdni yabanci bir Yermis gibi kabul
ederler ve buralarda kendilerini siirgiinde hissederler” (Timur 2008, 119). Fikret, vatanmndan
ayrilmamig olmasina ragmen o vatanindan senelerce ayri kalmis bir séir gibi kendini asiyanda
stirgiin hisseder. Onun hasretligi vatanin ¢ektigi acilardan bir tiirli kurtulamamasindandir. Fikret’in
tek bir hayali vardir: Ilk ve son evladi olan Haluk’u Avrupa’ya ilim tahsiline géndererek O’nun
Avrupa’da bitiin fenleri ve ilimleri 6grenip geri gelmesi ve vatanin igine diistiigii bu durumdan
kurtarmasidir. Bu nedenle Haluk’'un Veda: siirinde Fikret, Haluk’u iskog ellerine gonderir. Bu
siirde Fikret, Haluk’u neden gonderdigini, vatanin -yeni imgelerle-igine distiigli durumu
aciklayarak izah eder.

Bir bagka siirinde ise vatan, alti asirlik koca bir ¢inar, hep magrur ve kayitsiz yagamig bir
¢mardir. Bu ¢inar, golgesinde nice giizellikler yasanmis 24 milyon km?lik koca bir govdeden
olugur. Kalbinden parcalar kopan Fikret, vatanin o gilinkii durumunu dramatize ederek Haluk un
Veda'r ile bize verir: O gége dayanan, heybetli govde ne yesil bir filiz ne de bir yaprak kalmayarak
cirgiplak olmus. Bagri parga parga olmus ve Kurumaya baslamig. Hain baltalar, gazapli yildirimlar
o koca govdeyi zehirlemis ve siyah kurtlar, yakici atesler onu kemirmis ve yakmis diyen Fikret,
abartrya girmeden anlatir vatanin vaziyetini. iste bu duygular icinde Haluk’u génderir Iskog
ellerine. Haluk’un Avrupa’dan getirecegi ilim ve fenlerin karsiliginda hasta nine olan vatanin onun
terli anlina bir buse konduracagini belirtir. Maalesef Fikret umdugunu bulamaz. Clinkii hayatta tek
timidi olan Haluk, bir daha donmez. Bu diis kiriklig1 sairi kisilik boliinmesine, ruhsal yorgunluga
ve zihni gevsemeye yoneltir. Haluk ile yeniden dirilise ve doniisiime gegmek ve vatam diistiigii
durumdan kurtarmak isteyen sair bunu gerceklestiremez.

Topla, firlat ne varsa, tas, igne,
Su muhitin ser-i rehavetine.
O biraz belki canlanir ve senin
zahmetin, himmetin ve fazlin i¢in
Koyar elbet vatan, bu hasta nine
Bir sicak bise terli nasiyene!..
(Fikret 2004, 550)

Fikret, parcalanmig bir kisilige, bitiinligiinii ve enerjisini biiyiik oranda kaybetmis bir
psiseye, yalnizlagan bir viicuda, biitiin diis kiriklig1 realizmine ragmen, vatanin aydinlik sabahinin
bir giin olacagina -zayif da olsa- inanir. Ciinkii II. Mesrutiyetten sonra bu umudu artar ancak
sonradan biitiin timidini kaybeder. Bu defa hicbir seye inanmaz ve her seyi Tarih-i Kadim’de
reddeder. Bilindigi gibi bu siirinden dolay1 Mehmet Akif’in elestirisine “Zangog¢luk™ tabiriyle
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ugrar.

Bu memlekette de bir giin sabah olursa, Halik,
eger bu memleketin siislenen su nasiye-i
mukadderati, kavi bir elin kavi, muhyi

bir ihtizdz-1 temésiyla silkinip su donuk,

Su pasli ¢ehre-i millet biraz giilerse...

Ve gelecegin kiiciik gilinesleri olan genglere sonunda soyle seslenir.

Umidimiz bu: Oliirsek de biz, yasar mutlak
Vatan sizinle, su zindan karanligindan uzak!
(Fikret 2004, 461-462)

Fikret, 1908 II. Mesrutiyetin ilanindan sonra muhayyilesini genisletmeye baslar. Omr-i
Muhayyel siiriyle kendine ait hayaller kuran sair, bu tarihten sonra insanlik i¢in hayaller kurmaya
baslar. Inancimin sartlarmi olusturan Haluk 'un Amentiisii siiriyle insanlik icin yeni bir fikir ortaya
atar. Bu nedenle vatan olgusu Fikret’te belli bir sinirlamadan ¢ikar. Yillar 6nce fikirlerini beyan
eden ve biiyiik tepkiler alan Sinasi'ye yaklasir (Kaplan 1991, 179).

Toprak vatanim, nev-i beser milletim... insan

insan olur ancak bunu iz’anla, inandim.

(Fikret 2004, 541)

Burada Fikret, insanliga ve insanin varabilecegi en yiiksek noktaya gelebilmenin sartini
ancak bitiin sinirlarin kaldirilip tek bir mekan ve tek bir gaye ugrunda ¢abalamaya baglar. Mehmet
Kaplan ise onun bu durumunu su ciimlelerle yorumlar: “idealizm her seyden &nce bir mizag ve
karakter, bir ruh haleti olarak diisiiniilmek lazimdir. Her fazilet ve vatanperverlik fikrine sahip olan
idealist olsaydi, Fikret’in arkadaslarinin da Fikret capinda olmalar1 gerekirdi. Fikret’te fikirden
daha bagka seyler var; Fikret’in trajedisi, fikirlerinden dogmuyor; bilakis fikirleri, trajedisinden
doguyor” (Kaplan 1998, 60). Bu baglamda Fikret’in vatanla ilgili siirlerinde ruhun yansimalarini
olusturan trajedi ve baski siirekli vatani yeni imajlarla karsimiza ¢ikartir.

Fikret gece gokylzinii seyreder. Semadaki manzaraya hayran kalir. Birden nazarlarini
zemine indirir. Yukaridaki neseyi zeminde keder olarak goriir. Hayal eder. Ancak hayal ile hakikat
catisir. Hayali bile artik soniiktiir. Ama timidini kaybetmez. Yillar sonra Yahya Kemal tarafindan
sOylenen:

“Insan alemde hayal ettigi miiddetce yasar”

musrasin1 Tevfik Fikret 6nceden hissetmis gibidir. Birden realiteye donen sair, vatanin o kadar da
1ss1z olmadigini belirtir.

Ne soniik bir hayal-i iimmide

benzeyen gizli bir tenevviir var,

Ne kiigiik bir pirilti, bir sebtab;

Koca ev sanki bir guniide mezar.

Hayir, 1ss1z degil bu dar-1 harab;
Yasiyan var, ziya da var, ancak
Pek secilmez yerinde, pek nayab.
(Fikret 2004, 539)
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Onun Millet Sarkist bir kahramanlik siiridir. Fikret’in hamiyeti, vatan ve millet ugruna
distindiikleri, diistindiirdiikleri, hissettikleri sanki bu siirde somutlagir. Vatan once “miibarek”
imajiyla anlatilir. Sonra Fikret vatana yine anne diye hitap eder. Burada vatanin anneye
benzetilmesi, i¢ uyaranlarla dis ihtiyaglarin karsilanmasinda ve insanin kisiliginin pargalanmasinin
Onilinde bir set olusturmasinda ve psisenin iizerindeki baskiyr hafifletmesinde sagladigi olumlu
katkidandir denilebilir. Ciinkii birey abaissementin baskilamasindan kurtulmak ister. “Abaissement
fiziksel ve psisik yorgunluk, bedensel hastaliklar, siddetli duygulamimlar ve kisinin dzgiivenini son
derece ypratan sok sonucunda ortaya ¢ikabilir. Abaissement genel kisilik iizerinde daima daraltict
bir etkiye neden olur. Kisinin ozgiivenini ve giriskenligini azaltir ve giderek artan bir
benmerkezcilik nedeniyle zihinsel ufku daraltir. Sonunda olumsuz bir Kisilik gelisimine yol agabilir
ki bu 6zgiin kigiligin sahtelesmesi anlamina gelir” (Jung 2005, 52-53). Iste Fikret’in bu siirinde de
anne arketipine yer vermesi bu kaygilardan kaynaklanabilir.

Cignendi, yeter, varligimiz cehl ile kahre;
Dograndi1 miibarek vatanin bagri sebebsiz.

Birlikte bugiin bulmaliy1z derdine ¢are;
Can kardesi, kan kardesi, san kardesiyiz biz.

Gel kardesim, annen sana muhtag; ona kosmak...
Kosmak ona, kurtarmak o bi-baht1 vazifen.
Karsinda gogiis bagr acik, 6lgilin yatiyor bak;
Onsuz yasamakdansa beraber oliis ehven!

Her an o giizel sineyi hangerliyor eller;
Imdadina kosmazsak eger mahvi mukarrer.
(Fikret 2004, 487)

Giizeli estetik anlamda fazla ileri seviyeye gotiirmeyen Fikret, bazen de vatan “giizel
vatan” seklinde vasiflandirilir.

Riicu siirinde Fikret vatanin giizelligini 6zellikle vatanin evladina verir. Vatan, {izerindeki
giizelliklerle giizel olur. Cirkinlikler vatan1 giizellestirmez. Bu nedenle giizel vatanin evladinin
miikemmelliklere sahip olmas1 gerek.

Siz ey giizel vatanin ber-giizide evladi,
Siz ey kiisade alinlar, giizide vicdanlar,
Siz ey yiirekli, ve arslan ylirekli insanlar!
(Fikret 2004, 480)

Saire gore vatan yiice oldugu gibi vatan ugruna miicadele edenler de kahramandir. Bunlar
Onlerinde minnetle ve hiirmetle egilmesi gereken kisilerdir. Vatanin tizerindeki sis bulutlarini
dagitan, harabelikten ve perisaniyyetten kurtaranlar bu diinyada da vatan gibi takdire ve tebrike
layiktirlar. Iste Fikret Kitabe siirinde bunlar dile getirir.

Vatan bir lane-i idbare donmiis, titrer aglarken
Kosanlar, kurtaranlar siiphesiz sdyan-1 minnetdir.

(Fikret 2004, 492)

Fikret, bazen vatam direkt olarak anlatmaz. Methedecegi kisi i¢in vatani vasita kilar.
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Mithat Pasa Igin isimli siirinde Mithat Pasa’ya 6zellikle hiirriyeti getirdigi icin, évgiilerde bulunur.
Vatanin, minnettarliini arz etmek i¢in uzun zaman bekledigini belirtir.

Cok zaman bekledi ey, zat-1 miibeccel vatanin
Yad i¢in ndm i ser-encdmini hiirriyetle;
Bize hiirriyeti sen verdin, evet sen verdin
Bize insanlig, hiirriyet @i milliyetle.
(Fikret 2004, 139)

Fikret, bazen de vatam bir biitiin olarak ele almaktan ziyade parcalar ve kiiglik vatanlar
olarak anlatir. Hasan in Gazas: isimli siirinde goriiniiste vatani yliceltmiyor gibi goriiniiyor; fakat
asil imaj Hasan’in Gazasi’nin ve Hasan’1n biitlin yaptiklarinin vatan i¢in oldugudur. Hasan'i biitiin
zahmetleri ve ¢ektigi sikintilar1 vatanin kii¢iik bir beldesinin temsil ettigi, asil vatani kurtarmak igin
olmasidir.

Uzak da sdyle bes on kohne dam, bes on bacadan
Ibaret; eski, fakat sairane, asiide,
Yesil bir ormana hem-saye bir kiigiik belde...

Tahagsiid eyledi, tesyi i¢in goniilleri,
O kahraman, o gazanfer yiirekli efradi,
Bu muhterem vatanin ber-giizide evladi.
(Fikret 2004, 294)

Riibab-1 Sikeste’de vatan denince elbette akla gelecek olan en giizel siirlerden biri de Vatan
Sarkusy’dir. Fikret, burada Tanzimat ve Fransiz siirinin etkisiyle vatani ‘gen¢ kiz, giizel bir kadin,
sefkatli anne ve koca gbvdeli ¢mar’ simgeleriyle anlatir. Biitiin bu duygu ve diistincelerin, sairin
samimiyetini ifade ettigi diistincesi agir basmaktadir. Ayrica Vatan Sarkisi’nda Fikret, kendisini alti
asirlik koca bir ¢mar olarak Osmanli ile 6zdestirir. Tam bir Osmanl fedaisi, vatanin sanl bir
kahramani, hak bildigi yolda arslan gibi kiikreyen bir insandir. Yasanmaya deger biitiin giizellikleri
miibarek vatandan alir. Vatan, onun yasamasi i¢in sanki bir yagam perisidir. Bu vatan dyle bir vatan
ki topragi cevher, suyu kevserdir ve baharinda ise hi¢bir hazan yoktur.

Kisacasi boyle bir vatan diinyanin higbir yerinde yok. Ancak cennette misalleri vardir
inancinmi dogurur. Siirinde Fikret, costuk¢a cosar. Vatanin sefkatli kucaginda dertlerini unutarak az
da olsa kendine gelir. O tath ve hos vaziyetten ayrilmak istemez. Ayrica sair anne karnina geri
donmiis, kisiligi biitiin kirilma ve baskilardan kurtulmus, gerilimi azalmis ve biitiin sikintilardan
uzaklagmus gibidir.

Biz fedai milletiz, merd oglu merd Osmanliyiz;
Burc-1 istibdadi yiktik, kahramaniz ganlyiz;
Bir vatan, bir hakk tanir ahrariz; arslan canliyiz.
Canla, sanla, ey vatan, te’bidine peymanliyiz...

Can da sen, san da sen, hepsi sensin yasa;
ey vatan, ey miibarek vatan, bin yasa!
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Topragin cevher, suyun kevser, baharin bi-hazan
Iste diinya: Bir esin, bir benzerin yokdur inan.
Miisfik evladin bulur koynunda her giin, her zeman
baska sefkat, baska nimet, bagka kuvvet bagka can...

Can da sen, san da sen, hepsi sensin, yasa;
ey vatan, ey miibarek vatan, bin yasa!
(Fikret 2004, 489)

Riibab-1 Sikeste’yi bastan sona inceledigimizde Asiyan sairinin sandimantalizminin ¢ok

degisken ve kirilgan oldugu goriiliir. Okuyucu, baharin tam tadina varacakken birden kisin siddetli
firtinalan ile karsilasir. Baskilanan ve baskilayan bir kisilik formuyla etkisi yiiksek olan bir siir
icerigiyle karsilasir. Fikret, memleketin sefalet manzarasi i¢inde acilara bogulur. Verin
Zavallilara’da memleketin sefalet manzarasini bir resim tablosu gibi dniimiize serer. Sair parcadan
biitine giderek vatanin durumunu hayallerimizde canlandirir. Vatanin her kosesinde bdoyle
manzaralarin oldugunu belirtir. Yeis ve matemli vatan levhasi bir sis gibi her tarafi kaplar.
Memleketin hali o kadar acidir ki yabancilar bile bu manzara karsisinda elem duyar.

Harab-1 zelzele bir koy... Su yanda bir gatinin
Ciiriik direkleri dehsetle firlamis; 6teden
Camur y18intis1 seklinde bir zemin katinin
Yikik temelleri manziir: uzakda bir mesken
Zemine dogru egilmis, heman sukut edecek;
Oniinde bir kadin... Of, artik istemem gérmek!
(Fikret 2004, 661)

O, Sehidlikte siirinde vatani bes asirlik bir mezarliga benzetir. Siiri sanki bir sehitligin veya

biiylik bir sehir mezarliginin dniinden hayalen gegerken yazmus gibidir.

Su sdde makbere bes asrin agiyanesidir.
Bu asiyanede ben simdi bar-i hagyetle
Sikeste, etmedeyim golgelerden istimdad:
Geger, gecer nazarimdan kavafil-i ecdad.
(Fikret 2004, 426)

Fikret; Yahya Kemal ve Mehmet Akif kadar olmasa da bazen memleketin neseli ve

miibarek giinlerini siirlerine konu eder ve bizi yillar oncesine gotirir. Sabdh-1 Id siirini bu
duygularla yazar:

Giines uyur daha aguas-i fecr-i evvelde;
biiyiik kii¢iik biitiin evlerde halk hep bidar.
Bu ihtilac-1 meserretle simdi hep belde

eder ¢ocuk gibi slride nes’eler 1zhar...
(Fikret 2004, 425)

SONUC

Riibab-1 Sikeste, toplumsal, ferdi, dini kisacasi biitiin tenkit ¢esitlerini igine almis bir siir

kitabidir. Dolayisiyla bu tenkitler mekanlara da yansimaktadir. Umumiyetle bu tenkitlere
olumsuzluk duygusunun hakim oldugunu sdyleyebiliriz. Fikret ne Namik Kemal gibi vatanperver
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bir sair, ne de Mehmet Akif gibi cemiyetin derdini ve toplumun perisaniyetini siirlerinin ruhu
olarak algilayan bir dava adamidir. Ayn1 zamanda Yahya Kemal Beyatli gibi milletin tarih suurunu
siirlerinin konusu olarak ebedilestiren bir sair de degildir. Biitiin bunlarin yaninda O vatan1 ve
vatanin i¢inde bulundugu durumu kendi ruhundan kopan firtinalarla bize sunan bir Asiyan sairidir.
Siiri trajedisinden ve ferdi istiraplarindan dogar. Vatan onun siirlerinde farkli imajlar ve
fenomenlerle belirir. Sairin kisiliginin degiskenligi, kirllganlig1 olaylarin etkisiyle baskilanma ve
tedirginlik boyutlar1 agikca goriiliir. Vatan cogu zaman bir anne arketipi kompleksi ile verilir. Bu
ilk imgelemin iyi anlagilmasi, Tevfik Fikret’in vatana bakigini ortaya koyar. Vatan artik bir dogum
travmasi yagsamaktadir. Alt1 asirlik bir ¢inar olan Osmanlidan (anneden) yeni bir evladin dogumu
ve ardindan yasanacak acilar ve sevingleri bir annenin i¢ebakisiyla ve empatik duyusuyla vermeye
caligir. Psikanalitigin 6teki yiiziinden bakan bir anlayisla diyebiliriz ki sair kendilik nesnesini en tist
diizeyde vatan olgusu i¢in 6ne ¢ikarmistir. Son olarak fizyolojik ve ruhsal degisimlerinin temelinde
bu olgunun oldugunu sdyleyebiliriz. Onun vatan sevgisi Islam amentiisiine dayanmaz. inang
ikliminde olugmaz. Hatta bunlara karsi oldugunu da ortaya koyar. Sairin mekéan karsisindaki
durusunu ve bakisim kendi amentiisii bize dzetler.
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