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SIIR MECMUALARININ KAYNAKLARI UZERINE

Mehmet GURBUZ*

OZET

Mecmualar, Osmanli okur-yazarlar1 arasinda 6zellikle 16. ve 17.
yuzyillarda moda olmus bir edebi Uretim bicimidir. Bu tur eserlerin
sekil, icerik ozellikleri ve tertip bicimleri icin gelenegin belirledigi
herhangi bir 6l¢ctit bulunmamaktadir. Son derece sistematik bir sekilde
tertip edilmis mecmualarla birlikte farkl: ilgi alanlarina ait birbirinden
bagimsiz bilgilerin son derece duzensiz bir bicimde kaydedildigi
mecmualar da mevcuttur. Bu sekilde herhangi bir o6lctite bagh
olmaksizin tertip edilen mecmualarin tanimlanmasi, siniflandirilmasi,
incelenmesi, hatta bunlara iligkin bir inceleme y6nteminin gelistirilmesi
basli basina bir problem durumundadir. Bunlardan baska farkl
bilimsel disiplinlerin ilgi alanlarina giren metinlerin/kayitlarin giinimuiz
okuyucusuna nasil aktarilacagi ve bu bilgilerin glvenilir olup
olmadiklar: meseleleri de konuyla ilgili baslica sorunlardandir.

Bu makalede siir mecmualari merkeze alinarak sinirli 6lcekteki
malzeme Uzerinden bir mecmua miurettibinin eserini olustururken ne
tir kaynaklardan yararlandigi arastirilmaya calisilacaktir. Mecmualarin
icerdikleri bilgiler bakimindan gtivensiz eserler oldugu yolundaki yaygin
kanit bu tar bir arastirmayr gerekli kilmaktadir. Mecmualardan
yararlanilarak hazirlanmis kimi calismalarda eserdeki bilgilerin
arastirmacilar1 yanhshga strtklemesi bu kanaatin olusmasinda etkili
olmustur. Mecmualarin olusum surecinde, s6zIli gelenekte dolasima
girmis olan malzemenin de etkin bir sekilde kullanilmis olmas: bu ttr
yanlisliklarin en 6nemli nedenlerindendir. Ancak bu noktada butin
mecmualarin ayni sekilde degerlendirilip degerlendirilemeyecegi ayrica
Uzerinde durulmas: gereken bir konudur. Meselenin bu boyutunun
arastirilmasi, mecmualarin edebiyat arastirmalarindaki islevselligi
lzerinde yeniden diisinmeyi gerekli kilacaktir.

Anahtar Kelimeler: mecmua, siir, biyografi, bilgi kaynagi, bilgi
guvenilirligi

RESOURCES OF POETRY PERIODICALS

ABSTRACT

The magazines are kind of literature production fashioned
especially in 16th and 17t century among Ottoman literates. There are
no criteria determined by tradition for content, shape features and form
of order. There are also magazines having irregularly recorded
independent information from different area of interest together with
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systematically organized magazines. It is individually problem to define,
classify, examine and even develop a method for examination of the
magazines organized without depending on any criteria. Except for
these, the problems related to this issue also include how inform today’s
readers of the texts/records from different area of interest of scientific
disciplines, and whether or not such information is reliable.

In this article, we try to understand from what kind of sources we
benefit while creating a work of magazine arranger on material in
limited scale by centralizing the poem magazines. It is necessary to
make this kind of research because of common opinion that magazines
are unreliable works in terms of information in it. Misleading the
researcher from the works in some studies which has been prepared by
utilizing magazines is effective in creation of this opinion. The most
important reason of this mistake is that the material in circulation in
verbal traditional is effectively used during the preparation of
magazines. However it is another issue whether or not we assess all
magazines in the same way in this point. The research of this dimension
of the issue requires us to rethink on functionality of literature
researches of the magazines.

Key Words: magazine (poetry periodical), poetry, biography,
resource of information, reliability of information

Edebi gelenek, divan, mesnevi, tezkire gibi yazili eser bi¢imlerinden farkli olarak
mecmualar igin herhangi bir sablon belirlememistir. Bu itibarla her mecmua, tamamen miirettibin
kisisel zevkince belirlenmis olan yeni ve farkli bir formda iiretilmistir. Eserin i¢eriginin ne olacagi,
sekil ozellikleri bakimindan nasil tasarlanacagi tamamen miirettibin tercihine baglidir'. Nitekim
kiitiiphanelerde bulunan mecmualara bakildiginda bu tiir eserlerin edebiyat, tarih, cografya, tip,
gokbilimi, dinl bilimler gibi giiniimiizde bilim dali olarak kabul edilmis hemen her alandan
metinleri ya da kayitlar1 diizenli ya da karmasik bir bicimde barindirabildigi gériilmektedir. Yine
sekil ozellikleri bakimindan da son derece 6zen gosterilerek sistematik bir bigcimde hazirlanmis
mecmualarin yaninda oldukga diizensiz, karmasik mecmualarin da bulundugu bilinmektedir.

Mecmualarin esere 6zel bu serbest formu, okur-yazar olan herkese eser olusturma imkéani
tanimistir. Ortalama insan tipine karsilik gelen miirettipler de herhangi bir kayda bagli olmaksizin
ihtiya¢ duyduklari, begendikleri, tiziildiikleri, dnemsedikleri seyleri bu eserlere kaydetmislerdir.
Genel olarak devletin resmi tarihini, iktisadi durumunu, tibbi literatiiriinii vb. ilgilendirmeyecek
kadar kigisel olan bu kayitlar, bu defterleri tutan bireyi, dolayisiyla da onun icinde yasadigi
toplumu daha dolaysiz bir pencereden gézlemleme imkani sunar. Bu kayitlar kimi zaman yanlis da
olsa ve gergeklerle de celigse toplumun kabullerini yansittig1 i¢in degerlidir. Ancak bir taraftan
boylesine essiz bir imkan sunan bu serbestlik diger taraftan -Kimi zaman- kaynaklari 6nemsemeyen
bir derleme anlayisini da beraberinde getirmistir. Boyle bir anlayisla olusturulan mecmualarin

! Acaba gelenek, derleyiciyi tamamen 6zgiir birakan tam da bdyle bir belirsizligi/kuralsizigt mecmua formu olarak
benimsemis olabilir mi?
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varligi, bir metnin nesri yapilirken? veya yazari/sairi tespit edilmeye ¢alisilirken mecmualarin
kaynak olarak kullanilip kullanilamayacagi meselesini giindeme getirmistir.

Bilimsel c¢aligmalarda herhangi bir eserin kaynak olarak kullanilabilmesi i¢in giivenilir
bilgiler sunmasi gerekir. Mecmualar icin de durum bdyledir. Karmasik yapilarina ilave olarak
mecmualarin tamamen sozli gelenekte dolasimda olan anlatilardan olustugu diisiincesi, kimi
mecmualarin birden ¢ok derleyici tarafindan olusturulmasi sebebiyle tutum farkliligi goriilmesi gibi
etkenler, bu tiir eserlerin tamamen giivenilmez kaynaklar oldugu inancini dogurmustur.
Mecmualarin  kaynak olarak kullanildigi kimi bilimsel calismalarda buradaki bilgilerin
aragtirmacilart  yaniltmast da mevcut inanci kuvvetlendirmistir. Bununla birlikte kimi
mecmualardaki kayitlar, bazi miirettiplerin mecmualarini tertip ederken kaynak kullanmay1
onemsediklerini hatta eserlerine aldiklar1 bilgilerin dogrulugunu bir ya da birkag kaynaktan teyit
etme yoluna gittiklerini gOstermektedir. Ancak mecmualarda sebeb-i telif boliimii olusturma
anlayis1 olmadigindan -sadece birka¢ mecmuada béyle bir anlati oldugu bilinmektedir- bu yolda
bulabildigimiz 6rnek sayist sinirli kalmstir.

Egirdirli Hac1 Kemal, Cdmiii 'n-Nezdir’in dibacesinde “Bu zikr olunan suarinin ben dahi ol
divanlarina nazar idiip her birinin diirr-i mekntn gibi kelimatlarin goriip radiyallahii teala anhiim
diylip elfdaz-1 ibaratlarina 6ziimiiz teslim kilduk. Pes eyle olsa her biriniin divanlarindan nige
yadigarlarindan bir mikdar ebyatin zabt idiip bir araya cem idiip mertebesi iizere yazdum. HurGf-1
tehecci tizre nazirelerin elhak nige miiddet buna cidd-i belig ve cehd-i bi-dirig idiip elhamdii li’llah
zuhtira getiirdiim ve ismin Cdmiii 'n-Nezd 'ir kodum.” (Ince 1985, 1) ifadeleriyle nazire mecmuasini
meydana getirirken siirleri, bizzat sairlerin divanlarindan sectigini ifade etmektedir. Yine Ahdi
Tezkiresi’nde Sabri Celebi’nin bugiin kayip olan mecmuasini “Ebyat-1 suara-y1 miitekaddimin ve
kelimat-1 fuzela-y1 miiteahhiriniin divanlarin tetebbu” ederek meydana getirdigi bilgisi vardir
(Solmaz 2005: 378).

Son dénem miirettiplerinden Recaizide Ahmed Cevdet, Nevddirii'I-Asar Fi Miitila ‘ati’l-
Ey ‘dr adli derlemesini yaparken ayni sekilde yazili kaynaklardan yararlandigini (Recaizade Ahmed
Cevdet 1998: 2), Bursali Mehmed Tahir de Miintehdt-1 Mesdri‘ ve Ebydt adli derlemesinde siirlerin
dogru sekillerini ve kime ait olduklarini tespit etmek igin ¢aba sarf ettigini (Bursali Mehmed Tahir
1997: 1) belirtir.

Olduk¢a hacimli bir mecmua sahibi olan Ahmed bin Musa, hatime boliimiinde eserini
hangi beklentilerle ve hangi yontemlerle tertip ettigini anlatir. Buna gore kendisinin de dahil oldugu
ma‘arif ile ma‘rif olan ahbabin sohbet meclislerinde yaran mabeyninde sdylenen diirr-i kelimat-1
ulimun derc edilmesini mecmuasinin tertip yontemi olarak kaydeder (Kafadar 2012: 48). Bu
ifadelerden mecmuanin olusumunda sozlii gelenekte dolasimda olan malzemenin de kullanildig:
anlasilmaktadir. Telif bir eser meydana getirirmis gibi tek kalemden c¢ikma bir mecmua
olusturmay1 6nemsedigini vurgulayan miirettip -buna aykiri olarak-, “niisha bulmaga ... sa‘y-1
belig” etmesi sartiyla Anadolu kazaskeri katiplerinden Egrikapili Cildi Celebi ile ortaklasa bir
mecmua tertip etme konusunda anlasirlar (Kafadar 2012: 48). Bu durum, mecmualara alinacak
metinlerin yaziminda dogru kaynaga ulasmanin 6nemsendiginin bir gostergesidir. Ancak sebeb-i
telif anlatisinda bu durumu vurgulayan Ahmed bin Musa da diger mecmua miirettipleri gibi
eserinde hangi metnin hangi kaynaktan alindigini belirtmez.

2 Ornegin; bir sairin divan niishalarinda da bulunan bir siirinin orijinal bigciminin tespitinde mecmualardaki halinin
dikkate alinip alinmayacagi ya da niisha(lar)da bulunmadigi hdlde mecmualarda bulunan siir(ler)inin nesri yapilan divan
metnine dahil edilip edilmeyecegi, dahil edilse bile bunlarin eserin hangi kisminda yer alacagi (niishalara dayanarak
olusturulan metnin igerisinde mi yoksa bu metinden ayr1 olarak farkli bir baglik altinda m1 bulunacag:) gibi meseleler bu
cercevede degerlendirilebilecek sorunlardandir.
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Ancak kimi mecmualarda miirettiplerin siirlerin kaynaklarini belirttikleri goriilmektedir. 06
Hk 3624 numarali conkiin 103. sayfasinda yer alan {i¢ matla beyti icin “Atik bir mecmuadan
istinsdh olinmisdur” seklinde bir kayit disiilerek beyitlerin bagka bir mecmuadan alindig
belirtilmistir. Yine ayni conkiin 105-106. sayfalarinda yer alan miiseddesin Mehmed Tevfik’in
Mecmua-i Edebiyye’sinden alindig1 bilgisi vardir.

Zeynep Altok da nazire mecmualart lizerine yaptigi caligmasinda mecmualarin bagka
mecmualara kaynaklik ettigi yoniinde bir tespitte bulunur. Altok, Edirneli Nazmi’den sonraki
nazire mecmualarinin birbiriyle benzestigini, i¢eriklerinin birbirinden alindigin1 ve zamanla diger
mecmua miirettiplerince gelistirildigini savunur (Altok 2012: 152-153).

Hiiseyin Ayvansarayi’nin de yukaridaki dogrulama yontemlerinden farkli olarak 224 sairin
527 siirini i¢eren na’t mecmuasini tekke tekke dolasarak olusturdugu, Vefeydt-1 Ayvansarayi’deki
orneklerin % 90’1n1 da bu na’t mecmuasindan aldig: bilinmektedir (Kiitiik 2012).

Bu ornekler, en azindan bazi mecmua miirettiplerinin dogru bilgiye ulagsmayi ve dogru
metni kaydetmeyi onemsediklerini ve bu yolda da ciddi bir arastirma yaptiklarin1 gostermektedir.
Bu siiregte divan niishalari, tezkireler ve baska mecmualar gibi yazili kaynaklar1 etkin bir sekilde
kullandiklar1 anlagilmaktadir

Bazi mecmualarda ise yukaridaki durumu asan bir bigimde esere alinan 6rneklerin bir ya da
birka¢ kaynaktan kontrol edildigi goriilmektedir. XVI. yiizyil sairlerinden Kabili’nin Millet
Kiitiphanesi 34 AE Manzum 744-745 numaralara kayitli olan ve sevgilinin giizellik unsurlarinin
islendigi beyitleri topladigi Sultan-1 Hitbana Miindsib Es‘dr adli matlalar mecmuasinda bu
cercevede degerlendirilebilecek ¢ok sayida érnek yer almaktadir. Ornegin; 78b sayfasinda yer alan
beytin® bashgi, oncelikle Necati’ye isaret eder sekilde “Ve lehd” yazilmis, ancak daha sonra
lizerine “Revani” yazilmistir (Giirbiiz 2011: 575). Ilk bakista bu durum miirettibin dikkatsizligi gibi
goriinse de s6z konusu beytin (dolayisiyla da siirin) her iki sairin divaninda da yer almasi (bkz.
Necati Beg Divani, G 14/1, s. 153; Revani Divani, G 10/1, s. 266) miirettibin yararlandigi
kaynaklarda da boyle bir karigikligin yasandigim gostermektedir. Kabili bu durumda kendince bir
tahkikat yaparak siirin Revani’ye ait oldugunu tespit etmistir. Zira Revdni Divani’nda bulunan bir
sonraki beyit i¢in “Ve lehG” basligin1 koymustur.

Niishanin 2b sayfasinda yer alan beytin® bashig olarak oncelikle “Sevki Efendiyyii’l-kazi”
yazildig1 hélde iizeri ¢izilerek ‘“Necati” yazilmis ve yanina “sah(ih)” kaydi diislilmiistiir. Siirin
Necati Bey Divani’nda yer aliyor olmasi (bkz. Necatl Beg Divani, G 18/1, s. 155) miirettibin
meseleyi arastirdigini gostermektedir.

Yine 10b sayfasinda yer alan beytin® basligi olarak 6ncelikle “Emri Efendi” yazilmis ancak
daha sonra {izerine “Sirri” yazilarak yanina “sah(ih)” kaydi diisiilmistiir. Su halde -6zellikle de
beytin Emri Divani igerisinde bulunuyor olmasiyla birlikte (bkz. Emri Divani, MK 268/1)- beytin
kime ait oldugu konusunda bir belirsizlik oldugu anlagilmaktadir.

Bu gibi 6rneklerin yaninda mecmuaya alinan siirlerin de divan niishalarindan hareketle
tashih edildigi gortilmektedir.

® S6z konusu beyit sudur:
1606 Geh cefa geh cevr geh naz old1 ¢linkim hii sana
Bi-vefa dil-dar imigsin dostum ya hil sana
* S6z konusu beyit sudur:
39 Yiiziin gérene irse n’ola la‘l-i seker-ha
Erzan olur ey sehd-dehen Ka‘bede hurma
% S6z konusu beyit sudur:
265 Niikte-perdéz-1 suhendiir la‘l-i sekker-halaruii
Sozleri ‘aksinediir hep tati-i glyalaruil
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Yine bunlardan farkli olarak bazi ornekler, mecmua miirettiplerinin farkli sekillerde
tezkirelerden de yararlandiklarin1 géstermektedir. Kabili’nin Sultdn-1 Hiibana Miindsib Es‘dr adli
mecmuasinda yer alan 3568 numarali matlamn® sairi olarak Sa‘y? yazilmis ancak hemen yanina, yine
ayni kalemden ¢iktig1 anlagilan “Kinali-zade tezkirede Sirri-i Tirabzoni yazar” notu eklenmistir. Bu
ornek, miirettibin verdigi bilginin dogrulugunu arastirdigini gostermektedir. Ancak miirettibin
aragtirmasini burada birakmadigi da anlasilmaktadir. Tezkirede boyle bir bilgiyle karsilagmasina
ragmen verilen bilgiyi baska kaynaklardan arastirmis ve yanlis bularak beytin basma “Sa‘yl
Fermayed” bashgmi koymustur. Fakat yine de bir ihtiyat kaydi olmasi ig¢in Hasan Celebi
Tezkiresi’nde karsilastig1 bilgiyi eserine kaydetmistir.

Mecmualarda tezkirelerin kaynak olarak kullanimina bir 6rnek de Tekirdagli Sehri’nin
mecmuasidir. S6z konusu mecmuada divan sahibi olmayan sairlerin siirlerine, 6zellikle Kinalizade
Hasan Celebi’nin Tezkiretii’s-SU ‘ard’sinda ve Kafzade Faizi’nin Ziibdetii’l-Es ‘dr’inda rastlanmasi
ve Tezkiretii’s-Su‘ard’daki sairlerin alfabetik sirasiyla mecmuadaki sairlerin siralamasinda
benzerlik goriilmesi, Sehri’nin oncelikle bu tezkireden yararlandigini gostermektedir (Bardaket

2002: 18-19).

Siir mecmualarinda yer alan sair biyografilerinin’ ¢ogunlukla tezkirelerle Grtiismesi de
miirettiplerin tezkireleri kaynak olarak kullandiklarina isaret etmektedir®. Biri, Bursa (inebey)
Yazma ve Basma Eserler Kiitiiphanesi 2276 numarada, digeriyse Istanbul Universitesi Nadir
Eserler Kiitiiphanesi TY 739 numarada olmak tizere iki niishas1 bulunan Mecmua-i Letaif adli siir
mecmuasinda bu tiirden pek gok &rnek bulunmaktadir (bkz. Atik Giirbiiz 2012). Oyle ki hemen
hemen biitiin sairleri, mecmuada tanitildig1 sekliyle tezkirelerde gérmek miimkiindiir. Bunlardan
dikkat ¢ekici birkag ornek vermek meseleyi daha anlasilir kilacaktir. Eserin 179b sayfasinda
bulunan Nihani hakkinda yazilan “Nihani Dil-ber-i Ubeydi-i Kazi” (Atik Gilirbiiz 2011: 973)
seklindeki baslik, tezkirelerin verdigi bilgilerle ortismektedir. Sair hakkinda Ahdi Tezkiresi’nde
verilen; “Ubeydi’nin has talebesidir. Ubeydi kendisine asik olmus ve birgok gazel sOylemistir
(Solmaz 2005: 294).” seklindeki bilgiler de bu yondedir.

Yine Siyami’ye ait siirlerin basliklarindan segerek ve kisaltarak buraya aldigimiz; “Siyami-
i Bed-Es‘ar Gidi-i Meshar Kast-1 Giizar (Atik Guirbiiz 2011: 213), K&’il-i Es‘ar-1 Na-hemvar

® S6z konusu beyit sudur:

3568 Seha tig-i gamuii kesmek dilermis bendeni senden

Beni gam 6ldiiriir simden girii imm1di kes benden

" Makalenin sair biyografilerinin kaynaklara odaklanan bu béliimii, Prof. Dr. Haluk Ipekten hatirasma 01-03 Temmuz
2011 tarihlerinde Antalya’da diizenlenen VII. Klasik Tiirk Edebiyatt Sempozyumu’nda sundugum ‘“Mecmualardaki
Biyografik Bilgilerin Kaynaklari” baslikli bildiriden kisaltilarak alintilanmustir.
® Hangi amag ve yontemle hazirlanirsa hazirlansin siir mecmualari her seyden 6nce yazildiklar: dénemin sanat anlayisini
ve estetik zevkini yansitirlar. Bunun i¢in de o doneme kadar yazilmig/sdylenmis olan siirler igerisinde bu zevke en uygun
olanlar1 secerler. Baslangicta mecmualarin icerigini miirettiplerin yasadiklari dénemden sairler ve siirleri olustururken
sonraki yiizyillarda sanat ve siir anlayisinin gelisimine ve degisimine paralel olarak baslangigtan mecmuanin tertibine
kadar olan siiregte yetismis sairler ve siirleri de bu kapsama girmistir.

Bu yontem farkliligia bagli olarak verilen bilgilerin kaynag1 da degismistir. Miirettipler kendi dénemlerinde
yetigsmis sairler hakkindaki bilgileri ¢ogunlukla dogrudan kendi tanisikliklarina dayandirarak verirler. Zira bir kisim
mecmualar, miirettiplerin kendilerinin de dahil oldugu bir edebi muhiti konu edinir. Cogunlukla akraba veya arkadaslik
iligkisi iizerine kurulmus olan bu edebi muhit i¢erisinde sdylenen siirlerden yapilan segmelerle mecmua meydana getirilir.
Bu sekilde tertip edilen bir mecmuada sairler hakkinda verilen bilgiler iste bu tanigikliga dayanir ve bu yolla olusturulan
biyografiler son derece canli ve renklidir.

Bu durum tezkirelerdeki degisimle tamamen aynidir. XVI. yiizy1l tezkireleri ¢ogunlukla kendi donemlerinin
sairlerini ele alirken sonraki yiizyillarda en basindan baslayarak sair secimi yapilmustir. ilk tezkire drneklerinde sairler
hakkindaki bilgiler ya kendilerinin ya bir akrabalarinin ya da bir arkadaslarmin tanikliga dayandirilarak verilmistir.
Burada tezkirecilerin bizzat ulasamadiklari sairlerden mektup yoluyla bilgi almalar1 ve biyografileri bu mektuba
dayandirmalar1 hatirlanmalidir. Sonraki yiizyillarda ise onceki tezkirelerin kaynak olarak kullanilmasi yaygin olarak
goriilen yontemdir.
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Nazm-1 Ebyat-1 Mithmel ii Murdar A*ni Siyami-i Gidi-istihar (Atik Giirbiiz 2011: 359), Gidi-i Na-
Pak Esir-i Efyan u Tiryak A‘ni Siyami-i Bed-Es‘ar (Atik Giirbiiz 2011: 517), Siyami-i Remmal-i
Yave-gii (Atik Giirbiiz 2011: 747), Siyami-i Remmal Kast-1 Giizar-1 Gidi-i Istihar bi-Ar u Bed-
Es‘ar (Atik Giirbiiz 2011: 540), Musannif-i Risale-i Mithmelat Mi’ellif-i Kiitiib-i Herzevat Nazim-1
Nazm-1 Na-Hemvar-1 Terzik Ka’il-i Nazire-i Si‘r-i Bi-Ma‘ni-i Kaygusuz Abdal ‘Atik-i Miilazim-1
Der-i Iblis Miiteharrik-i Mekr i Telbis Gidi-i Merdid-1 Sehr-i Telbis Diirig-1 Kay-1 Meshar
Remmal-i Mezmim-1 Mezkar Vassaf-1 Kahbe vii Ab-1 Vadi-i Kasim Pasa Meddah-1 Evza‘-
Kekezat-1 Kalata Ya‘ni Siyami-i Kec-Tab‘ u Bed-Si‘r ii Bed-Insa (Atik Giirbiiz 2011: 776), Ekl-i
Bers i Efytin Zemmam-1 Sarab-1 Guilgin Ka’il-i Si‘r-i Na-Mevzin Ma’il-i Sihr @i Efstin Sa‘ir-i
Herze-Giiftar Nazim-1 Mithmel-Es*ar Nazire-Giy-1 Dastan-1 Aha Miinsi-i Mithmelat u Terzik-Ga
Ferzend-name-i ‘Actize-i Zindani Ya‘ni Siyami-i Mahabbet-i Seyh-i Seytani (Atik Giirbiiz 2011:
786)” seklindeki tanitimlar, Ahdi Tezkiresi’nde verilen su bilgilerle 6rtiismektedir:

“Galata’dandur. Dervis-nihad ve nik-nijad kimse geginiir. Hadd-i zatinda echel-i
enasdan bir cahil birisi iken kendiiye bir mertebede i‘tikad gelmisdiir ki mesdyih-i ‘ali-
mikdara irsad itmekde pir-i kamil ola. Keyfiyyet-i halinden bir semme zikr olinur; ol
ndr evvela tazilikde terk-i ‘alayik-1 diinyevi itmegi stret idiip arzi-y1 sefer-i uhrevi-i
cennet kilup hankah-1 Seyh Ibrahim’e varmis. Bir mikdar zaman tasfiye-i kalb kilmaga
salik olup ve miiridan-1 cihan i¢cre zemzeme birakmis ol babda hayli kesf i keramete
malik olmus. Ahir ber-mukteza-y1 nefs arzi-yr diyar-1 Rim idiip gelmis. Mezkdr
Istanbul mukabelesinde olan Kasim Pasa dimekle meshir bir kasabada karar kilmus.
Zahiren ‘ilm-i remilden vakif u habir ve zamir bilmede bi-nazir geciniip giinde bir kag
dinar hasil idip bezl-i erbab-1 dil itmeden hali degiildiir ve tabi‘at-1 si‘riyyesi bir
mertebede su gibi cari vii revan sa‘irdiir ki bir gicede bes yiiz beyt dimege kadirdiir.
Zira ki sair erbab-1 nazm gibi ma‘ani bulmaga mukayyed degiildiir ve ekser-i si‘ri bi-
ma‘na vaki‘ olmigdur. Ahyanen eger bir beyitde ma‘na bulunsa hig¢ siiphe vii sa’ibe
yok ki gayri kimseden ¢almisdur. Niteki hakkinda bir kit‘a-i rengin manend-i diirr-i
semin Sadri dimisdiir. Kit‘a:

Sa‘irtim diyii alursun biregii ma‘nilerin
Be Styami niye iki nef*1 bu nakkalligun
Cesm-i tatarini vasf eylemeden cananun
Yeg idi sana goreydiin yine remmalligun

Zurafa-y1 riizgara mahfi olmaya ki mukaddema sehr-i istanbul’da bir remmal-i
bi-“ar bir tatar-1 bed-girdarla uygunsuz bir vaziyette basilup ol mef*aliin fi‘l-i mithmeli
beyne’n-nas darb-1 mesel oldugina binden mezklr remmaliin dahi hasb-i hali vakr’
olmada ziyadde miindsib dismisdiir ve mezklr mesnevi bahrinde peyrev-i Ma‘nevi
olup yiiz pare kitab ve elli divan tesvid itmigdiir. Lakin climlesinden bir beyt sahife-i
zuhira geliip meshir olmamusdur... (Solmaz 2005: 206)”

Bu orneklerde miirettibin bilgileri tezkirelerden almadigi, Siyami’yi ve diger sairleri
tanidig1 hatta onlarla ayni arkadas ziimresinden oldugu diisiiniilebilir. Bu durumda da mecmuanin
en azindan tezkireler kadar giivenilir bir kaynak oldugu sonucu ortaya cikar.

SONUC

Gelenegin tertibi i¢in herhangi bir kural belirlemedigi mecmualarin sekil ve igerik
ozellikleri, mirettiplerin biling diizeyleriyle, eser karsisindaki tutumlariyla ve derlemeyi yaparken
takindiklar1 tavirla belirginlesir. Kimi miirettipler “belki bir eser olusturma gayesi bile
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giitmeksizin” begendikleri her tiirden bilgiyi, diizenlemeden, tasnif etmeden ve kaynaklardan
dogrulugunu teyit etmeden rastgele kaydederler. Ancak biitiin mirettiplerin eserlerini ayn1 tavirla
olusturduklar sdylenemez. Baz1 mecmualarda derleyicinin diizenli bir eser meydana getirme ¢abast
icerisinde oldugu daha ilk bakista sezilir. Zira miirettip bu bilingle eserin basindan sonuna kadar
diizenli, sistemli ve tutarli bir yontem izlemistir. Onlarin bu tavirlari, tuttuklart kayitlarin, verdikleri
bilgilerin dogrulugu konusunda da belirleyici olmustur. Eserini bdyle bir tavirla olusturan
miirettibin verdigi bilgiler ve yaptig1 se¢imler noktasinda daha dikkatli ve 6zenli davranmis olmast
gerekir. Ancak bu, sekil bakimindan diizenli olan mecmualarin verdikleri bilgilerin mutlaka dogru
olacagi ya da diizensiz mecmualarda yer alan bilgilerin tamamen yanlis oldugu anlamina gelmez.
Tertibi 6zenli olmayan mecmualar da verdigi bilgiler bakimindan degerli olabilir ve dogru bilgiler
icerebilir. Mevcut durumda biitiin mecmualarin ayni kosullarda iiretilmedigi 6n kabuliiyle
mecmuanin genel durumuna, tertibindeki 6zene/6zensizlige bakilarak mecmuanin giivenilirligi
konusunda genel bir fikir sahibi olunabilir. Ancak bu konuda kesin bir kanaate varabilmek i¢in en
azindan birkag farkli bilginin kaynaklarla karsilastirilmasi gerekir. Ayrica unutmamak gerekir ki bir
mecmuay1 ya da baska bir eseri, i¢erdigi malzeme bakimindan “deger”lendirmede, arastirmacinin
yetkinligi etkili olacaktir.

Bu makalede kimi mecmualarda yer alan kayitlardan hareketle siir mecmuasi
derleyicilerinin hangi kaynaklardan yararlanmis olabilecekleri tartisilmustir. Eldeki verilerden
hareketle en azindan bir kisim miirettiplerin mecmualarini tertip ederken kaynak kullanmay1
onemsedikleri hatta eserlerine aldiklar1 kayitlari bir ya da birka¢ kaynaktan teyit etme yoluna
gittikleri anlagilmistir. Bu siirecte divan niishalari, tezkireler ve baska mecmualar gibi yazil
kaynaklardan se¢me faaliyetinde ya da derlenen siirlerin kontrolleri sirasinda yararlandiklari
goriilmiistiir. Mecmualara bdyle bir dikkatle bakmak bu yonde yeni 6rneklerin ortaya ¢ikmasinin
Oniindi agabilir.
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