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YAZMADA ETKILILIK: KALEM VE KLAVYEYE YONELIK BIR
KARSILASTIRMA

Erol DURAN"

OZET

[lkégretim 5 ve 8. simif 6grencilerinin hikaye edici ve bilgilendirici
metin yazma beceri dlizeylerinin, 6grencilerin devam ettikleri siniflar,
bilgisayar kullanim diizeyleri ve yazma aracina (klavye ile kalem) gore
farklilasip farklilagsmadigini belirlemeye calisilan bu calismada, tarama
modeli kullanilmistir. Ogrencilerin yazma beceri dlizeyleri arastirmanin
bagimli degiskenini; devam ettikleri siniflar, bilgisayar kullanim
dtizeyleri, yazdiklar1 tlirler ve yazma araclari, arastirmanin bagimsiz
degiskenleridir. Bu calismanin asil yapilma nedeni diger degiskenlerden
ziyade, yazma aracinin yazma becerisine etkisini arastirmaktir.
Arastirmanin calisma grubunu, Usak Ilindeki, sosyo ekonomik diizeyi
yuksek olan 6grencilerin egitim gérdiigli okullara devam eden ilkégretim
5 (n=32) ve 8. smif (n=32) égrencileri olusturmaktadir. Ogrencilerin
devam ettikleri siniflar, bilgisayar kullanim dizeyleri ve yazma araci
degiskenlerinin, hem hikaye edici hem de bilgilendirici metin yazma
beceri duzeylerine ortak etkisinin anlamli olmadigl sonucuna
ulasilmistir. Fakat bununla birlikte, 06grencilerin hikaye edici ve
bilgilendirici metin yazma beceri diizeyleri, 6grencilerin devam ettikleri
siniflara ve yazma aracina gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilasmaktadir. ilkégretim 8. simif 6grencilerinin hem hikaye edici
hem de bilgilendirici metin yazma tlrtiinde ekrana yazma beceri
dtizeylerinin ilkdgretim 5. sinif 6grencilerine gore daha iyi oldugu
sOylenebilir. Ayrica her iki yazi turtinde, kalem ile kagit tUzerine
yazmanin, Ogrencilerin beceri dlizeyi gelisimine etkisinin klavye ile
ekran lizerine yazmaya gore daha etkili oldugu sonucuna varilabilir.

Anahtar Kelimeler: Yazma, ekrana yazma, kalem, klavye

WRITING EFFECTIVENESS: A COMPARISON OF PEN AND
KEYBOARD

ABSTRACT

In this study, attempted to determine the effect Primary 5 and 8
skill levels of students in writing narrative and informational text that
students are attending classes, computer usage levels and authoring
tool (keyboard with a pen), scan model is used. Dependent variable in
this research is skill levels of students' writing. And classrooms,
computer usage levels, and writing tools are independent variables. In
this study, rather than other variables, investigate the effect of writing
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tool on writing. The study group students has been training in schools
in Usak Province with high levels of socio-economic progress in primary
S (n=32) and 8 class (n=32). That students are attending classes,
computer usage levels and variables authoring tool, both in narrative
and informative writing skill level of the common text has been
concluded that the effect was not significant. However, the students'
skill levels in narrative and informational text writing and writing tool
that students are attending classes differ statistically meaningful way. It
can be said that primary 8 grade students, writing both narrative and
informational text type,are better than grade students from writing on
screen in primary 5 students writing skill levels. In addition, in both
wrting type, write with a pen on paper is is more effective than wrting
on screen in the development of students' writing skill level.

Key words: Writing, writing on screen, pen, keyboard

Giris

Yazili anlatim becerisi, giinliikk yasantimizin hemen hemen her alaninda karsimiza
¢cikmaktadir. Yazi, soziin resimlestirilmis seklidir. Bu anlatim bigimini giinliik hayatimizda o kadar
stk kullaniriz ki, artik yetismekte olan yeni nesillere iyi Ogretilmesi meselesi, hayli &nem
kazanmustir. Ozellikle, belirli bir egitim asamasina gelmis dgrencilerin, gerek resmi yazismalarda
gerekse diger yazili iletisim ortamlarinda, duygu ve diislincelerini uygun bigimde ifade

edememeleri, yazma egitimini erken yaslardan itibaren lizerinde durulmasi gereken bir konu héline
getirmistir (Ozbay, 2005:68).

Yazi, bireylerin duygu, diisiince ve hayallerini, 6énceden belirlenmis dil kurallarina goére
baskalarina iletmek i¢in herhangi bir madde lizerine ¢izmek veya yazmak suretiyle kullandiklari
isaretlerdir (Phelps, Stempel ve Speck, 1985; Hamstra ve Blote, 1993:689; Yasar, 1993:3; Koksal,
1999; Akyol, 2000; Demirel, 2002:100; Girgin, 2002: 212; Kavcar, Sever ve Oguzkan, 2004:59).
Gilines (2007) yazmin, beyinde yapilandirilmis bilgilerin yaziya dokiilmesi isi oldugunu; yazma
siirecinin zihinde basladigin1 ve diislincelerin yaziya dokiilmesiyle tamamlandigini belirterek
yazinin en énemli islevlerinin bilgi verme ve bakis agis1 olusturma oldugunu vurgulamaktadir.

Yazi, ince kas hareketlerini farkli ve koordineli bir bicimde gorsellikle birlikte kullanmay1
gerektiren ve beynin ele mesaj gondererek doniitiinii alabilece§i zamandan daha hizli fakat
disiinmekten ve konusmaktan ¢ok daha yavas gergeklesen bir eylemdir (Artut ve Demir, 2004:3).
Akyol’a (2005:47) gore yazma, bireylerin diisiincelerini ifade etmeleri i¢in gerekli sembol ve
isaretleri motorsal olarak tiretmeleridir. Yazma, arastirmaya, eksiklerini tamamlamaya, yanliglarini
diizeltmeye yonelttigi icin insamin bilgi edinmesini, zihince olgunlagmasini ve tutarli diisiinme
aliskanlig1 kazanmasim saglar (Ozbay, 2000:39). Okullarda kompozisyon ve yazili anlatim
kavramlariyla belirtilen yazi ve yazma c¢aligmasi, bir konu ile ilgili duygulari, diisiinceleri,
tasarilari, goriilenleri, yasananlari, hayal ve umutlar1 birtakim kurallar ¢ercevesinde derli toplu
anlatabilme teknigidir (Goger, 2010: 179).

Glinlimiizde bireyler kagida veya ekrana yazmaktadirlar. Ekranlar, {izerine bir cismin 151k
yoluyla goriintiisii diisiiriilen, saydam olmayan diiz ylizeylerdir (TDK, 2012). Ekrana yazma
siirecinde “yazan ve ortam (klavye ve ekran)” bilesenleri vardir. Ekrana yazan kisi, duygu, diislince
ve izlenimlerini, klavye araciligiyla ekrana yazar (Lemke, 1998). Ekrana yazma ile kdgida yazma
arasinda belirgin farkliliklar vardir (Kress, 2003; Rao, 2003; Jewitt, 2005; Carden, 2008; Jamali,
Nicholas ve Rowlands, 2009): Ekrana yazma kagit israfin1 Onleyebilir, ekrana yazilan metinler
kolayca degistirilebilirler, ekrana yazilanlar kagida yazilanlara gore daha etkili tasarlanabilirler ve
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resim, video, ses, animasyon, vb ile desteklenebilirler. Ayrica, ekrana yazmak okuyucuya ulasmak
icin kolay bir yoldur. Ancak ekrana yazmak gozii yorucu olabilir, bel ve omur agrisina sebep
olabilir. Ayrica kdgida yazmaya aligkin bireylerin ekrana yazmaya gegisleri zor olabilir.

Giliniimiiz Tirkiye okullarinda yazma becerisi egitimi ilkokul birinci sinifta verilmeye
baslanmaktadir. Kalem, defter, silgi ve kalem tras, 6grencilerin yazma ara¢ ve geregleridir. Ancak
teknolojik gelismeler klavye ve ekran gibi yeni yazma araglarmi da gelistirmistir. Her ne kadar ne
ilkokul ne de ortaokul Tiirk¢e Programlarinda ve ders igeriklerinde ekrana yazma becerisinin
gelismine yonelik kazanimlar ve yontem ve teknikler olmasa da 6grenci ders disi zamanlarda
ekrana yazma becerisini ailesi veya kendi meraki yoluyla gelistirmektedir. Ulkemiz okullarinda
kisa zaman igerisinde kalemin yerini klavyenin, kagidin yerini ise ekran yiizeylerinin almasi
kaginilmaz goziikmektedir. Bu sebeple bu yeni yaz1 arag ve gereclerinin, yazma becerisi lizerindeki
etkisinin arastirilmasi elzemdir. Arastirmact bu arastirmayr yaparak bu arag ve gereglerin
etkililiklerini belirleme gabalarma katki saglamayi iimit etmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu ¢alismanin amaci, kalem ve klavye ile yazi yazmanin, 6grencilerin yazma becerilerine
etkisini arastirmaktir. Bu sorunu derinlemesine incelemek amaciyla su sorulara cevap aranmustir:
Ogrencilerin,

e hikaye edici metin yazma beceri diizeyleri, devam ettikleri sinif seviyeleri, bilgisayar
kullamim diizeyleri ve yazma aracina gore farklilasmakta nidir?

e Dilgilendirici metin yazma beceri diizeyleri, devam ettikleri sinif seviyeleri, bilgisayar
kullanim diizeyleri ve yazma aracina gore farklilagsmakta midir?

Yontem

Kalem ve klavye ile yazi yazmanin, 6grencilerin yazma becerilerine etkisini arastirmayi
amacglayan bu calismada, tarama modeli kullanilmistir. Ogrencilerin yazma beceri diizeyleri
arastrmanin bagimli degiskenini; devam ettikleri siniflar, bilgisayar kullanim diizeyleri, yazdiklari
tiirler ve yazma araglari arastirmanin bagimsiz degiskenleridir.

Cahsma Grubu

Aragtirmanmn calisma grubunu, Usak Ilindeki, sosyo ekonomik diizeyi yiiksek olan
ogrencilerin egitim gordiigii okullara devam eden ortaokul 5 (n=32) ve 8. siif (n=32) 6grencileri
olusturmaktadir. Yazma becerisi 6gretimi ilkokulda ifade giiciinden daha ziyade yazinin goriiniis
yoniine odaklanmaktadir. ifade giiciiniin gelisimine ise ortaokulda daha ¢ok eginilmektedir. Bu
sebeple karsilastirma ortaokul baslangic (5. sinif) sinifi ile bitig sinifi (8. sinif) arasinda yapilmistir.

Veri Toplama Araci ve Veri toplama Siireci

Veri toplama siireci ii¢ asamadan olusmaktadir. Birinci asamada, ¢alisma grubundaki
ogrencilerin bilgisayar kullanma diizeylerini belirlemek amaciyla dort soruluk bir dlgme aract
uygulanmistir. ikinci asamada Ogrencilerden, iicii kalemle kagida, iicii klavye ile ekrana olmak
iizere, farkli giinlerde serbest konulu alt1 farkli hikdye edici metin yazmalar1 istenmistir. Uciincii
asamada ise Ogrencilerden, Ogretmenin verdigi arastirmalar i¢in hazirladiklar1 raporlarin
(bilgilendirici metin) tglini kalemle kagida yazarak, tgtinii ise klavye ile ekrana yazarak
hazirlamalar1 istenmistir. Hazirlanan yazilar aragtirmaci tarafindan toplanmustir.

Verilerin Analizi

Ogrencilere, hikdye edici ve bilgilendirici metin tiiriinde olmak lizere, altis1 kalem ile
kagida, altis1 klavye ile ekrana olmak tizere on ikiser metin yazdirtlmistir. Ogrencilerin yazdiklar
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yazilar, li¢ farkli 6gretmen tarafindan, 6grencilerin kazanmig olmalar1 gereken yazma becerisi
kazanimlar1 dikate alinarak puanlanmustir. Ug farkli égretmenin bir yazi igin verdigi puanlarin
aritmetik ortalamasi, o 6grenci yazisimin puani olarak kabul edilmistir. Her iki alt problem i¢in
arastirma kapsaminda elde edilen veriler, iki yonlii varyans analizi ile degerlendirilmistir.

Bulgular ve Yorumlar

Aragtirmada ulasilan bulgular ve bulgulara iligkin yorumlar, arastirmanin alt problemleri
siras1 dikkate alinarak sunulmustur.

Birinci Alt Probleme fliskin Bulgular

Aragtirmanin birinci alt problemi olan “Ogrencilerin hikaye edici yazi yazma beceri
diizeyleri, sinif seviyeleri, bilgisayar kullamim diizeyleri ve yazma aracina gére farklilasmakta
midwr?” sorusu i¢in arastirma kapsaminda toplanan verilere ait analizler, Tablo 1°de verilmistir.

Tablol. Ogrencilerin Devam Ettikleri Sinif Seviyeleri, Bilgisayar Kullanim Diizeyleri ve Yazma Aracinin,
Hikaye Edici Metin Yazma Beceri Diizeylerine Etkisine Iligkin Iki Yonlii Varyans Analizi

Kareler

Toplami Ortalamalarmn
Varyasyon Kaynagi (Type I11) df Karesi F p
Diizeltilmis Model 19008.025(a) 11 1728.002 15.314 .000
Algilanan 350854.638 1 350854.638 3109.397 .000
Smmf 8185.675 1 8185.675 72.544 .000
Bilgisayar Kullanim Diizeyi 144,839 2 72.420 .642 528
Yazma Aract 4598.546 1 4598.546 40.754 .000
Sf* Bilgisayar Kullanim 1 747 2 59.373 526 592
Diizeyi
Smif * Yazma Araci 3540.020 1 3540.020 31.373 .000
E‘{fgiﬁ’;ﬁg}aﬂ‘m Dizeyt 1 4 027 2 7.013 062 940
]S;Siw hgisayar Kullamim ;33 43 2 66.747 592 555
Hata 12863.403 114 112.837
Toplam 453650.000 126
Diizeltilmis Toplam 31871.429 125

a R Squared = .596 (Adjusted R Squared = .557)

Tablo 1’deki veriler incelendiginde, Ogrencilerin devam ettikleri smiflar, bilgisayar
kullanim diizeyleri ve yazma araci degiskenlerinin, hikdye edici metin yazma beceri diizeylerine
ortak etkisinin manidar olmadig1 goriilmektedir (F:0.592, p>.05). Bununla birlikte, 6grencilerin
hikaye edici metin yazma beceri diizeyleri, 6grencilerin devam ettikleri siniflara (F:72.544, p< .01)
ve yazma aracina (F: 40.754. p< .01) gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde farklilasmaktadir.
Calisma grubundakilerin, devam ettikleri siniflar, bilgisayar kullanim diizeyi ve yazma aracina gore
ifade diizeylerine ait ortalamalar Tablo 2’de verilmistir.
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Tablo 2. Hikdye Edici Yazi Yazma Beceri Puanlart

Bilgisayar
Kullanim Yazma
Sinif Diizeyi Aract X SS N
Orta Klavye 32.8571 8.59125 7
Kalem 57.8571  9.94030 7
Toplam 453571  15.74610 14
fyi Klavye 39.2857  6.75310 14
o Kalem 62.1429  10.13643 14
% Toplam 507143 14.38326 28
E’ gok iyi Klavye 36.5000 7.09068 10
= Kalem 62.5000 10.86534 10
Toplam 495000  16.05091 20
Toplam Klavye 36.9355  7.49193 31
Kalem 61.2903  10.16266 31
Toplam 491129  15.13665 62
Orta Klavye 65.0000  15.00000 5
Kalem 66.0000  17.81853 5
Toplam 655000  15.53669 10
fyi Klavye  63.0000  15.12907 10
© Kalem 68.0000  13.16561 10
% Toplam 655000  14.03942 20
2 cok iyi Klavye 67.6471  7.72934 17
= Kalem 66.4706  10.11878 17
Toplam  67.0588 8.88629 34
Toplam Klavye 65.7813  11.43773 32
Kalem 66.8750  12.03154 32
Toplam 663281  11.65789 64
Orta Klavye 46.2500  19.90032 12
Kalem 61.2500 13.67230 12
Toplam 537500  18.37117 24
Iyi Klavye 49.1667  16.06148 24
Toplam Kalem 64.5833  11.60179 24
Toplam  56.8750  15.89945 48
cok iyi Klavye 56.1111  17.00302 27
Kalem 65.0000  10.37749 27
Toplam  60.5556  14.65537 54
Toplam Klavye 51.5873  17.43248 63
Kalem 64.1270  11.41376 63
Toplam 57.8571  15.96782 126

ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular
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Aragtirmanim ikinci alt problemi olan “Ogrencilerin bilgilendirici metin yazma beceri
diizeyleri, devam ettikleri sunif seviyeleri, bilgisayar kullamim diizeyleri ve yazma aracina gore
farklilagsmakta midir?” sorusu igin aragtirma kapsaminda toplanan verilere ait analizler, Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3. Ogrencilerin Devam Ettikleri Simif Seviyeleri, Bilgisayar Kullamim Diizeyleri ve Yazma Aracinin,
Bilgilendirici Metin Yazma Beceri Diizeylerine Etkisine lliskin Iki Yonlii Varyans Analizi

Kareler

Toplami Ortalamalarin
Varyasyon Kaynagi (Type 1) df Karesi F p
Diizeltilmis Model 22099.213(a) 11  2009.019 29.381 .000
Algilanan 278819.424 1 278819.424 4077.546 .000
Simf 13044.468 1 13044.468 190.767 .000
Bilgisayar Kullanim =49 1 2 24509 358 700
Diizeyi
Yazma Araci 4002.820 1 4002.820 58.539 .000
Suf * Bilgisayar 209.654 2 104.827 1.533 220
Kullanim Diizeyi
Sinif * Yazma Araci 2844.193 1 2844.193 41.594 .000
Bilgisayar Kullanim
Dﬁfeyiy* Vo Aracy  30-886 2 15.443 226 798
Sinif * Bilgisayar
Kullanim Diizeyi * 38.311 2 19.156 .280 .756
Yazma Araci
Hata 7795.231 114 68.379
Toplam 359050.000 126

Diizeltilmis Toplam 29894.444 125
a R Squared =.739 (Adjusted R Squared = .714)

Tablo 3’teki veriler incelendiginde, Ogrencilerin devam ettikleri simiflar, bilgisayar
kullanim diizeyleri ve yazma araci degiskenlerinin, bilgilendirci metin yazma beceri diizeylerine
ortak etkisinin manidar olmadig1 goriilmektedir (F:0.280, p>.05). Bununla birlikte, 6grencilerin
bilgilrndirci metin yazma beceri diizeyleri , 6grencilerin devam ettikleri siniflara (F:190.767, p<
.01) ve yazma aracina (F: 58.539. p< .01). gore istatistiksel olarak anlamli bir sekilde
farklilasmaktadir. Calisma grubundakilerin, devam ettikleri siniflar, bilgisayar kullanim diizeyi ve
yazma araglarina gore ifade diizeylerine ait ortalamalar Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4.
Bilgilendirici Metin Yazma Beceri Puanlari
Bilgisayar
Siif Kullanim Yazma X SS N
.. Araci
Diizeyi
klavye 27,1429 4,8795 7
Orta kalem 47,8571  7,55929 7
e Toplam 37,5 12,36465 14
gy klavye 31,0714  7,11947 14
_:% kalem 52,5 12,6719 14
Toplam 41,7857 14,85824 28
cok iyl klavye 28  6,32456 10
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kalem 53,5  7,09068 10
Toplam 40,75 14,62469 20
Toplam  klavye 29,1935  6,46745 31
kalem 51,7742 10,04559 31
Toplam 40,4839 14,13372 62

klavye 63 4,47214

Orta kalem 65  3,53553
Toplam 64  3,94405 10
lyi klavye 61  8,09664 10
o0 kalem 63  7,52773 10
£ Toplam 62 7.67772 20
s gokiyi  klavye 59,4118  8,81801 17
= kalem 61,1765 893193 17
Toplam 60,2941  8,78542 34
Toplam  Kklavye 60,4688  7,96761 32
kalem 62,3437  7,8272 32
Toplam 61,4063  7,89156 64
klavye 42,0833 19,00458 12
Orta kalem 55 10,66004 12
Toplam 48,5417 16,45013 24
lyi klavye 43,5417 16,77726 24
Toplam kalem 56,875 11,86999 24
Toplam 50,2083 15,87713 48
¢okiyi  Klavye 47,7778 17,339 27
kalem 58,3333  8,98717 27
Toplam 53,0556 14,67949 54
Toplam  Kklavye 45,0794 17,33196 63
kalem 57,1429 10,38432 63
Toplam 51,1111 15,46466 126

Tartisma

Bu calismada, ilkdgretim 5 ve 8. sinif 6grencilerinin hikdye edici yazi ve bilgilendirici
metin yazma beceri diizeylerinin, 6grencilerin devam ettikleri siniflar, bilgisayar kullanim
dizeyleri ve yazma aracma (klavye ile kalem) gore farklilasip farklilasmadigi belirlenmeye
calisilmistir. Arastirmaya katilan 6grencilerin devam ettikleri siniflar, bilgisayar kullanim diizeyleri
ve yazma aract degiskenlerinin, hikdye edici metin yazma beceri diizeylerine ortak etkisinin
manidar olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Fakat bununla birlikte, 6grencilerin hikdye edici yazi
yazma beceri diizeylerinin, 6grencilerin devam ettikleri siniflara ve yazma aracina gore istatistiksel
olarak anlamli bir sekilde farklilasmaktadir. ilkdgretim 8. smif dgrencilerinin hem hikaye edici hem
de bilgilendirici metin yazma tiirinde ekrana yazma beceri diizeylerinin ilkogretim 5. simf

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/3, Winter 2013



186 Erol DURAN

ogrencilerine gore daha iyi oldugu s6ylenebilir. Ayrica her iki yazi tiiriinde, kalem ile ekran {izerine
yazmanin, dgrencilerin beceri diizeyi gelisimine etkisinin klavye ile ekran lizerine yazmaya gore
daha etkili oldugu sonucuna varilabilir.

Ilkokuma yazma donemi ile baslayan yazma siirecinde bireyin okuduklari, iginde yasadig1
cevre, sahip oldugu yetenek, zeka, hayal giicli ve kurgulama becerisi etkendir. ““Yazma egitimi” bu
unsurlar1 g6z Oniinde bulundurarak 6grencilerin, bir beceri alan1 olan yazma ile ilgili gesitli iist
diizey becerileri (elestirel diisiinme becerisi, yaratici diisiinme becerisi, iletisim becerisi, aragtirma
becerisi, problem ¢ozme becerisi, bilgi teknolojilerini kullanma becerisi) kazanmalarini hedefler
(Ozbay, 2011). Hedefleri insan yasami icin vazgecilmez olan yazma becerisinin dgretimi oldukca
onemlidir. Ayrica, basarili bir okul performansi i¢in yazi dili becerilerinin énemi biiyiiktiir. Yazi
dili zayif olan ogrenciler, 6gretim programimin akademik taleplerini karsilama da yetersiz
kalmaktadirlar (Amudson, 2001).

Ekrana yazma, yazma becerisi igin yeni firsatlar sunabilcegi gibi bu becerinin siireglerini
onemli oranda etkileyebilir (Burnett ve Myers, 2006:4). Kagida yazmada gerekli olmayan ya da az
gerekli olan beceriler (teknolojik okuryazarlik, gorsel okuryazarlik, medya okuryazarhigi ve bilgi
okuryazarligl), ekrana yazma becerisinin gelisimi i¢in kazanilmas: zorunlu becerilerdir (Sylvester
ve Greenidge, 2009: 284). Bu sebeple ekrandan okuma ve ekrana yazma becerilerinin egitimi
mevcut yazma egitimlerinden farkli olmak durumundadir. Bu durum 6zellikle ilkokul dénemindeki
yazma becerisi egitimi uygulamalrimin yeniden gézden gegirilmesini zorunlu kilmaktadir.
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