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ERKEN CUMHURIYET DONEMINDE SIiYASAL MUHALEFET VE
ELESTIRININ SINIRLARI: YARIN'I OKUMAK*

Aytac¢ YILDIZ™

OZET

Erken Cumhuriyet dénemi siyasi tarihinin énemli isimlerden biri
Arif Orug¢’tur. 1929 yilinda yayimlamaya basladigi Yarin adli gazete ile
donemin etkili bir muhalif siyasi figirti haline gelen Oruc, Turk basin
tarihinde de iz birakmis bir gazetecidir. Arif Oru¢ 1929 Aralik- 1931
Temmuz arasi donemde cikan Yarin gazetesinde kaleme aldigl yazilarda
Cumbhuriyet Halk Firka’sini ve onun izledigi politikalar1 hedef almistir.
Bu baglamda fakirlik, rtasvet, kanunsuzluk gibi konularda yazilar
yazarken, iktidar1 ve ozellikle Ismet Inéniti’yti elestirerek, onlarin
hatalarini dile getirmistir. Devamli olarak demokrasi, adalet, hukuk ve
ozgurlik temalarini isleyen Orug, siklikla yasalara ve Anayasaya atifta
bulunarak bir hukuk devleti olmanin zorunlulugunun altini ¢izmistir.
1930°da Serbest Cumhuriyet Firkasi adiyla ikinci parti kurulunca agik
bicimde bu muhalefet partisini desteklemis ve Cumhuriyet Halk
Firkasi’ni tutan gazetecilerle ve aydinlarla sert polemiklere girismistir.
Iktidara olan muhalefetinden 6tiirti hakkinda cok sayida dava acilmis
ve baskilara maruz kalmistir. Nihayet 1931 senesinde cikarilan Basin
Kanunu ile Yarin kapanmis, Arif Oruc'un da herhangi bir sekilde
gazetecilik yapmasi engellenmistir. Bir stire cesitli islerde gecimini
temine calisan Orug, bir stire sonra Turkiye’den ayrilip Bulgaristan’a
gitmek zorunda birakilmistir. Bu calisma, Arif Orug¢ 6rnegi Uizerinden,
Turkiye Cumhuriyeti'nin ilk yillarindaki muhalefetin boyutlarini ve
iktidar elestirisinin sinirlarini ortaya koymay:r amaclamaktadir. Bu
baglamda demokrasi, hukuk ve adalet nokta-i nazarindan tek partili
dénemin yapisal baz: 6zellikleri ortaya konacaktir.

Anahtar Kelimeler: Serbest Cumhuriyet Firkasi, siyasal
muhalefet, elestiri, erken Cumhuriyet dénemi, Arif Orugc.
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POLITICAL OPPOSITION AND LIMITS OF CRITICS IN THE
EARLY PERIOD OF TURKISH REPUBLIC: THE CASE OF
YARIN

ABSTRACT

One of the prominent names in the political history of early period
of Turkish Republic is Arif Oruc¢. Just after began to publish a
newspaper in 1929, namely Yarin, he became an influential political
opponent figure in a short time. He wrote out columns regularly in the
newspaper between 1929 and 1931 and in these columns he targeted
Republican People’s Party and its policies. In this context when he was
writing about poverty, corruption and lawlessness in Turkey, in fact he
was criticising the political power and especially Ismet inénti as a head
of the goverment and was aiming at present their mistakes to
themselves. Dealing with persistently the issues such as democracy,
justice, freedom and legality, Oruc often referred to the laws and the
constitution and thus underlined the importance of being a state of law.
After establishing the second party in the country, Free Republican
Party, he openly supported this opposition party and then found himself
in some harsh polemics with a few journalists favored to Republican
People’s Party. In 1931 a new press law was promulgated by the
goverment. By virtue of the legislation, Yarin was shutted down and Arif
Oru¢ was banned to publish a newspaper or journal in anyway. This
article aims, in the case of Arif Orug, at to propund the dimensions of
opposition and the limits of criticising of the political power in the first
years of Turkish Republic.

Key Words: Free Republican Party, political opposition, critics,
early Republican period, Arif Orug.

Giris

Barker’a gore siyasal muhalefet kavraminin sahip oldugu anlamlardan biri de, bir insanin
ya da grubun, tabiati geregi baskici olan siyasi otoriteyi pesinen mahkiim etmeksizin, onun
eylemlerini doniistiirme, seditligini azaltma ve tiranligin1 6nleme yoniinde ¢aba gdstermesidir. Bu
mubhalif kisi ya da grup, mevcut rejimi ortadan kaldirmaktan ziyade var olan kurumsal yapinin
semsiyesi altinda, elestirel bir bicimde rejime alternatif yollar sunmay1 amaglar.! Kavram ele alan
bir bagka arastirmada da siyasal muhalefet “belli bir toplumsal formasyonda, herhangi bir zaman
siirecinde var olan siyasal rejime ve igerisinde yasanan sosyo-ekonomik diizene veya bunlardan
sadece birine karsi olma” seklinde tanimlanir. Yani sira siyasal rejime karsi alternatif bir program
ya da Oneri sunarak arzu edilen ama¢ dogrultusunda etki yaratmak da kavrama ickin bir durum
olarak betimlenmektedir.?

Ote yandan siyasal muhalefet, orgiitlii ve orgiitsiiz diye iki temel bigim altinda ele
almabilir. Bir siyasal parti, sendika ya da sivil toplum kurulusunun bir teskilat/6rgiit olarak
yiiriitecegi muhalefetin yani sira bir de tek tek bireylerin ya da gruplarin, belirli bir 6rgiitliilik arz
etmeksizin eylemleri ve fikirleriyle ortaya koyabilecekleri bir siyasal muhalefet etme bigimi s6z

! Rodney Barker, Studies in Opposition, Mcmillian Press, London, 1971, s. 5.
2 Aysegiil Komsuoglu, Tiirkiye’de Siyasal Muhalefet, Bengi Yayinlari, Istanbul, 2008, s. 11.
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konusudur. Kitap yazan bir aydin, kdsesinde elestirel bir tavir sergileyen bir gazeteci bu tip muhalif
olusuma misal olarak gosterilebilir.

Bu yazi, yukaridaki kavramsal cerceveden hareketle Tiirkiye’de erken Cumhuriyet
tarihinde siyasal muhalefet kavramini 6rnek bir olay iizerinden analiz etmek amacindadir. Bilindigi
tizere erken Cumhuriyet tarihinde ¢esitli siyasal muhalefet olusumlari yasanmigtir. Birinci
Meclis’teki Ikinci Grup diye amilan muhalifler ve Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi en iyi bilinen
orgiitlii muhalefet 6rneklerdendir. Ote yandan 6rgiitlii olmayan muhalefete gazeteci Ali Siikrii Bey,
Dr. Riza Nur gibi isimler basta olmak lizere donemin 6nde gelen bazi sahsiyetlerini 6rnek olarak
vermek miimkiindiir. Bu ilk kusak muhalif yapi, 1925 Takrir-i Siikiin kanunu ile ortadan
kaldirilmis ve biitiiniiyle politik alanin disina itilmistir. Birka¢ y1l sonra Tiirkiye yeniden ¢ok partili
hayata gecme hazirlig1 icindeyken, oOrgiitlii muhalefetin (Serbest Cumhuriyet Firkasi) yani sira
orgiitlii olmayan bireysel muhalif sesler de yeniden goriinmeye baslamistir. Bunlarin en dnemlisi
gazeteci Arif Orug’tur ve 1929’un sonlarinda yayinlamaya basladigi Yarin adli gazetesi ile kisa
stirede etkili bir muhalif ses olmay1 basarmistir. Bu calisma, Arif Orug 6rnek olayindan hareketle,
erken Cumhuriyet doneminin muhalefet, diisiince 6zgiirliigli ve demokrasi kavrayiglarina doniik bir
degerlendirme sunmayi amaglamaktadir. Dogrudan bu konu hakkinda yayimlanmis herhangi bir
akademik ¢alisma olmadigindan, bu yazinin alana 6zgiin bir katki sunacag1 sdylenebilir.®

Yarin’in Dogusu: Toplumsal ve Siyasal Atmosfer

Mete Tuncay Tiirkiye’de tek partili bir yonetimin tesis edilmesine giden siirecin, Seyh Sait
Isyan1 ve bu vesileyle yayimlanan Takrir-i Siikiin kanunu ile basladigini, yaptig1 calismada ikna
edici bigimde ortaya koymustur.* Gergekten de 1925’e kadar ¢ok partili ve ¢ok sesli olan
Cumbhuriyet, bu tarihten sonra tek partili ve tek sesli bir yolda karar kilmis; sosyalist, muhafazakar,
liberal ne kadar aykir1 ses ve muhalif orgiit ve yaym organi varsa tamaminin 6nii kesilmistir. Bu
durum 1929 diinya ekonomik buhranina kadar tavizsiz olarak siirdiiriilmiis fakat bu yildan itibaren
iilkenin genel sosyal ve ekonomik durumunda bas gosteren sikintilarla birlikte yeni arayislar
giindeme gelmistir. Bu donemde siyaset kurumu, toplum ve meclis ile baglarii koparmis bir
goriiniimdeydi. Iktidarda olan Cumhuriyet Halk Firkasi hantal bir yapida, halk ile temasi olmayan
bir klige déniismiis; Meclis, yiiriitiilen politikalar1 ve hiikiimeti denetlemekte etkisiz kalmaktaydi.®

Ote yandan yasanan kuraklik ve 1929 ekonomik krizi ile Tiirkiye nin neredeyse yegane
ithrag iirlinii olan tarim {irlinlerinin fiyatinda keskin bir diisiise yol agmasi, zaten duragan seyreden
ekonomiyi tamamen iflasin esigine getirdi.® Genis halk kitleleri iyice yoksulluk ve sefalet altina
girince, hiikiimetin hem sosyal hem de ekonomik meselelerde fevkalade basarisiz oldugu yolunda
bir genel kanaat uyanmaya baslamisti. Sorunlar1 fark etmeye baslayan Mustafa Kemal, hiikiimetin
icraatlarinin geldigi bu asamada yeni bir alan agarak mevcut siyasal ve ekonomik duraganliga son
vermek istedi. Bu girisimin en biiylik neticesi ise bir siire sonra tek partiye karsi bir muhalefet
partisinin teskili olacakti.

Iste Yarm gazetesi boyle bir siyasal ve sosyal atmosfer icinde dogmustur. Mustafa Kemal,
rejimin ana direkleri olan laiklik ve milliyet¢ilige sadik kalmak sartiyla yeni ve farkli distincelerin
ortaya konmasini; 6zellikle Inonii hiikiimetinin elestirisini gérmek istiyordu. Bundan 6tiirii Mete

3 Arif Orug’un, burada konu edilen ve 1929-1931 arasi ¢ikan Yarin gazetesi iizerine yayimlannmus bir inceleme
bulunmamaktadir. Mete Tungay’in “Tek-Parti Yonetimine Yurtdisindan Muhalefet Eden Bir Yaym Organi: Arif Orug’un
Yarm’1” (fletisim Yaymlari, 1991) adh kitabi, adindan da anlagilacag: iizere, sadece Arif Orug’un Tiirkiye’den ayrildiktan
sonra 1933’de Bulgaristan’da ¢ikardig1 Yarin gazetesini ele almaktadir.

4 Mete Tuncay, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde Tek Parti Yonetiminin Kurulmasi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul,
1999.

5 Cem Emrence, 99 Giinliik Muhalefet: Serbest Cumhuriyet Firkasi, iletisim Yayinlari, Istanbul, 2006, s. 27.

6 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye’nin Olusumu, Kaynak Yaymlari, Istanbul: 2009, s. 76.
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Tungay’in belirttigine goére Yarin gazetesinin ¢ikmasina Atatiirk goz yummustur.” Ustelik Arif
Orug siyasi ve entelektiiel ¢cevrelerce de taninan biriydi. Bilhassa Milli Miicadele yillarinda Cerkez
Ethem ile olan yakinligi ve bu esnada ¢ikardigi Yeni Diinya adli gazetesindeki faaliyetleri ile
biliniyordu. Cumhuriyet kurulduktan sonra ise bir siire Izmir’de calismis ardindan Istanbul’a
donerek cesitli ulusal gazetelerde miistear adla tarihi anlatilar kaleme almisti. Nihayet 1929
sonlaria dogru tekrar gazetecilik meslegini yapacak olmanin heyecani ile Yarin gazetesinin ilk
sayisi ile okuyucu 6niine ¢ikt1.®

Iktidara Hakikati Soylemek

Yarin gazetesinde siyasi iktidara ve toplumsal sorunlara doniik getirilen elestirileri li¢ ana
baslik altinda toplamak miimkiindiir. Bunlardan birincisi daha ¢ok ekonomik meseleler, yoksulluk
ve yolsuzluk gibi konulara miinhasirdir. ikincisi bazi kiiltiirel meseleler —dzellikle miistehcen
yaymcilik- hakkinda Orug’un itirazlarini igerir. Ugiincii baslik ise dogrudan hukuksal ve siyasal
sorunlara iligkindir. Oru¢’un bu minvalde ortaya koydugu elestirel bakis, iktidara yakin ¢ok giiclii
bir karsi-bakis ile yiiz ylize gelmis ve bu da basinda sert kalem kavgalarini beraberinde getirmistir.

a-Yoksulluk ve Yolsuzluk

Arif Orug ilk birkag¢ hafta igerisinde siyasi polemik yaratacak konulara temas etmekten ve
dogrudan hiikiimeti elestirmekten ziyade, ekonomik alanda dikkat ¢ekici bazi yolsuzluklarin iistiine
gitmis ve halkin, diinya ekonomik buhrani ile paralel bigimde i¢ine diistiigii derin fakirligi goriiniir
kilmaya ¢aligmistir. Bu baglamda riisvet ve yolsuzluga dair yayinladigi haber ya da kose yazilar
icinden One ¢ikanlardan biri, piyasada fahis fiyatlara satilmaya baglanan makarna ve sehriye ile
ilgilidir. istanbul Bakkallar Kooperatifi miidiirii Fethi Bey’in gazetelere yansiyan beyaninda, bu
isin iginde bazi “mithim mevki sahipleri” oldugu seklindeki ifadeyi ele alan Orug, Rumlara ait olan
makarna fabrikasi ile bazi biirokratlarin gizli bir iliski i¢inde olduklarini kasteder ve ortada, bilinen
ve fakat agiga vurulmak istenmeyerek ima ile gegistirilen bir seylerin bulunduguna dikkat ceker.
Orug’a gore o halde Istanbul’da pahali makarna yenmesinin sebepleri aslinda neredeyse ortaya
cikmustir. “Istanbul halki simdiye kadar bir ihtikra kurban ediliyor” diyen Orug, bunun arkasinda
Fethi Bey’in bahsettigi “miihim mevki sahiplerinin” bulundugunu dile getirir.°

Yeni yilda da konuyla ilgili miicadelesini siirdiiren Arif Orug kdyliiniin i¢ine distiigii zor
duruma egildigi bir yazisinda, Afyon’da Ziraat Bankasi’nin bazi hatali uygulamalarin1 kdsesine
tasir. Yazida Ziraat Bankasi’nin kdyliiye para verirken, rehin olarak kdyliiden aldig1 araziye normal
piyasa degerini degil kendi uygun gordiigli degeri bigtigini sdyler. Hatta o kadar ki bankanin uygun
gordiigii bedel, Devlet Tahrir komisyonlarinin uygun gordiigii bedelden yedi kat daha az bir ticrete
tekabiil etmektedir. Orug “hiikiimetin biiylik ziraat programi hazirlamakla mesgul oldugu su
giinlerde bu meselenin ve piiriizlerin ¢ok evvelden halledilmis olmasi lazimdi” seklindeki bir

" Tungay, “a.g.e”, 5.288.

8Arif Orug, 1884°te Elaz1g’da diinyaya gelmistir. 1913’te Tanin gazetesinde muhabirlige baslamis, 1914’te ise Tasvir-i
Efkar’da galismaya baglamistir. Ayni yil iginde Sabah gazetesi adina Balkanlara muhabir olarak gitmis ve buradayken
Sofya’da bulunan askeri atese Mustafa Kemal ve biiyiikelgi Fethi Okyar ile tamisnustir. Daha sonra Izmir’in Yunanlilar
tarafindan isgal edildigi Milli Miicadele esnasinda bolgeye giderek destek vermis ve gazetesi Tasvir-i Efkar’a Yunan
isgalini elestiren diizenli yazilar yollamustir. Istanbul’un isgalinin ardindan Ankara’ya gecerek Cerkez Ethem’in mali
yardimiyla Eskisehir’de 1920 Eyliil’iinde Yeni Diinya adli gazeteyi ¢ikarmaya baslamigtir. 1921 yilinin baslarinda
komiinizm propagandasi yaptig1 gerekgesiyle tutuklanan Orug Istiklal Mahkemesinde yargilanmistir. Daha sonra Izmir
Suikast Tesebbiisii davasi i¢inde tutuklanms ve yargilanmistir. Ardindan izmir’e giderek Yeni Turan adli bir gazete
cikarmissa da bu gazetenin émrii kisa siirmiis ve Orug tekrar Istanbul’a dénmiistiir. Yaklasik {ic sene Son Saat, Vakit ve
Cumbhuriyet gazetelerinde Ayhan miistear adiyla cesitli tarihi tefrikalar yayimlamistir. 1929’da da Yarin gazetesini
cikarmaya baslanistir”., bkz, Mete Tungay, Arif Oruc’un Yarin’y, {letisim Yaymlari, Istanbul, 1991, s. 7-13.

9Arif Orug, “Rum Fabrikalar1 ve Mithim Mevki Sahipleri”, Yarin, 24.12.1929.
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elestiri ile yazisin1 tamamlar.'® Bu kéyliiler ve Ziraat Bankasi arasindaki iliskiye dair, daha yerinde
bir ifadeyle siradan insanin dertleri ile ilgili Oru¢’un yakin takibi devam etmistir. Bir siire sonra
yayimlanan bir basyazisinda bankalar basta olmak iizere, faizci, tefeci, komisyoncu velhasil goziinii
hirs biirtimiis kim varsa koyliiniin sirtina acimasizca bindiginden yakinir. “Vergi vermek icin sekiz
lira bulamayan koylii, hapishane korkusundan elli lira faiz yiikleniyor” diyen Arif Orug’a gore
“...bir zamanlar kdyliiye yardim igin teskil ve tesis edildigi halde, ¢coktan ticari aligverislere kapilan
Ziraat Bankasi koyliiniin kanin1 emen a¢ gozlii muhtekirlerin hususi murabaha sandiklar1 haline
girmigtir”. 1t

Bu dénemdeki en sert yazilarindan biri, basinda, iilkede ciddi bir iktisadi sikint1 olmadig1
ve bunun abartilmamasi gerektigi yolundaki kimi yazilarin “millet” ve “vatan” kelimeleri esliginde
yayinlanmasina déniik tepkiyi yansitir. Hiikiimetin basi olarak Ismet Inonii’ye hitaben kaleme
alimmis yazida her devrin adami olan tiplerden s6z eden Orug, “bunlar millet kelimesini agizlarina
aldiklar1 anda mutlaka bir c¢ikarlar1 vardir” der ve olduk¢a agir ifadelerle devam eder: “Son
giinlerde gene bir tufeyliler, fesat¢ilar ziimresi tiiremistir. Bunlar bir tarafta sdyledikleri ile 6biir
tarafta alay ederek iki yiizliiliik eden ahlaksizlardir... Islerimizin ¢ikar yolda emniyetle yiiriimesini
istiyorsak bu gibi bedbahtlara yiiz vermemeliyiz... Bugiiniin Tiirkiye’si menfaat hirslarindan azade

kalmis hizmetkarlara muhtagtir”.'?

Cumhuriyet’ten ¢ok Once gazetecilige baslamis olan Orug siiphesiz tilkedeki bu tip
aksakliklarin esas nedenleri konusunda bir kanaate ve birikime sahiptir. Fakat 1925°ten sonra
iilkedeki diislince 6zgiirliigline dair genel durum hatirlanacak olursa, Orug’un elestirinin sinirlarina
dikkat gostermek mecburiyetinde oldugu rahatlikla sdylenebilir. Her seye ragmen zaman zaman bu
sinir uglarinda dolastif1 da olmustur. Ornegin Mustafa Kemal’in 1923°de gerceklestirdigi Izmir
Iktisat Kongresi’ni konu edindigi bir yazisinda “1339 senesinden bu ana kadar alt1 y1l geg¢mis
bulunuyor. Bu miiddet zarfinda Tiirk iktisadiyat1 yiikselecek yerde geriledi” gibi ifadeler
kullanmustir. Incirlerin depolarda ciiriidiigiinii, tiitiinlerin miisterilerini kaybettigini, pamuk ve tiftik
balyalarinin elimizde kaldigini belirten Oru¢ bunlarin sebebinin “liman iglerimizin miiskiilat1 ve
giimriik muamelelerimizin ihtiyath tedbirlere uymayan, ilimden ve ihtisastan uzak bulunmasi”
oldugunu soyler. Bu arada vergi meselesi de “makul ve halkin tahammiil edemeyecegi” bir seyir
izlemeye baslamistir.*®

fleriki kistmlarda takdim edilecegi iizere, Serbest Cumhuriyet Firkasi’nin kurulmasi Yarin
gazetesini yepyeni bir alanin i¢ine sokmustur. Bu yeni alan iktidardaki Cumhuriyet Halk Firkasi ile
mubhalefet pozisyonundaki Serbest Cumhuriyet Firkasi’n1 destekleyen aydinlar ve basinda da derin
yarilmalara neden olmustur. Bu baglamda SCF’nin yaninda duran Arif Orug igin yolsuzluk
meselesi, artik dogrudan hiikiimeti de hedefe koyabilecegi bir asamay1 temsil etmektedir. Bunun
carpict misallerinden biri, Ali Naci Karacan ile Arif Oru¢ kavgasi esnasinda goriilmiigtiir. SCF
kurulunca Ismet Indnii kendisini desteklemesi icin Ali Naci’ye Inkilap adli bir gazete kurdurtur ve
bu gazete dncelikle Yarm’la kavgaya tutusur. Bunun {izerine Arif Orug, Ziraat Bankasi’min Ismet
Pasa’nin emriyle Ali Naci’ye 35 bin lira verdigini, halbuki bu bankanin Tiirk ziraat¢isina yardim
etmek ic¢in kuruldugunu belirtir. “Tiir ¢iftcisi kredisizlik yliziinden gorak topraklar tizerinde ag
oliirken, karisinin yattig tek silteyi icra memurlarina haczettirerek hesaplarini kapayan su Ziraat
Bankas1 bu paray1 nasil verebildi? Ne hakla?” diye soran Orug “kdyliisiinliin emniyetini suiistimal
eden Ziraat Bankas1 bu ciiretinin hesabini efkari umumiye 6niinde vermek zorundadir” diyerek,
kamuoyunun da dikkatlerini meseleye ¢ekmek ister.'*

10 Arif Orug, “Dert Bir Degil Bin”, Yarin, 18.01.1930.

1 Arif Orug, “Bu Zehirli ihtikarin Sonu Ne Olacak?”, Yarin, 07.06.1930.

12 Arif Orug, “Ismet Pagaya: Pisliklerini Yiizlerine Haykirmiz!”, Yarin, 22.03.1930.
13 Arif Orug, “Izmir Iktisat Kongresi”, Yarin, 28.03.1930.

14 Arif Orug, “Ibret ve Hayretle Okuyunuz”, Yarin, 27.08.1930.
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b-Kiiltiirel Yozlasma

Yarin gazetesinin elestiri oklarina hedef olan bir diger toplumsal mesele de kiiltiirel
degerler ile ilgilidir. Bu acgidan bilhassa basindaki miistehcen yayin furyasini elestiren Arif Orug,
farkli zamanlarda bu konuya olan hassasiyetini gozler oniine sermistir. Bu yazilarmin ilki 1929
yilinin son gilinlerinde ¢ikmustir. “Bir gazete demek, mensup oldugu milletin aynasi demektir”
diyen Orug, basindaki agik sacik nesriyattan duydugu rahatsizligit “Cumhuriyetin verdigi
serbestinin bu derece kotii sekilde kullanilmasina insaf ve vicdan ister” ifadesiyle dillendirdikten
sonra sunlar1 kaydeder: “Tiirk matbaasi son zamanlarda nedense agik sacik nesriyata tutulmustur.
Bir taraftan zabita sinemalarda ar ve hayaya aykiri filmleri men ederken, beri tarafta ondan daha

beterleri tiitiincii dilkkkanlarinda, kdse baslarinda satici ¢ocuklarin ellerinde teshir edilmektedir”. *°

Yonelttigi elestirinin etkisiz kaldigin1 fark edince birka¢ giin sonra konuyu tekrar ve
etraflica ele alir. Oncelikle Orug, Cumhuriyet rejimi ilan edildiginde, ona kars1 ¢ikanlarin dzellikle
laiklik ile ilgili gelismelerden sonra yeni rejimi dinsizlikle ve ahlaksizlikla itham ettiklerini
hatirlatir. Bunlarin Cumbhuriyete atilmis iftira oldugunu 6ne siiren Arif Orug, son giinlerde basinda
cinsel igerikli yayinlardaki artiga dikkat ¢ekerek, “herkesten ziyade cumhuriyetci olduklarini iddia
edenler”in, bu yayinlarla Cumhuriyeti gbzden diisiirmek yolunda ciddi zararlara yol agtiklarini
vurgular:

“Cumhuriyet, geng kizlar fuhsa tesvik eden bir sey degildir... Cumhuriyet, herkesin aile
cocuklarimin safiyeti ve masumiyetinden istifade etmesi mi demekti? Haywr, yiiz bin kere haywr! Bu
arada matbuatta tiireyen bir takim menfaatciler “bediiyat” diyerek miistehcen resimler
baswyorlardy, her seyi meydanda oglanlarla haya edilecek yerleri yaprakli kadin resimleri
basworlardi. Daha ileri gidenler de yok degildi. Bu gidisle Tiirk matbuati ele alinamaz bir
koleksiyon halini alacakti. Bunlar: goren halk “Zahir (goriiniise bakilirsa, A.Y.), Cumhuriyet bu
olacak” diye tahammiil gosteriyordu. Ne kadar yazik ki agik sacik resimler geng ruhlu mektep

cocuklarimn harimlerinde yer yapiyordu”*®

Bu tiirden nesriyatin toplumda yol agacagi tahribat noktasinda Arif Orug kararli ve 1srarl
bir itiraz ¢izgisini hep miidafaa etmistir. Ozellikle Cumhuriyetin kendilerine emanet edildigi
sOylenen gen¢ nesil iizerinde bu yayinlarin yol agacagi ahlaki c¢Okiintiiye parmak basma
amacindadir. Donemin Milli Egitim bakaninin basina yansiyan bir beyanatini ele alan Orug, bunu
fikirlerini bir kez daha sunmak i¢in firsat olarak goriir. Milli Egitim bakan1 beyanatinda, iyi 6grenci
yetistiremeyen okullarin midiir ve Ogretmenlerinin cezalandirilacagindan séz etmekte ve
cocuklarin ahlaki davranmak yerine Oncelikle maddiyata egilim gostermelerinden sikayet
etmektedir. Orug’a gore Bakanin sikayet ettigi konunun esas miisebbibi, son zamanlarda artan
miistehcen nesriyattir. Yapilmasi gereken ¢ok ge¢ olmadan bu konuda gerekli tedbirleri almak ve
gelecek kusagm bedenen ve ruhen bir zihin kirliliginden uzak tutulmas igin ¢aligmaktir.t’

c-Demokrasi ve Hukuk

Arif Orug’un gazetesinde elestirel bigcimde ele aldig {igiincii alan, ilk ikisine nazaran daha
onemli ve daha belirleyici olan siyaset alanidir. Muhalif tavrinin en miicessem ve etkili bicimde
acimlanisini da bu alanda bag gosteren demokrasi ve hukuk devleti tartigmalarinda gérmek
miimkiindiir.

Yarin’m hukuk mercileriyle ilk karsilagmasi Inonii hakkinda yayimlanan bir yazi ile
olmustur. Arif Orug, diin mahkemeden bir tebligat aldiklarini, tebligatta Yarin hakkinda

15 Arif Orug, “Ag¢ik Sagik Nesriyat”, Yarmn, 30.12.1929.
16 Arif Orug, “Acik Sagik Nesriyat ve Cumhuriyet Hiikiimeti”, Yarm, 10.01.1930.
17 Arif Orug, “Mekteplerin Hali”, Yarm, 04.06.1930.
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kamuoyunu heyecana getirecek icerikte asilsiz haber yaymladigi i¢in sorusturma baslatildiginin
bildirildigini sdyler. Orug, iddiay1 kabul edilemez buldugunu sodyledikten sonra, sorusturmaya
sebep olan birkac giin evvel yaptiklar1 haberi tekrar aktarir: “Tiirkiye’nin ufuklarinda yeni ve
feyizli devrelerin baslamakta oldugunu simdiden karilerimize tebsir ediyoruz. Gazi hazretlerinin
Yalova’dan avdetinden sonra Firka ve Meclis’te ¢ok miihim meseleler miizakere edilecektir. Vakifi
ahval zevat, Ismet Pasa hazretlerinin Reis-i Cumhur Muavinligi'ne terfi buyrulmasini ihtimalini
tahmin ediyorlar”. Haberi oldugu gibi tekrarladiktan sonra, Ismet Indnii’niin Cumhurbaskanlig
yardimciligina getirilecek olmasinda, halki ayaklandiracak derecede heyecana getirecek hangi
tahrik unsuru bulundugunu sormaktan kendini alamaz.!® Fakat boylelikle adalet, kanun ve
demokrasi gibi kavramlar: gittikce yogun bicimde kullanacagi bir asamaya da ge¢mis olmaktadir.
Ciinkii Orug kisa siire sonra yargilanmaya baslanacak ve 40 giin hapiste kaldiktan sonra tekrar
Ozgiirliigiine kavusacaktir.

Yarin’in dogrudan hiikiimeti ve Bagbakani elestiren yaymlarinin, sorgulayici haberlerinin
artmasina paralel bicimde, basin 6zgiirliigii ve diisiince hiirriyeti baglaminda yeni sorunlar ortaya
cikmigtir. Yukaridaki yolsuzluk, yoksulluk ve toplumsal degerler gibi basliklarda getirilen
elestirilerin hiikiimeti rahatsiz etmis oldugu, agilan davalardan anlagilmaktadir. 1930 yili Nisan ay1
icerisinde konuyla ilgili yazdig1 yazisinda Arif Orug, tahakkiim ve istibdat karsisinda en temel
aracin matbuat oldugunu vurgular. “Matbuat, her seyden evvel memleketi idare edenlere,
memurlara vazife aski kadar bir vazife mesuliyeti getirir” diyen Orug, bir toplumda dogru ile yanlis
arasinda ayrim yapilmazsa sorumluluk endisesinin de kendiliginden ortadan kalkacagini ve
eylemlerinden sorumlu tutulmayacagini hisseden memurun, o toplum igin ciddi bir sorun olacagini
belirtir. Cezaya konu olan habere atifta bulunan Orug, Ismet Indnii’niin bir giin Basbakan degil de
Cumbhurbagkani yardimcist ya da bagka bir gérevde de olabilecegini ve bundan séz etmenin
“demokrasinin en basit gérmesi ve telakki etmesi lazim gelen seylerden” oldugunu dile getirir.*
Aym dogrultuda One ¢ikan ‘“muhalefet-tenkit” baslikli bir baska makalesinde “Tiirkiye
Cumhuriyetinde her vatandas hukuken miisavidir; Ismet Pasa lehine oldugu gibi aleyhine de yazi
yazmak, miitalaa beyan etmek her vatandasin en sarih hakkidir” ifadesini kullanir ve “siyasi
hiirriyet, vatandaglarin kendi vatanlarindaki iradelerinin, s6z sahibi olmalarinin derecesini gosterir”
der. Yaziin devaminda muhalefet ve elestiri baglaminda siyasal yonetimi tanimladigi kisim dikkat
cekicidir:

“Bir memlekette bir devlet teskilati icinde, memleketin idaresini deruhte eden bir hiikiimet
millete karst idare hukuku nokta-i nazarindan idari, kazdi, siyasi mesuliyetler kabullenmig
demektir. Bu mesuliyetler arasinda mali, zirai, ictimai, iktisadi, umrani, sthhi ve ilahi taahhiitler de
vardir. Hiikiimet yalmz ‘hiikiim siirmek icin’ hiikiimet etmez. Is yapmak, memleketi yiikseltmek,
vatandaslarin ihtiyaglarimi gormek ve diigiinmekle de miikelleftir. Bu miikellefiyete karsi, millet de
ona karst bir¢ok tekdlif yiiklenmistir. Hiikiimet, vazifesini yapmak icin nasil ki milletten vergi ve
saire alirsa, millet de elbet verdiklerinin karsiligini arar, sorar ve ihtiyaglarini soyler. Bunlar
arasinda unutulanlar yahut kendi ihtiyacint tatmin etmeyenler bulunursa onlari da ikaz seklinde

soylemekten, istemekten ¢ekinmez” *°

Yarin’daki elestiriler sadece siyasi iktidar hakkinda degildir. Arif Oru¢ toplumdaki
adaletsizlik ve hukuksuzluk orneklerini de yeri geldiginde agik¢a yazmustir. Ornegin Bakirkdy’de
Omer adl bir gencin hapishanede iskenceye maruz kalarak 6ldiigiiniin duyulmasi iizerine bir yazi
kaleme alarak yasalari ve kanun devleti olmanin manasini hatirlatmistir. Anayasa’nin iskence,
angarya ve miisadereyi yasaklayan 73.maddesi ile Tiirk Ceza Kanunu’nun 253 ve 255 maddelerine

18 Arif Orug, “Tahdis-i Ezhanm1 Mucip Nesriyat”, Yarm, 13.01.1930.
19 Arif Orug, “Hiirriyet Diismanlar1 Kimlerdir?”, Yarm, 21.04.1930.
20 Arif Orug, “Muhalefet-tenkit”, Yarm, 27.05.1930.
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atif yaptiktan sonra Arif Orug “Omer’in hapishane hastanesinde Slmesi keyfiyeti bir vatandasin
sessiz sedasiz gociip gitmesi isi degildir. Daha evvel kanuna karsi yapilan suikasti miindemig
bulunuyordu” ifadelerini kullanmistir.?! Yani agik¢a kanunlarin katledildigini sdylemektedir. Bu
nedenle 1srarla ilgili su¢ etrafindaki yasa maddelerini 1srarla belirtme geregi duymustur.

1929 yilinin sonundan, yani Yarin’in Tirk basin hayatina girmesinden yaklagik yedi ay
sonra, Tiirk siyasal yasami ikinci defa ¢ok partili ortami1 yasamaya baslamistir. 1925°te kapatilan
Terakkiperver Parti’den sonra simdi Serbest Cumhuriyet Firkasi adli yeni bir parti kurulmasi ve
cok partili bir parlamento olugsmasi s6z konusudur. 1930 yilmin ortalarina gelindiginde Fethi
Okyar’in kuracagi SCF, iktidardaki CHF’nin karsisindaki rakibi olarak siyasi miicadelede yerini
alacaktir. Fakat bu yeni durum, kendi basinini ve aydinlar arasi bir kutuplasmay1 da beraberinde
getirecektir.

Avrif Orug, SCF’nin kurulmasindan aylar 6nce, bir bagina, tilkedeki tek partiye gazetesinden
zaman zaman muhalefet etmeye, elestiriler getirmeye zaten baslamisti. Simdi ise 6rgiitlii muhalefet
devri basliyor ve bir parti kurduruluyordu. SCF’nin kurulacagi kesinlestikten sonra kosesinde
yazdigi ilk yazisi, onun muhalif soyleminin daha da keskinleseceginin isaret¢isiydi. Orug’a gore o
giine dek iilkenin tek parti ile yonetilmis olmasina cesitli gerekgeler gdsterilmisti: Inkilap heniiz
koklesmemisti; irtica tehlikesi vardi; Cumhuriyetin hazmedilmemesi endisesi vardi vs. Simdi bu
endiseler artik ortadan kalktigina gore Tiirkiye’nin gercek anlamda tam bir demokratik yonetime
kavugmasi kadar dogal bir beklenti olamazdi. Devam eden satirlarda iilkedeki genel toplumsal ve
siyasal manzaray1 yeniden tanimlar:

“Hakikat act da olsa soylemek ve katiyen bilmek lazimdir ki: Bugiin memlekette biiyiik bir
memnuniyetsizlik vardir. Halk miistekidir. Esnaf sikayet¢idir. Tiiccar cani yaniktir. Memur memnun
degildir. Mali vaziyetimiz berbattir. Iktisadi isler hi¢ yolunda degildir. Biitiin bunlarin sebebi,
simdiye kadar idare makinesinin bihakkin tesrii kontrole tabi tutulmamasi, hiikiimetin her
yvaptigimin bir firka meselesi addedilerek, miistacelen ve oldugu gibi kabul edilmesi, bazi
kanunlarin, vergilerin, nizamlarin Tiirkiye halkinin kesesine, iktisadi tahammiiliine gore tanzim

edilmemis olmasidir”.%

Burada ortaya konan tablo halkin yonetimden memnuniyetsizli§inin yaninda iginde
bulunulan durumun her agidan olumsuz bir resmini de ¢izmektedir. Peki biitiin bu sorunlarin nedeni
nedir? Orug’un bu soruya cevabi nettir: Muhalefet partisinin yoklugu. Yapilan biitiin kanunlarin,
uygulamaya konan politikalarin hicbir elestiri ve kontrole tabi tutulmaksizin gerceklesmis olmasi
temel meseledir. Eger aksi olsaydi boyle keyfi denebilecek bir idari tasarrufla karsilasmak kolay
olmayacakti.

Yeni partiyle ilgili bir baska yazisinda Tiirkiye’de insanlarin SCF’den hangi beklentiler
icinde oldugunu siralar. Bunlar “insani hukuk, sahsi hiirriyet ve masumiyeti, miisavat hakki,
matbuat hiirriyeti, ictimai hiirriyet, memuriyet ve is hiirriyeti, adli istiklal, ekseriyete karsi
ekalliyette kalacaklarin hakk1”. Esasen Orug’un bu basliklari, halkin SCF’den bekledikleri diyerek
siralamis olmasi, bir anlamda bunlarin Tiirkiye’de goriinmedigi anlamina da gelebilir. Aksi halde
Orug’un bunlar1 “beklentiler” olarak dile getirmemis olmasi kazimdi. Ama meselenin can alict
noktasi ilerleyen satirlarda belirmektedir. Orug, bilingli bi¢imde bu basliklar1 siraladiktan sonra
bunlarn tiimiiniin aslinda Anayasa’da yazili halde durdugunu ve fakat uygulanmadiklarimi soyler.
Dolayisiyla Fethi Bey’den beklenen, parti programinda yeni maddeler ve basliklar ihdas etmek
degil, mevcut Anayasa’nin hakkiyla tatbik edilecegini temin etmesidir.?®

2L Arif Orug, “Yaziktir, giinahtir!”, Yarin, 26.06.1930.
2Arif Orug, “Mubhalefet Firkasi Tesekkiil Ederken Biz Ne Diisiiniiyoruz?”, Yarn, 09.08.1930.
23 Arif Orug, “Tiirk Milleti Yeni Firkadan Ne Bekliyor?”, Yarn, 10.08.1930.
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Elestirinin Bedeli: “Miiseccel Vatan Haini!”

Arif Orug dile getirdigi bu hususlar ve siyasal muhalifligi ile kisa zamanda basinda elestiri
oklarinin hedefi haline gelmistir. Ozellikle Yunus Nadi ve Ali Naci Karacan, Orug’a doniik en agir
ifadelerle bezeli bir iislup ile yaymn yapmaya baslamislardir. Bir yanda Ismet Indnii’yii Fethi Bey’e
kars1 desteklemek igin /nkildp adiyla bir gazete kuran Ali Naci Karacan ile taninmig milletvekili ve
Cankaya’nin miidavimlerinden Yunus Nadi, Falih Rifki gibi isimler, 6te tarafta ise tek basina Arif
Orug, bu kavganin taraflar1 konumundaydi.

1929 Aralik ayinda yayin hayatina baslayan Yarin’a ve Orug’a doniik elestirilerin hem
nitelik hem igerik acisindan degisime ugramasi Serbest Firka’nin kurulmasi ile basladi. O zamana
dek Cerkez Ethem meselesi masada yokken, birden bire gazetelerde bu konu islenmeye baslamustir.
Bunun gerisinde bir yandan Arif Oru¢’un acik¢a Fethi Okyar’in partisini desteklemeye baslamis
olmasi yatarken, 6te yandan aylardan beri Inonii hiikiimetine yonelttigi elestirilerin de &nemli
Olciide pay1 oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Hem Yunus Nadi hem de Ali Naci’nin Arif Orug’a yonelttigi elestiri bir tek konuda
yogunlagtyordu. Calismanin baslangic kisminda deginildigi iizere, Milli Miicadele yillarinda
Cerkez Ethem uzun bir siire Mustafa Kemal ile birlikte ortak diismana kars1 miicadele yiirlitmiis,
daha sonra ise Ethem ile Mustafa Kemal ters diismiis ve yollar1 ayrilmistir. Arif Orug iste bu ilk
donemde, yani Cerkez Ethem ile Mustafa Kemal’in miisterek yiiriidiigii giinlerde Cerkez Ethem’in
yani bagindaydi ve Eskisehir’de Ethem’in sagladigi maddi destekle Yeni Diinya adinda bir gazete
yayimlamaya baslamisti. Mustafa Kemal, Sovyet’lerden gelen maddi yardimlar1 garantilemek igin
18 Ekim 1920°de (resmi) Tiirkiye Komiinist Firkasi’m1 kurdurmustur.?* Mustafa Kemal, Cerkez
Ethem’e bir mektup yazarak kurulan bu yeni partinin Ankara’da bir genel merkezinin teskil
edildigini sdyleyerek onu da katilmaya davet eder. Daha énemlisi Arif Oru¢’un Yeni Diinya’sinin,
Yunus Nadi’nin Yeni Giin adli gazetesi ile beraber, bu yeni partinin yaymn organi olmasini
istedigini belirtir. Fakat Ocak 1921°de Cerkez Ethem ile Ankara hiikiimeti kars1 karsiya gelmis ve
ordu, Ethem’in giiglerini ortadan kaldirmistir. Tungay’in belirttigine gore, Cerkez Ethem
baskaldirdiginda, resmi TKP’nin yayin organit durumundaki Yeni Diinya, eski sahibine kars1 asker
sevkini engellemek i¢in demiryolu iscilerini greve c¢agirmis ve bunun {izerine Arif Orug
tutuklanarak Istiklal Mahkemesi’ne sevk edilmistir. 9 Mayis 1921°de mahkeme, Orug’un tutuklu
kaldig siireyi yeterli gorerek hiikiimetin uygun gorecegi bir yerde oturtulmasina karar vermis ve
nihayet ayn1 yilin Eyliil ayinda ¢ikan afla Orug serbestce hareket imkanina kavugmusgtur.?

Sekiz y1l sonra simdi ¢ok partili hayat denemesinin yagsandigi bir atmosferde Arif Orug’un
bu dosyasi tozlu raflardan indirilip tekrar giindeme tagimiyordu.

1930 yili Eyliill aymnda Ali Naci Karacan “Fethi Bey’e Sorabilir miyiz?” slirmansetiyle
aylarca siirecek miinakasay1 baslatti. Haberde soyle deniyordu: “Arif Orug denilen Cerkez Etem
yamag1 daha ne zamanda kadar fikirlerinin nesrine vasita olacaktir. Yoksa bu Istiklal mahkemeleri
artig1 Serbest Cumhuriyet firkasinin dili mi olacaktir?”.?® Bunu birkag giin sonra diger haberler
izledi. Ali Naci gittikge elestirinin siddetini arttirtyordu: “Bundan sekiz sene evvel Ismet Pasa’nin
kumanda ettigi Tiirk ordusunu, Arif Orug¢ isminde biri arkadan vurmaya ugrasiyordu. Vatan haini,
ciirmii meshut halinde yakalandi, Istiklal mahkemesine verildi, mahkiim oldu ve ancak aff-1
umumiden kurtuldu”.?” Ali Naci’ye gore Arif Orug aslinda 150’liliklerden biri olacakti ama liste
siirlt sayida tutulmustu: “Fethi Bey’in Dahiliye vekaleti esnasinda yiiz elliliklerin listesi yapilirken
hayli sikinti ¢ekildigini hatirlariz... Bu liste tamam olmadi, hemen hemen yaridan yariya eksik

24 Mete Tungay, Tiirkiye’de Sol Akimlar-I, BDS Yaynlar1, Istanbul, 2000, s. 85.

2% Tungay, “a.g.e,” s. 104-128.

2 «Fethi Beyefendiye sorabilir miyiz?”, inkilap, 01.09.1930.

2 Ali Naci, “Ey Hiirriyet Senin Nanuna Ne Cinayetler Isleniyor!”, inkilap, 07.09.1930.
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kaldi... Arif Orug ismindeki serseri de iste listenin bu darligindan istifade ile memlekette kalmaya
muvaffak olanlardandir”.?® inkilap gazetesi Ekim ay1 boyunca Nutuk’tan alintilar yaymlayarak,
Orug’un bizzat Mustafa Kemal tarafindan hain olarak nitelendirdigini ispata gabalamistir.® Nihayet
“Haini Teshir!” bashig ile Arif Oru¢’un fotografi poster olarak basilmis ve Istanbul’da cesitli
sokaklara asilmustir. %

Kosesinde elestirilerini siirdiiren ve Ali Naci’ye cevap veren Arif Orug, meselenin
bambaska boyutlara uzamasi karsisinda saveiligl goreve cagirmak zorunda kalmistir. Ali Naci’nin
bir yazisinda, yillar 6nce ling edilen gazeteci Ali Kemal’i hatirlatarak “Eger Orug’un akibeti, Ali
Kemal’in akibeti seklinde tecelli etmemisse; viicudu... vatandaslarin gazabina ugrayip parca parca
lime lime edilmemisse...bunu, Tiirk milletinin kdpek lesinden igrenen temiz ruhuna hamletmek
dogru olur” demesi iizerine, Yarin gazetesi Adalet Bakani’na hitaben bir yaz1 yayimlamistir. Yazida
“Ali Naci, vatandasi cinayete tahrik ediyor” denerek, ceza hukukunun ilgili maddeleri sayildiktan
sonra “Adalet istiyoruz!” hitabiyla yaziya son verilmistir.3® Buna ragmen ertesi giin kendi
kosesinde cevap veren Ali Naci, ““...bu vatana hiyanet eden herhangi bir hain, tesadiifen sokaklarda
kopekler gibi siiriiklenmekten ve paramparga edilmekten kurtulmus olabilir. Fakat tarihin hiikmii
gecikebilir ama sasmaz” diyebilmistir.?> Asil dikkat cekici olan ise, Izmit valisi ile ilgili Yarin’da
cikan bir haberden o&tiirii yargilanmakta olan Arif Orug’un, Ali Naci ile olan bu tartismalarindan
kisa siire sonra 1931’in Ocak ayinda 1 Yil 3 Ay hapis cezasina carptirilmis olmasidir. Ilging bir
bicimde, Arif Orug’un hapse girmesinden birka¢ giin sonra, Inkildp gazetesi de yayin hayatina
kendi istegiyle (!) son vermistir.

Tam 155 giin hapis yattiktan sonra saliverilen Arif Orug, kdse yazilarina kaldigi yerden
devam etmistir. Bu kez karsisinda Cumbhuriyet gazetesinden Yunus Nadi vardir. Tartigsmanin
goriiniirdeki sebebi, Arif Oru¢’un Laik Cumhuriyetci Is¢i ve Ciftci Firkas: adli bir siyasi parti
kurmaya tesebbiis etmis olmasidir. Bunu once Hakimiyet-i Milliye gazetesi haber yaparak sert
bicimde elestirmis ve nihayet Yunus Nadi kendi gazetesinde Arif Orug’u hedef alacak tarzda
yayinlara baglamistir. Yunus Nadi, tipki Ali Naci 6rneginde oldugu gibi, Arif Orug’u “Cerkes
Ethem”, “komiinistlik”, “vatan hainligi” gibi kavramlar esliginde elestirmistir. Arif Orug verdigi
cevapta carpici bir tespitle yaziya baslar. Oruc¢’un ifadesiyle “Halk firkasi ve onun gazetelerinin
malik bulundugu hastalik, karsilarindaki muarizlari ya ‘irtica’ ya da ‘koministlikle’ itham
etmeleridir”.®® Iste simdi Yunus Nadi, Milli Miicadele doneminde kurulan Yesil Ordu’ya atif
yapmak suretiyle Orug’un komiinist oldugunu ve dolayisiyla kuracagi herhangi bir siyasi olusumun
cok tehlikeli olacagini dile getirmektedir. Bu ithamlar kargisinda “Yunus Nadi bey, acaba o vakitler
Ankara’da komiinist firkasi merkez umumisi azasindan Yunus Nadi bey degil midir? Bir vakitler
basindaki kalpaginin tepeligini kirmiz1 kadifeden veya kizil atlastan kaplatarak Biiyiik Millet
Meclisi’ne ‘Bolsevik Tiirk Mebusu’ sifatiyla giren sabik komiinist mebus Yunus Nadi Bey’den
baskas1 midir?” sorularini yonelten Orug, iddialarint siirdiiriir. Buna gére Yunus Nadi, Orug’un da
bulundugu bir toplantida Cerkez Ethem’in kardesi Resit Bey’den 1000 lira alarak Yeni Giin adli
gazeteyl kurmustur. Yunus Nadi’ye, eski defterleri kurcalarsa kendisinin daha zararli ¢ikacagini
hatirlatan Orug yazisimni “...biz, Aralof ve Abilof yoldaglarin isret masalarinda gegenlere de vakif
bulunan adamlariz” sdzleriyle nihayetlendirir.®*

28 Ali Naci, “Arif Orug 150lik Listeye Yer Olmadig1 Igin Girmemisti!”, Inkilap, 04.09.1930.

29 «Arif Orug Miiseccel Vatan Hanidir”, “Gazi Nutkunda Séyliiyor, Mahkeme Kararinda Séyliiyor”, Inkilap, 22.10.1930.
% Tungay, “a.g.e”., s. 289.

31 Arif Orug, “Adliye Vekiline A¢tk Mektup”, Yarn, 04.12.1930.

3 Ali Naci, “Tarihin Hitkmii, Mev’ut ve Mukadder Olan Hiikiimdiir”, inkilap, 05.12.1930.

33 Arif Orug “Cumhuriyet Gazetesine Cevap”, Yarn, 08.06.1931.

34 Arif Orug, “a.g.m”.
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Bundan sonra Cumbhuriyet gazetesi Orug’la ilgili yazi ve haberlerini “hain”, “maskara” gibi
sifatlar esliginde gilinlerce devam ettirmistir. Arif Orug da “iblis”, “menfur” gibi sifatlar esliginde
Yunus Nadi’nin kacakeilik, riisvet ve yolsuzluklarla nasil zenginlesti§i yolunda haberler ve
yazilarla karsilik vermistir. Nadi’nin “bu vatan hainini kulagindan tutup hapse tikmak gerekir”
seklindeki ifadesine ¢ok sinirlenen Orug gazetedeki kdsesinden “vatan haini dedigin adamlar, senin
o vatani goktan satip raki parasi yaptigini bilen adamlardir” bigiminde yamit verir.*® Gene Orug’un
1920°de Eskisehir’de Yeni Diinya gazetesini Cerkez Ethem’in parasiyla ¢ikardigini ve ardindan
tutuklandigini 1srarla yazan Nadi’ye verdigi cevapta Oru¢ “Yunus Nadi igin: vatan+millet=para
demek degil midir?” diye sorar ve devam eder: “Biz onun, insanlarin aciz zamaninda, elleri kollart
bagl kalemleri kirildig1 mahpuslara atildig1 zamanlarda, sahipsiz mandiralara saldiran kizil gozli
kurtlardan oldugunu pek ala biliriz”.*® Bu yazilarin yayimlanmasindan bir siire sonra Arif Orug,
giipegiindiiz sokak ortasinda birkag kisinin saldirisina ugramis ve feci sekilde doviilmiistiir.®’

Hakimiyet-i Milliye ve Milliyet gibi yari-resmi gazeteler ile Cumhuriyet gazetesinin
saldirilar altinda yalmz kalan Arif Orug’un bu esnadaki en énemli yazis1 “Bunlar Ne Istiyorlar?”
adi ile ¢ikmustir. Hazirlanmakta olan yeni Basin Kanunu’nun kendisini gazetecilikten men
edecegini anlamig olan Orug, bu yazisinda Yarin’i g¢ikarmakta oldugu yaklasik iki senenin
tamamina genellenebilecek bir bakis acis1 sunar. “Hiikiimet gazetelerinin hiicumlar1 devam ediyor”
diye baglayan yazida su ifadelere yer verilmektedir:

“Mademki demokrasi var deniyor, firsat diisiiriiltip vesile bulunduk¢a halk idaresinden
bahsedilerek halk¢iliktan dem vuruluyordu, 6yleyse demokrasinin ve halk¢iligin icabatina uymalari
llizumu elbette istenecek ve aranacaktir. Bunun igin sinirlenmeye, asabilesip memleketi toza
dumana katmaya ne liizum vardi... Matbuat kanunu istediler: Bu da olmak iizeredir. Biitiin bu
guirtiltiilii hareketlerden beklenen seyin, bir buguk gazetenin nesriyatim kestirmek oldugu artik
anlasilnmig gibidir... Demokrasiden, hiirriyetten bahsediliyor... Anlasilan, bize mahsus demokrasi
bu olacaktir... Son giinlerde baskalarimin vatan tizerinde muhabbet ve sevgi haklari da ilga
edilmek isteniyor. Daha bugiinden vatanperverlik inhisar altina alinmig gibidir. Gériilmiiyor mu ki
dort tarafin vatan hainleriyle dolu oldugu catir ¢catir ilan edilip duruluyor!

Su bir avug toprak iizerinde, baskalarina teneffiis hakkimin ¢ok gériilmesinin sebepleri
nedir? Onlarin memleket isleriyle mesgul olmak istemeleri mi? Onlarin vaziyeti, gidisati hos
goérmemeleri mi?... Biitiin yildrimlar tek bir adamin iizerine yagdwrilyyor. O adam ki elinde yiiz
paralik bir kursun kalemle bir arsin boyunda bir kdgit par¢asindan baska bir seye malik degildir.
Bundan 3lga§ka ciiriimii var midr? Vatani kendisine malikane mi yapti? Milletin hazinelerini mi
soydu?”

Arif Orug bu satirlart kaleme aldiginda, artik Tirkiye’de gazetecilik yahut siyasetgilik
yapmak bir yana hayatini devam ettirmesine bile miisaade edilmek istenmedigini anlamis
durumdadir. 1931 yili Temmuz ayindaki bir yazisinda bunu agikca dile getirir: “Bu memlekete
samimi hizmet edenlerin akibetleri iste bir giin boyle olur azizim! Ve simdi bu vatanin tam bes asir
kaniyla sulamis olan bir ailenin son evladi, vatana veda etmeye hazirlantyor”.*® Once 19 Agustos’ta
Meclis’te kabul edilen yeni Basin Kanunu ile Arif Orug’un hicbir sekilde gazetecilik yapamayacagi

35 Arif Orug, “Menfur Hala Uluyor”, Yarin, 23.06.1931.

36 Arif Orug, “Menfurun Ciiretine Bakiniz!”, Yarin, 26.06.1931.

37 Milliyet, 04.08.1931. Milliyet haberi birinci sayfadan verirken, saldirganlar igin “Arif Orug beyin nesriyatini vatan igin
muzir addeden ve sadece bu vatani hisle nesriyattan miiteessir bulunan Hayrettin ve Memduh isminde iki geng...”
ifadelerini kullanmasi dikkat ¢ekicidir.

38 Arif Orug, “Bunlar Ne Istiyorlar?”, Yarmn, 11.07.1931.

39 «Arif Orug Sdyliiyor”, Yarn, 06.07.1931.
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bir diizenlemeye gidilmistir.*® Bu zaman zarfinda Arif Orug bir kundura diikkAm agarak gegimini
temine ¢alismugtir. Bir siire sonra da 1933 yili baglarinda Arif Orug yurtdisina gikarilmigtir. Tevfik
Okday’mn ifadesiyle “Arif Orug¢ bir gece evden zorla alinip, hi¢cbir mahkeme karari olmaksizin
Bulgaristan’a siiriilmiis ve orada Sumnu Medresesi’nde miiderrislik etmek mecburiyetinde

kalmistir”.#

Sonug¢

Bir gazeteci-aydin olarak elestirel bir durus sergileyen Arif Orug 6rnegi, Cumhuriyet’in
erken donemine dair bazi degerlendirmelere gidilmesini miimkiin kilmaktadir. Bunlardan ilki
muhalif basin ve dolayisiyla basin 6zgiirliigii ile ilgilidir. Yarin gazetesi hakkinda yaklasik bir
buguk sene kadar devam eden yayin hayat1 boyunca cok sayida dava acilmis olmasi ve dahast Arif
Orug¢’un iki kez hapse girip c¢ikmasi gostermektedir ki basin hiirriyeti ve bununla ilgili olarak
diisiince Ozgiirliigii hususunda ciddi bir agmaz s6z konusudur. Kurucu iktidara yakin ve ¢ogu
milletvekili olan gazeteciler ile yasadig: sert kalem kavgalarinda, sahsina karsi en agir saldirilar
yasanmasina karsin, iktidar gazetecilerine ceza vermek bir yana dava bile agilmazken, Arif Orug
her seferinde kendisini bu polemiklerden &tiirii hakim &niinde bulmustur. Ote yandan 1931 tarihli
Basin Kanunu ile bu ciliz muhalif seslere bile tahammiil edilemeyecegi gosterilmistir. Zaten bu
yildan sonra iilke daha otoriter bir tek parti yonetimine dogru yol almaya baslamistir. Yani basin ve
diisiince ozgiirliigiine doniik algi, bundan sonra atillacak adimlarin bir tiir 6n-habercisi olma islevine
sahiptir.

Ikinci olarak, Arif Oru¢’un yiiriittiigii iktidar elestirisi, 1930’lar Tiirkiye’sinde elestirinin
sinirlarinin ne oldugu ve nasil tayin edildigi sorularina cevap mahiyetindedir. Acikca goriilmektedir
ki yerlesik iktidar, kendisine doniik elestirinin nasil ve ne kadar olacagini bizzat éngérmek hatta
belirlemek istemektedir. Bunun arka plandaki en biiylik sebebi, iilke ve toplum i¢in iyi, dogru ve
giizel olanin ne oldugunun sadece kurucu iktidarca bilinen ve yalnizca onlar tarafindan takdir ve
tatbik edilebilecek bir hakikat seklinde tasavvur edilmis olmasidir. Bunun disinda kalanlarin, bu
baglamda One siirecegi fikir, 6neri yahut tenkitler “iktidarin hakikat alaninin” disina distiiglinden
ya kabul gérmemekte ya da daha da ileri gidilerek susturulmasi ve bastirilmasi gereken bir tehdit
olarak telakki edilmektedir.

Ancak burada asil dikkat ¢ekici olan husus, elestirinin muhataplarn ile ilgilidir. Arif
Orug’un siyasal elestirilerine bakildiginda bu elestirinin ¢ergevesini esas olarak hiikiimet ve diger
biirokratlarin olusturdugu goriilmektedir. Elestiri oklarinin hedefindeki en {ist isim ise hiikiimetin
basinda bulunan Basbakan Ismet inénii’diir. Bu yaklasim bigimi, disaridan bakildiginda, sanki
ilkedeki kotii gidisatin, yolsuzlugun, olumsuzluklarin, demokrasi ve hiirriyet noksanliginin vs. tek
miisebbibi memurlar, hiikiimet ya da Ismet Inonii’ymiis gibi bir alg1 olusmasina neden olmaktadir.
Bir bagka ifadeyle CHF hiikiimeti ile onun basindaki ismet Indnii, sanki kendi iradeleriyle,
bagimsiz karar alabilme ve eyleme gegebilme imkanina sahiplermis gibi bir elestirel baglam igine
oturtulmus durumdadirlar. Biitiin bunlar, erken Cumhuriyet tarihinde elestirinin sinirlarina isaret
etmektedir. Muhalif bir sdylem ve yayin politikasi ile iktidar elestirilecekse de bu elestiri, kendisi
i¢in tayin edilmis tabii sinirlari ihlal edemez ve mutlak bir elestiriye donlisemez. Dolayisiyla SCF
ile CHF arasindaki politik gerilimin en iist diizeye tirmandig1 bir anda Yarin gazetesinde “Bizim

40 1931 tarihli Matbuat Kanunu’nun 12/i maddesinde gazete ve dergi cikarabilmek igin “Vatan, milli miicadele,
cumhuriyet ve inkilap aleyhinde bulunup da herhangi bir mahkeme ve divan tarafindan mahkum olmamak” gibi bir sart
getirilmistir. Milli Miicadele doneminde mahkiimiyet cezasi almis olan Orug’un bdylece onii kesilmis olmaktadir.

4 [smail Tevfik Okday, Bulgaristan’da Tiirk Basini, Basin-Yaym Genel Miidiirliigii Yaymevi, s.205, akt., Mete
Tungay, “a.g.e”., s. 292.
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Tapindigimiz Mustafa Kemal” baslikli uzun bir yazinin ¢ikabilmis olmasi tesadiif degildir.*? Keza
Arif Orug da bayram miinasebetiyle kaleme aldig1 bir yazisinda, sikintilar iginde yilizen memleketin
aydinliga c¢ikacagimi sdylerken “Tiirk milleti, en sikintili zamanda kendisine karanlik vatani
aydinlatan Gazi’den {imidini kesmemelidir” demektedir.*® Belirtmek gerekir ki sayet Arif Orug
elestirisini genellestirmek isteseydi ya da bdyle bir intiba verseydi, muhtemelen Tiirk basin
tarihinde Yarin adli bir gazeteden s6z edilmiyor olacakti. Dolayisiyla 1930°lar Tiirkiye’sinde
iktidar1 elestirmek, sinirl bir elestiriyi pesinen varsaymayi ve kabullenmeyi gerektirmek anlamina
gelmektedir. Ama elestirinin sinirini ¢izen, bu elestirinin yasam siiresini de tayin edendir. Zira
Yarin’m 6mrii iki seneyi bile bulmamistir.

Sonug¢ olarak Arif Oru¢’un kisa Omiirli ama etkili gazetesi, Tiirkiye’nin tek partili
doneminin siyasal elestirel kiiltiirii, farkli olana bakis1 ve muhalif seslere yaklasimi gibi énemli
basliklara ilging bir 6rnek teskil etmektedir ve aslinda farkli baglamlarda daha derin ¢alisiimay1 hak
etmektedir.
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