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OGRETMEN ADAYLARININ MiLLi DEGERLERIN OGRETIMINE
YONELIK TUTUMLARININ FARKLI DEGISKENLER ACISINDAN
INCELENMESI*

Saban CETIN*

OZET

Degerler, bireylerin duyussal ve davranigsal tepki egilimlerinin
olusmasinda O6nemli bir yere sahiptir. Ayrica insanin insanca
yasamasini saglayacak yegane 6gelerden birisidir.

Nitekim bilim ve teknolojideki ilerlemelerin bircok alanin
gelisimine katkida bulundugu goézlenirken insan ve insanca yasamanin
temel yap1 taslarindan birisi olan degerlerin lehine bodyle birr katkiy:
yeterince sagladigini sdylemek cok da mumkin goérinmemektedir.
Aksine deger yitimi ile ilgili bir¢cok yasanti 6rnegi insanligin goézleri
ontinde gerceklesmektedir.

Bu nedenle buglin tim Duinyada oldugu gibi Utlkemizde de
degerler egitimi ile ilgili calismalar hiz kazanmistir. Oyl ki 18. Milli
Egitim Surasinda “Egitimde 2023 Vizyonu” cercevesinde “Degerler
Egitimi” ele alinmistir. Ayrica Milli Egitim Bakanligi'nin ders
programlari ile ilgili yapmis oldugu calismalarda bircok ders iceriginde
“deger egitimine” yogun olarak yer verilmistir. Programlarda yapilan
dtizenlemelerin amacina ulasmasi ve konu ile ilgili olarak ders
iceriginde yer alan kazanimlarin O6grencilere gerektigi sekilde
verilmesinde Ogretmenlere buyuk gorevler dismektedir. Bu anlamda
gelecekte meslegini icra edecek 6gretmen adaylarinin bu konuda etkin
rol oynayabilmeleri i¢in deger Ogretimi o6zellikle de milli degerlerin
o0gretimi konusundaki tutumlarinu bilinmesi oldukca énemlidir.

Bu arastirmanin amaci, egitim fakultesinde O6grenim goéren
ogretmen adaylarinin Milli degerlerin 6gretimine yonelik tutumlarinin
farkli degiskenler acisindan incelenmesidir. Arastirmanin calisma
evrenini Gazi Universitesi EndUstriyel Sanatlar Egitim fakultesinde
ogrenim goéren 320’si erkek, 237’si kiz olmak uUzere toplam 557
ogretmen adayr olusturmaktadir. Arastirmada veriler arastirmaci
tarafindan gelistirilen Milli Degerlerin Ogretimine Yénelik Tutum Olgegi
(MDOTO) ile toplanmistir. Arastirma sonucunda Milli degerlerin
o0gretimine yonelik tutum puanlarinin cinsiyete gore farklilastigi tespit
edilmistir. Tutum puanlarn yasanilan yer ve anne-babanin egitim
durumuna goére farklilik g6stermezken, Milli degerlerin 6gretimini
onemli bulma ve 6grencilerin akademik basart durumuna gére anlaml
farkliliklar oldugu goézlenmistir.

“Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuglarina gore orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir. }
" Yrd. Dog. Dr. Gazi Universitesi Gazi Egitim Fak. Egitim Bilimleri Béliimii, EI-mek: cetin09@gmail.com
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Anahtar kelimeler: Milli Degerler, Milli Degerlere Yonelik Tutum,
Ogretmen adaylari.

ANALYSIS OF ATTITUDES OF PRESERVICE TEACHERS
TOWARDS TEACHING OF NATIONAL (TRADITIONAL) VALUES
IN TERMS OF DIFFERENT VARIABLES

ABSTRACT

Values have an important place in the formation of affective and
behavioral reaction tendencies of individuals. Besides, it is one of the
sole elements that will ensure human to live his life humanely.

As a matter of fact, while it is observed that advance in science
and technology contributes to development of many fields, it is not
possible to state that this provides such a contribution in behalf of
values which are basic building blocks of humans and humanely living.
On the contrary, many examples related with loss of value are realized
in sight of humans.

Therefore, studies about “education of values” have gained
acceleration in our country as well as all around the world. In fact,
“education of values” was discussed in 18. National Education Council,
under the scope of “Education Vision of 2023”. At the same time,
education of values takes place in many lesson contents under the
scope of studies performed by National Ministry of Education about
academic programs. For the regulations made in the programs to
achieve their goals and the transfer of gains within the lesson content
related with the subject to the students, major role falls to the teachers.
In this context, for the teacher candidates that will execute their duties
in the future to play an active role in this issue, it is very important to
know their attitudes related with education of values, especially
education of national values.

The aim of this study was to analyze attitudes of preservice
teachers enrolled in faculty of education towards teaching of national
values. Population of the study consisted of a total of 557 preservice
teachers enrolled in Faculty of Industrial Arts Education at Gazi
University. Of the preservice teachers, 320 were male; 237 were female.
Attitude Scale for Teaching of National Values (ASTNV) developed by the
researcher was used for data collection. It was found that attitude
scores towards teaching of national values varied according to gender.
While attitude scores did not vary according to living place and
educational level of parents, it significantly varied according to status of
findings teaching of national values important and academic
achievement levels of students.

Key Words: National Values, Attitude towards National Values,
Preservice teachers.
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Giris

Bugiin iilkeler, bilim ve teknolojide yasanan hizli degisim ve gelisime paralel olarak
degisik nitelendirmelerle diinya arenasinda anilmakta veya yer bulmaktadirlar. Bilim ve
teknolojideki gelismeler iilkeleri yalnizca bu tarzda nitelendirmekle kalmamis, sosyal hayati
etkilemis ve toplumlart tiim kurumlartyla bu hizli gelisime ve degisime uyum saglamaya
zorlamistir. Bu degisim ve gelisim siirecine uyum saglamada en etkili arag olarak goriilen
egitimden beklenen ise bireylere bilgi ve beceri kazandirmanin yaninda, onlar1 hizla degisen
diinyaya uyum saglayabilecek sekilde yetistirmek olmustur.

Ancak bunun yam sira 21. ylizyilin yetistirmeyi amacladigi bireylerin tagimasi gereken
temel becerilerin basinda milli, manevi ve evrensel degerlere duyarli olma; kisisel ve sosyal
degerlere 6nem verme ve estetik zevk kazanma becerileri de gelmektedir (Yaman ve digerleri,
2009:108).

Degerler uzun yillardan bu yana sosyal bilimlerin ilgi alanlarmin merkezinde yer almakta,
bireyler ve toplumdaki degisikligi ve diizeni agiklamak igin temel olusturmaktadirlar. Degerler
yalnizca sosyolojide degil ayn1 zamanda psikoloji, antrapoloji ve ilgili birgok disiplinlerde dnemli
birr rol oynamakta, yogun olarak birey ve toplumlarin tutum ve davranislarinin altinda yatan temel
sebepleri aciklamak ve zaman igerisindeki degisimleri anlamlandirabilmek i¢in kullanilmaktadirlar
(Shalom H. S., 2006: 929).

Degerler, inanglardir. Ancak tiimiiyle nesnel, duygulardan arindirilmis fikir niteligi
tagimazlar; etkinlik kazandiklarinda duygularla i¢i ice gecerler. Degerler, davranislarin, insanlarin
ve olaylarin se¢ilmesini ya da degisimini yonlendiren standartlar olarak islev goriirler. Degerler
degisime acik yapilardir; ozellikle de, zaman iginde ortaya ¢ikan gereksinmeleri karsilamak igin
deger onceliklerinde degisiklikler olabilir (Kusdil,E ve Kagit¢ibasi, C. 2000:59).

Pek ¢ok sosyal bilimsel disiplin tarafindan kullanilan deger kavraminin tanimlanmasi
konusunda yasanan giicliikler, nasil siniflandirilacagi konusunda da kendisini gostermektedir.
Degerlerin toplumsal ve kiiltiirel nedenlerle farkli algilanmasi, ¢esitli deger siniflamalarini ortaya
cikarmistir. Degerler lizerine yapilan ¢aligmalarda genel olarak kabul gormiis bes siniflandirma
dikkati ¢cekmektedir. Bunlar; Rokeach’in Degerler Envanteri, Morris’in Degerler Siiflandirmasi,
Spranger’in Degerler Siniflandirmasi, Kahle’nin Degerler Listesi ve Schwartz’in Degerler
Teorisidir. Son zamanlarda farkli iilkelerde, egitimciler tarafindan toplumlarin sahip olduklar
temel degerler iizerinde c¢alismalar yapildigi ve bu calismalar dogrultusunda yeni siniflamalarin
giindeme geldigi gozlenmektedir. Bu anlamda Evin ve Kafadar (2004:296) c¢alismalarinda
degerlerden ulusal ve evrensel degerleri ele almislardir. Ulusal ve simgesel degerler olarak; millet,
devlet, vatan, ordu, cumhuriyet, ulusal simgeler (ulusal mars, ulusal anitlar, ulusal bayram, bayrak),
kahramanlik, dil, gelenek ve gorenekleri belirtmislerdir. Bu degerler, toplum {iiyelerinin biiyiik bir
cogunlugu tarafindan 6nemli olarak kabul edilen, degismesi ile toplumun genelinde koklii bir
degisiklige neden olabilecek ve kiiltiiriin 6ziinii olusturan temel-6z degerlerdir (Cavdarci, 2002: 5).

Ortak degerler sistemi, toplumsal biitiinlesmeye katkida bulunurken toplumsal diizenin
garantisi haline gelmektedir. Sanayi toplumundan bilgi toplumuna gegerken , milli ve kiiltiirel
degerleri, gelisime engel olmayacak sekilde koruyup gelistirmek ve oOzellikle yetismekte olan
kusaklara kazandirmak gerekmektedir (Yilmaz 2010:66-67). Deger 6gretiminde aile bu siirecin
onemli bir ayagini olustururken, okul diger 6nemli bir ayagini olusturmaktadir. Degerlerin
Ogretiminde birlik saglanmasi ve dogrudan kazandirilmasi igin iilkemizde 2004 yilinda ilkdgretim
ders programlarinda yapilan degisikliklerde 6zellikle sosyal bilgiler dersi basta olmak {izere fen ve
teknoloji, hayat bilgisi, din kiiltliri ve ahlak bilgisi vb. derslerde de deger egitimine dogrudan yer
verilmeye baslanmistir (Akbas,O. 2008:342).
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Bu siirecte O6gretmenler degerlerin &gretimi gorevlerini ders programlart dogrultusunda
yerine getirmekte ve konumlarindan dolayi, 6grencilerine deger kazandirma siirecinde 6nemli bir
role sahip bulunmaktadir.

Ogretmenlerin sahip oldugu bilgi ve becerilerin yan1 sira tutumlari da Ogretimlerini
etkileyen 6nemli bir unsur olarak karsimizi ¢ikmaktadir. Tutum, bir bireye atfedilen ve onun birr
psikolojik obje ile ilgili diisiince duygu ve davranislarini diizenli bir bicimde olusturan bir egilimdir
(Kagiteibasi, 1988:84). Tutumlarin 6gretim uygulamalar1 sonucunda gelistirilebilir olmasi,
tutumlarin  6nceden belirlenerek olumlu yonde gelistirilmesi ¢alismalarin yapilabilecegini
gostermektedir. Bu agidan degerlendirildiginde 6gretmenin, deger 6gretimine yonelik tutumu onun
bu yondeki davraniglarinin en giiclii belirleyicilerinden birisini yani “deger 6gretimi anlayisini”
yansitacaktir. Ogretmen tutumlarimin dgrencileri etkiledigi goz dniine alinacak olursa, bu ydnde bir
etkilesimin olmast muhtemeldir.

Bu nedenle gelecekte egitim sistemi igerisinde rol alacak olan Ogretmen adaylarinin,
ogrencilere deger edinimi konusunda dogru rol model olabilmesi i¢in deger 6gretimi 6zellikle de
milli degerlerin &gretimi konusundaki tutumlarii anlagilmast ve betimlenmesi &nem arz
etmektedir. Ayrica Milli degerlerin 6gretimine yonelik tutumlar konusunda &gretmen adaylarina
yonelik arastirmalarin alan yazininda yeterli diizeyde olmamasi arastirmaya bu agidan farkli bir
6nem kazandirmaktadir.

Bu aragtirmanin amaci, Ogretmen adaylarinin milli degerlerin 6gretimine iliskin
tutumlarini belirlemektir. Bu amag¢ dogrultusunda, agsagidaki arastirma sorularina yanit aranmistir;

1.Arastirmaya katilan 6grencilerin degerler 6gretimine yonelik tutum puanlarinin dagilimi
nasildir?

2.0grencilerin tutum puanlari; cinsiyet, yasanilan yer, anne-babanin egitim durumu Milli
degerlerin 6gretimini onemli bulma ve &grencilerin akademik basari durumu degiskenine gore
farklilik géstermekte midir?

Yontem

Bu béliimde, arastirma modeli, evren ve 6rneklem, veri toplama araci, verilerin toplanmast,
verilerin analizi ve yorumlanmasina yer verilmistir.

Arastirma Modeli

Arastirma, tarama modeli kullanilarak konu kapsaminda var olan durum oldugu sekliyle
betimlenmeye ¢aligilmigtir. Tarama modelleri, gegmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu
sekliyle betimlemeyi amaglayan arastirma yaklagimlaridir. Aragtirma bu yoniiyle tarama modelinde
betimsel bir nitelik tasimaktadir ( Kaptan, 1998; Karasar, 2000).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin c¢alisma evrenini Gazi Universitesi Endiistriyel Sanatlar Egitim Fakiiltesinde
Ogrenim goren 320°si erkek, 237’si kiz olmak iizere toplam 557 6gretmen adayr olusturmaktadir.
Calisma evreninde yer alan Ogrencilerin tiimiine ulasildigi i¢in Orneklem alma yoluna
gidilmemistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmada veriler, arastirmaci tarafindan gelistirilen Milli Degerlerin Ogretimine
Yoénelik Tutum Olgegi (MDOTO) ile toplannustir.

Besli likert tarzinda diizenlenen Sl¢gme aracinda 9’u olumlu ve 7’si olumsuz olmak tizere
toplam 16 madde bulunmaktadir. Olgekte yer alan maddelere iligkin puanlama yapilirken, olumlu
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maddeler “kuvvetle katilirinm” seceneginden “asla katilmam” secenegine dogru “5, 4, 3, 2, 17
seklinde, olumsuz maddeler “kuvvetle katilirim” segeneginden “asla katilmam” segenegine dogru
“1, 2, 3, 4, 5” seklinde tersine puanlanmaktadir. Olgekten alinabilecek en diisiik puan 16, en yiiksek
puan 80°dir. Deger Ogretimini Onemseme ve deger Ogretiminin degerli bulma seklinde
isimlendirilen iki alt faktdrden olusan Olgekten hem toplam puan hem de iki alt faktor igin ayrn
puan elde edilmektedir. Olgegin Cronbach Alfa giivenirlik katsayis1 dlgek geneli icin .93, 6nem
boyutu i¢in .88, deger boyutu i¢in .89 dur.

Aragtirmada elde edilen veriler SPSS (Versiyon 16.0) kullanilarak analiz edilmistir.
Degiskenler arasindaki karsilagtirmalarda t testi ve varyans analizi teknikleri kullanilmis,
varyanslarin homojen olmadig1 durumlarda Dunet C testinden yararlanilmustir.

Bulgular ve Yorum

Bu boliimde aragtirmanin alt amaglarina dayali olarak elde edilen bulgular ile bu
bulgularla dayali yorumlara yer verilmistir.

Ogrencilerin, &lgekten almus olduklari toplam puanlarmin dagilimi tablo 1°de yer
almaktadir.

Tablo 1. Ogretmen Adaylarimin Milli Degerlerin Ogretimine Yonelik Puanlarinin

Dagilim
x
— . Madde
E N X ss  Min. Max. Sayist 54,41 - 80,00
= f %
557 66,93 9,26 18 80 16 513 92,10

yiiksek (54,41>), orta (41,61-54,40), diisiik (<41,60 )

Tablo 1 Incelendiginde, 6gretmen adaylarmin toplam tutum puan ortalamalarmin X =66,93
oldugu goézlenmektedir. Arastirmaya katilan 557 6gretmen adayinin 513’{iniin (% 92,10) puan
ortalamasi olumlu tutum puan aralig1 olarak nitelendirilen 54,41-80,00 araliginda yer almaktadir.
Edinilen bu sonugtan dgretmen adaylarinin Milli degerlerin 6gretimi konusunda olduk¢a olumlu
tutuma sahip olduklar1 soylenebilir.

Cinsiyet degiskenine gore oOgrencilerin Milli degerlerin Ogretimine yonelik tutum
puanlarinin dagilimi tablo 2°de yer almaktadir.

Tablo 2. Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin, Milli Degerlerin Ogretimine Yonelik
Tutum Puanlar ve t Testi Sonuclari

R L L.
Onemseme IEJIEEk 3;3 222451 g;g 0,88 0,352
verme R 27 943 s S0 004"
. = S

* P<.05, ** P<.01
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Tablo 2°deki bulgular incelendiginde, arastirmaya katilan erkek 6grencilerin X =67,65 ve

kiz 6grencilerin puan ortalamalari X =65,96 birbirinden farklidir. Yapilan t-testi sonucuna gore,
ogrencilerin puanlari arasindaki bu farkin anlamli [t(555)=2,00, p<0.01] oldugu goézlenmistir. Bu
sonuca dayali olarak, erkek Ogrencilerin  kiz 6grencilere oranla daha yiiksek diizeyde tutum
puanina sahip olduklari, bagka bir deyisle; erkek 6grencilerin Milli degerlerin 6gretimine yonelik
daha olumlu tutuma sahip olduklar1 sdylenebilir.

Bunun yanisira gretmen adaylarinin tutumlar lgegin “Deger Ogretimini Degerli Bulma”
[t(555)= 3,03, p<0.05] alt boyutunda erkek ogrencilerin lehine anlamli bir farklilik gostermektedir.
Elde edilen bu bulguya gore, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere oranla Milli degerlerin 6gretimini
daha degerli bulduklar1 sdylenebilir.

Ogrencilerin ailesiyle yasadigi yere gore Milli degerlerin &gretimine yonelik tutum
puanlarinin dagilimu tablo 3’de yer almaktadir.

Tablo 3. Aile Ile Yasanmilan Yere Gore Ogrencilerin Milli Degerlerin Ogretimine Yonelik
Tutum Puanlarina iliskin Varyans Analizi Sonuclar

Olcegin

Boyutlar gru n x ss F p Fark

1

5 Sehir 309 36,73 5,63

m'e‘emse fice 152 36,34 444 1770 171 -
Koy 96 37,60 4,76

Des Seh. 309 30,04 5,14

eger - ;

verme ¢ 152 3068 388 149 225

Koy 96 29,71 4,35
Seh. 309 66,77 10,22

Toplam ilge 152 67,03 7,77 137 872 )
Koy 96 67,31 8,24

Tablo 3’de Ailesiyle yasadig1 yere gore ogrencilerin Milli degerlerin 6gretimine yonelik
tutum puanlarinin arasindaki farkin manidarhigin test etmek i¢in yapilan varyans analizi sonucu yer
almaktadir. Analiz sonucuna gore, 6grencilerin tutum puanlar arasinda [F-sssy= ,137, p>0.05]
anlamli bir faklilik bulunmamustir. Diger taraftan 6l¢egin iki alt boyutuyla ilgili olarak da benzer
durumun olustugu [Fesse=, 1,770, p>0.05], [Fss4=, 1,496, p> 0.05] gozlenmektedir. Bir bagka
deyisle aile ile yasmalin yer degiskenin  dgrencilerin tutum puanlarmni farklilagtirmadigi
sOylenebilir.

Ogrencilerin annesinin egitim durumuna gére Milli degerlerin 6gretimine yonelik tutum
puanlarinin dagilimu tablo 4’de yer almaktadir.
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Tablo 4. Annenin Egitim Durumuna Gore Ogrencilerin Milli Degerlerin Ogretimine Yonelik
Tutum Puanlarina Iliskin Varyans Analizi Sonuglari

Olcegin
Boyutlar: Grup n X ss F p Fark
Okuryazar 116 36,78 5,22
Onemseme _Lkokul 279 37,26 4,73 )
Ortaokul 76 36,16 4,22 2,309 075
Lise 86 35,74 6,97
Okuryazar 116 30,64 481
Ilkokul 279 30,17 4,17 1,073 ,360 -
Deger verme
Ortaokul 76 30,18 4,14
Lise 86 29,44 6,34
Okuryazar 116 67,41 9,58
Ilkokul 279 67,43 8,20 1,498 ,214 -
Toplam
Ortaokul 76 66,34 7,31
Lise 86 65,19 12,86

Tablo 4 incelendiginde,

Annenin egitim durumuna gore Ogrencilerin Milli degerlerin

Ogretimine yonelik toplam tutum puanlar1 ve 6l¢egin alt boyutlar ile ilgili puanlar arasindaki farkin
manidarligini test etmek icin yapilan varyans analizi sonucunda gerek 6grencilerin toplam tutum
puanlar arasinda [Fss3)= 1,498, p>0.05] , gerekse sirasiyla iki alt boyuta iligkin puanlar arasinda
[Fe-s53= 2,309, p>0.05],[Fs-553= 1,073, p>0.05] anlaml1 bir fakliliga rastlanmamustir. Ogrencilerin
tutum puanlarinin her grupta yiiksek diizeyde dagilim gosterdigi soylenebilir.

Babanin egitim durumuna gore &grencilerin Milli degerlerin 6gretimine ydnelik tutum
puanlarinin dagilimu tablo 5’de yer almaktadir.

Tablo 5. Babamn Egitim Durumuna Gére Ogrencilerin Milli Degerlerin Ogretimine Yonelik
Tutum Puanlarina Iliskin Variyans Analizi Sonuclari

Olgegin
Boyutlar: Grup X ss F p Fark
Okuryazar 37,22 4,98
Ilkokul 36,85 4,59
. Ortaokul 36,92 541 1,393 235 -
Onemseme
Lise 37,10 6,03
Universite 35,49 4,80

Turkish Studies

International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/8 Summer 2013

bros¥Y

<enabled>

d

checclzég



1740

Saban CETIN

Okuryazar 46 30,87 5,00
Ilkokul 201 30,17 4,15
Deger verme Ortaokul 98 29,61 4,93 124 576 -
Lise 138 30,09 5,09
Universite 74 30,54 4,85
Okuryazar 46 68,09 9,42
Ilkokul 201 67,02 8,17
Toplam Ortaokul 98 66,53 9,41 ,430 , 787 -
Lise 138 67,19 10,67
Universite 74 66,03 9,07

Tablo 5’de Babanin egitim durumuna gore Ogrencilerin Milli degerlerin &gretimine
yonelik tutum puanlarinin arasindaki farkin manidarligini test etmek icin yapilan varyans analizi
sonucu yer almaktadir. Analiz sonucuna gére, 6grencilerin tutum puanlari arasinda [Fa-ss2=, 430,
p>0.05] anlaml1 bir faklilik bulunmamustir. Diger taraftan 6l¢egin iki alt boyutuyla ilgili olarak da
benzer bir yapmin oldugu [Fuass2=1,393, p>0.05],[F@u-552= ,724, p>0.05] Ogrencilerin tutum
puanlarinin her grupta yiiksek diizeyde dagilim gosterdigi gozlenmektedir.

Milli degerlerin 6gretimini 6nemli bulma derecesine gore Ogrencilerin Milli degerlerin
ogretimine yonelik tutum puanlarinin dagilimi tablo 6’da yer almaktadir.

Tablo 6. Milli Degerlerin Ogretimini Onemli Bulma Derecesine Gére Ogrencilerin Milli
Degerlerin Ogretimine Yonelik Tutum Puanlarina iliskin Varyans Analizi Sonuclar

Olgegin _

Boyutlar: Grup n X ss F p Fark
1.Pekgok 250 39,43 3,82 1-2

Onemseme  2.Cok 217 35,67 3,35 102,330 ,000 1-3
3.0rta 90 32,04 7,41 2-3
1.Pekcok 250 32,58 2,82 1-2

Deger verme 2.Cok 217 29,16 3,84 104,202 ,000 1-3
3.0rta 90 25,84 6,49 2-3
1.Pekcok 250 72,01 5,88 1-2

Toplam 2.Cok 217 64,83 6,13 124,020 ,000 1-3
3.0rta 90 57,89 13,50 2-3

*** P<.001

Tablo 6’da Milli degerlerin 6gretimini 6nemli bulma derecesine gore ogrencilerin Milli
degerlerin Ggretimine yonelik tutum puanlarinin arasindaki farkin manidarligini test etmek igin
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yapilan varyans analizi sonucu yer almaktadir. Analiz sonucuna gore, 6grencilerin tutum puanlari
arasinda gerek dlgek geneli [Fssa= , 124,020 , p<0.05] gerekse 6l¢egin alt boyutlarinda [F-s54=,
124,020 , P<.001], [F-s554= 104,202, p<0.05] anlamli bir faklilik tespit edilmistir. Bu sonuca gore
Olcegin geneline paralel olarak 6lcegin alt boyutlarinda da Milli degerlerin dgretimini “Pek cok”
onemli bulan 6gretmen adaylarinin tutum puanlarinin “Cok” 6nemli ve “Orta” derecede onemli
bulanlara, “Cok” onemli bulanlarin “Orta” derecede dénemli bulanlara oranla tutum puanlarinin
daha yiiksek bir dagilim gosterdigi bagka bir deyisle tutumlarinin daha olumlu oldugu sdylenebilir.

Akademik basar1 durumuna gore 6grencilerin Milli degerlerin 6gretimine yonelik tutum
puanlarinin dagilimu tablo 7°de yer almaktadir.

Tablo 7. Akademik Basar1 Durumuna Gére Ogrencilerin, Milli Degerlerin Ogretimine
Yonelik Tutum Puanlari ve t Testi Sonuclar:

Oetin " Gp n st
Onemams 15— T8 n o
Deger g;ta 4 gg;g ‘S‘ég 4,26 000
Toplam 3 1aesos 173 38 000"

**p<.01, *** P<.001

Tablo 7°deki bulgular incelendiginde, arastirmaya katilan ve akademik basarisi “iyi”

diizeyde olanlarin X =67,93 ve akademik basaris1 “orta” diizeyde olanlarin puan ortalamalar1 X
=64,06 birbirinden farklidir. Yapilan t-testi sonucuna gore, dgrencilerin puanlar1 arasindaki bu
farkin anlamli [t(555)= 3,68, p<0.001] oldugu gozlenmistir. Bu sonuca dayali olarak, akademik
basaris1 “iyi” diizeyde olan 6grencilerin akademik basarisi “orta” diizeyde olanlara oranla daha
yiiksek diizeyde tutum puanina sahip olduklari, bagka bir deyisle Milli degerlerin 6gretimine
yonelik daha olumlu tutuma sahip olduklari sdylenebilir.

Ayrica Ogretmen adaylarmin tutumlari 6lgegin her iki alt boyutunda da [t(555)= 2,81,
p<0.01],[t(555)=4,26, p<0.001] akademik basarist “iyi” diizeyde olan 6grencilerin lehine anlaml
bir farklilik gostermektedir.

Tartisma ve Sonu¢

Arastirmadan elde edilen bulgular, 6gretmen adaylarinin Milli degerlerin 6gretimine
yonelik tutumlarinin oldukg¢a olumlu oldugunu gostermektedir. Tutumlarin davranis degil ancak
davranisa hazirlayict yapilar oldugu goz 6niinde bulundurulursa 6grencilerin bu anlamda duyussal
hazir bulunusluk diizeylerinin oldukga yiiksek oldugu soylenebilir.

Bulgular, erkek 6grencilerin Milli degerlerin &gretimine yonelik tutumlarmin dlgegin
geneli ve Milli degerlerin 6gretimine deger verme boyutunda kiz &grencilere oranla daha olumlu
oldugunu gostermistir.

Konuyla ilgili ¢alismalar incelendiginde sonuglar bu yondeki bulgularla paralellik
gostermektedir (Sar1, 2005; Saragoglu, Evin ve Varol, 2004; Bacanli 2002). Arastirmalarda deger
baglaminda cinsiyet olarak erkeklerin 6n plana ¢ikmasinin Tiirk toplumunun erkek egemen bir
toplum olmas1 kaynakli olduguna vurgu yapilmaktadir.

Yasanilan yer ve anne-babanin egitim durumuna gore Ogrencilerin Milli degerlerin
Ogretimine yonelik tutumlarinin farklilasmadigi gézlenmistir.
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Milli degerlerin 6gretimini énemli bulma derecesine gore 6grencilerin Milli degerlerin
ogretimine yonelik tutum puanlari degerlendirildiginde; Olcegin geneli ve alt boyutlarinda Milli
degerlerin 6gretimini “Pek c¢ok™ onemli bulan &gretmen adaylarinin tutum puanlarinin “Cok”
onemli ve “Orta” derecede 6nemli bulanlara, “Cok™ O6nemli bulanlarin “Orta” derecede Onemli
bulanlara oranla tutum puanlarinin daha olumlu oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin akademik basar1 durumuna gére bulgular degerlendirildiginde ise 6grencilerin
Olgekten aldiklar1 toplam puan ve Olgegin alt boyutlarinda basari diizeyi “iyi” olan 6grencilerin
“orta” diizeyde basarili olanlara oranla daha yiiksek tutum puanina sahip olduklar gézlenmistir.

Oneriler

Deger egitiminde 6gretmenin rolii gozardi edilemez bir 6neme sahiptir. Aragtirma bulgusu
Ogrencilerin bu yondeki duyussal hazir bulunusluklarinin istendik diizeyde oldugunu ortaya
koymaktadir. Benzeri ¢alismalarin daha genis kitleler {lizerinde yapilarak elde edilen bulgular
dogrultusunda, 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik yillarinda degil hizmet Oncesi egitimlerini
aldiklar1 donemde lisans programlarindaki diizenlemelerle konu ile ilgili farkindaliklarinin
arttirtlmasi saglanabilir.
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