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IRSADU’L-MULUK VE’S-SELATIN’DE “TAKI” BAGLACI VE
ANLAMLARI*

Ahmet Turan DOGAN*

OZET

Memlik Kipcakcasinin o6nemli dil yadigarlarindan biri olan
Irsadi’l-Mulak ve’s-Selatin, miladi 1387 yilinda Iskenderiye’de Berke
Fakih tarafindan istinsah edilmistir. Arapcadan satir alti1 tercime olan
eser, fikha ait konulari icermektedir. Satir alt1 bir terctime oldugu icin
Memluk Kipcakcasinin Arapca karsisindaki ifade yetenegini géstermesi
bakimindan énemlidir. Bu ifade yetenegi icerinde ise “taki” baglacinin
ayricalikli bir yeri vardir. “taki” baglacinin bagladigi iki es deger unsur
arasinda esitlik, denklik ilgisi kurma ve sdylenen s6zt pekistirme gibi
gorevleri vardir. Cumleleri birbirine baglar ve kelimeler arasinda
siralama ilgisi kurar. “taki” baglacinin bu bilindik 6zellikleri yaninda
degisik anlamlarda kullanimi da vardir. Bu durum, bugln mustakil
olarak kullandigimiz pek c¢ok kelimenin anlamini bilinyesinde
barindirmas1 acisindan “tak:” baglacini incelenmeye deger bir konu
haline getirmistir. “Takt?” baglaci tizerine bir anlam incelemesi yaptigimiz
bu calismada s6z konusu baglacin terciime sirasinda kazandigi
anlamlar belirlenmis ve metinde kullanildig1 yerlerden 6rnekler
verilmistir. Incelememiz sonucunda “taki” baglacinin buglin cogu
kullanilmayan on bir farkli anlami oldugu gortlmustir. Ayrica, dilin
canliligina taniklik ve blutinud gérmek icin Tlrkcenin bilinen ilk yazili
kaynaklar1 olan Orhun Abidelerinden itibaren cesitli eserler taranarak
“takr” baglacinin gectigi yerlerden de 6rnekler verilmistir. Bu da bize s6z
konusu baglacin Turk dili tarihindeki sertivenini, yerini alan baglaclari
ve kullanimlarin1 gérme imkani saglamistir.  Boylece, kadim bir
baglacimiz vasitasiyla Tlrk dilinin tarihi bir stireci irdelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Memliuk Kipcakcasi, baglac, “takt” baglaci,
anlam.

THE CONJUNCTION “TAKI” AND ITS MEANINGS IN
IRSADU’L-MULUK VE’S-SELATIN

ABSTRACT

One of the important relics of the Mamluk-Kipchak language,
[rsadiil-Miiltk ve’s-Selatin was copied by Berke Fakih in Alexandria in

* Bu makale 1. Uluslararas1 Tiirk Dili ve Edebiyat1 Kongresinde sunulan bildirinin genisletilmis ve gézden gegirilmis
seklidir. Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarina gore orijinal bir makale
oldugu tespit edilmistir.
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1387 AD. Irsadia’l-Muluk ve’s-Selatin, which is an interlinear
translation from Arabic, consists of issues related to Islamic law. This
literary work is significant in that it represents the expression ability of
theMamluk-Kipchak language against Arabic since it is an interlinear
translation from Arabic. With respect to this ability, the conjunction
“tak?” holds an important place. It has different functions such as
forming the fairness of the constituents bound by the conjunction ‘tak?’,
establishing equivalence relation between the constituents and
intensifying the meanings of the spoken words. This conjunction
connects sentences and establishes the relevance of word order. Also,
there are different semantic usages of the conjunction ‘taki’ besides its
common functions. This makes the conjunction “tak:” worth studying as
it semantically hosts the meanings of several expressions that we use
today. This study, a semantic analysis of the conjunction “tak:’, has
identified the meanings it gained in Irsadiil-Muluk ve’s-Selatin and
given the examples of its usages in the text. As the result of our
research, it has brought into the light that there have been eleven
different semantic expressions of the conjunction ‘taki’ most of which
have not been used today. Additionally, the examples related to its
usages in different texts have been given in the study, examining the
different literary works from Orkhun inscriptions as the first Turkish
known written works onwards in order to bearing witness to the
vividness of language and see the integrity of the language. Moreover,
the study touches upon the adventure of the conjunction “tak?” in the
history of Turkic languages, the conjunctions and uses replacing it. In
this way, it has investigated a historical period of Turkic languages
through studying an ancient conjunction of the language.

Key Words: Mamluk-Kipchak language, conjunction, the
conjunction “tak?’, meaning.

Giris
“Melik ve Sultanlara Dogru Yolu Gosterme” anlamu ile Tiirtkgeye cevirebilecegimiz
[rsadii’l-Miiltik ve’s-Selatin, miladi 1387 yilinda Iskenderiye’de Berke Fakih tarafindan istinsah

edilmistir. Arapgadan satir alti seklinde Kipcak Tiirkgesine terciime edilen eserin miitercimi ise
bugiin i¢in bilinmemektedir.

Fikha ait konular ihtiva eden bu eser, cogunlukla Hanefi mezhebinin fikhi goriislerini
benimseyen fikih alimlerinin giivenilir eserlerinden toplanan fetvalardan meydana gelmektedir.
Eserin miiellifi de kendi fikirlerini bazen ortaya koymustur (Toparli, 1992; 27).

Uzerinde calisma yaptigimiz metin, Recep Toparli’nin eserin tespit edilen tek niishasi olan
Istanbul Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya Boliimii’'nde 1016 numara ile kayith niisha {izerine
1992 yilinda yapmis oldugu dilbilgisi, metin ve sozlikten olusan ¢alismada yer alan
transkripsiyonlu metindir. Ornekler, bu ¢alismadaki varak numaralan esas alinarak verilmistir.

Incelememiz, Irsadii’l-Miilik ve’s-Selatin’deki “faki”baglacimin kazandigi anlamlarin
tespiti iizerinedir. Bunun yaninda, “faki”’baglacinin Eski Tiirkceden itibaren donem donem
kullanimina, degisim siirecine ve anlamlarina bakilacak, metinlerden bunlarla ilgili &rnekler
verilecektir.

Baglaglar, soz icinde birden g¢ok kelimeyi, kelime grubunu veya climleyi birbirine
baglayarak aralarinda cesitli yonlerden ilgiler kuran goérevli kelimelerdir (Korkmaz, 2007; 32).
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“taki” baglac1 da, tak- (takmak, ilistirmek; baglamak) fiil kokiine -z zarf-fiil ekinin gelmesiyle
olusmustur. Zamanla zarf-fiil eki kaliplasmis ve “faki”tek basina bir kelime olarak kullanilmaya
baslanmustir. Bagladig1 iki es deger unsur arasinda esitlik, denklik ilgisi kurma ve s0ylenen sozii
pekistirme gorevleri vardir. Ciimleleri birbirine baglar ve kelimeler arasinda siralama ilgisi kurar.

Baglaclarin isim soylu kelimeler grubunda anlamli ve gorevli kelimeler igerisinde
incelenmesi daha dogru olacaktir. Anlamlidir; ¢ilinkii sozciikler ve climleler arasinda anlamsal
iligkiler kurar. Gorevlidir; ¢linkii sozciikleri ve climleleri baglayicilik fonksiyonu ile birbirine
baglar (Yavuz, 2010;3). Baglaclar, her ne kadar “gorevli kelimeler” olarak nitelendirilse de bir
anlamlarnin oldugu, kullanildig1 yere gére anlamlarinin degistigi de unutulmamalidir.

Cesitli Tirk yazi dillerinde degisik sekillere girerek giinlimiize kadar gelmis
(taki>tagi>daki>dagi>dahi>dahi); fakat giinlimiiz Tiirk lehgelerinde eski kullamm sikligim
yitirmistir. Bugiin, “faki” baglacinin ses degisikligine ugramug sekli olan dahi ve dag: baglaglar
cesitli Tiirk lehgelerinde devam etse de, “taki”baglacinin anlam ve gorevini karsilamak i¢in daha
cok “ve, da/de, ta/te, bile”gibi baglaclar kullanilir olmustur. Bu da dilin degiskenliginin, dolayisiyla
da canliliginin en giizel kanitidir.

Deny, “de” baglacindan bahsederken onun “dahi” sézciigiiniin kisaltilmig bigimi oldugunu
ve bir katilma anlami verdigini sdyler (Deny, 1941; 406).

“taki”hakkinda kapsamli bir degerlendirme yapan Muharrem Ergin, “taki”’mn Osmanli
Tiirk¢esi doneminde “dahi”sekline girdigini belirtmis ve su 6nemli tespitler de bulunmustur:

“dahi baglama ve kuvvetlendirme edati olarak, diistiniilen, mevcut olan veya zikri gecen
seye bir ilave oldugunu gésterir, bir ildve ifadesi tasir, aym zamanda bir fevkaladelik, bir asirilik,
beklenmedik bir netice, bir kiiciimseme ifade eder. Fiillerden hemen hemen yalniz sart seklinin
sonuna getirilmekte (gitsem dahi gibi), isimlerden sonra da, da, de’nin kuvvetlisi olarak, az
kullanilmaktadir. Bugtin artik yerini daha ¢ok, kendisinin daha hafifi olan “da, de” veya kendisinin
daha kuvvetlisi olan “bile” tutmaktadir (Ergin, 2009; 358).”

Muharrem Ergin, ayrica, “da/de”’nin “fakr’’dan gelmedigini belirtmis ve kokiiniin Eski
Tiirkgedeki “ma/me”’de oldugunu sdylemistir (Ergin, 2009; 360).

Haydar Ediskun da Eski Tiirkcede “ve”’baglaci yerine “fakz”mn kullamldigim belirtmis ve
Oguz Destani’ndan su 6rnegi vermistir: alaliii ya takikalkan > yay ve kalkan alalim (Ediskun,
2010; 320).

Talat Tekin, “da/de” baglacindan bahsederken onun “daki>dak>dah>da” seklinde bir
gelisim gosterdigini; yani bu baglacin “taki>dak:” baglacindan geldigini belirtmistir (Tekin, 1958;
276-277).

Necmettin Hacieminoglu “da/de Edat: Uzerine” adli makalesinde Talat Tekin’in goriisiine
karst ¢ikmus ve “da/de”’nin “daki, dahi, dagr”dan gelmedigini, bunun Tiirk¢enin gelisme
kanunlarina aykiri oldugunu belirtmistir (Hacieminoglu, 1968; 81-100).

Ali Ulvi Elove ise “faki” baglacimin soyle bir degisim gecirdigini belirtmistir:
taki>daki>dagi>dah>daha>da>da/de (Elove, 1958; 454).

Zeynep Korkmaz, “dahi ” baglacinin, Eski Tirkgenin “ve” anlamindaki kaliplasmis “zaki”
zarf-fiilinden ‘“‘tak-i>dafi>dahi” seklindeki ses degismeleri ile olustugunu ve Eski Anadolu
Tiirkgesinde de aymi anlamda kullanildiktan sonra Tiirkiye Tiirk¢esinde yerini pekistirme baglaci
olan “da/de”ye birakarak kullannmdan diismekle beraber pek seyrek de olsa bugiin tarihi devir
havasini yansitmak i¢in “ve dahi ” seklinde kullanildigim belirtmistir (Korkmaz, 2003;1106). Ayni
zamanda, daha zarfinin da zarf-fiil ekiyle olusturulmus “faki”dan meydana geldigini sdylemistir
(Korkmagz, 2003;472).
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Simdi de “faki”nin Eski Tiirkg¢eden itibaren kullanim sekillerine ve anlamlarina bakalim.
Tespit edebildigimiz kadariyla degisim siireci ve gesitli donemlerde “takr’nin {istlendigi anlamlar
asagidadir.

Eski Tiirkgedeki kullaniligina bakacak olursak; Orhun Tiirkgesinde “dahi, daha, ayrica”
gibi anlamlan bulunan baglag, “faki” seklinde Kiiltigin Amitr’nin giliney yiiziiniin 13. satirinda
gecmektedir: “yaguk el erser anca taki erig yerte irser anga erig yerte bengii tas tokitdim
bititdim>(Burasi1) yakin (bir) yer oldugundan ve de kolay ulasilir yer oldugundan, boyle kolay
ulasilir (bir) yerde ebedi tas hakkettirdim, yazdirttim.” Bir de miktar zarfi olarak “daha” anlamiyla
Ongin Yaziti’nin sag tarafimin ikinci satirinda gegmektedir: “tenri bilge kaganka taki isig kiigiig
bersigim bar ermis> Kutsal Bilge Hakana daha hizmet edecegim var imis anlasilan (Tekin, 2000;
147). Orhun Tiirkcesinde “ve, da/de, dahi” anlamlannda daha ¢ok “yeme” baglaci kullanmilmustir:
“tiiriik bodun tirip il tutsikiiiin bunta urtum yaiilip olsikifiin yeme bunta urtum(KT G/10-11)>Tiirk
halkinin yasayip devlet sahibi olacagini buraya hakkettim, yanilip 6lecegini de buraya hakkettim.”;
“bod yeme bodun yeme kisi yeme idi yok ertegi erti (T 1l K/2)>boy da, millet de, insan da hig
olmayacakti.” Aym zamanda “azu, biriki, udu, ulayu” gibi baglaglar da “ve, veya, da/de”
anlamlannda bu dénemde kullanilmistir (Tekin, 2000;157).Uygur Tiirkgesinde ise “faki”’baglact
hem tek basina hem de “yeme”ile birlikte kelime yigilmasi olarak “ve ayrica” anlammyla climle
baslatic1 olarak kullamilir: “tiikel bilge teriri tenirisi burhan mirwanka kirii yarlikadr erser, yeme
kotmug izi taki tiikel bar (Hien-Tsang V/90)>Eger tam hikmet sahibi tanrilar tanrisi Buda
Nirvana’ya girmeyi emretmisse koymus oldugu izi de heniiz bozulmamis bigimde duruyor.” Bu
donemde ayrica “ulayu, ulati, yeme, me/ma” gibi baglaglar da “ve, vs., da/de, dahi, ” anlamlarinda
kullanilmistir (Gabain, 2007;95). Goriildiigii lizere “faki” baglaci, Eski Tiirkce metinlerinde “ve,
vs., dahi, daha, heniiz, ayrica, da/de” gibi anlamlarda kullanilmistir.

Karahanh Tirkgesi donemine ait metinlere baktigimizda kelimenin “fak:i”’seklinde devam
ettigini ve Eski Tiirkgeye nazaran daha sik bir sekilde kullanildigini goriiriiz.Bu donemde “ve, ile,
da/de, dahi, yine” anlamlarinda kullanilmustir: “todgurmadi itimni/turgurgalir atimni/tiirdi menin
kutumni/kaz takr kordayim (DLT-II 177/11)>képegimi doyurmadi, atimi yordurdu, kazimi, kugu
kuglarimi ve talihimi beraber siirdi”; “dlek kiini tawratur/yaliiuk kiicin kewretiir/erdin ajun
sewritiir/ka¢sa taki artiur (DLT-II 335/6)>zaman giinii davrandirir, insan kuvvetini gevsetir;
diinyay1 erden seyreklestirir, kagsa dahi erisit”; “kogsup taki  kavustum (DLT-III,
188/20)>kucakladim ve kavustum”; “bu beglik isifie taki kop kilin (KB 430)>bu beglik isini de gok
yapin”; “taki bir ayitgu soziim bar saiia/ ant ma aguklug ayu bir maiia (KB 2176)>sana soracak bir
soziim daha var, onu da bana acikca soyleyiver”; “kisi edgiisindin kelir edgiiliik/ yigii i¢gii min taki
kedgiiliik (KB 2439)>kisinin iyisinden gelir iyilik; yiyecek, igecek ve bin (tiirlil) giyecek de”;
“kiidelim korelim yime ay aki/nigii ol abur hdl 6d odlek taki (KB 4924)>ey comert, bekleyelim
gorelim, sonu ne olacak ve zaman ne gosterecek”. Tiirkcenin en Onemli eserlerinden biri olan
Divanii Liigati’t-Tiirk’teKasgarli Mahmud, Tiirklerin “dahi” anlaminda “faki”y1 kullandiklarindan
bahsederken “daki” seklinin de Oguzlar tarafindan ayni anlamla kullamldigin belirtmistir (Atalay,
1998; C. I, 195/27).

Harezm Tiirkgesi eserlerinde ise; hem daha sik kullanilmaya baslanmis hem de “daki, dagz,
dahi”gibi sekillerde de karsimiza ¢ikmustir. Bu dénemde “ve, hdlbuki, oysa, da, de, dahi, yine, hem
de, ya da, fakat, daha”olmak tizere olduk¢a ¢ok anlamda kullanilmustir: “ Yiisufuni elgini tutt taki
ddya artindan itdi (NF 360/12)>dadi, Yusuf’un elini tuttu ve ardindan itti”; “bir kimerse mundag
tiis kordiim taki andag tiisler kovdiim tép aysa taki hakikatta kérmedin yalgan tiisler catsa aniii
vebdli taki Qukiibati ifien ulug turur (NF 381/4)>Bir kimse 6yle diis gordiim, boyle diis gordiim,
diye soylese; fakat gercekte gormedigi hélde yalan diigler uydursa onun giinah1 ve cezasi ¢ok
blytktir’;, “Yisuf taki yalwaru bagsladi, aydi (KE 70v/3)>Yusuf da yalvarmaya basladi,
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dedi”; “hem andin 6zge bir tenri taki yok (HS 4610)>hem ondan baska Tanr1 da yok™; “eger yapsari
takt hi¢ fayda kilmaz (HS 2246)>yapsan bile hi¢ fayda etmez”.

Eski Tiirkge, Karahanli Tiirk¢esi ve Harezm Tiirkgesi donemlerinde “takr’nimyaninda
“yeme, ma/me; ok/Gk’de “da/de, dahi, ve, ise, yine, bizzat, ancak, hep” gibi anlamlarda sik¢a
kullamlmustir: “bu yeme amrtapada ségiitnini huast (TT-X 482)>bu da Amrtapada agacinin ¢igegi”;
“ikinti ajunta ok mu tegintir azu bu ajunta yeme mi teginmeki bar (U IV C28)>ikinci varlik
diinyasinda da mu ulasilir yoksa bu varlik diinyasinda da mm ulasilir”; “melik me kiizetse teni me
cani (KB 43)>melik de bedeni ve can1 gbzetirse”; “taki ma negii erse arzu tilek/bayat ok bolu birsii
arka yiilek (KB 122)>daha da ne gibi dilegi varsa, Tanrt ona daima arka ve destek olsun”;
“cihandin irikip candin ma toydum (HS 927)>diinyadan sikildim, candan da doydum”. Bunlarin
yaminda Tiirklerin Islamiyete girmeleriyle Arapca ve Farsga ile girilen miinasebetin sonucunda “ve,
u/li/vii"baglaglan da Karahanlh Tiirk¢esinden itibaren kullanilmaya baglanms ve 6zellikle Arapga
ve baglaci zamanla, yabanci kdkenli baglaclar arasinda, “faki”baglacinin yerine en ¢ok kullanilan
kelime olmustur.

Kipgak Tiirkgesi doneminde “faki, tagi, dagi, daki, dahir’sekillerinde karsimiza ¢ikar. Bu
donemde “ve, veya, halbuki, oysa, da/de, dahi, yine, hem de, ya da, fakat, daha, diger, baska, ile,
birlikte, beraber”anlamlarinda kullamlmustir: “faki kimnifi kim yiri bolsa taki ol yirden kogse taki
ozge yirni yurt tutunsa... (IMS 225b/6)>yine, kimin ki bir yeri olsa; fakat ol yerden gd¢se ve baska
yeri yurt edinse...”; “yana ol nefesniii ¢ikmag: tenge ferah dag rithge réhet kitiiriir (GT 2b/6-
7)>yine, o nefesin ¢ikmasi bedene ferah ve ruha rahat getirir”; “...kacan kim men zZa’if bicareni
iindeyiip oiiimde Qarab tilinge ok atmak Qilmi icinde kitablar keltiiviip koydi dali men miskin
bicareden tiledi kim... (H 2a)>ne zaman ki benim gibi zayif bigcareyi ¢agirip oniime Arapca ok
atma ilmi ile ilgili kitaplar getiiriip koydu ve benim gibi miskin bi¢areden istedi ki...”.Bilhassa,
Memliklular devrinde Arapcadan yapilan cevirilerle birlikte Arapcanin sirali climle yapisini
karsilamak igin “faki”nin kullamim artmus, diger yandan Arapca “ve’baglaci da hatin sayilir
derecede kullamlmaya baglanmigtir. Bunun yaninda Fars¢a “u/ii/vii’niinkullanimlart da vardir.
Ayni zamanda, yapacagimiz incelemeden de goriilecegi lizere bu donemde “faki”nin karsiladigi
anlamlarda da bir genigleme meydana gelmistir.

Bati Tirkcesine geldigimizde, baglacin “fagi, daki, dagi, dahi, dahi” seklinde
kullanimlarmin oldugunu goriiriiz. Eski Anadolu Tiirkgesi, Osmanli Tiirkgesi ve Tirkiye
Tiirkcesine donemleri igerisinde daha c¢ok “dafu, dahi “sekillerinde kullanilmistir. Eski Anadolu
Tiirkgesi Doneminden sonra kullanim alam daralan “dahi” baglaci, dilde sadelesme hareketlerinin
basladigi 1908’den itibaren eski ragbetini iyice kaybetmis ve yerini daha ¢ok “ve, da/de, bile” gibi
baglacglara birakmustir. Bu donemlerde, “dahi, da, de, bile, baska diger, bundan baska, gayri, daha
ziyade, heniiz, hald, artik, bundan sonra, daha, hem de, aym zamanda, defa, kere, iistelik”gibi
anlamda kullanilmustir: “sah-1 dii-kevn olursa dahii’tibari yok (SR 17/1)>iki alemin sahi olsa da
itibar1 olmaz”; “eliimiiz dahi bogs (MV 19/35)>elimiz bile bos”; “bir kul bdga tagi girmis (HS
889)>bir kul baga da girmis”; “ogul dahi neylesiin baba oliip mal kalmasa (DK 4/1-2)>baba
oliince mal kalmazsa oglu bile ne yapsin; “bifi kdfir silihila tasraya ¢ikdi. Dali kal@a kapusina
yiiriyiip agdiar (DN 7b/10-11)> Bin kafir silahla digar1 ¢ikti. Ayrica kale kapisina yiiriiyiip (kapiy1)
actilar.”; “...salldllahu Qaleyhi ve sellem ve dalu yiiz bifi tuhaf-1 tahiyydt ve $aldt-1 Salavat anuii
hulefdsi iizerine olsun... (MN 2a-2b/11-1)>...sallalahu aleyhi ve sellem ve yine yiiz bin dua ve
siikiironun halifeleri tizerine olsun...”; “bu mahalle miindsib bu dahi merkimuii es@drindan ve
ctimle-i giiftarindandur (LT 54a/1)> bu da (bu) serefli (zatin) siirlerinden ve sozlerindendir.”. Bu
bagla¢ yaninda Arapga “ve”, Farsga “U/ii/vii” de vardir. Bunun yaninda Eski Tiirk¢e, Karahanl
Tiirkgesi ve Harezm Tiirkgesindeki ma/me ve ok/ok baglaglarikarsiti olarak*“da/de”baglaci da
kullanilmstir.
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Cagatay Tirkeesinde “taki, dagi’sekillerinde iki kullammm vardir. Cagatay Tiirkgesi
doneminde de sik¢a karsimiza ¢ikan baglag “ve, dahi, ve dahi, daha, yine”gibianlamlarda
kullanilmustir: “cikardr sise mey dagi bir sagar tola koydi (FK 20b/1)>sarap sisesini ¢ikardi ve bir

)

199, ¢«

diizenleyip saflarim diizeltmisti”; “enbiydlar evvelinde sih idi/Ahirinde dagi sultan ol turur (SHD
5a/2)>Nebilerden Once sah idi, sonrasinda da sultan odur”; “ve taki sehrinifi seyhii’l-islam kadi
miifil ayittilar (SHD 50a/1)>ve yine sehrinin seyhiilislami, kadisi, miiftiisii dediler”; “isterem iy
sk mindin kalmagay ndm u nisan/ toprak it cismimni dag yilge birgil tofragim (BD 110/5)> ey
ask, bedenimi benden ad ve iz kalmayacak (sekilde) toprak et ve topragimi yele ver”. Bu donemde
de Arapca “ve”’baglaci yaninda Farsca “u/ii/vii”’atif terkibi de kullanilmustir.

Calismamiza konu olan “taks” baglaci, farkli donemlere ait baz1 sozliiklerde ise “taki, tags,
daki, dagi, dahi, dahi’sekilleriyle su anlamlarda da verilmistir:

“dahi: da, de, bile (Tiirk¢e Sozliik, 2005; 461).”
“taki: dahi, ve, kald1 ki, nihayet, bundan baska (Caferoglu, 2011; 221).”
“taki: dahi, daha (Battal, 1997, 67).”

“tagi/dagi/daki/dali: dahi, da, de, bile, bagka diger, bundan bagka, gayri, daha ziyade,
heniiz, hala, artik, bundan sonra, daha, hem de, ayn1 zamanda, defa, kere, {istelik
(Kanar, 2011; 188, 189, 636).”

“taki/tagi/dagi/daki/dahi: dahi, ve, da, de, ile (Toparli, Vural, Karaatli, 2007; 55, 258,
259).”

“dagi/daki/daii: dahi, de, bundan baska, ayn1 zamanda, hem de, ve, daha ziyade, daha ¢ok,
heniiz, hala, sonra, bundan sonra, artik, bir daha, yine, yine de (Dil¢in, 2009; 72).”

“dahi: hem, kezalik, de, da, ve, daha, ve dahi, hem de, bir de (Semseddin Sami, 2009;
603).”

“dahi/daha: keza, hem, tekrar, miikerrer, hdlen, heniiz, yine (Toparli, 2000; 108).”
“dagi: ve, daha, keza, dahi (Taymas, 1998; 292).”
Tespit ve Degerlendirmeler

Arapca bir metinden satir alt1 ve kelime kelime yapilan bu terciimede ciimleler, ¢ogunlukla
Tiirkgenin ciimle yapisina uymamaktadir. Ciimleleri birbirine baglayan ve kelimeler arasinda
siralama yapan “takr” baglacinin 6nemi de burada ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle de Arapgadaki
bagl climleleri Tiirk¢eye ¢evirmek icin eserde “faki” baglacina sik¢a basvurulmustur. Bilhassa,
Arapca “ve” baglacim karsilamak i¢in siklikla kullamlmistir. “Ve” anlaminin disinda, eserden
tespit edebildigimiz kadariyla s6z konusu baglag, baska anlamlarda da kullanilmastir.

Tiirk dilinin kadim baglaglarindan biri olan “taki”, metnimizde siklikla kullanilmig ve
degisik anlamlar kazanmistir. Bu 6zelligiyle de bizce, Irsadii’l-Miilik ve’s-Selatin’in en dikkat
¢ekici unsurlarindan biri olmustur. Bizi, bu aragtirmaya yonelten de bir baglacin bu kadar sik
kullanilmasina ragmen metindeki anlam biitiinliigiinii bozmamasi olmustur.Ornek olarak
metnimizden su ciimleleri verebiliriz: “Tak: fitr Sadakasinda taki, taki Dosrde taki, taki nezrlerde
takt mununi kibi turur (249b/1)> yine fitir sadakasinda da ve osiirde de ve adakta da bunun gibidir.”
Goriildiigi gibi bir ciimlede ti¢ degisik (yine, ve, da/de) anlamiyla da kullanilmustir. Metnimizde
“taki’baglaci, pekistirme gorevinin yaninda daha ¢ok baglama gorevinde kullanilmigtir. Recep
Toparli da c¢alismasinin “Sozliik” bolimiinde “faki”nin 7594 kez ile en ¢ok “ve”anlamiyla
kullanildigim belirtmistir. Bunu 911 ile “veya, ya”,452 ile “da/de, dahi”, 388 ile “ile, birlikte,
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beraber”, 347 ile “diger, baska” takip etmektedir. Biz de bu anlamlarin yaninda ““faki”’baglacinin
daha pek c¢ok anlamda kullanildigim tespit ettik. Belirledigimiz bu anlamlar1t maddeler halinde
sOyle siralayabiliriz:

1) “ve” anlaminda:Bu anlam, “ve” baglacinin es deger durumdaki kelime veya 6bekleri
birbirine bagladigi, onlar arasindaki esitligi belirttigi anlamdir. Bu kullanim, Arapga “vav-1 atif”
denilen “ve” baglacimt Tiirk¢ede karsilamak igindir. Eserimiz Arapcadan satir alti bir terciime
oldugu i¢in “taki”baglaci, “ve” anlaminda ¢ok¢a kullanilmustir: “...kondergen turur tiiz yolga taki
togru yolga, kim ol saklagan turur yazukdan taki yawuzlukdan (1b/4)>... (Tann) diiz yola ve dogru
yola gonderendir, glinahtan ve kotiiliikten saklayandir”; “bakgil takt fikr kilgil osbu mes eleler
icinde Dozr tapar mu sen namdzni vahhar eylemege (220b/3-4)>bak ve fikr et, iste bu meseleler
icinde namazim gegiktirmeye sebep bulabilir misin?”; “taki Ebii Yisuf taki Muhammed ayitt:
(332a/5)>yine Ebl Yusuf ve Muhammed dedi”; “andan soiira Mekke ge kirgey taki tavdf-i sadar

kilgay (333b/7)>ondan sonra Mekke’ye girecek ve baslangi¢ tavafi yapacak.”, “taki anui oze bir
hec taki bir Qumre vécib bolur (361a/8)>yine onun iizerine bir hac ve bir umre vacip olur.”.

Tiirkce “taki” baglaciyaninda Arapca “ve” baglact da eserde 12 kez olmak iizere ¢ok az
kullanilmustir: ... kdfir bolur bir anca mesdayihlar katinda ve bir angalar katinda kafir bolmas
(11a/4-5)> boyle seyhler katinda kafir olur ve digerleri katinda kafir olmaz.”. Tek basina
kullaniminin yaninda, “ve” baglac1 daha cok “eger” ile beraber sarth ciimlelerde kullamlmustir.
Ayrica “ve eger’kullanim gibi “taki eger” kullanimu da vardir: “eger Qilim kisi bolsa kifir bolmas
Teiiri Te@ili’ge, Ve eger cahil kisi bolsa kdfir bolur Teiiri Te@aili’ge (8a/8-8b/1)> eger alim bir
kisiyse Tanr1 Tealaya kafir olmaz, ve eger cahil bir kisiyse Tanr1 Tealaya kafir olur”; “eger aksa
yaraniii basindan tak yitigse ang yirge db-dast bozulur ve eger akmasa db-dast bozulmas (93a/2-
3)> eger yaranin basindan aksa ve temiz yere ulagsa abdest bozulur ve eger akmasa abdest
bozulmaz”; “...os aniii kibi mii 'min kisi taki eger kilsa bar¢a yazuklarni ¢ikmas imdndan...(29a/7-
8)> ... ve eger, iste bunun gibi miimin bir kisi biitiin glinahlar islese imandan ¢ikmaz...” Hatta “ve
dahi, ve de” anlamlannda “ve tak:” kullamimi da mevcuttur: “taki eyle kerek kim yiiwiingey
Medine ge kirer vaktda ya db-dast algay taki #b siirtiingey ve takt keygey tonlarinii kékcegin taki
arisin taki yani ton keymek yahsirak turur (371a/3-4)>yine Medine'ye girerken yikanmak, ya
abdest almak ya da giizel koku stirmek ve dahi giizel ve temiz elbise giymek gerek; ama yeni elbise

giymek daha iyidir.

Gilintimiizde “ve” baglacinin kullaniminda birbirine es deger kelime veya kelime dbekleri
ikiden fazlaysa onceki kelime veya kelime Obekleri virgiille ayrilir, son iki kelime veya kelime
Obegi arasina “ve” baglaci getirilirken metnimizde Arapgaya paralel olarak birbirine es deger
unsurlarin hemen hepsi “faki” ile baglanmistir: “ve eger ayitsa: keske zine kilmak taki Zulm kilmak
taki cevr kilmak taku oltiirmek miisiilman kisini haksiz halal bolsa irdi tip kéfir bolur (10a/8)>ve
eger dese: keske zina etmek, zulm etmek, eziyet etmek ve miisliiman kisiyi haksiz yere oldiirmek
helal olsayd, diye, kifir olur”; “andan sofira hecniii sebebi bar taki viikni bar taki sarti bar taki
mahiyyeti bar taki vakti bar (285a/2)> ondan sonra haccin sebebi var, riiknii var, sart1 var, esasi var
ve zamani var’;

2) “veya, ya, ya da, yahut” anlaminda: Metnimizde Fars¢a “yd, yahud” baglaglar yaninda
“takr” baglac1 da bu anlamda kullanilmistir. Bagladigi 6geler arasinda se¢meli bir baglantt kuran bu
baglaglar metnimizde iki farkli sekilde kullanilarak bu anlamlar verilmistir. Birincisi dogrudan
dogruya “taki” baglaciyla, ikincisi ise “yd taki, ydhiid taki” kullammlariyla yapilir: “eger birtiik
bag tiisse onalmayin ya ani biraksa taki baglasa ani ozge birtiik bag birle ya ol birtiik bagi birle
revd bolur mesh batil bolmas (129b/1)>eger iyilesmeden sarg1 diisse ya onu atsa veya baska bir
sargi ile ya da o sargi ile onu baglasa meshi bosa olmaz, kabul olur”; “fals kerdhiyyet turur kulni
ilgerii kiciirmek imamatlikka. Taki Qereblerni tak: fasiklarn: taki korlerni taki veled-i zineni tak

miibtedi@ni (181a/7)> « yine bir kimseyi imamlik icin 6ne gecirmek kotiidiir. Ya Araplar ya
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299, 6

fasiklar1 ya korleri ya veled-i zinalar ya da miiptedileri”; “eger ¢iksa miisdfir kisi, ya otun kesmege
¢iksa ya ¢iksa bir kentden bir kentke reva bolur ariar teyemmiim kilmak eger bolsa aniii arast taki
suf arasi tort min atlam yir bolsa taki okiisrek (121a/8-121b/1-2)>eger misafir bir kisi odun
kesmeye ¢iksa ya bir sehirden diger bir sehre gitse, gittigi mesafe ile suyun arasi dort bin adim veya
daha fazla olsa o kisiye teyemmiim almak gerekir”; “ve eger inkdr kilsa bir farzga Teiiri Te@dld
farzlarmdan: orug kibi takt namdz kibi taki zekat kibi taki yiiwiinmek kibi cenabetden kafir bolur
Teiiri Te@dlige (6b/3)>egerTanr1 Tealanin farzlarindan birini inkar etse, orug gibi veya namaz gibi
veya zekat gibi veya cenabetlikten yikanmak gibi, Tanr1 Tealaya kars1 kafir olur”; “ammad elig
tortiingi mes’ele ayuttuk biz eyle kerek kim tefsir fulmagay Kur’en’ni kendii re'y birle tala
ayitmagay: iman artar taku iksiiliir tip (65a/7-8)>ama elli dordiincii meselede Kur’an’1 kendine
gore yorumlamamast ve iman artar veya eksilir diye sOylememesi gerektigini dedik”; ... o/
nerseniii hildfinca kim eger atsa agag birle ya altun birle taki kiimiis birle taki Qanber birle tak
yingii birle rdsti ol reva bolmas (328a/7-8)>... o seylerin tersine olan agacla ya altinla ya giimiisle
ya amberle ya da inciyle atsa kabul olmaz”.

Yukaridaki kullanimlarin yaminda “ya da, yahut da” anlamlarinda “ya tak, yahid taki”
kullanimlarinin oldugunu da soylemistik: “taki aniii kadart bir arsun kadarin¢a bolgay yd tak
artukrak (186a/3-4)>yine onun miktari bir arsin kadar ya da daha fazla olacak”; taki kim kim
kacgan kulm kaytarsa h'dcasma ii¢ kiinliik yirden ya taki artuk bar turur afiar amiii oze aniii ayak
tiri kirk akea (444b7-8)>yine kim ki bir kisiyi hocasina {i¢ giinlik ya da daha fazla yerden geri
gevirse bunun iizerine ona kirk akea iicret vardir”; “osbu kadar soz yiter @dkil kisige ammad on
altingi mes’ele ayittuk biz eyle kerek kim ikrar kilgay mi@rdc kicesi birle taki Nebi nifi ¢ikmak
birle Nebi Qaleyhi’s-selim kokler icinde taki Qersge yitismegi icinde taki Kdibe Kavsayn'ka
yitismeginde yahiid taky andin iksiik korgey ani hak korgey (38b/7-8-39a/1-2)>akl1 olan kisiye iste
bu kadar s6z yeter; ama biz (yine de) on altinci meselede Mirag gecesiyle ve Nebi’nin (goge)
ctkmasiyla ilgili Nebi aleyhisselamin gokte oldugu, arsa yetismesi ve Kébe Kavsayn’a yetigmesi
konusunu kabul edecegini yahut da ondan eksik olarak gergek kabul edecegini soyledik.”

13

va... ya..” seklinde siralanan es deger Ogelerin iginden birinin veya birkaginin
secilecegini belirten anlanuyla da kullanimu vardir: “taki ayitti Imém Safidi: namadz kalinmas
sehidler o6ze. Taki kefen kilinur tom icinde taku iksiitiiliir taky arturulur ya@ni eger cokrak bolsa
kefen-i siinnetden tak: iksiitiiliir (242b/8)> fakat Imam-1 Safi sdyledi: sehitlere (cenaze) namazi
kilinmaz ve elbiseleri tizerlerine kefen yapilir, elbisesi ya azaltilir ya artirilir; yani eger (elbisesi)
cok olursa, siinnet olan bu kefenden de eksiltilir.”

3) “da/de, dahi, bile” anlaminda: Metnimizde daha ¢ok sdylenen sozii pekistirmek igin
kullanilmustir. “dahi” baglacibugiin de “zaki”nin devamu olarak kullanilmaktadir: “ve eger zZdilim
taki bolsa taki kilgay cum@e namazini taka iki bayram namézint her bir big birle (33a/7-8)> Eger
zalim dahi olsa da her bir beyle Cuma namazini ve iki bayram namazini kilmali”; “bir kige seyr
kilindim men kokke kordiim Ibrahim Qaleyhi’s-selam'ni sozlesti maiia, men tak sozledim afiar
(39a/4-5)> bir gece gdge yolculuga ciktim, gokte Ibrahim aleyhisselanu gordiim, benimle konustu
ben de onunla konustum”; “taki bisi kerpi¢ birle tak istincd kilmagay (145b/3)> yine kiremitle

99, <

dahi temizlenmeye”; “os munun kibi turur ikindiden sorira takt (202a/7)> ikindiden sonra da iste
bunun gibidir”; “bir kez taki barmaklarim ¢atlatmagay namaz iginde taki ilini bikininda koymagay
(186b/1) > bir kez bile namaz i¢inde parmaklarini ¢itlatmayacak ve elini bégriine koymayacak.”;
“meger kim ayitsa: men oziim birdim fakirlerge tise rdst tutulmas ve eger ant i¢se taki(252a/6)>

eger, ben kendim fakirlere verdim dese ve ant i¢se bile dogru kabul edilmez.

“da... da...” seklinde bagladig1 iki esdeger 6ge arasinda esitlik, denklik kurdugu anlamiyla
da kullanimu vardir: “Ka@be icinde namadz kilmak reva turur, farz namadz taki ndfile namaz. Taki
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Safidi imam katinda: farz taki ndfile taki reva bolmas (243b/7) > Kabe i¢inde farz namaz ve nafile
namaz kilmak uygundur. Fakat, Imam-1 Safi katinda: farz da nafile de (kilmak) uygun degildir.

4) “daha” anlaminda: Bugiin “tak:” baglacimn ses degisikligi ile glinlimiize kadar gelmis
bir sekli de “daha” zarfidir. Tipki Ongin Yazitinda oldugu gibi metnimizde de miktar zarfi olarak
bu anlamda kullamldig1 goriilmektedir: “ve eger sek tiigse iiciingi rek@et birle tortingi rek@et
arasinda kilgay ani ii¢ rekQet meger kim ol kigi olturgay ticiingi rekQetde itimdli bar kim tortingi
bolgay ihtiyat iiciin andan sofira kosgay afiar bir rekéet taki(210a/7) > eger liglincii rekat ile
dordiincii rekat arasinda siipheye diiserse onu {i¢ rekat kilmali, eger o kisi tiglincii rekatta otursa,
(ama) dordiincii rekat olma ihtimali (de) olsa tedbiren ondan sonra bir rekat daha kilmal”; “fak:
kerdhiyyet turur bir kisige birmek iki yiiz ak¢a ya takr artuk (260b/5) > yine bir kisiye yiiz akce ya
daha fazla (zekat) vermek mekruhtur.”; “bir kisi bir kez hec kildi tak: tiledi kim bir kez taki hec
kilsa, hec kilmak mu yahsirak turur ya Sadalca birmek mii? (340a/7) > bir kez hacca giden bir kisi
bir kez daha hacca gitmek istese, (onun i¢in) hacca gitmek mi daha iyidir yoksa sadaka vermek
mi?”.

5) “ama, fakat, lakin” anlaminda: Toparli’nin tespitine gbére metnimizde 174 kere
kullanilan Arapga “amma” baglact yaninda “taki” baglaci da pek ¢ok kez bu anlamu karsilamak i¢in
kullanilmigtir. Bu durum, daha sonralar1 sik¢a kullanilacak olan Arapca kokenli “ama” baglaci ile
Tiirkcede bu anlamm karsilamak i¢in kullanilan “fakr” baglacinin birbirinin yerine kullamldigina
giizel bir 6rektir: “rdst Teiiri Te@dld yarlikamas kim kim Teiiri 'ge ortak katsa taks yarlikar andan
ozge yazuk kilganlarni, kimni kim tilese (51a/5-6)> dogrusu Tanr1 Teald, Tanrtya sirk kosanlari
bagislamaz; ama diledigi kimselerin bundan baska giinahlarinm1 bagislar”’; “imdn nir turur taki
kiifrliik karanguluk turur (67b/2)> iman nurdur; fakat kifur karanliktir”; “ve eger tavif kilsa
Oumresi iigiin taki saQy kilsa db-dastsiz taka kaytarmasa ol ikisini taki kayitsa iwine, amii 6ze bir
koy ldzim bolur (352a/1-2)> eger umre icin abdestsiz tavaf etse ve say yapsa; ama o ikisini de
yeniden yapmasa ve evine donse, onun iizerine bir koyun kesmek lazim olur”; “hikmet nidiir kim
rasti seytanlar taki periler tak feristeler bizni korer taki biz anlarm kérmes biz (491a/7)> dogrusu,
seytanlarin, perilerin ve meleklerin bizi gérmesinin; fakat bizim onlart géremememizin hikmeti
nedir?”

6) “yine, ve yine” anlaminda: “fak:” baglaci, bu anlamu ile ciimle basi baglaci olarak
siklikla kullanilir. Bu kullanimin, Arapgadaki “baglama vavi”mi karsilamak i¢in oldugu goriiliir.
Ayrica, bu kullanimin bir benzeri de Uygur Tiirkgesi doneminde “faki yeme nin climle baslatict
olarak siklikla kullanilmasidir. Metnimizden tespit edebildigimiz G6rnekler sunlardir: “ve eger

ayitsa: kagan taii atsa ol Teiiri iiciin kim kdfir bolgay men tip, ol sd@atda kifir bolur taki Ebi

Yisuf 'dan rivdyet kilindi kim, rasti Teriri 'nifi Rasiili kabak sewer tip... (16b/2-3)> eger séylese: ne
zaman Ki birisi sabah oldugunda Tanriya kéfir olacagim diye, o zaman kafir olur, yine Ebu
Yusuf’tan, dogrusu Tanri’min Resulii kabak sever diye rivayet edildi...”; “taki Teiiri Te@dld sozi:

ve eger anlar togru yiiriseler togru yol 6ze iciirgey biz anlarga ¢ok suf aniii ma@ndst ol turur Kim:

birgey biz anlarsa okiis suf tip. Taka Teiiri Te@ald sozi: ... (66a/8-66b/1)> yine Tanr1 Teala sozii:
eger onlar dogru yol iizerine yiiriirlerse onlara ¢ok su i¢irecegiz. Bunun manasi sudur ki: onlara ¢ok
su verecegiz. Yine Tanr1 Teala sozii: ...”; “taki revd bolmas kurbdn kiininde Ebit Hanife katinda.
Taki Ebii Muhammed katinda revi bolmas boguzlamak hecden tiyilgan kisige meger kim kurbdn
kiini iginde (362b/1-2) > yine Ebu Hanife katinda kurban giliniinde uygun olmaz. Yine Ebu
Muhammed katinda hacdan yasaklanan kisiye kurban giiniinde hayvan kesmek uygun olmaz”.

7) “hem...hem” anlaminda: Farsca “hem” baglacimin kullanilmadigi metnimizde bu
anlam “taki” baglaci ile saglanmistir. Buradaki anlam, sdylenenlerin bir noktada birlestiklerini
belirtmek icindir: “faki Ddlim hakikat birle taki kidir hakikat birle ol Teiiri Te@dla turur revi
bolmas ayitmak:... (50b/2-3)> hem gergek bilginlik ile hem gergek kudret ile o Tanr1 Teala’dur,
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demek dogru olmaz:...”;"tak: ir kisi taki hatun kisi yiiwiinmek icinde berdbar turur (100a/2-3)>
hem erkek hem kadin yikanma (gusiil) konusunda aynidir”.

8) “baska, diger” anlaminda: Metnimizde bu anlamui karsilamak igin “baska” ve “dzge”
kelimelerinin yaninda “taki” da kullanilmistir. Ozellikle de “diger biri, baska biri” gibi 6rneklerde
oldugu gibi “bir” kelimesinden once kullamlmustir: “ve eger yiirise iki kisi arasinda soz almak
satmak igine, ayitsa ol ikisinii birisi takt birine: ... (21a/6)> eger iki kisi arasinda konusma olsa,
iki kisiden biri diger birine dese: ...”; “Nebi Qaleyhi s-seldm sozi birle: oltiirgen taa dlgen tamug
icinde turur, kacan kim kasd kilsa her birisi tak birisine (32b/7-8)> Nebi aleyhisselam’in soziiyle:
her bir kimse bagka bir kimseye kastettiginde 6len de 6ldiiren de cehennemdedir”; “bu fas! turur
ihramdan kayitmak icinde taki bir ihramga (361a/6)> bu, bir ihramdan baska bir ihrama dénme
konusunda (bir) bashktir”; “ve eger ikisi Qakd kilsalar urluk iyesi imtina@ bolsa andan sofira cebr
kilimmas. Ve eger taku birisi imtind@ bolsa cebr kilmur (473b/5)> Eger iki kisi anlassa (fakat)
tohum sahibi ¢ekimser olsa zorlanmaz. Eger diger birisi ¢ekimser olsa zorlamr.”.

9) “ile, birlikte, beraber” anlaminda: Buradabagladigi iki esdeger unsur arasinda
birliktelik, beraberlik anlam kurar:“nice kim yir taki kék dayim turur (1b/5)> Yer ile gok nasil
stirekli (yerinde) durur?”’; “eger ¢iksa miisdfir kisi, ya otun kesmege ¢iksa ya ¢iksa bir kentden bir
kentke reva bolur anar teyemmiim kilmak eger bolsa anui arast taki suf arast tort miii atlam yir
bolsa taki okiisrek (121a/8-121b/1-2)>eger misafir bir kisi odun kesmeye ¢iksa ya bir sehirden
diger bir sehre gitse, gittigi mesafe ile suyun arasi dort bin adim veya daha fazla olsa o kisiye
teyemmiim almak gerekir.”.

10) “ayrica, aym zamanda” anlaminda: “faki” baglaci, sOylenen sdze ilave olarak
belirtilmek istenen durumlar bildirmek i¢in bu anlamda kullamilmustir: “kim kim kiydmet kiinine
inkdr falsa taki ucmakka takt tamugka inkdr kilsa taki mizinka taki Sirdtka taki Sahéyiflarsa inkar
kilsa kim ol yazilmis turur ol sahdyiflar iginde kullarmii Qamaly, kifir bolur (22a/7-8)> kim Ki
kiyamet giiniinii inkar etse, ayrica cenneti ve cehennemi inkar etse, ayrica mizani, sirat1 ve iginde
kullarin amelleri yazili olan sayfalar inkar etse kafir olur.”; “taki Hizdnetii’I-Ekmel athig kitebde,
muhrim kisi yara kilsa kedikke taki keffaret birse andan soiira ani éltiirse andan sofira vacib bolur
taki bir keffaret (357a/8)> fakat, Hizanetii’l-Ekmel adli kitapta, ihrama girmis bir kimse, (bir) av
hayvanim yaralasa ve (bunun ic¢in) kefaret verse, ondan sonra onu Oldiirse sonra onun iizerine
ayrica bir kefaret vacip olur, (denir).”; “tak: tilegey Teiiri Te@ild dan kayitmakm selamatlik birle
taki Qifiyet birle taki eyle kerek kim ¢ikargay iki kozinden tamlalar yaslardan rast ol kabil
bolmak nigant turur (381a/3-4-5)> yine Tanr1 Teila’dan, selametle ve saglikla donmeyi dilemeli,
ayni zamanda iki goziinden yaslar dokmeli, dogrusu bu (duasinin) kabul oldugunun belirtisidir.

11) “ézellikle, bilhassa” anlaminda: Metnimizde bu anlamda seyrek bulunan “tak:”
baglaci, dikkat cekilmek istenen bir hususu belirtmek icin kullamlmustir:* Teiri Te@dld sozi:
saklariiz namazlarm taki orta namdzini (86a/1)> Tanrt Tedld’nin s6zii: namazlarimizi kilin,
ozellikle ikindi namazini.”.

Sonug

Bu ¢alismamizda bir M@mluk Kipcakgast eseri olan ve Arapcadan satir alti geviri
yontemiyle Tirkceye aktarilan Irsadii’l-Milik ve’s-Selatin’de “faki” baglacinin bu aktarim
sirasinda kazandig1 anlamlar1 6rek climlelerle inceledik.

Tiirk dilinin kadim bir baglaci olan “tak:”’y1 inceledigimiz bu ¢alisma bize sunlar gosterdi:

Tiirkge kelimelerin pek ¢ogu birden fazla anlamu biinyesinde barindirmaktadir. “saki”
baglac1 da bunlardan biridir. Irsadii’l-Miilik ve’s-Selatin’de tespit edebildigimiz kadanyla on bir
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farkli anlam1 bulunmaktadir. Bu da s6ze anlam katmada Tiirk¢e kelimelerin kullanildigi yere gore
degisik anlamlar kazandiginin giizel bir 6rnegidir.

“takr” baglaci, Eski Tirk¢eden gliniimiize gelene kadar karsiladigi anlamlar bakimindan da
bir degisim gostermistir. ilk zamanlarda daha az anlami karsilarken Orta Tiirk¢e doneminde anlam
genislemesi yagamis ve daha c¢ok anlamm kargilar bir duruma gelmistir. Cagdag Tiirk lehgeleri
doneminde ise, onceki doneme ait kullamm sikligini yitirmistir. Bu da bir kelimenin tarihi siireg
igerisinde kullaniminin ne gibi degismeler gosterdiginin giizel bir kanmitidir.

Bilindigi iizere satir alti geviriler, serbest cevirilere gore zorluk diizeyi daha yiiksek
cevirilerdir. Diller arasindaki yap1 farkliliklarindan dolay1 bu ¢evirilerde dilin anlam ve ciimle
yapisint korumak zordur. Irsadii’l-Miilik ve’s-Selatin de boyle bir eser oldugu igin 6nemi
artmaktadir. Biz bu ¢alismada “tak:” baglacinda anlam kismiyla ilgilendigimiz i¢in, diyebiliriz ki
ceviri esnasinda “taki” baglaci iizerine diiseni fazlasiyla yapms ve satir alti gevirinin getirdigi
zorluklarin iistesinden gelmede ¢evirmenin yiikiinii hafifletmistir.

Toparl’nin yapmis oldugu incelemede belirttigi lizere “faki” baglaci eserde 9692 kere
kullanilmigtir. Bu say1 bir bagla¢ icin hi¢ de azimsanacak Olciide degildir. Bu kadar cok
kullanilmasina ragmen “taki” baglaci kazandig farkli anlamlar sayesinde eseri tekrara diismekten
ve yeknesakliktan kurtarmustir.

Yaptigimiz inceleme ayrica, kelimelerin bir dmriiniin oldugunu, bir zamandan sonra ya
tamamen ya da tasidigi bazi anlamlar1 yabanci kelimeler de dahil olmak iizere yerini bagka
kelimelere birakabilecegini gostermistir. “taki” kelimesi de Osmanli Tiirkgesinden itibaren yerini
cogunlukla “ve, veya, fakat” gibi kelimelere birakmis; ama “dahi” seklinde “da/de, bile”
anlamlanyla da giiniimiize kadar gelmistir.
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