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SiYASET, MEDYA VE ORDU I‘iQGENiNDE"27 MAYIS
ATMOSFERI: “KARANLIGA DIRENEN YILDIZ” UZERINDEN BIR
BAKIS*

Ulkti Ayse OGUZHAN BOREKCI*

OZET

27 Mayis 1960 askeri mtidahalesi, Tlrkiye’nin ¢ok partili hayata
gecisle baslayan demokrasi tarihinde o6nemli bir dénim noktasina
tekabul etmektedir. Nitekim s6z konusu muidahale secimle gelen bir
iktidara son vererek, demokrasi yolunda atilan adimlarin yeni bir
gorinim kazanmasina neden olmus, bu tarihten sonra Turkiye’nin
demokrasi tarihi askeri muidahaleler nedeniyle kesintilere ugramistir.
Gunumuzde de etkileri ve sonuclart tartisilan 27 Mayis askeri
mudahalesi hem meydana geldigi tarihte neden oldugu degisimler ve
taraflar1 hem de bugtiniin siyasal sistemini belirlemedeki rolti olduguna
iliskin soylemler nedeniyle her yoénuUyle irdelenmesini gerekli
kilmaktadir. Bu cercevede 27 Mayis'in aktérlerine bakildiginda bir
tarafta DP’nin diger tarafta ona muhalif olan CHP, medya, tiniversite! ve
ordunun oldugu goértilmektedir. Muhalefet grubunun DP’ye yonelttigi
elestirilerin basinda, “baskict” ve “anti-demokratik” uygulamalar ile
ekonomik sikintilarin geldigini ifade etmek mtimktndtr. Nitekim askeri
mudahalenin temel gerekcelerini de bunlar olusturmaktadir.

Turkiyenin toplumsal ve siyasal tarihine damgasini vuran 27
Mayis askeri muidahalesi edebi bir tiir olan romanlarda ele alinmis,
bunu olusturan kosullar, etkileri ve sonuclar1 yazarlarin ideolojik
duruslarina goére kaleme alinmistir. Bu calismada, Seving Cokum’un
“Karanhga Direnen Yidiz” romani incelenmistir. Oncelikle cok partili
hayata gecis, DPnin iktidara gelmesi ve siyaset, medya ve ordu
arasindaki iliskilere dair genel bir perspektif sunulmustur. Eserin
coziimlenmesi asamasinda ise hem DPye ve taraftarlarina hem de
stirecin diger aktorlerine, yani CHP, ordu, tiniversite ve medyaya iliskin
nasil bir yaklasim sergilendigi ve bunlarin séylemleri belirlenmeye
calisiilmistir. Bu asamada, 27 Mayis’in bireysel ve toplumsal dtizlemde
nasil bir degisime neden oldugu da incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: 27 Mayis 1960 Askeri Mtidahalesi, DP — CHP,
Ordu, Medya, Roman, Karanliga Direnen Yildiz

“Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarma gore orijinal bir makale oldugu
tes pit edilmistir.

* Ars. Gor. Dr. Gazi Universitesi, Gazetecilik, El-mek: ulkuoguzhanborekci@gmail.com

! Caligmanin baghgmnda “iiniversite”nin kullanilmamasinin nedeni, ¢alismada incelenen eserde 27 Mayss siirecine dair
yiiriitiilen tartigmalarin ve vurgularm daha ¢ok CHP, ordu ve medya iizerinden yapilmasindan kaynaklanmistir.
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MAY 27 ATMOSPHERE IN THE POLITICS, MEDIA AND
MILITARY TRIANGLE: AN OVERLOOK THROUGH
"KARANLIGA DIRENEN YILDIZ'

ABSTRACT

Coup d'état on 27 May 1960 corresponds with an important
turning point in Turkey's democratic history which started with
transition to a multi-party system. Hence, the coup d'état caused the
steps taken for democracy to have a new image by terminating a
rulership that was elected, and from this date on the democratic history
of Turkey had been interrupted because of military interventions. The
coup d'état on May 27 the effects and results of which are still
discussed today should be examined thoroughly both because of the
changes and camps it caused when it took place and because of the
statements which show that it has a role in determining today's regime.
In this respect, when the actors of May 27 are examined, it is seen that
on one side there is DP and on the other side there is DP's dissident
CHP, media, university and the army. It is possible to express that the
opposition group criticised DP mostly because of "oppressive' and
"antidemocratic" implementations and economic woes. Thus, the
leading motives of the coup d'état were these factors.

The coup d'état on May 27 which left its mark on Turkey's social
and political history was dealt with in the novels and the conditions
that constituted it, its effects and its results were written according to
the writers' ideological leanings. In this study, Seving Cokum's novel
"Karanhga Direnen Yildiz" was examined. First, a general perspective
was presented about transition to a multi-party system, DP's rise to
ascendancy and politics, the relationship between media and military.
In the analysis stage of the work, how both DP and its supporters and
the other actors of the period, namely CHP, army, university and media
were approached and their discourse were aimed to determine. At this
stage, what kind of changes the coup d'état caused at individual and
social levels was also examined.

Key Words: Coup d'état on 27 May 1960, DP — CHP, Milirary,
Media, Novel, Karanliga Direnen Yildiz

Giris

Son yillarda siyasetin giindeminin 6nemli bir kismini, 27 Mayis siyasal rejimi ile
hesaplasma teskil etmektedir. Hatta bugiin Tiirkiye’de siyasal hayatin ve iktidar miicadelesinin 27
Mayis rejimine taraftar olanlar karst olanlar arasinda gectigi bile savunulmaktadir. Uzerinden elli
yildan fazla bir siire gegmis olmasina karsin, halen siyasal sistemin yapitaslarini belirlemede etkili
oldugu soylemleri, 27 Mayis rejiminin her yoOniiyle irdelenmesine ve yogun bir tartigmanin
merkezine yerlestirilmesine neden olmaktadir. Nitekim s6z konusu tarihte ordunun yonetime el
koymasi, Tirkiye tarihinin 6nemli doniim noktalarindan biridir. Bu anlamda 27 Mayis’1n biri askeri
biri siyasi olmak iizere birbiriyle iligkili olan iki miras biraktig goriilmektedir. Askeri mirasi, darbe
gelenegi ve askerin siyaset ilizerindeki etkisi seklinde ifade edilebilirken, siyasi miras1 Anayasa
araciligiyla yapilandirdigi iktidar denkleminde kendisini gostermistir. Tiirkiye 27 Mayis’tan sonra
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da hem askeri darbelere hem bunun 6nayak oldugu anayasa yazilimlarina sahitlik etmeye devam
etmistir (Ete, 2010: 136).

1946°da baslayip, 27 Mayis 1960°ta askeri miidahale ile ilk kesintisini yagayacak olan ¢ok
partili hayata damgasim vuranlarin; ilkin DP ve CHP, dolayisiyla liderleri Menderes ve Inéni,
muhalefet grubunun diger temsilcilerinin basin iiniversite ve ordu oldugu bilinmektedir (Arikan,
1997: 299). Ancak bu gruplar arasinda 6nemli bir farklilik bulunmaktadir. S6yle ki DP, merkezin
bu koalisyonuna karsilik halkin iradesine dayamrken, bu ii¢ aktdriin yanlarina CHP’yi de almak
suretiyle secimle gelen bir iktidari, se¢im dist bir yontem kullanarak iktidardan uzaklastirdigi
sOylenebilir (Giilener, 2007: 57). Bu ¢ergevede DP ve muhalefet grubunu temsil eden aktorler
(CHP, medya, liniversite ve ordu) arasindaki iligkiler s0yle bir goriiniim sergilemektedir:

Oncelikle, DP ve CHP arasindaki iliskiler bagindan itibaren gerilimli olmustur. Her iki parti
de yeni rollerine uyum saglamakta giicliik yasamustir. Nitekim biri 27 yillik iktidarin ardindan
muhalefet konumuna diismiis, oteki ise dort yillik siddetli bir muhalefetten sonra iktidar olmustur
(Ziircher, 2003: 322). DP’nin iilkeyi yonettigi on yillik zaman diliminde, iktidarin baskilarina ve
anti-demokratik uygulamalarima maruz kaldigini cesitli sekillerde ifade eden CHP, ozellikle
1957°den sonra merkezin aktorleriyle yakinlasmustir. ik yillarda DP’yi destekleyen, basta
iiniversiteler olmak {izere asker-sivil biirokrasi, aydinlar ve basin zamanla DP iktidarina karsi cephe
almiglardir. Bu kutuplasma ise 27 Mayis 1960’a giden siire¢ i¢indeki gerginliklerin ve catismalarin
kaynagim olusturmustur (Giilener, 2007: 56).

DP iktidarina muhalif olan koalisyonun bir diger iiyesi ordunun, Osmanli Devleti’nin
¢oziilme doneminden itibaren yonetim ve siyasette etkili oldugu ve giderek bu etkili konumunu
giiclendirdigi ileri siiriilmektedir (Burak, 2011: 45). Ordu, iilkeyi kuran gii¢ olarak Tiirkiye
Cumhuriyeti’nin yonetiminde basindan beri 6nemli rol oynamistir. Cumhuriyetin ilanindan sonra,
askerlerin siyasetle iliskisini koparmak igin birtakim tedbirler alinmis olunmasina ragmen, bu
konuda yeterince basarili olundugunu kabul etmek zordur. Askerlerin {ilke yonetiminde s6z sahibi
olma arzulari, ¢ok partili siyasi hayata gecilmesinden sonra, 1960’ta fiili bir miidahaleyle yeni bir
bi¢im almustir (Temiztiirk, 2009: 6). Oyle ki bu tarihten sonra Tiirkiye nin demokrasi tarihi, askeri
miidahaleler sebebiyle kesintilere ugramistir

Yukarida da belirtildigi gibi,27 Mayis askeri miidahalesi 6ncesinde muhalefetin 6nemli
giicleri arasinda basin ve iiniversite de yer almaktadir. Baglangicta DP’nin verdigi sozlere bagh
olarak onun yaninda yer alan aydinlar ve basin gerek yasal diizenlemeler gerekse ekonomik
beklentilerinin karsilanmamas1 gibi gerekgelerle, DP’yle arasmna ciddi bir mesafe koyarak,
muhalefet saflarindaki yerlerini almislar ve 27 Mayis’ta basat bir oynamuslardir. Ozellikle
basinin,miidahalenin oncesinde ve sonrasinda tavri ¢ok dikkat ¢ekicidir, yayinlariyla askerleri
kiskirtmaktan ¢ekinmedigi, darbe gerceklestikten sonra da demokratik yasama miidahaleyi
elestirmekten Ozenle kagindigi, hatta askerlerin yonetimde bulunduklan ddnemde darbeleri
mesrulastiric1 yaymlar yaptigi ifade edilmektedir (Temiztiirk, 2009: 6).

Bu iligkiler aginda Tiirkiye’de gerceklesen askeri miidahaleler, kuskusuz edebi tiirlerde de
ele alinmus, darbeleri olusturan kosular, etkileri ve sonuglari ¢esitleri yonleriyle yazarlarin ideolojik
egilimleri perspektifinde yansitilmistir. Buna gore 1960 sonrasi Tiirk romaninin ana temalarindan
biri “ikinci demokrasi ¢alismalar1”, “Menderes Donemi” ve ihtilalin “getirdikleri” ve
“gotiirdiikleri” olmustur (Narli, 2007: 158). Bu g¢er¢evede 1960’1a baslayan askeri miidahalelerin,
toplumsal, siyasal ve bireysel hayattaki etiklerini yansitan edebi tirlinleri inceleyen ¢esitli akademik
calismalar yapilmistir®,

2 By konuda yapilmis bazi ¢alismalar i¢in bkz. (Narli, 2007; Okur, 2002; Alver, 2013; Balik, 2009; Firat, 2009, Borekci-
Oguzhan, 2012).
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27 Mayis 1960 askeri miidahalesini konu olan yazarlara bakildiginda ise, bunlarin basinda
Atilla Tlhan, Samim Kocagdz, Vedat Tiirkali, Ayla Kutlu ve Seving Cokum gibi isimlerin geldigi
gorlilmektedir. Buradan hareketle bu calismada, Seving Cokum tarafindan kaleme alinan
“Karanliga Direnen Yildiz” romani incelenmistir. Romanin incelemesine gegilmeden 6nce, ¢ok
partili hayata gecisin ardindan DP’nin iktidara gelmesi ve siyaset, medya ve ordu arasindaki
iligkilere dair genel bir cergeve ¢izilmis, boylece 27 Mayis’a gelinen siirecin arka plani tahlil
edilmigtir. Eserin ¢6ziimlenme agamasinda ise hem DP’ye ve taraftarlarina hem de siirecin diger
aktorlerine, yani CHP, ordu, liniversite ve medyaya iliskin nasil bir yaklagim sergilendigi ve
bunlarin sdylemleri niteliksel metin analiziyle irdelenmistir. Bu agamada ele alinan bir diger konu,
27 Mayis’1n bireysel ve toplumsal diizlemde nasil bir etki gosterdigidir.

1. «27 Mayis”1 Hazirlayan Kosullar: Iktidar ve Muhalefet Cephesi
Cok Partili Hayata Gegig

Tirkiye’de batililasmayr ve modernlesmeyi temel amag¢ olarak benimsemis olan
Cumhuriyet rejimimin en énemli sosyal olaylarindan biri kuskusuz, 1946°da yilinda ilk muhalefet
partisinin kurularak ¢ok partili sisteme gecilmis olmasidir. Tiirkiye’nin bu noktaya gelmesinde
sliphesiz ¢ok ¢esitli tarihi, ekonomik sosyal ve kiiltiirel faktorlerin rolii olmustur (Okur; 2002 : 67).
Bu anlamda ¢ok partili hayata gecis siirecini, kisaca hatirlamakta fayda vardir.

1930 — 1945 yillar1 arasinda siyasal ve toplumsal erki elinde tutan asker-sivil-aydin
tigliisiiniin totaliter egemenliginin karsisinda, ilk kez bir yandan “harp vurguncular1” ve “zenginler”
tiremis, diger yandan yoksul kitlelerin sinifsal hosnutsuzlugu bas gostermistir. Bu toplumsal
baskinin da etkisiyle ¢ok partili yasam dordiincii kez denenmistir. Bu siirecte asker/sivil-biirokrat-
aydin tgliisiiniin kargisina siyasal giic merkezlerini belirleyecek yeni bir parti, DP ortaya ¢ikmistir
(Mazici, 2004: 556). Yeni Parti’nin ortaya cikis asamasinda, 7 Haziran 1945°te CHP’nin dort
muhalif liyesi, siyasi liberallesme talep eden bir bildiri yayinlamistir. Bu bildiri, hiikiimetten milli
egemenlik ilkesini anayasadaki sekliyle uygulamaya koymasi ve parti iglerini demokrasi ilkesi
cercevesinde yiiritiilmesini igeren taleplere dayanmaktadir. S6z konusu kisiler, Atatiirk’iin yakin
mesai arkadasi ve bankaci Celal Bayar, Ege Bolgesi’nin 6nde gelen toprak sahiplerinden Adnan
Menderes, tarih¢i ve Tiirkoloji profesorii Fuad Kopiilii ve tecriibeli biirokrat Refik Koraltan’di.
Once bu olusuma tepki vermeyen Cumhurbaskani Indnii, siyasi sitemde koklii degisiklikler
yapmaya ve onu diinyanin degisen kosullarina uyumlu hale getirmeye hazirlandiginin ipuglarim
vermistir. Tirkiye’deki sisteminin en biiylik eksikliginin bir muhalefet partisinin yokluguna
dayandirmis, boyle bir yapinin olusmasina miisaade etmeye hazir oldugunun isaretlerini vermistir.
Neticede Demokrat Parti 7 Ocak 1946 tarihinde kurulmustur (Ahmad, 2011: 235).

CHP’nin yeni partinin kurulusuna iliskin tepkisine bakildiginda, ilk anda olumlu karsiladig1
gorlilmektedir. Yeni partiyi, hiikiimet ve yonetimi denetleyecek yeni bir denetim organmi olarak
degerlendirme egilimi hakimdi. DP’nin ise, ilk zamanlarda kargilastigi en biiyiik giicliik, kendisinin
danigikli bir parti olmadigim ve CHP’den farkli bir parti oldugunu anlatmak ve toplumu buna
inandirmak olmustur. Zamanla muhalefet partisine, CHP’nin tutumunda énemli bir degisiklik vuku
bulmus ve bundan sonra yeni parti siirekli bicimde idari baskilardan sikayet etmistir. Ancak DP,
ozellikle ilk zamanlarinda, yonetime karsi 1limli elestirileri ile yumusak bir muhalefet yiiritmiistiir
(Kogak, 2007: 181).

Genel Bagkanhgi’na Celal Bayar’in geldigi yeni partinin, halktan gelen bir kuvvet
yaratarak hiikiimeti ve idareyi denetim almayi vaat ettigi ifade edilmektedir® (Tuncay, 1983: 1976).

8 Karpat (1967: 350-351), DP ve CHP arasindaki farkliliklar1 su sekilde 6zetlemektedir: Oncelikle, CHP, devlet ve
kudret otoritesine dayanarak kurulmus, sonralari olaylarin zorlamasiyla yavas yavas halka inmistir. DP ise, kisa zamanda
kitlelerin destegini almis ve halk yigmlarmm sézciisii durumuna gegmistir. Ikinci olarak, CHP koklii reform tedbirleri
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CHP ise 1946’dan DP’nin iktidara geldigi 1950’ye kadar, se¢im ve basin kanunu gibi bazi
konularda reformlar yapsa da geleneksel taraftarlar1 disinda bir se¢men kitlesi edinememistir.
Demokratlar hiikiimetin keyfiligini vurgulayarak ve jandarma ve biirokrasinin saltanatina son
vermeyi taahhiit ederek, halkin hiikiimet karsithigindan fayda saglamigtir. Seg¢menler,
Demokratlarin iktidara gelmesi durumunda, kendilerini devletin boyundurugundan kurtaracagina
ve ayni1 zamanda maddi anlamda rahatlatacagina inanmuslardir. (Ahmad, 2011: 237).

Temel hak ve 6zgiirliiklerin korunmasi ve talebiyle ortaya ¢ikan Demokrat Parti de “yeter
s0z milletindir” diyerek, siyasi iktidarin belirlenmesinde s6z hakkinda sahip olmayan kitleyi temsil
etme roliinii Gstlenmistir (Demirel, 2005: 495). Bu anlamda kuruldugunda elestirilerini Halk Parti
idaresinin “antidemokratik” yonleri ilizerine yogunlastiran Demokrat Parti, ilk yillarda glictinii
iiniversite profesorlerinden basit koyliilere kadar biitiin sosyal gruplari i¢ine alan halk kitlelerinden
almistir. Demokrat Parti'ye gosterilen bu sempatinin sebebi, halk kitlelerinin Halk Partisi’ne
muhalif olmasi kadar Demokrat Parti’nin biitiin sosyal gruplari memnun edecek kadar yeni bir
siyasi organizasyon yaratacagi iimididir (Karpat, 1967: 5.346).

DP’nin iktidara Gelmesi ve Siyasal — Toplumsal Gelismeler

Toplumda hemen hemen biitiin muhalif kimliklerin destegini alan Demokrat Parti, 1950
yilinda yapilan se¢imlerin sonucunda iktidar partisi olmustur. DP’nin basarisi, Tirkiye nin siyasi
goriiniimiinde radikal bir doniim noktasina tekabiil etmektedir. Nitekim iktida, eski sivil — askeri
biirokrasinin elinden alinmis ve yeni segkinlere verilmis goriiniiyordu. Roller de degismisti. DP
iktidar, CHP muhalefet partisi olmus ve ortaya alisiilmasi giic bir kimlik bunalimi meydana
gelmistir. (Ahmad, 2011: 239).

DP’nin iktidara gelmesiyle, o giine kadar siyasal yagamdan diglandiklarini diisiinen
kesimler, devlet katinda bir anlam ifade edebildiklerini gormiislerdir. Devletten somut anlamda
hizmet alabileceklerinin farkina varmmglardir. Halktan kopuk bir ydnetim bi¢imi sergileyen
CHP’nin yerine, ¢ogunlugu kendi kiiltiirlerine yakin, yakin olmasa dahi yakinlik gdstermek
durumunda kalan DP’lilerle iliskiye gecmek sokaktaki adam i¢in kayda deger bir adimdir. Ayrica
modernlesme ile dini-gelencksel degerler arasinda bir ¢atismanin olmadigi fikrini isleyen DP
cizgisi, klasik Batililasmac1t CHP tarzina karsi, bu degerlerle i¢ ice ge¢mis yasam pratikleri ve
davranis kaliplarin1 -en azindan s6ylem diizeyinde- muhafaza etme misyonunu da yiiklenmistir.
Boylece DP’nin iktidara gelisiyle, eski yonetimde bozulan devlet —millet uyumunun yeniden tesis
edilmeye baslandigi, devlet ile millet arasinda kopmaya yiiz tutan baglarin perginlendigi
goriilmektedir. DP iktidari, askeri ve sivil biirokrasinin keyfi davramslarimin ge¢mise kiyasla
sinirlanmast anlamina da gelmistir. Cok partili hayata gegisle hem biirokrasiye yonelik sikayetlerin
dile getirilebilecegi platformlarinin sayist artmis hem de atanmuslarin son kertede secilmislere tabi

almmasmi gerektiren tarihi sartlar icinde dogmustur. Idealist bir goriisle hareket eden bu parti, akademik ve siyasi bir
romantizmin izlerini tagina yeni goriisler ortaya atmis, zora bagvurarak bunlar ger¢eklestirmek istemistir. DP ise, her
seyden once CHP’nin asmriliklarma ve oligarsist felsefesine karsi bir tepki olarak ortaya ¢ikmistir. Halk yiginlarinn,
ekonomik ve sosyal sartlardan ve baski rejiminden dogan hosnutsuzlugunu dile getiren DP gercek hayata ve insana daha
yakind1. iki parti arasindaki asil farklar iste bu 6nemli noktalardan kaynaklanmistir. CHP baglangigta milletin devlet
sayesinde kimlik kazandigma inanmis, devlete metafizik bir anlam yiiklemistir. Devlete mutlak bir tistlinliik tanimisi,
birey mutlak olarak devlete tabi kilinmistir. DP ise devlete, insanlar tarafindan birey ve toplumun menfaati i¢in kurulmus
bir orgiit olarak bakmis, bireyin ihtiyaglar1 ve haklar1 karsisinda devletin yetkilerinin kisilmasini istemistir. CHP’nin
insan haklarinin devletten ¢iktigini kabul etmelerine kargilik, daha pragmatik olan Demokratlar tabi haklar teorisini
benimsemistir. Iki partinin sosyal gruplar karsismdaki davranislarini bu temel tutumlar belirlemistir. Ancak bu tutum ve
davraniglar, felsefi ve siyasi bir ifadeye biirlindiiriilmemis, daha ¢ok pratik ihtiyaglarm bir sonucu olmustur. Teoride
bunun tam aksini iddia etmesine ragmen bazi menfaat gruplarmin temsilciligini tizerine almig gibi bir gériinim
sergilemektedir. CHP ise pratikte daha ¢ok genel temsil fikrine sarilmigtir. Kesin bir ayristirmaya gidilmeden ve her
partinin i¢inde devamli degismeler oldugu goz dniinde bulundurularak, ¢ift¢i, is¢i ve bazi tiiccarlarin DP’yi destekledigi,
aydmlarm, sehirlilerin ve bagimsizlarm CHP’yi tuttugu ifade edilebilir.
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olmasi ilkesinin hayata gecirebilme ihtimali artmistir (Demirel, 2005: 496- 498, 505). Bu ¢ergevede
1950’ ler Tiirkiye’sinde kentli ve egitimli insan sayisinda nispeten bir artig olmus, agik bir kamuoyu
olugmaya baglamus, iktidarin se¢im yoluyla belirlenmesi ilkesi yerlesmeye baslarken, yonetimde
seckinci-oncii degil gelenekei, asker degil sivil agirlikli, biirokrat degil serbest meslek sahibi, kentli
degil tasral bir seckin profili meydana gelmistir (Mazici, 2004: 558).

Buna gore 1950’lerin basinda Tiirkiye ve DP iktidar i¢in olumlu bir tablonun s6z konusu
(Aksin; 2007, s.215) oldugu donemin genel yapisi ise su sekilde dzetlenebilir: 1950 -1954 yillan
arasinda, genellikle muhalefet partilerinin de kabul ettigi gibi, Tiirkiye’de nispeten hiir ve
demokratik bir ortam mevcuttur. DP’nin din konusundaki liberal tutumuna paralel olarak ezanin
Arapga okunmasina izin verilmistir. Askerlik siiresi kisaltilmus, liberal bir Af Kanunu ¢ikartilmis,
Tirklerin yurt disina ¢gikabilmesini kolaylagtirmistir. Yeni bir Basin Kanunu yapilmis, kisitlayici
hiikiimler iceren diger bazi kanunlar degistirilmis, anti demokratik kanunlar1 belirlemek iizere bir
komisyon kurulmustur. Bu komisyonun ¢alismalarimi geregi gibi degerlendirmek miimkiin degildir,
ancak zamanla faaliyetlerinin asgariye indigi hatta tamamiyla durdugu ifade edilebilir (Karpat,
1967: 352). Ekonomi politikasi liberalizme dayanan parti, muhalefet yillaninda ve iktidar
doneminde o6zel girisimcilige biiyiik 6nem atfetmistir (Cavdar, 1983: 2071). Nitekim iktidarin ilk
yillarinda liberallesme yolunda 6nemli adimlar atilmis, iktisadi kalkinmada biiyiik bir canlilik ve
heyecan yasanmustir (Aksin, 2007: 215). Oyle ki iktidar, yiiriittiigii ekonomi politikasi ile kitle
halinde koyleri etkileyebilmis, koylerdeki yoksulluk ve cehalet ¢emberini kirmagi basarmada
onemli adimlar atmustir. Bu politika Halk Partisi doneminde baslamakla birlikte, bu gelismeye
Demokratlar tarafindan ivme kazandirilmistir. Burada belki de en 6nemli nokta, araglar ve giittiigii
iktisadi politikalanin sonucu ne olursa olsun, Demokrat Parti’nin kalkinma hamlesini kdylere
gotlirebilmis bir hiikiimet olmasidir (Karpat, 1967: 351). DP doéneminde, ¢iftcinin ¢ikarlarina
oncelik verilmis, bu da iktidara kdyliiniin destegini saglanustir. Ozellikle 1954 segimleri Menderes
icin ¢ok biiyiik bir basaridir. Ekonomik canlanma, onun politikalarnin dogrulugunu kanitlamus,
koyliilerin hemen hepsi kendisini desteklemistir (Ziirher, 2003: 326,334).

DP’nin halkin destegini aldig1 konulardan bir digeri, Tiirkiye’nin 1952’de NATO’ya tam
tiye olmasidir. NATO’ya giris muhalifler tarafindan da kutlanmistir (Ziirhcer; 2003, s.342).

Demokrat Parti iktidannin en 6nemli 6zelliklerinden bir digeri, mahalle ve kirsal kesimden
insanlarin ocak ve bucak oOrgiitleri araciligi ile siyasete sokulmus olmasidir. Bu durum ise halkin
demokratik egilimleri bakimdan yararl olmustur (Aksin; 2007, s.224).

DP’nin ilk yillar1 basin agisindan da olduk¢a mutlu bir donemdir. Hakkinda sorusturma
acilan gazeteci yoktur. Hiikiimetle gazeteciler arasinda genellikle yakin iligkiler kurulmustur
(Topuz, 2003: 193). Bu dénem i¢in en 6nemli sayilan ve basina genis 6zgiirliikkler getiren uygulama
ise, 1950 yilinda cikartilan Basin Kanunu’dur. Yine bu donem iginde yer alan ve 1952 yilindaki
kanun ile de basin ¢alisanlarinin sosyal haklar1 konusunda onemli diizenlemeler getirilmistir. Cok
kisa bir siire iginde gergeklestirilen bu uygulama ile DP’ye varolan basin destegi ¢ok daha artmig
ve neredeyse basinin tamami DP’yi destekler duruma gelmistir (Bulunmaz, 2012: 208).Ancak
ilerleyen zamanda iligkiler bozulmaya baslamistir Bunun ilk sinyalleri 1953’te verilmistir.
Temmuz ayinda daha once sifat ve hizmetlerinden dolayr bakanlara yapilan hakaretin takibi
sikdyete bagliyken, arttk savcimin, bakanin olurunu alarak re’sen takibine birakilmasi
onaylanmigtir. Muhalefetteki basin bunu “iktidan kaybetmekten korktugu i¢in, kendi durumunu
kurtarmay1 tasarlamak™, iktidar yanlisi basin ise “ortaliktaki anarsik manzaraya son vermek”
seklinde degerlendirmistir. Ancak, bu doénemde DP’nin ekonomik ve siyasal alanda yeterli
olmadigim diigiinen basinin muhalefetini arttirdignr goézlenmektedir (Yildiz, 1996: 492). 1954
secimlerinden iki ay Once ise, basindan gelen elestirilere karsi agir cezalar getiren bir yasa
¢ikartilmig, mahkemeye cikartilan gazetecilere ispat hakki verilmemistir. 1955°te gazetecilere agir
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hapis ve para cezasi uygulanmistir (Aksin, 2007: 216 — 217). 1956 yilinin Haziran ayinda basin
yasasi tekrar degistirilmis ve hiikiimet basin ve yayin {izerindeki denetimini daha da arttirmustir
(Ziircher, 2003: 337). Dolayisiyla basin ve hiikiimet arasindaki iligkiler gerginlesmis, basin
destegini hiikiimetten ¢ekmistir.

Hiikiimete destegini kesen bir diger kesim iiniversiteler olmustur. Bunun &nemli
gerekgeleri arasinda 1954 segimlerinden bir ay bir kanunla {iniversite dgretim iiyelerinin siyasete
katilmasinin yasaklanmasi yer almaktadir (Ahmad, 2011: 240). 1955°ten sonra ise {iniversiteler ve
yargi lizerlerinde uygulanan baski siyaseti gerekgesiyle, bu kesimlerin DP’ye muhalefeti artmustir
(Aksin, 2007: 217).

Iktidarinin ilerleyen yillarinda, hiikiimetin ordu ile iliskileri de yavas yavas bozulmustur.
Zaten DP, kuruldugu ilk yillarindan itibaren gerek ordu gerekse diger geleneksel iktidar odaklarina
karst oldukga temkinli yaklagmistir. Daha muhalefet yillarinda Indnii’niin Milli Sef egemenligine
karg1 ordu i¢inde kurulan gizli orgiitten birka¢ subayla iliski kuran Bayar-Menderes grubu, bu
girisimlerden olduk¢a huzursuz olmus; iktidara geldikten sonda da kendilerine karsi bdyle bir
girisim ihtimalinden tedirginlik hissetmistir. Bu baglamda DP, bazi emekli subaylari kendi
taraflarina alarak askerlere giiven vermeye ¢alismistir. Ornegin 1946 secimlerinde Fevzi Cakmak’1
aday gostermis, 1950°1i yillarda partinin yonetici kadrolarinda Ali Fuat Cebesoy, Fahri Belen, Seyfi
Kurtbek, Tahsin Yazici, Tekin Ariburnu gibi askerler yer almistir (Mazici, 2004: 556). Ancak
Iktidara geldigi ilk donemde ordunun darbe yapmasindan ¢ekinen DP, bunu engellemek igin
Haziran 1950°de beklenmedik bir kararla, genelkurmay baskani, ikinci bagkan, kuvvet komutanlari
degistirilmis ve yerlerine kendilerine bagli olacaklarini diisiiniilen, yeni komutanlar atamstir
(Erogul, 2003: 120). Menderes’in ordu karsisinda aldigi tavrin gostergelerinden biri de muvazzaf
subaylara biiyiik c¢apli ihtiyag olmadigini, ordusunun Amerika’daki gibi yedek subaylarla
yonetebilecegini aciklamasidir. Bir diger tavir ise partide asker kokenlilere c¢ok fazla yer
vermemesinde belirginlik kazanmustir. Oyle ki iktidarda oldugu on yillik zaman zarfinda
parlamentodaki mesleki dagilima bakildiginda, en diisiik oranda temsil edilen meslek grubunun
askerler oldugu goriiliir (Mazici, 2004: 556).

Cok partili diizenin kurulmasinin ve DP’nin iktidara ge¢mesi neticesinde, Tek Parti
doneminin devletci politikalarla birlikte sona ermesi bakimindan yasanan déniim noktasi, elbette
ordu i¢in de yeni bir donem anlamina gelmistir. Nitekim muhalefetin zaferi, hakim seckinlerin yeni
bir ¢ehre kazanmasini saglamis, siyaset sahnesinde o ana kadar goriilmeyen belli toplumsal
kesimler agirlikli olarak temsil edilmeye baslanmistir. Ordu da benzer nedenlerle toplumun
genelinde yasanan benzer bir kimlik arayist icine girmistir. Oyle ki ordu, daha 6nceki donemlerden
farkl olarak, iktidar i¢inde dolaysiz olarak temsil edilme imkanini1 kaybetmistir. Belki de en 6nemli
degisim ise, onceki donemlerde on bir savunma bakaninin tiimiiniin asker kdkenli olmasina
karsilik, bu donemde gorev yapan alti bakandan besinin sivil olusudur. Toplumsal degisimden
kaynaklanan ve siyasal yapi igerisindeki farklilasmay1 yansitan seckinler ziimresinde yasanan bu
degisiklik, ordu tarafindan kendi kurumsal itibarina kars kiigiiltiicii, toplum i¢indeki goriintiisiinii
tehdit eden bir durum olarak algilanmistir. Bu duygu, askeri biirokrasiyi denetim altina alan
iktidarin 1954 segimlerini kazanmasi ile daha da artmustir (Vaner, 2003: 257).

Ozellikle 1950°1i yillarin ikinci yarisindan sonra, ordunun hiikiimete mesafeli davrandig
goriilmektedir (Ziircher, 2003: 325). 1958°deki dokuz subay olayi iliskileri iyice gerginlestirmistir.
Bu yilin ocak ayinda bir darbe hazirhigmna giristikleri ileri siiriilen dokuz subay tutuklanmustir.
Ancak, dogru oldugu sonradan anlasilan bu tasart kanitlanamadigindan, samiklar ayni yilin
sonlarina dogru saliverilmis, sadece muhbir subay1 iki yil hapse mahkiimedilmistir (Tungay, 1983:
1981). Hiikiimet ve ordu arasindaki iliskileri etkileyen bir diger faktor, Irak’ta kralligi deviren
Temmuz 1958 darbesinin Tiirkiye’nin siyasal yagsamu {izerindeki yikici tesiridir (Ahmad, 2011:
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241). Birgok kaynaga gore, Irak Devrimi, DP iktidarinda darbe korkularim baglatmis ya da
artmigtir. Nitekim Faysal ve Nuri Said’in 6ldiiriilmesinden DP’li yoneticilerin ¢ok etkilendigi
belirtilmektedir. Irak Devrimi,DP iktidarimin goziinde distan desteklenen yikici bir faaliyet iken,
muhalefete gore istibdat ve baskiya karst bir ayaklanmadir. Muhalefet Irak Devrimi’ni dogru
bulduguna gore benzeri Tiirkiye’de gergeklesebilir, onun i¢in de baski altina alinmalidir, seklinde
bir diisiincenin oldugu (Aksin, 2007) savunulmaktadir.

Ozellikle 1957°den sonra iktidar agisindan yasanan en énemli sorunlardan biri, aydinlarin,
biirokrasinin ve ordu mensuplarinin desteginin hissedilir derecede azalmis olmasidir. Bunun altinda
iki temel etken oldugu ifade edilmektedir. Birincisi, artan ekonomik sikintilardir. Ozellikle memur,
Ogretmen, tiniversite Ogretim liyesi ve subay gibi maagli ¢calisanlarin, toplumun diger kesimlerinden
daha ¢ok artan enflasyondan etkilendigi telaffuz edilmektedir (Ziircher, 2003: 334). Ticaret kesimin
biiylik kazanglar elde ederek ylikselmesi, 1950 secimlerinde iktidar1 birakmak durumunda kalan
asker ve sivil biirokrasinin hiikiimete cephe almasina neden olmustur (Ozdemir, 2007: 229).
Birincisinden daha 6ncelikli olan ise, hiikiimetin otoriterliginin arttiginin diisiiniilmesidir. Nitekim
siyasal liberallesmenin, ekonomik liberallesmeye feda edildigi (Ziircher, 2003: 334) ileri
stirilmektedir. Diger taraftan Cumhuriyet seckinleri, yonetim mekanizmasimin diginda kalmasi
gerektigi varsayilan “ayaklann” “bas” oldugu kanaatindedir. Bu asamada asker/sivil-biirokrat-
aydin {igliisii Osmanli’nin son zamanlarindaki “devleti kurtarma” tezlerini, “demokrasiyi kurtarma”
tezlerine yonelmistir. Bu tezleri ilk olusturan asker ve sivil biirokrat kesimlerinde hala giiglii bir
destek tabani bulanan, basinin da destegini alan CHP’dir* (Mazic1, 2004: 558).

Tim bu gelismeler neticesinde, iktidarmin ilk yillarinda demokratik ydnelimlere 6nem
veren, genel affin ilan edilmesi ve liberal bir basin kanunu kabul eden DP’ye yoneltilen elestirilerin
basinda, uygulamaya konan yasalarla antidemokratik hiikiimlerden arindirma programinin bir
kenara ittigi, dis politikada kimi zaman yanls kararlar verdigi, siyasal liberallesmeden vazgegtigi,
basina, muhalefete, aydinlara, sivil ve asker biirokrasisine kargi olumsuz bir tutum sergiledigi ve
bask1 uyguladigi gelmektedir® (Erogul, 2003:120; Kongar, 2007: 149 — 150). Hiikiimete yoneltilen
elestirilerden biri de Menderes’in 1959°da Ingiltere gezisi esnasinda, Londra yakinlarindaki
Gatwick Havaalani’nda meydana gelen ucak kazasindan sag kurtulmasi neticesinde
gergeklesmistir. Nitekim bu olaymn bir propaganda araci yapildigi (Tuncay, 1983: 1981) ifade
edilmektedir.

4 DP ve CHP arasmndaki iliskiler,6zellikleDP iktidar olduktan sonra, ¢ok da olumlu yénde seyretmemistir. Ornegin CHP,
DP iktidarmni, 1946 — 1950 yillar1 arasinda temelleri atilan demokrasiyi saglamlastirmadigini ileri sirmiis, bu demokrasi
temsilinin korunmas: ve daha da genisletilmesini talep etmistir. Bu anlamda Anayasa Mahkemesi’nin kurulmasini,
idarenin tarafsiz olmasini, bakin hiirriyetinin gergeklestirilmesini, radyodan partilerin esit faydalanmasini, parti olarak
varligmm tehlikede olmadigina dair garanti verilmesini istemistir. 1951, 1953 ve 1954 yillarmdaki Kurultaylarinda
hiikiimeti, memurlarm CHP aleyhine tesvik etmek, hakimlerin yirmi bes yillik hizmetten sonra emekliye sevk
edilmelerini saglayacak bir kanun hazirlamak ve devlet radyosunu partizanca kullanmakla suglamistir (Karpat, 1967:
341). CHP ve DP arasmdaki iliskilerin gerginlesmesinin bir diger nedeni de Arahk 1953’te, CHP’nin biitiin varligina
“haksiz iktisap” diye nitelendirilerek, bir yasa ¢ikartilmasidir. Bu ana muhalefet partisinin etkinlik olanaklarmni kismak
i¢in bir hareket seklinde degerlendirilmistir (Aksin, 2007: 216).

® Hiikiimetin, otoriter bir politika yiiriittiigiine iliskin parti icinde de bazi gériisler ortaya ¢ikmustir. 1955’te DP iginde,
Menderes’e yonelik muhalefet artmig, DP’nin basina, {iniversitelere ve yargiya karsi otoriter bir siyaset uyguladigi
gerekgesi oncelik kazanmistir (Ziircher, 2003: 335). 1955’te patlak veren 6- 7 Eyliil olaylar1 da parti i¢i uyusmazhig ve
icisleri bakinin istifasma neden olmustur. Hatta Menderes’in konumu bile sarsilmistir ve istifa etmeyi diisiinmistiir.
Ancak Menderes istifa etmemis, onun yerine kabine istifa etmistir ve Menderes meclisten giivenoyu almistir (Ahmad,
2011: 240). Parti igindeki boliinmenin kirllma noktasmi olusturan olay ise, , Ekim ayinda bazi liberal milletvekillerinin,
kisitlayict basin yayasi geregince hakkinda dava agilmis olan gazetecilerin yazdiklarini ispat hakkma sahip olmalar
bunun mahkemelerde delil olarak kabul edilmesinin istemeleridir (Ziircher, 2003: 335-336). 19 milletvekili “ispat hakk1”
konusundaki anlasmazlik neticesinde, DP’den ayrilmiglardir. 1955’in  sonunda Fevzi Liitfi Karaosmanoghu
onciiliigindeki grup, DP’den Hiirriyet Partisi’ni kurmuglardir (Aksin, 2007: 216).
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1960 yilna gelindiginde, hiikiimetin CHP, basin ve {iiniversite ile olan iligkileri iyice
gerginlesmistir. Bu baglamda CHP ile iliskilerin bozulmasinda etkili olan etkenlerdenbir digeri
In6nii’niin Ege gezisi sirasinda yasanan olaylardir. 1959’un basinda Indnii, yasanan siyasal ve
toplumsal gelismelerin ardindan gerginlesen ortamin sakinlesmesi igin, hiikiimetin erken segime
gitmesi gerektigini ileri slirmiistiir. 1960 Nisan ayinda iilke kapsaminda bir kampanya baglatarak
ciktigi gezilerin zirvesi, DP’nin kalesi olan Ege Bolgesiydi. Ancak partisine yonelik yapilan
saldirida atilan bir tas Indnii’ye denk gelmis, DP’nin ¢ogunlugu bu olay1 sorusturmayi reddedince,
CHP de bunu kullanarak meclisi terk etmistir (Ahmad, 2011: 242). Diger taraftan 18 Nisan’da
TMBB’de 15 kisilik bir Tahkikat Komisyonu’nun kurulmustur. Buna gore, partilerin tiim
etkinliklerinin sorusturulmasi 6ngoriilmiig, komisyonun etkinlikleri ile ilgili yayinlar, TBMM’de
komisyonla ilgili yapilan goriismeler ve bunlar hakkindaki yayinlar yasaklanmistir (Aksin, 2007:
223). Ayrica 27 Nisan’da komisyona basini denetleme, celpname c¢ikarma, hatta sorusturmayi
engelleyenleri tutuklama yetkisi tanimistir (Ahmad, 2011: 242). Tim bunlara tepki olarak, 28
Nisan 1960°da Istanbul Universitesi 6grencileri biiyiik bir gosteri yapnuslar, polis ve ordu birlikleri
olaya miidahale etmislerdir. Bir 6grenci oliirken, 40 6grenci yaralanmigtir. Hilkiimet sikiyonetim
ilan etmis, iiniversite tatil edilmistir. Yayin yasagi getirildiginden olaylar kulaktan kulaga
abartilarak nakledilmistir. Ertesi giin Ankara’da Siyasal Bilgiler ve Hukuk Ogrencileri gosteri
yaptilar. Yine polis ve ordu birlikleri olaylara miidahale etmislerdir (Aksin, 2007: 223).

Mayis basinda, olaylar yatismuis gibi goriinmektedir, ¢linkii olaylar kitlesel boyutlara
ulagmamisgti. Ancak darbe planlari almig bagini gitmisti ve hiikkiimetin yapabilecegi ¢ok fazla bir sey
yoktu. Menderes, iilke capinda mitingler diizenleyerek héla halkin destegine sahip oldugunu
gosterip konumunu gii¢lendirmeye calismustir. Mayis sonunda tekrar bir Anadolu gezisine daha
¢ikmay1 planlayan Menderes, Konya’da yapacagi konugmada, siyaseti normale doéndiirmesi
imidiyle Haziran’da erken se¢ime gideceklerinin haberini verecekti. Ancak bunu yapamadi
(Ahmad, 2011: 243). Nitekim Tiirk Silahli Kuvvetleri “kardes kavgasina meydan vermemek” ve
“demokrasiyi i¢inde diistiigli buhrandan kurtarmak™ amaciyla, 27 Mayis 1960 saat {icte yonetime el
koydugunu ilan etti. Askerlerin yonetime el koymasi, 6zellikle Ankara ve Istanbul’daki 6grenci
kitlesi ve genellikle aydinlar ve basin tarafindan biiyiik bir sevingle karsilanirken, kirsal kesim
hayra alamet sayilmayacak bir sekilde sessiz kaldi. Zira Onceki aylarda yasanan karigikliklar
Istanbul ve Ankara’ya 6zgii idi. Baska bolgelerde halkin Menderes’e sevgisinde ani bir diisiis
oldugunu dogrulayacak bir gosterge yoktu (Ziircher, 2003: 351).

27 Mayis askeri miidahalesiyle son bulan DP iktidaria iliskin elestireler yapilamakla
birlikte, partinin basarilh oldugu alanlar géz ardi edilemez. Soyle ki, bazi eksikliklerine ragmen
iktisadi politika, is gérme arzusu, partinin dinamik ruhu, toplum ve fert hayatinda yeni bir ddnem
acmustir. Tanim makinelestirilmesi, yol insaati ve yatinim politikasi toplumun biitiin katmanlarini
etkilemis, biitiin bireyleri ve soyla gruplari, modern hayatin hem problemleri, hem de nimetleri ile
karst karsiya birakmisti. Daha iyi bir hayat, 6zgiir olmak ve ilerlemek imkanlan artik bir hayal
olmaktan ¢ikmus, her kusagin kendi hayati sirasinda elde edebilecegi birer gercek olmuslardir. Tiirk
ekonomisi de, biiyiik {initeler sekline girerek daha rasyonel isletme yontemleri sayesinde yeni bir
goriiniim kazanmustir. DP dogusu, faaliyeti ve ruhu bakimindan baglangigta halkin isteklerini cevap
verebilmis bir partidir, bunu da kamuoyunu dikkate alarak yapmustir. Iktisadi politika ve
kamuoyuna saygi sayesinde Demokratlar — belki kendileri bile farkinda olmadan — yirmi yiizyil
teknigini ve buna baglh fikirleri, genis halk tabakalarina gotiirebilmislerdir (Karpat; 1967: 361).
Bunlara ek olarak DP’nin iktidara gelmek, kendi programini uygulayacak siirede bu iktidan
savunmak ve kendisinden sonraki liberal yaklasima sahip partilere yol agmak bakimindan gordiigii
islevin 6nemi biyiiktiir. SOyle ki, iilkedeki liberal yapili siyasal partiler arasinda ilk defa boyle bir
basariya ulasan DP’dir. Bu nedenledir ki, actig1 yoldan onu izleyen yeni iktidarlar olusmus, hatta
merkeziyet¢i diye adlandirilan partilerin de kitlelerle iliskisini gelistirmesi, DP’de somutlasan
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programlarla alternatifler yaratmasi ve boylece sivillesme ¢izgisinin yiikselen egilimini daha da
giiclendirmesi gibi bir olgu ortaya ¢ikmustir. Boylece DP, Tiirk demokratiklesme tarihi igerisinde
onemli bir doniim noktasim ve geriye doniilmeyecek bir yere gelinmis olmasini belirleyen eylem

olarak yerini almgtir (Cavdar: 1983: 2075).
2. “Karanliga Direnen Yildiz”da 27 Mayis’in Taraflar: Siyaset, Ordu ve Medya

“Karanliga Direnen Yildiz’da, 27 Mayis 1960 askeri miidahalesinde rol oynayan aktorlerin
(siyaset, medya, ordu ve liniversite), bir apartmanda yasayan komsular, akrabalar ve onlarin iliskide
oldugu diger kisiler iizerinden sembolize edilerek kaleme alindigi goriilmiistiir®. Nitekim bu
apartmanda yapilan ev toplantilarinin, 1950 -54 secimlerinden sonraki tarihi gerginligi, iktidarin ve
muhalefetin tansiyonlu hallerini aksettiren, siyasi ortamun bir aynasi oldugu kaydedilmistir
(Cokum, 1996: 25). Buna gore, 27 Mayzis siirecinde DP’nin iktidarina karst muhalefet ve isbirligi
yapan kurumlarin iiniversite, medya ve ordu oldugu ifade edilmistir (Cokum, 1996: 24).
Calismanin bu kisminda, bu kisilerde simgesellestirilen kisiler ile kurumlar, onlarin 27 Mayis
stirecindeki rolleri ve buna iliskin tutumlan irdelenmistir.

2.1. Demokrat Parti’nin Politikalar ve “Diiriist”, “Bilge” Taraftarlan

Eserin geneline bakildiginda, 27 Mayis’a gelinen siiregte 6ncelikle DP’li kisilerin ve ona
sempati besleyen sag tandansli kahramanlarin olumlu bir anlati yapisiyla temsil edildigi
goriilmiistiir’. Buna paralel olarak DP’nin ve politikalarmin da ayn1 yaklasimla ele alindign dikKati
¢ekmistir. Bu c¢ercevede deginilen konulardan biri, DP’nin “demokrasi” olgusunu ne derece
yasattig1r ve gerceklestirdigidir. Hatirlanacagi gibi, iktidarin bu konudaki politikalan 27 Mayis’a
gelinen noktada merkezi bir konumdadir ve iktidarin elestirildigi basat konulardandir. Ancak
eserde, bu elestirilerin aksine, DP iktidarinin iilkede o6zellikle “demokrasi”yi getirmek adina,
yeterli olmasa da olumlu anlamda bircok degisiklige neden oldugu aktarilarak; bu konudaki
eksikliklerin DP’nin uygulamalarindan o6te, iilkenin demokrasiyi yasama big¢iminin kendine has
ozelliklerinden kaynaklandigina isaret edilmistir. Nitekim Ozhan® karakterinin, Miimtaz Turhan’a
yaptigi géndermelerle, bu konuya “Halkin demokratik faaliyetlere sadece secimden secime istirak
edip, sair zamanlar ona seyirci veya kayitsiz kaldig1 bir memlekette demokrasi elbette kurulamaz.
Bir cok hakikatler gibi bunun da muhtelif defalar tekrarlanmasi icabetmektedir. Ciinkii bizde

® Apartmandaki karakterlerin akrabalik iliskileri ve meslekleri su sekildedir: Enis Bey, Enis Bey’in oglu Feridun ve esi
Giilzade Hanim, Enis Bey’in kardesi Profesor Sebati Bey ve esi “heykel yontucusu™ Sibel, Sebati’nin bacanagi Binbasi
Kaya ve karsi Incenaz Hanim ile Kaya’nin halazadesi gazeteci Asaf ile esi (Cokum, 1996: 24).

" Bu baglamda DP’yi temsil eden bag kahramanlardan biri, 1950 yilinda “yildiz1 parlayan”, siirekli soru soran, aragtiran,
ancak romantik bir kisilige sahip doktor Enis Bey’dir. Onu niteleyen en 6nemli sozciikler ise, “1940’larin devlet-
kapikullugundan farkli, miitesebbis, hareketli, demokrat olmasidir. Demokrat kisiliginin gostergelerinden biri, gocugunun
doktor olmasmi istemesine ragmen, yeteneginden dolayir edebiyata yonelmesine ses ¢ikartmamis olmasi ve hayal
kirikligiyla sonuglanan dergi ¢aligmalarini kiiglimsememesidir. Zira ona gore, “biitiin bu ¢abalar yarinki 6nemli yerlerin
insamini hazirlayan adimlardi” (Cokum, 1996: 16). Demokrat Partili Enis Bey’in oglu Feridun ise 27 Mayis’mn
getirdikleri ve gotiirdiiklerinin kargasasinda katiksiz, diiriist, kendi kararlarmi kendisi verebilen insanin arayisi i¢indedir.
Ancak onun benligindeki kargasada yer alan bir baska sevdasi, uzaktan akrabasi incenaz Abla’ya hissettikleridir. Tam bir
Demokrat Partili olmamasma ragmen, DP’ye sempatiyle bakan, 27 Mayis siirecinde ona haksizlik yapildigni diisiinen
Veysel olumlu 6zellikleriyle romandaki yerini almistir. “Objektif” ve “bilge adam” kimligiyle romanda varlik bulan s6z
konusu karakterin, tasavvufa olan ilgisi ile Tiirkliige ve Islam’a olan saygis1, romanda éne cikartilan énemli 6zellikleri
arasinda yer almaktadir. Veysel ve cevresindekilerin ideolojik durusunun anlagilmasini saglayan temel faktorlerin
basinda; Nurettin Topgu, Ismail Hami Damismend, Ali Fuat Baggil, Nihad Sami Banarli, Mehmet Kaplan, Miimtaz
Turhan, Mahir Iz, Peyami Safa, Ibrahim Kafesoglu, Necip Fazil, Osman Yiiksel Serdengecti gibi isimlerle diyalog
halinde olmalar1 gelmektedir (Cokum, 1996: 21 -22).

8 Veysel’in etrafindaki kisilerden biri olan Ozhan, hukuk mezunu, dgrencilik yillarnda Tiirk Genglik Teskilat1 olan,
iyimser, kii¢iik seylerden mutlu olabilen, ancak bir o kadar da miicadeleci bir karakter seklinde tanimlanmaktadir
(Cokum, 1996: 20).
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malum zihniyet icabt hakikatin kendisini kabul ettirmesi miimkiin degildir. Biz hakikate degil, onun
bize uymasini isteriz” sozleriyle agiklik getirilmistir (Cokum, 1996: 22).

DP’nin iktidarda oldugu yillarda kdy ve koylii politikasi ile sanayilesmede gergeklestirilen
“attlimlar” olumlu bir Uslupla ele alinan bir diger unsurdur. Nitekim bu iktidar déneminde,
Anadolu’da birgok degisimin gerceklestigi ve bunun “Bagvekil’in” eseri oldugu vurgulanarak,
kdyiin, topragin, insanin ¢ehresinin degistigi one ¢ikartilmistir. Kdylerde yasanan olumlu degisime
kosut olarak sanayi alaninda da birgok atilim yapildigina isaret edilmistir (Cokum, 1996: 30). Yine
ayn1 konuda, DP’nin asil biiyiik kitleyi, yani kdyliiyl harekete gecirdigi, bunun ¢ok énemli oldugu,
milletin yiizde sekseninin koylii oldugundan, DP politikalarinin bu noktada tam bir inkilap yaptig
one c¢ikartimustir. Zira esere gore, “Uyumus, uyuyan bir kitle uyanmistir” (Cokum, 1996: 35).
Ancak yapilan inkilabin kitle ruhunun eksikligi nedeniyle, tam olarak gerceklestirilemedigi
eklenmistir. Nitekim bu husus Veysel’in, “Ben diyorum Ki, o Kitleyi kim eline gegirirse kalabaliklar
onun pesinden akar. Ciinkii o kitle ruhu uyanmadi. Kéylii su istiyor, yol istiyor. Boyle uyandi. Eger
ruh olarak uyansaydi inkilap dediginiz sey tam olurdu...”  sozleri araciligiyla dile getirilmistir
(Cokum, 1996: 35).

DP’nin i¢ politikasina yonelik olumlu yaklasimin bir diger gostergesi, 27 Mayis askeri
miidahalesinden ¢ok kisa bir siire 6nce kurulan ve yogun tartismalara ve olaylara sebebiyet veren
Tahkikat Komisyonu konusundadir. Bu g¢ercevede oncelikle, DP’nin anti —demokratik politika
yiiriittiigline iliskin iddialarin “gercek disilig1” 6ne gikartilmig ve boyle bir komisyon kurulmasinin
nedeni, “azitan muhalefetin biinyesindeki kiskirtict odaklari arastirmak” seklinde agiklanmigtir

(Cokum, 1996: 75).

Eserin olay oOrgiisiine gore, DP iktidan dis politikada attigi adimlar nedeniyle de muhalif
cevreler tarafindan elestirilmektedir. Nitekim iktidar, s6z konusu g¢evreler tarafindan Amerikan
mandacisi olmakla suglanmisg ve Nato’ya {liye olmak gibi konular elestiri malzemesi yapilmistir.
Ancak s6z konusu suglamalarin ve elestirilerin, “yersizligine” ve “haksizligina” dikkat ¢ekildigi
tespit edilmistir. Ornegin, Nato’ya iiyeligin gerekli oldugu, bunlarin Reisicumhur’un ve hiikiimetin
dis politikadaki basarilart oldugu vurgulanmusgtir. Zira diinyanin yeni sartlan bunu gerektirmistir
(Cokum, 1996: 43).

Iktidarin i¢ ve dis politikasina dair cizilen pozitif tabloya kosut olarak, DP’ye ve Adnan
Menderes’e iliskin 6ne ¢ikartilan hususlardan biri de halkin onlara duydugu sevgidir. Ornegin
1959’un subat ayinda Menderes’in gecirdigi ugak kazasindan kurtulmasinin ardindan, halkin ona
gosterdigi sevginin alt1 ¢izilmistir (Cokum, 1996: 40). Boyle bir anlati yapisiyla ise, 27 Mayis
siirecinde halkin isteklerinin yok sayildigi egretilmesinin yapildig soylenebilir. Benzer bir egilim,
muhalif ¢evrelerin “gayri-mesru” uygulamalarina isaret edilen “Siz halkin reyiyle iktidara gelmis
megru bir hiikiimeti ihtilal sartlart hazirlayarak devirmege c¢alisyyorsunuz” sozlerinde de
goriilmektedir (Cokum, 1996: 76). Bunun net bir sekilde ortaya koyan bir diger ifade ise, 27 Mayis
sonrasinda gerceklesen yargi siirecine iliskindir. Nitekim kisilerin degil milletin ¢ogunlugunun
yargilandigi soylenmistir (Cokum, 1996: 159).

DP ve taraftarlarina sergilenen bu pozitif yaklasgimina ragmen, 27 Mayis’a gelinen siirecte
CHP kadar DP’nin de rolii oldugu telaffuz edilmistir. Gelinen son noktanin 6ncesine dair bir kesit
su sekilde aktarilmaktadir: Ihtilal hazirliklar1 1950°de CHP nin se¢imi kaybetmesiyle baslamistir.
Ornegin bir CHP’li milletvekilinin hastanede yatarken kendisi ile ilgilenen bir asistana, yakinda
iktidara geleceklerini soylemis ve “segimle olmazsa boyle” diyerek, eliyle tabancasini géstermistir.
Fakat DP iktidarinin, “nurlu ufuklar’dan baska bir sey goremez oldugu (Cokum, 1996: 135), yani
iktidarinin giiciine inanarak, realiteyi gézden kagirdigr ima edilmistir, eserde. Bu ¢ergevede Adnan
Menderes’in “tek adam ve tek parti olma istegi”nin, yaganan gelismelerde 6nemli bir katkist
olduguna dikkat c¢ekilmistir (Cokum, 1996: 169). Ancak eski iktidarin bir takim zaaflarinin
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olmasinin, karst tarafin suglamalarim ve DP taraftarlarina yonelik uygulamalarim hakh
¢ikarmayacagia yonelik ifadelere yer verilmesinden de kagimilmamustir (Cokum, 1996: 136).
Boylece 27 Mayis’a kadar gerceklesen olaylar silsilesinde, sorumlulugunun iktidardan ziyade,
muhalif partilere, basina, liniversiteye ve orduya yiiklendigi ifade edilebilir.

2.2. Muhalefet Grubu: CHP, Ordu ve Universite

Eserde, muhalif kanadi temsil eden ve 27 Mayis askeri miidahalesinin ger¢eklesmesinde
rolii olan aktorlere (CHP, ordu, iiniversite) iligkin hem politikalart hem de DP’ye tavirlari nedeniyle
olumsuz bir yaklasim s6z konusudur. ilkin, CHP’ye yonelik iislup dikkati gekmektedir. Ornegin,
CHP’nin ve taraftarlarinin, DP iktidarimin yaptigi atilimlar1 gérmezden geldigi ifade edilmis ve
Indnii donemine iliskin, “Pasanmiz Ne Yapti Pasamiz ?” sozleri zikredilmistir. Bu gercevede,
CHP’nin koylerdeki icraatlar1 ve koyliiye yaklagimi, DP politikalarimn {stiinliigiine yapilan
vurguyla, “Ne yapti Pasamiz? Kibrinden, azametinden dag gibi duran tiiccarin karsisina koyliiyii
bey gibi dikebildi mi? Gidin goriin yeni Anadolu’yu! Saban tutsakligindan azade edilen koyliiniin
traktoriin sirtindaki mutlulugunu goriin! Ama hayw! Gozleriniz bantla kapanmis. Sizden olmayanin
basarisini asla géremeyeceksiniz” ifadesiyle elestirilmistir (Cokum, 1996: 30). Yine aym vurguyla,
muhalif g¢evrelerinin amacinin iilkede iyi giden bir seyleri altiist etmek oldugu, “kalkinmus
sehirleri”, “kallanmig insanlar1” goérmezden geldikleri ve “naftalinli” bakislanyla, ileriyi
goremedikleri, yapici olmak yerine yikici olduklan iddia edilmistir (Cokum, 1996: 47). Boylece
muhalefete dair olumsuz bir yaklagim gosterilmis ve muhalefet konularinin yersizligine isaret
edilmistir.

CHP’nin, iktidara yonelik tavrimin altinda yatan nedenin ise “iktidara gelmek oldugu” ,
amacina ulasmak i¢in “her hareketi mesru saydigi” ve “memleketi ihtilal havasina soktugu” iddia
edilmistir. Iktidara yoneltilen “yersiz” suc¢lamalarin basinda ise iktidarin anti-demokratik
uygulamalarinin geldigi dile getirilmistir (Cokum, 1996: 75).

CHP’ye kurumsal ve kisisel anlamda getirilen elestirilerin ve olumsuz bakisin, ordu
mensubu kisiler i¢in de s6z konusu oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Oyle ki, onlarin Ismet
Pasa’ya olan bagliliklan, kendi agizlanindan “marazi bir taraftarlik” seklinde nitelendirilerek, bu
konu Incenaz’in® dilinden su sekilde aktarilmustir:

“Pagsa neredeyse besigimizi sallanmisgasina bir baghlik. Soyacekim gibi bir sey
Eh, harb sonrasi a¢ karmmizi ama az, ama ¢ok o doyurmug. Nafakalarimizi o vermis.
Bizi savastan o kurtarmug. Yani insanumiz can kurtarict diye, devlet kapist diye onu
bellemis... gelin oldugum gece gerdek odamizda bile Pasamizin gélgesi vardi...”
(Cokum, 1996: 31).

Tiirkiye’nin toplumsal ve siyasal hayatinda yonetici elite getirilen elestirilerin basinda
“halktan kopuk” olmalarn ve politikalarim1 ¢ogunlukla onlarin taleplerini gormezden gelerek
yiirtittiikleri gelmektedir. Eserde, s6z konusu ¢evrelere iliskin olumsuz yaklasimin hissedildigi ve
ozellikle, halktan kopuk olduklarina dair yapilan vurguyu iceren ifadelerden bir kismi ise soyledir:

® incenaz eserde, biraz “hoppa”, biraz “tutarsiz” bir kisilik olarak tasvir edilmistir. Onu tanimlayan ifadelerden bir kismi
su sekildedir: “..Ona boyanmak, kirmalar, danteller, hasir sapkalar sifonlar yaraswyordu.béyle sarkh taraflarn da az
cok koruyan bir CHP’liydi Incenaz. Pekala tiirbe ziyaretlerine gidebiliyor veya bir beklentisi oldugunda Zekeriya
sofralari, tertiplemege kallisiyordu...Zekeriya sofralarindan medet uman, asure aymmda apartmanda ilk agureyi dagitma
gururunu kimseye birakmayan Incenaz’La, Basvekil’in radyoda mevlit okutmaswna, Eyiip Sultan ziyaretlerine kizan
Incenaz aymi insandi. Bu ikisi arasmdaki celiski ise Incenaz’in ta kendisi. Yani dig diinyayr ve onun degerlerini isine
geldigi sekilde algilayan mahluk.” (Cokum, 1996: 33). Bu sozler ayrica, eserdeki CHP taraftar1 kisilere iligkin olumsuz
imgeleri de sembolize etmektedir.
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“Onlar resm-i gegitlerin, balolarin ordu evierinin subay mahlefllerinin
coktandir halktan kopmusg, unutulmus insanlariydilar” (Cokum, 1996: 60).

Ordu ve siyasal g¢evrelere sergilenen olumsuz yaklagiminin, akademik c¢evreler i¢in de
gecerli oldugu gdzlenmistir. Ornegin bu cevreler, DP’nin getirdigi liberalizmi kavrayamayan,
“kohne sayilmasa da SSCB’nin renksiz yapisina benzer, sert ¢ehreligin dizi dibinde biiyiimiis”~
seklinde nitelendirilmistir (Cokum, 1996: 48). Akademisyenlere dair ¢izilen olumsuz portrenin bir
diger goriiniimii de onlarin mesleklerinin gereklerini yerine getirmediklerine dair yapilan
suclamalarda belirginlik kazanmaktadir. Zira esere gore, bircok ordinaryiis ve profesorlerin eseri,
ilmi c¢alisma ve arastirmalari, verdikleri derslere dair notlarin ¢ogaltilmis niishalari,
bulunmamaktadir. Bazilar1 yurt disina gittiginden kiirsiileri bos kalmakta, ayrica bunlar
seyahatlerinden bilimsel anlamda elleri bos donmektedir. Onlar, politik duruslari nedeniyle de
ilimle baglarim1 koparmislardir (Cokum, 1996: 71 — 72). S6z konusu ozellikleriyle betimlenen
akademisyenlerin darbedeki islevi ise “bir ikisi disinda her biri egitim ordusunun doviisken militani
kesilerek bu darbeyi omuzlayacaklardi... hepsi partizan ve muhalefetin gozii kulagi, sasmaz bir
saksak¢ist haline gelerek. Ilmin aldigi merhale, ulastig1 nokta bu acinilas: tabloydu iste” seklinde
tamimlanmigtir (Cokum, 1996: 73). Bu cercevede iiniversite mensuplarinin, ordu ve siyasal
muhalefetle “isbirligi” yaptigina yonelik savlardan bir kismi, muhalefete yakistirilan
nitelendirmelerle ve giindemdeki olaylara iligkin gondermelerle su sekilde kaleme alinmustir:

“Kayseri olaylari sonrasi, Tahkikat Komisyonu tasarisiyla ilgili
tartismalarin yogunlastigi giinlerde Sebati Beyin yeni kimligi iyice belirginlesmigti.
Pasanin  eski genarellerle, sonra da rektor Onar’la goriismesi, Onar’in
cevresindekilerden biri olarak Profesor Sebati’nin de sivrilmege bagslamasin
saglamisti. Artik muhalefetin  saldivgan bazukasimin veya yaklagmakta olan
darbenin itaatkar bir neferiydi” (Cokum, 1996: 73- 74).

Eserin muhtelif yerlerinde 27 Mayis askeri miidahalesinin 6nceden planlandigina isaret
edilmektedir. Ornegin DP politikalarini elestiren ordu mensubu Kaya Bey’in “Bu gidise elbet dur
denecektir” ifadesiyle, yapilacak askeri miidahalenin ayak seslerine ve bunu destekleyen tutumuna
da dikkat ¢ekilmektedir (Cokum, 1996: 30). Aymi yaklasima bir diger 6rnek, “ Pasa”nin sdzlerine
yapilan atifla su sekilde aktarilmustir:

“Biz ihtilalden gelmis bir nesiliz... Biz demokratik rejim dedik. Demokratik
rejim istedik. Demokratik rejim kurulmustur. Bu demokratik rejim istikametinden ayrilip
onu baski rejimi haline getirmek tehlikeli bir seydir. Bu yolda devam ederseniz, ben de
sizi kurtaramam” (Cokum, 1996: 75).

Askeri miidahale gerceklesmis ve bazilari bundan {iziintii duyarken, bazilari1 da sevinmistir.
Bu baglamda 27 Mayis’in habercisi olan, onu destekleyen ve gerceklestiren c¢evrelerin, “o0” giin
gosterdikleri davranig bicimi de eserde elestirilmektedir. S6z konusu ¢evrelerin tutumu, “iAtilali
sabahleyin iri diigmeli sandik goriiniislii radyolar haber verirken Incenazlardaki, Sebati Beylerdeki
bayram sevincini, agilan pencereler, telash, kivan¢li dolanmalar anlatmaga yeterdi” ifadesiyle
ortaya konulmustur (Cokum, 1996: 103). Bu c¢ercevede muhalif ¢evrelerin yargilamalara dair
tutumlan da ele alinmistir. Donemin hakim gazeteci kimligini temsil eden Asaf, yargilananlarin
“vatan haini” oldugu gerekgesiyle, mahkemelerin “mantiksiz” oldugunu ileri stirerken, ordunun
yaklagimini sembolize eden Pasa, “Milletin huzurunda bir mahkemenin olmast sarttir” demektedir.
Boylece eserde, sonu basindan belli olan “tarafli” yargilama siirecine vurgu yapilmaktadir. Zira,
“mahkemelerin  gercekte ihtilalcilere bagli  oldugu”, “hakimlerin  kararlarim  kendi
veremeyeceklerinden tarafsiz olmadiklart” ve “ihtilalciler ne istiyorsa o olacaktir elbet”
denilmektedir (Cokum, 1996: 121).
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Tiim bu seving gosterilerinin yaninda, muhalif ¢evreler icinde, 27 Mayis sonrasinda
gerceklestirilen yargilama siirecindeki bazi uygulamalara tepki gosterenler olduguna deginilmistir.
Yargilanan kisilerin 6zel hayatlarinin mahkemeye konu edilmesi, s6z konusu tepkilere bir drnektir.
Bu noktada “gii¢c birilerinin eline gegince acimasiz ve bagislamasiz oluveriyorlar” sozleri
kullanilarak, yargilama siirecinin genel karakterine iliskin bir tespit yapilmustir (Cokum, 1996:
140). 27 Mayis’1 gerceklestirenlerin, kendi iglerindeki muhalif baz1 seslere ragmen, yapilan idamlar
“sevingle” karsilanmigtir (Cokum, 1996: 214).

2.3. Muhalefetin Bir Diger Aktorii: 27 Mayis’ta Medyaya Bicilen Rol

Eserde, medyanin ve medya mensuplarinin birgogunun, 27 Mayis askeri miidahalesini
tarafl1 bir sekilde ele aldig1 ve gercekleri yansitmayan bir {islup benimsedigi gerekgisiyle olumsuz
bir sekilde temsil edildigi goriilmiistiir. Ancak bu yaklasimin disinda birakilan ve eserin olay
orgiisii i¢inde ¢ok verilmemekle birlikte, “bilge adam” rolii yiiklenen Peyami Bey’in'’, donemin
medya mensuplar icinde hem mesleki ve kisisel 6zellikleri hem de 27 Mayis’a yaklagim bigimiyle
olumlu o6zelliklerle temsil edilen nadir gazetecilerden biri oldugu belirlenmistir. Bu anlamda s6z
konusu karakterin 27 Mayis’a ve medyaya yaklasimi {izerinden, medyanin 27 Mayis siirecindeki
yaymnlarma elestiriler yoneltilmistir. Ornegin 27 Mayis’t  “seref katliami” seklinde nitelendiren
Peyami Bey, bunu alkislayan meslektaslarini, bir anlamda aym “katl”e istirak etmekle sug¢lamustir.
S6z konusu suclamalarini ise bir yazisinda, “bir fen adaminin sozlerine atifta bulunarak, su
sekilde kaleme almustir.

“Gazetelerin yalan ve miibalagali resimleri, karikatiirleri ben de gazete
denilen nesneye karsi oyle bir tiksinti uyandirdr ki, bazen bir gazete kagidina el
dokundurmak istemiyorum veya dokundurursam musluga kosmak istiyorum” (Cokum,
1996: 8).

Peyami Bey, yine aym yazisinda, “seref katliami yapanlarin” yaptinmlarinin cezasiz
kalmamasi gerektigini, 27 Mayis’in “adaletsiz” bir uygulama oldugunu, “dogruyu soyleme
hakki’na zarar verdigini, gii¢siiz insanlarin savunulmadigini ve insan sevgisine aykir bir yapilanma
sergiledigini ima etmistir. Tiim bu uygulamalarin tarihin ilerleyen safhalarinda unutulmayacagini
ise, “Her sey ileriki zamanlara eksilerek yipranarak varir. Kaybolmasi gerekenler de uygun sekilde
kaybolur ve eksilmelerini kolayca belli etmezler. Ama zamana karsi koyan, asimmayan nice
goriinmezlikler de vardir ki, onlar biitiin zamanlar boyunca kendilerini unutturmadan yiiriiyiip
gelirler...” sozleriyle dile getirmistir (Cokum, 1996: 9-10).

’

Eserde, DP’nin basin iizerinde uyguladig1 politikalara ¢ok kisith olsa da yer verildigi ve
bunlarin kismen olumsuz bir sekilde kaleme alindig1 goriilmiistiir. Ornegin 27 Mayis’a gelinen
yillarda, iktidarin basina uyguladigi sansiire deginilmis, bunun hem her iki cephenin eli kalem
tutanlarimin canimi siktiZi hem de siirekli iceriye almmalann karsi tarafin istedigi bir sonug
olduguna isaret edilmistir. Nitekim esere gore, herkes bir seylerin tagmasini istiyordu artik (Cokum,
1996: 26). Bunun yaninda, basinin yanli yayinlarindan 6tiirii, iktidarin basina kars1 sert bir politika
uygulamak durumunda kaldigi su sekilde ima edilmektedir: “Gazeteler, dergiler o ¢etin sinavin
hazirlayicilart ne kadar acimasizlagtiysa, iktidar da o derece sertlenmege adeta zorlaniyordu”
(Cokum, 1996: 41). Basiin tarafsizligimi kaybettigine iligskin iddialara iliskin 6rneklerden biri,
diger aktorlere de kendi konumlan geregince korumalarn gereken tarafsizliklarini kaybettiklerini
dair su¢lamalarin yoneltilmesiyle, su sdzlerde karsimiza ¢ikmaktadir:;

“Artik ne ilim adamlarmin ilmiligi, ne baswun tarafsiziigi, ne de ordunun siyasetten
uzakhigi kaldi” (Cokum, 1996: 45).

VEgerde Peyami Bey karakterinde temsil edilen kisinin Peyami Safa oldugu diistiniilmektedir.
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Donemin basinina hakim olan kisilerin ise, seckinlerden, mirasyedilerden taninmis
stilalelerin torunlarindan olustugu telaffuz edilmistir (Cokum, 1996: 53). Boyle bir yapilanmaya
sahip basinin, 27 Mayis’1 gerceklestiren aktorleri, tahrik ettigi yoniinde iddialar yer almaktadir.
Bunlardan biri Adnan Menderes’in, “Irak’t misal gostererek ve gazetelerinde miitemadiyen tahrik
ederek ddeta ‘Bunlari da Ooldiirecek bir sergerde serseri ¢ikmayacak mi? Demektedirler”
seklindeki agiklamalarina yer verilerek ortaya konulmustur (Cokum, 1996: 36).

Basinin DP’li aktorlere iliskin ¢izdigi olumsuz imajla, kamuoyunu etkileme ¢abasi
giittiigiine de isaret edildigi goriilmiistiir. Ornegin basinin, iktidara iliskin yayinlarinda, dzellikle
“vatan haini” nitelendirmesinin altim ¢izdigi ve bu imaj1 halkin zihnine yerlestirilmeye calisildig
ileri stiriilmiistiir (Cokum, 1996: 42).

Basinin geneline dair bdyle bir tespit yapilirken, donemin gazeteci kimliginin kisiler
tizerinden sembolize edilerek de betimlendigi goriilmiistiir. Gazeteci Asaf Bey, eserde, olumsuz bir
sekilde imgelenen gazetecileri temsil etmektedir. Asaf karakterinde sembolize edilen gazetecilerin
ozellikleri ise “hichir ozelligi olmayan”, “yiizii utangag bir ¢ocuk¢asina hainligini gizlemis” ve
“Amerikan Kkoleji talebesi”  seklinde siralanmustir (Cokum, 1996: 46). Bu tipteki basin
mensuplariin DP’ye ve 27 Mayis’a bakislan ile bunda iistlendikleri rol, “Gazeteci Asaf’in giris
katmdan makineli tiifek tonunda ve hizindaki daktilosu soguk savasin sesleri olarak katilyordu”

sozleriyle dile getirilmistir (Cokum, 1996: 36).

Eserin olay orgiisiine gore, basina iligkin olumsuz bir yaklagim sergilenmesinin altinda
yatan nedenlerden biri, askeri miidahaleyi destekleyen bir yayin anlayisi benimsenmis olmasidir.
Basimin bu konudaki “yandas” tutumu ilkin, tipki ordu mensuplarininkine benzer olarak, gazeteci
Asaf Bey’in DP’nin dis politikasina iligskin yonelttigi elestirilerin akabinde “bu iktidara yakinda bir
nokta konur” sdzlerini sarf etmig olmasinda goriiniirliik kazanmaktadir (Cokum, 1996: 42). Basina
getirilen bir diger elestiri konusu, DP taraftarlarina yonelik hakaret icerikli tisluptur. Gazeteci
Asaf’in, DP’li Enis Bey ve digerleri i¢in “yardak¢r” ve “kuyruk” sifatlarimi yakistirmasi, basinin
iddia edilen yaklagimina bir 6rnek teskil etmektedir (Cokum, 1996: 43).

’

27 Mayis giinii ve devam eden giinlerde “Ne Mutlu Bugiiniimiize!”, “Geg¢mis Olsun”,
“Goziiniiz Aydin >, “Orduya Siikran Borcumuz Var!” mansetleriyle ihtilali “alkislayan” basimin
yayin icerigi ise su sekilde yansitilmistir:

“Gazeteler ayni giin kaliplanim degistirerek ihtilali kutlayan birer mutluluk
destant halinde ¢ikmigti. O giintin ve ertesi giiniin gazetelerinde Sef Pasa 'min hayatta
saghk durumunun iyi oldugu, millet¢ce bayram sevinci yasandigi, Basvekil’in Kiitahya
yvolunda yakalandig, biitiin vekillerin nezaret altina alindigi, silahl kuvvetlerin biiyiik
bir vazifeyi ifa ettigi, meclisin feshedildigi, Milli Birlik Komitesi 'nin basinda Evzurumlu
Pasa’min bulundugu, hukuk fakiiltesinden yedi profesériin alelacele yeni anayasa
hazirliklart i¢in Ankara’ya gittikleri haber veriliyordu” (Cokum, 1996: 103-104).

Basinin, Adnan Menderes’e yonelik tarafli bir yayin anlayist benimsedigine ve onu bu
yonde bir sunumla kamuoyuna ifsa ettifine yonelik imalar belirlenmistir. Ornegin, Menderes’in
yipranmus goriintiilerinin yam sira, bazi1 gazetelerin eski “mutlu” goriintiilerine yer verdigi, boyle
bir haber yapistyla ise “Oh ya... Iste goriin! Neydiniz Ne oldunuz” u bir kinle gdstermeye calistig
kaydedilmistir (Cokum, 1996: 104). Daily Mirror, Le Figoro, L’Humanite, Dimanche gibi
uluslararast basin organlarinin da ulusal basin kuruluslarina benzer bir anlatim bigimine sahip
oldugu iizerinde durulmustur (Cokum, 1996: 104). Ancak eserde, 27 Mayis’ta basinin roliine iliskin
yapilan can alici vurgulardan biri (ki bu vurgu tniversiteler i¢in de gecerlidir), 27 Mayis’t
gerceklestirenler tarafindan “kullanilmis” olmasidir. Bu durum su sekilde telaffuz edilmistir:
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“Ashinda ihtiali tam anlamiyla yerine oturtacak iki giice ihtiya¢ vardi: Biri
tiniversite, yani bilim temcilerinin eli, 6biirii basm... bu ikisini kullanmak gerekecekti.
Kullanildilar da... Asu ihtilal bundan sonraydi” (Cokum, 1996: 105).

Bu ¢ergevede basinin, 27 Mayis sonrasinda yargilananlara ne yapilmasi gerektigine dair
taktik verdigi bir kez daha dile getirilmistir. Nitekim Gazeteci Asaf’in bir yazisinda, “diisiiklerin
avukatlhigint yapanlar” oldukga agir bir dille elestirmesinin ve tahriklerinin ardindan, avukatlarin
birer bahaneyle tutuklandig aktarilmistir (Cokum, 1996: 144).

27 Mayis tarihinden sonra da basinda DP’lilere dair kullanilan kotii islubun devam ettigine
gazeteci Asaf’in “Kuyruklarin Fizyolojik Kesiti ve Pisikolojik Tahlil” baslikli yazisindan bir kesitle
dikkat cekilmistir. Bu yazida DP’li siyasal aktorler ve taraftarlart hakkinda yapilan “Sis

2

gobeklerinin iizerinde testi duran”, “daima kabiz, daima hazimsiz kokarcalar”, “giin gormemis
topatan kavunun kelegi”, “Tarlanin yamru yumru karpuzlarn”,” ikbal i¢in en yakin dostlarin
satanlar”, “esasen ddlek ve diimbelek, biraz da késtek kimseler” gibi yakistirmalara yer
verilmistir. Eserde, bunlara cevap verebilecek gazetelerin ve aydinlarin yokluguna da isaret
edilmistir (Cokum, 1996: 114). Basinin, s6z konusu iislubunun Adnan Menderes’in idamindan

sonra da devam ettirdigi bir 6rnekle su sekilde betimlenmistir:

“«“

. tiinel kazicilarin goziine sokulsun dive cekilmis fotograflar...Iki gorevli arasimda
yiirtiyen ve takim elbisesinin iizerine beyaz gomlek gecirilmis Basvekil'in arkadan c¢ekilmis bir
resmi. Bir de sehpada asiliykenki biiyiik fotografi... Cirkin realitenin acimasiz yiizii, ciimbiiggiilerin
hazla istahlanarak seyredecekleri bu gériintiilere alisilacakti sonra. Ve bu kagitlar bakkallarda
peynir kdagidi, leblebi kiilahi olarak kullamilacak, kimse fotograflardan fiskiran sehpa gicirtisini,
boguk iniltileri igitmeyecekti” (Cokum, 1996: 215).

27 Mayis’1in basin lizerindeki bir diger olumsuz etkisi, niteliksiz gazetecilerin popiiler ve
okunur hale gelmesi baglaminda sunulmustur. Ornegin Asaf karakterinde negatif ozelliklerle
sembolize edilen gazetecilerin, 27 Mayis sonrasinda itibarli bir konum elde etmeleri, “elinde
piposu, kabarmis g6gsii, diklesmis omuzilariyla Baiali’'nin yazarlar arasima girdigi” sdzleriyle dile
getirilmistir (Cokum, 1996: 107). Bu gazetecilerin kalemlerini kullams bigimleri ele alinan bir
diger unsurdur. Ornegin bunlarm “yuf”lu, “ciis’lii yazilarinda, eski iktidara yonelik “hakaret
dozu ’nungiderek arttirildigina ve hemen her gilin iktidara soviiliitken, orduya &vgiiler
yagdirildigina isaret edilmistir. Orduyla iliskili s6zlerde vurgulanan husus ise, bazi gazetecilerin
ideolojilerine “ters” diisen bir yayimn anlayisi benimsediklerine ve boylelikle “geligkilerine” dair
yapilan egretilemedir. Nitekim eski iktidara kiifreden, ordu taraftar1 gazetecinin “komiinist
olmasimin, Milli Birlik Komitesini veya Tiirk ordusunu alkislamasina mani olmadigi”’na dikkat
cekilmistir (Cokum, 1996: 107).

Donemin basinina ve gazetecilerine dair boyle bir genel tablo ¢izilirken, normatif anlamda
gazetecilerin barindirmasi gereken nitelikler de belirlenmistir. Buna gore gazeteci tarafsiz bir
bakisa, daha dogrusu infiallere kapilmayan tarafsizliga, hosgoriiye sahip, anlik degismelere intibak
edebilen, her hadiseyi kendi sartlari, icerigi dogrultusunda degerlendirebilen, hadiselerin bagka
cephelerini, baska yiizlerini aramayan kisi olarak tanimlanmistir (Cokum, 1996: 146). Nitekim
gazeteci; “Gazeteci bugiinii oldugu kadar yarmi da, yarin neler olabilecegini de kestirebilmelidir.
Yani uzak diisiinmeli, uzak gormelidir” (Cokum, 1996: 82). Dolayisiyla bir kez daha basinin, 27
Mayss siirecinde kendisinden beklenen objektif yayn anlayisim yerine getirmedigi ima edilmistir.

2.4. Bireysel - Toplumsal Diizlemde Bozulan ve Aksayan Iliskilerin Yeni Yiizii: 27
Mayis’in Getirdikleri

Eserde, 27 Mayis kapsaminda deginilen konulardan biri, miidahalenin bireysel ve
toplumsal hayattaki olumsuz etkileridir. Zira eserin anlati yapisinda s6z konusu askeri
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miidahalenin, ayn1 apartmani paylasan dostlari, yakinlar, ihanetler, iki yiizliliikkler neticesinde,
nasil ayrnistirdigina ve giinliik hayatin rutinlerine nasil negatif yonde tesir ettigine iliskin
betimlemeler yapilmistir. 27 May1s’n, giinliik hayat pratikleri dahilinde bireylerin hayatinda neden
oldugu olumsuz etkilerinden bir kism su sekilde aktarilmistir:

her sey, hiirriyetimiz, kahkahalarumz, onun bize yakinligi asagi
mahallede kalmisti... Hersey her sey ihtilalin gerisinde tillenmisti. Ahsap
sofralarimizin regine kokusu, yildizli bahgelerimiz, jiiponlu kabarik eteklerimizin
gururlu kapirtilary, karanhk tashklardaki efsanevi ocaklarimiz, kapi énii masallarimiz,
siyasetin aywramadigi, bolmedigi buz ¢atlamalarina dondiirmedigi dostluklarimiz, tel
dolaplarimiz, bakir sahanlarimiz, destancilar, yaz giinlerinin rehavetiyle dolu
pencerelerimizin mor karanfilleri, pencerelerde Osmanli’'dan kalma kink egreti bir
kafes, bir tahta perde, bir devrin siiriyeti olarak hatirlanmaliydi artik... Yeni hayatimiz
ise, apartmanlar, havagazi kokusu, belki ge¢misi devam ettiren bir ayici, teraslarimiz,
balkonlarimiz,  otobiislerimiz,  akasyalarimiz,  mars  soyleyen  ‘6zgiirliik¢ii
gengler’imizdi...” (Cokum, 1996: 12).

Benzer olarak, roman kahramanlarnin yasadigi apartmanda yapilan rutin ev toplantilarinin
eski tadim1 kaybettigi, sofra sonlarmin migrene, uykusuzluklara, cekistirmelere doniistiigi ve
toplulugun icinde diiriistliigiin kayboldugu dile getirilmistir (Cokum, 1996: 25). Gergek olaylara
yer verilerek, bozulan iligkilerin altinda yatan gerekgelere de aciklik getirilmeye calisildig
gdzlenmistir. Ornegin apartmandaki 111$kller1n bozulmasinin kirilma noktalarindan birinin,“Dokuz
Subay” olay1 oldugu ifade edilmektedir. Oyle ki bu olayin akabinde, sofralar terk etmenin yerini,
kadeh kirmalarin aldigi, dokuz subayin beraatlarimn bile havayr yumusatmadig telaffuz edilmis,
boylelikle yasanan siirecte siddet iceren eylemlerin basit diizeydeki bir tasviri yapilmustir (Cokum,
1996: 26).

Bu perspektifte akrabaliklarin, dostluklarin, sevgilerin ne kadar egreti oldugu da kaleme
alinmistir. Esere konu edilen apartmandaki aile toplantilart vasitasiyla, bu insanlari bira arada tutan
seylerin ne oldugu ise, “Bir mecburiyet miydi onlart bu klasik masalara, berjer koltuklara
swralayan? Hangi yarim kalmis hesabin ddesmesi i¢indeydi bu insanlar? Kan baglarinin sevgi
demek olmadigim Sebati Amcayla olan su uzaklik anlatmiyor muydu?” seklindeki ifadelerle
sorgulanmustir (Cokum, 1996: 43).

Insanlarin “ikiyiizliiliigii” neticesinde, bozulan is ve arkadaslik iliskileri 6ne ¢ikartilan bir
diger unsurdur. Nitekim DP’nin iktidar1 doneminde, DP’li kisilere yakin iligkide olanlarin, 27
Mayis sonrasinda, buna “ikiyiizliliikle” taraftar olduklan ifade edilmistir (Cokum, 1996: 106). 27
Mayis’in insanlart nasil kutuplastirdigi ve DP’yi destekleyenlerin, yeniler tarafindan nasil
nitelendirildigi “Gergekten bu yeni durum evleri, insanlart mahalleleri birbirinden aywrmisti. Bu
yeni durum iilkenin bir kisum insanlarmna fikirlerinden dolayr da olsa asagilayict kuyruk sifatini
vermistir. Kuyruklar asagi, kuyruklar yukari” sozleriyle aktarilmistir (Cokum, 1996: 106). Bu
cergevede verilen Orneklerden biri de DP’li Enis Bey’in bir apartman toplantisinda ihtilali
gergeklestirenler hakkinda, “Bir halt yiyemeyecekler” ifadesinden sonra, darbeden yana olmak ve
saniklar lehine konusmasindan dolayr tutuklanmasidir (Cokum, 1996: 162). Enis Bey’i kimin
“ispiyonladig1” ise, eserin sonunda belli olacaktir: Onun en yakinlarindan biri, kardesi Sebati Bey.
Ihtilalin sartlan icerisinde ise ihbar, gammazlama, hakaret, tecaviiz, gasp, iskence, arkadan vurma
gibi her sey olagan karsilamaliydi (Cokum, 1996: 183- 184).

Eser’e gore 27 Mayis’in bir diger neticesi, DP’li olmayanlarin bile tutuklanmasidir.
Nitekim ihtilal sonrasinda Veysel tutuklanmis, bu durum, “DP’li olmayanlara da indirilebilecek
tokadin 6rneklerinden biri” olarak nitelendirilmis ve bu tip tutuklamalann “CHP’li olmayanlara
g0z dag1 vermek icin” yapilmis olma ihtimaline dikkat ¢ekilmistir. Bu baglamda ihtilalin neden
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oldugu yeni donem “kisiliklerin paranoyak siiphelerle zedelenmesi” seklinde tanimlanarak, “bu
tedavisi olmayan giivensizlik viriisii ancak ihtilalerle besleniyor ve ortaya ¢ikiyordu” sozleri
kullanilmistir (Cokum, 1996: 108).

“Asklarn” dahi yasanan siiregten etkilendigi dile getirilmistir. Bu anlamda “ihtilal kokan
asklar i, ideolojik, korkak, kisiliksiz oldugu iddia edilmistir. Ardindan ise, 27 Mayis azinligin
¢okluga hitkmetmesi seklinde nitelendirilerek, “Tek yanl diisiiniilmiis bir zaman boyutunun
yitirilmesi” ifadesi kullanilmistir (Cokum, 1996: 131).

Bireysel hayattaki c¢oziilen, dagilan, bozulan iliskilerin makro boyuttaki goriinen
yiizlerinden biri, “6zglirliikk” kavraminda hareketle ele alinmistir. Hiirriyeti getirdigi iddia edilen
askeri miidahalenin, “gercek” yasamda tam aksi yonde bir tesiri oldugu, eserde 6ne cikartilan bir
durumdur. Nitekim hiirriyetin sadece ihtilalcilerin dilindeki “sahte” sdylemlerden olusan vaziyetine
isaret edilerek, ii¢ kisinin bir arada bile yiiriiyemedigi zikredilmistir (Cokum, 1996: 134).
Boylelikle kutuplasan iliskilere dair bir tespit yapilmugtir. Diger taraftan insanlarda ‘“korku”
yaratilarak, yasananlarin hakliliginmin ve gergekliginin benimsetilmesi yoluna gidildigi de iddia
edilmistir. Bilimsel kavramlara bagvurularak ac¢iklanan bu durum, ¢ogunlugun azinliga, sindirilerek
yenilmesi seklinde tarif edilen “korku hipnozu”dur. Bir toplumun veya bir bireyin siirekli korku
icinde yasatilarak, bir siire sonra bir ¢esit hipnoz durumuna girdigi ve artik her seyi itirazsiz kabul
ettigi One siiriilmektedir. Korku hipnozu halinde olan bireyler ve toplumlar, komsusu
bogazlanirken, yarin aym seyin kendisinin de bagina gelecegini hesaba katmaz. Kapisimi kapatir,
kendi sirga koskiine cekilir (Cokum, 1996: 136). Yaratilan bu “korku hipnozu™na halkin birgiin
tepki verecegi iimidi de mevcuttur. Nitekim 27 Mayis’1 gerceklestirenlerin “millet denen koca dagr
yikamayacagr”, milletin, onlarin karsisina dikilecegi, hesap soracagi vurgulanmistir (Cokum, 1996:
161). Milletin hesap sordugu ilk olay ise, 27 Mayis sonrasinda gerceklesen se¢imlerin neticesinde
goriiniirliik kazanmistir. Nitekim DP’nin devamm niteliginde siyasal arenada hayat bulan AP,
“beklenmedik bir ¢ikis yapmis” ve “CHP’nin mutlak zaferine golge diigmiis tiir. “Millet
ihtilalcilere anlamh bir cevap vermigstir” (Cokum, 1996: 251- 252). Ancak sivil hayata doniilse de
darbenin gedikleri kapanmayacaktir (Cokum, 1996: 216).

Sonug

1946 yilinda ¢ok partili hayata gecisle siyasal hayatina baslayan DP, 1950- 1960 yillar
arasinda iktidara gelmis ve 27 Mayis askeri miidahalesiyle birlikte siyaset sahnesinden ¢ekilmistir.
Ancak hem 27 Mayis hem DP hem de siirecin diger aktorleri olan CHP, medya, ordu ve
iiniversitelerin 1960 darbesindeki uygulamalar, tavirlari, sOylemleri giiniimiizde hala etkisini
cesitli sekillerde hissettirmekte ve tartisilmaktadir. Kimileri 27 Mayis’in gerekgelerini  ve
yontemlerini savunurken, kimileri de tamamen bunlara karsit bir tutum gelistirmektedir. Bunlart en
goriiniir kilan ve s6z konusu tartismalara 151k tutacak iiriinlerden biri kuskusuz edebi bir anlati tiirii
olan romanlardir. 1960 askeri miidahalesi kapsaminda degerlendirildiginde, sol egilimli yazarlarin
genellikle 27 Mayis’1t gergeklestiren aktorlerin tarafindan olaylart degerlendirdigi ve bunun
hakliligin1 ortaya koymaya calistigini ifade etmek ¢ok da yanlis olmayacaktir. Boyle bir yaklagimla
kaleme alinan romanlarda 6zellikle, DP’nin “baskic1”, “anti-demokratik” uygulamalari, “halkin
dini duygularimi sdmiirme” ve “siddet ve igkence” temalar One ¢ikartilmakta ve iktidar bunlar
tizerinden sorgulanmaktadir™.

Calismada incelenen “Karanliga Direnen Yildiz”’a bakildiginda ise, 27 Mayis siirecinde
hiikiimete yoneltilen elestirilerin hemen hemen her yoniiyle ¢iiriitilmeye ¢alisildigi gézlenmistir.
Eserde, DP’nin politikalan ¢ogunlukla pozitif bir yaklagimla tasvir edilmis, uygulanan bazi “kotii”
politikalarnin sorumlulugu ise ¢ogunlukla muhalefeti temsil eden aktdrlere yiiklenmistir. Oyle ki

1 Bkz.( Bérekci-Oguzhan, 2011: 286-302).
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DP’nin elestirilmesine neden olan politikalara, muhalif gruplarin davramislarinin neticesinde
basvurdugu ima edilmistir. Ancak bu noktada Adnan Menderes’in “tek parti” olma idealinin ya da
“hirsinin”, sonun baslangicim hazirladigi da 6ne siiriilmiistiir. Buna karsilik DP’nin karsisinda yer
alan CHP, medya, iiniversite ve ordu hemen her yoOniiyle olumsuz bir iislupla resmedilerek,
eylemlerinin ve sdylemlerinin tamamu gergek hayattan verilen kesitlerle elestirilmistir. Eserde, 27
Mayis’in siyaset, medya ve ordu cephesindeki goriiniimlerinin ve tartigmalarin yani sira toplumsal
ve bireysel hayattaki etkilerine de yer verilmistir. Bu anlamda {izerinde durulan husus ise, askeri
miidahalenin 6zgiirlik kavramina ket vurdugu ve kisisel iliskilerde neden oldugu bozulmalar ve
ahlaki ¢oziilmelerdir.
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