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XVI. YUZYILIN iKiNCi YARISINDA CA’BER*
Unal TASKIN*

Ozet

Ca’ber, Suriye’nin kuzeyinde ve Firat Nehri kiyisinda bulunan eski
bir yerlesim yeridir. Bir tepe tizerinde kurulmus olan kalesiyle tinltidur.
Eyyubiler zamaninda, Selahaddin’in kardesi el-Adil tarafindan el-Cezire
topraklarini savunmak tUzere merkez bir haline getirildi. Bu arada
Harezmliler tarafindan iki kez yagmalandi. Mogollarin bolgeyi ele
gecirmesine kadar mustahkem bir mevki ve ugrak yerlerinden biri olma
ozelligini koruyordu. Fakat Mogol istilasindan sonra soénutklesmeye
basladi.

Memluklar devrinde Halep niyabetine bagli kaza merkezlerinden
biri olarak teskilatlandirildi. Akkoyunlu Uzun Hasan htktmdarligindan
once Ca’ber cevresinde denetimi saglamak tUizere Arap asiretleri ile
muicadele etti ve Ca’ber Kalesini bu zamanda merkez Ussi olarak
kullandi. Osmanlilar boélgeye geldiklerinde Déger oymaklari ve Arap
asiretlerinin yerlestigi bir sahaydi. Osmanlilar XVII. ylzyil boyunca,
bolgede huzur ve glvenligi saglamak icin agiretleri iskan etmekle
ugrasti. Fakat bu pek kolay olmadi ve ¢cogu zaman asiretlerin direnisi
bolgenin tahrip olmasina yol acti.

Osmanl tarihi icin énemli olan Ca’ber’de, Osmanli hanedaninin
atasi kabul edilen Stileyman Sah’in mezarinin olduguna inanilir. Ttrbe
seklindeki mezar, zamanla harabe haline gelince II. Abdulhamit’in
emriyle yeniden yapilmis ve TUzeri kapatilmistir. Birinci Dunya
Savasi'ndan sonra Fransizlarin eline gecen boélge, Kurtulus Savasi
yillarinda imzalanan Ankara Antlasmasi ile birlikte Turkiye topragi
sayillmistir.

Bu calismada, 667 nolu tahrir defterine gore, Ca’ber’in idari,
iktisadi ve niifus durumu tzerinde durulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Osmanlilar, Ca’ber, Konargdcer Asiretler.

“Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarina gore orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir. )
Yrd. Dog. Dr. Adiyaman Universitesi Fen Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, El-mek: drutaskin@gmail.com
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2362 Unal TASKIN

JA’BAR IN THE SECOND HALF OF SIXTEENTH CENTURY

Abstract

Ja’bar, is an ancient settlement on the banks of the Euphrates
River and in the North of Syria. It’s famous for its castle which sits on a
hilltop. In the times of Ayyubid Dynasty, it was turned into a center in
order to defend al-Jazeera territory by Saladin’s brother al-Adil.
Meanwhile it was plundered twice by Khwarazmian Dynasty. Until the
Mongols captured the region, it had maintained its characteristics of
being one of the fortified and frequented place. However, after the
Mongol invasion, it began to dim.

During the reign of the Mamluks, it was organized as one of the
centers bounded to borough of Halep Regency. Before his reign of
Akkoyunlu Uzun Hasan, he struggled with the Arab tribes in order to
ensure the control around Ja’bar and at that time, he used the Castle
as the epicenter. It was the area in which Doger and Arab tribes settled
when Ottomans came to this region. During the XVII. Century,
Ottomans tried to have tribes settled in to ensure peace and security in
the region. However, it was not so easy and the disobedience of tribes
quite often led to the destruction of the region.

In Ja’bar, which is important for the Ottoman history, it was
believed that there was the tomb of Suleyman Shah accepted ancestor
of Ottoman dynasty. When it became ruin in time, the shrine-shaped
tomb was reconstructed by the order of Ottoman sultan Hamid II and it
was covered. After World War I, the region, that was occupied by the
French, with the Ankara agreement signed in the years of the
Independence War was accepted as Turkish territory.

In this study, according to the cadastral record book numbered
667, administrative, economic and population status of Ja’bar will be
discussed.

Key Words: Ottomans, Ja’bar, Nomadic Tribes

Giris

Incelemeye tabi tuttugumuz defter, Basbakanlik Osmanli Arsivi Tapu Tahrir Defterleri
Tasnifi’nde bulunan 667 numarali Rakka defteridir. Defter, icmal ve mufassal olmak tizere iki
kistmdan olusmaktadir. Defter-i fcmal-i Cedid Liva-i Rakka bashigiyla baslayan icmal kismn 14
sayfadan olusmaktadir. Bu sayfadan sonra 5 sayfalik bir bosluk birakilmis (15-19) ve 20 sayfadan
itibaren mufassal kayitlara yer verilmistir. Defter sonradan numaralandirilmis 62 sayfadan ibarettir.
Fakat defterin 12 ve 52 numarali sayfalan 12, 12/A ve 52, 52/A seklinde yazilmistir. Bu durumda

defter toplam 64 sayfadir. 47x17 ebatlarinda olan defterin ayrica basindan ve sonundan iicer sayfasi
bos birakilmustir.

Defterin herhangi bir yerinde tutuldugu tarih ilgili bir kayit yoktur. Ancak arsiv idaresince
defterin III. Murat donemine ait oldugu not edilmistir. III. Murat’in saltanat1 1574-1595 yillarim
kapamaktadir. Defterdeki ipuclarindan hareketle, bu tarihlendirmeyi biraz daha daraltmak
miimkiindiir. Rakka, 1586 yilindan itibaren eyalet olarak itibar gormiistiir. Fakat inceledigimiz
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XVI. Ytizyilin Ikinci Yanisinda Ca’ber 2363

defterde Rakka sancak olarak kaydedilmistir. Bu durumda defterde, 1586 yili 6ncesi kayitlari
bulunmaktadir. Dolayistyla defter, 1574-1586 yillari arasinda tutulmus olmalidar’.

Defterde Caber ile ilgili kayitlar, icmal kisimda 9-10. ve mufassal kisimda ise 57-61.
sayfalar arasinda bulunmaktadir.

Tarihge

Caber veya Caber Kalesi, Suriye’nin kuzeyinde, orta Firat kesiminde bulunan eski bir
yerlesim yeridir. Islam hakimiyetinden dnce Devser olarak adlandirilan bu yer, efsaneye gore adim
Hire hiikiimdar1 el-Lahmi’nin adamlarindan olan Devser’den almustir. Ibn Hurdazbih, Devser’i,
Rakka-Halep arasindaki konaklama yerlerinden biri olarak kaydetmistir’. Bugiin harap haldeki
yerlesim yeri Rakka’in 50 km batisindadir®.

Iyaz b. Ganem tarafindan Islam Devleti topraklarina dahil edilen kale, uzun siire el-Cezire
valileri tarafindan yonetildi. Sonraki yillarda Anustegin’in gayretleriyle bolgede Fatimi hakimiyeti
tesis edildiyse de, onun 6liimiinden sonra Beni Niimeyr kabilesinden Utayr’larin denetimine girdi’.
Selcuklular Suriye’de goriindiiklerinde kale Beni Kuseyr kabilesinden Ca’ber b. Malik’in elinde
bulunuyordu ve onun adiyla aniliyordu.

Sultan Meliksah, Diyar-1 Rebia ve Diyar-1 Mudar bolgelerine sefere ¢iktiginda bu ¢evrede
konakladi ve Caber’i alarak Beni Kuseyr’i bolgeden uzaklastirdi. Meliksah, Halep’teki Ukayli
hakimi Salim b. Malik b. Bedran el-Mukalled’e, Halep’i teslim etmesi karsihiginda, Caber’in
yonetimini verdi®. Zengilere kadar kale, Ukayli ailesinin elinde kaldi. Miistahkem bir mevki
olmasindan dolayi, Cokiirmiis ve Emir Sokmen tarafindan Harran Savasi’indan sonra esir edilen
Urfa kontu Baudouin ile Tel Basir kontu Joscelin burada hapsedildi®. Zengiler, 1146 yilinda kaleyi
kusatti fakat Imamiiddin Zengi kendi memluklarindan Yarankus tarafindan oldiiriiliince kusatma
sonugsuz kaldi’. Daha sonra kalenin son Ukayli hakimi, 1169 yilinda kaleyi Nureddin Zengi’ye
teslim etti®. Nureddin Zengi zamaninda kalede cesitli imar faaliyetleri yapildi ve kale g¢evresi ok
gelisti. Bu devirde Dayeogullarinin yonetiminde olan kale, Eyyubiler buraya hakim olduktan sonra
hala Musul-Sam ticaret yolunun konaklama yerlerinden biri olma 6zelligini koruyordu®.

Selahaddin Eyyubi’nin Oliimiinden sonra Musul ve Ahlat emirlerinin baskaldirmasi
tizerine, Selahaddin’in kardesi el-Adil tarafindan el-Cezire topraklarimi savunmak iizere merkez
haline getirildi. Caber ve etrafindaki kaleleri takviye ettiren el-Adil ve daha sonra onun oglu el-
Melik el-Hafiz tarafindan yénetildi’®. 1202 ve 1240 yillarinda Harezmliler tarafindan Caber ve
cevresi yagmalandi. 1240 yilinda girisilen ikinci yagma hareketi sirasinda Caber hakimi el-Melik
el-Hafiz, Azaz ve civarimin yonetimi karsihiginda Caber’deki haklarindan, Halep hakimi olan
kizkardesi Dayfe Hatun lehine ¢ekildi. Bu takas hadisesinden hosnut olmayan Harezmliler, Caber
ve Balis bolgelerini vurdular. Yagmadan kacan halk Halep ve Menbic’e sigindi'. Yavas yavas
soniiklesmeye baslayan kale ve ¢evresi asil biiyiik darbeyi Mogollardan yedi. Caber’i ele geciren

"Murat Celikdemir, 1575-1594 Tarihli ve 667 No lu Tahrir Defterine Gore Rakka Sancagi ve Nahiyelerinde Yasayan
Asiret ve Cemaatlerin Mukayeseli Tahlili, Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Elazig, 1995, s. 4.

2 {bn Hurdazbih, Yollar ve Ulkeler Kitabi, gev. Murat Agari, istanbul, 2008, s. 69.

% Semseddin Sami, “Ca’ber”, Kamiisu l-A ldm, 11, Istanbul, 1311, s. 1816-1817.

* Aydin Taneri, “Ca’ber Kalesi”, Di4, VI, Istanbul, 1992, s. 525.

® Yakut el-Hamevi, Mu ‘cemu 'l-Buldan, |1, Beyrut, tsz., s. 141.

5 Ali Sevim, Suriye ve Filistin Sel¢uklular: Tarihi, Ankara, 1983, s. 207-210.

" Ramazan Sesen, Selahaddin Eyyubi ve Devri, istanbul, 2000, s. 23; Ayrica bkz. Isin Demirkent, Urfa Hacl Kontlugu
Tarihi (1118-1146), Ankara, 1987, s. 152-153.

8 K. V. Zettersteen, “Ukayli”, /4, XIII, Istanbul, 1986, s. 18-19.

® R. Sesen, Saldhaddin Eyyiibi ve Devri, s. 58, 357.

10 Ramazan Sesen, Salahaddin 'den Baybars’a Eyyibiler-Memliklar (1193-1260), Istanbul, 2007, s. 20-21.

1 R. Sesen, Salahaddin den Baybars’a Eyyiibiler-Memliklar (1193-1260), s. 188.
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2364 Unal TASKIN

Hiilagii, kaleyi tahrip ettigi gibi halkini da civar bolgelere dagitti”. Zamanla konargdger Tiirk ve
Arap agiretlerinin ugrak yerlerinden biri haline geldi.

Memluklar devrinde Halep niyabetine baglhh kaza merkezlerinden biri olarak
teskilatlandirilan Caber’e, Baybars devrinde Semseddin el-isfahani kadi tayin edildi®. Kalavun
devrinde kale tamir ettirilse de bir daha eski giinlerine kavusamadi. Memluklar devrinde genel
itibariyle Doger oymaklarimin hakim oldugu bir saha idi*. Bolgede Akkoyunlu devletinin zuhur
etmesinden sonra kale ve c¢evresi onlarin denetimine girdi. Akkoyunlu Uzun Hasan
hiikiimdarligindan 6nce Caber gevresinde denetimi saglamak iizere Arap asiretleri ile miicadele etti
ve Caber Kalesi’ni bu zamanda merkez iissii olarak kulland1™. Osmanlilar bolgeye geldiklerinde
Doger oymaklan ile Arap asiretlerinin etkinligi devam ediyordu. XVIL yiizy1l boyunca Osmanlilar,
bolgede huzur ve giivenligi saglamak icin asiretleri iskdn etmekle ugrasti. Fakat bu pek kolay
olmad1 ve ¢ogu zaman asiretlerin direnisi, bolgenin tahrip olmasina yol agtr™.

Osmanli tarihgilerine gére Caber Kalesi, Osmanli Devleti’nin kurucusu Osman Bey’in
biiyiik babasi, Siileyman Sah’in gdmiildiigii yerdir. Burada Siileyman Sah’a ait oldugu séylenen bir
de tiirbe bulunmaktadir'’. Tiirk mezan diye amilan tiirbe kare seklinde bir avluda ve Siileyman
Sah’a izafe edilen kitabesiz mezar mihrabin karsisinda bulunuyordu. Zamanla harabe haline gelince
II. Abdiilhamit’in emriyle dikdortgen seklinde yeniden yapilmis ve {izeri tonozla Ortiilmiistiir.
Ayrica tiitbenin bakimi i¢in maagh bir tiirbedar tayin edilmis ve tiirbedarin ikameti i¢in bir de ilave
bina yapilmistir™®,

Birinci Diinya Savagi’ndan sonra Suriye’de Fransiz mandasi kurulunca, Caber’de bu
manda yonetiminin hilkkmii altina girdi. 20 Kasim 1921°de Tiirkiye ile Fransa hiikiimetleri arasinda
imzalanan Ankara Antlasmasi’min 9. Maddesine gore Caber Kalesi (Tiitk mezari) Tiirkiye nin
topragi sayilmus, burada asker bulundurmak ve bayrak ¢ekme hakki Tiirkiye’ye verilmistir™.
Bugiin Tiirkiye Cumhuriyeti’ne bagli fakat simirlarimiz diginda olan tek toprak parcasidir.

idari Durum

Osmanli Devleti’nde tasra idari birimleri icerisinde sancak en 6nemli idari birim olarak
kabul ediliyordu. Zira devletin, mevcut iktisadi durumu belirlemek iizere yaptirdigi tahrirler ve
hazirlanan kanunnameler genellikle sancak esas almmak suretiyle diizenleniyordu®. Sancaklar ise
nahiye ad1 verilen alt birimlerden olusuyordu. Nahiyeler, temelde timar sistemi etrafinda sekillenen
ve cografi olarak bir biitiinliik arz eden yerlerdi®". XVI. yiizyilda bir sancagin muhtelif kisimlarimni
ifade ettigi gibi, ayrica sancagin aym adi tasiyan merkezi bolgesi anlamma da geliyordu®. Fakat

12 M. Hartmann-M. Halil Yinang, “Ca’bar”, /4, 111, Istanbul, 1986, s. 1.

13 Ramazan Sesen, Sultan Baybars ve Devri, Istanbul, 2009, s. 285.

1 Aydmn Taneri, “Ca’ber Kalesi”, DIA4, VI, s. 526.

15 Ebu Bekr-i Tihrani, Kitab-: Diyarbekriyye, ¢ev. Miirsel Oztiirk, Ankara, 2001, s. 107-110; ilhan Erdem, “Osman
Bey’in Oliimiinden Uzun Hasan Padisah’a Akkoyunlular (1453-1456)”, AUDTCF Tarih Arastirmalar: Dergisi, XV/26,
Ankara, 1990, s. 103-131.

18 Konu ile ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Murat Celikdemir, “Rakka Iskdnmndan Firar Eden Bazi Asiretlerin Eskiyalik
Faaliyetleri ve Bunu Onlemeye Yonelik Alman Tedbirler”, Giineyde Kiiltiir Dergisi, S. 136, Antakya, 2003, s.15-29;
Murat Celikdemir, “Osmanh Devleti’nin Asiretleri Rakka’ya Iskan Etmek Istemesindeki Temel Sebepler”, Tiirk Diinyast
Arastirmalart Dergisi, S. 143, Istanbul, 2003, s. 142-155; Murat Celikdemir, “Rakka Mukavelesi (19 Arahik 1692)”,
Gaziantep Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, V/1, 2002, s. 245-259.

1" Osman Turan, “Siileyman Sah I”, /4, X1, Istanbul, 1979, s. 218-219.

18 Aydm Taneri, “Ca’ber Kalesi”, DI4, VI, s. 526.

19 Omer Budak, “Milli Miicadele Dénemi Tiirk-Fransiz [liskileri”, Karadeniz Arastwmalart, XIX, 2008, s. 113.

20 | Metin Kunt, Sancaktan Eyalete 1550-1560 Arasmda Osmanh Umerasi ve I1Idaresi, Istanbul, 1978, s. 17-18.

2! flhan Sahin, “Nahiye”, Di4, XXXII, Istanbul, 1992, s. 307.

2 Tayyib Gokbilgin, “Nahiye”, 4, IX, Istanbul, 1964,s. 38; Tayyib Gokbilgin, XV-XVI. Aswrlarda Edirne Pasa
Livasindaki Has-Mukataa Miilk ve Vakiflar, Istanbul, 1952, s. 8-9.
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XVI. Ytizyilin Ikinci Yanisinda Ca’ber 2365

her nahiyenin bir merkezi (nefsi) olmayabilirdi. Bu durumda, nahiye belirli bir cografi bolgeyi
ifade ediyordu. Diger yandan cemaat benzeri yapilarin hukuki ihtiyaglarinin giderilmesi i¢in kadilar
tayin edildigi bilinmektedir. Bu sayede cemaat benzeri yapilara idari ve kazal bir sekil
veriliyordu®. Yani bir blgede yasayan cemaatlerin, itibari bir yonetim ile siirlan belirleniyordu.
Caber nahiyesi de muhtemelen belirli cemaat gruplarinin yasadigi cografi bir bolgeyi ifade etmek
icin kullanilmustir. Zira inceledigimiz defterde Caber baglig1 altinda kaydedilen herhangi bir koy
veya mezra yoktur. Sadece Caber nahiyesinde bulunan cemaatlere isaret edilmistir. Dolayisiyla
kayitlarda bir merkez veya kasabadan da bahsedilmemistir.

Bu zamanda Rakka sancagimin nahiyelerinden biri olan Caber, cemaatlerle ¢evrili bir
haldeydi. Caber nahiyesinde bulunan konargdcer unsurlarin basinda kethudalari bulunuyordu.
Kethudalar, bulunduklari cemaati devlet nezdinde temsil eden ve devletle miinasebeti saglayan bir
konuma sahipti. Konargdger cemaatler kaydedilirken Kethuda olarak kabul edilen kisilere
kayitlarda ayrica isaret edilirdi. Fakat bu genel bir kural degildi. (bkz. Tablo-1).

Mesela, nahiyedeki en kalabalik cemaat olan Damlih (bkz. Tablo-2) kaydedilirken
beraberinde Al-Siilleyman, Al-‘Amud, Al-Hiimma’, Al-Ganemiye, Al-Meni’a ve Al-Birke ile
yazilmustir. Fakat Bu cemaatler birliginin bir kethudasi bulunmuyordu®.

Tablo-1: Caber’de Bulunan Konargécer Cemaatler ve Kethudalarn®

Cemaat Ad1 Kethuda Adi
Cakra (Ca’deh) Rasid, Ali, Muhammed, Omer, Giimiis
Cerak Hablimi, Bedayih
Kilabi Kasim, Birke
Mubhalles -

Damlih -

Hara’ali Eslemez, Miisellem
Beni Ahmed Ali

Beni Muhammed Siiveyd

‘ Ammar -

Harire -

Beni “Asid -

Tablo-1’e bakilirsa Beni Ahmed ve Beni Muhammed disindaki diger cemaatlerin birden
fazla kethudalar1 bulunuyordu. Hatta Cakra (Ca’deh) cemaatini temsil eden bes kethuda vardi.
Buna karsin Muhalles, Damlih, ‘Ammar, Harire ve Beni ‘Asid cemaatleri kaydedilirken kethudasiz
olarak yazilmuslardir.

Niifus

Osmanli Devleti’nin tahrir kayitlarindan hareketle bir bolgenin niifusu yaklagik olarak
hesaplanabilmektedir. Niifusu yaklasik olarak hesaplayabilmek i¢in tahrir kayitlarindaki hane
rakamlari 6nem arz etmektedir. Hane olarak yazilanlar aslinda vergi miikellefi olan aile
reislerinden baskasi degildir. Dolayisiyla bir hanede ka¢ fert oldugu anlagilamamaktadir. Bu
durumda hane sayilarim niifus agisindan anlamli kilabilmek i¢in bir haneyi temsil edecek tahmini
katsayilar kullanilmaktadir. Osmanli Devleti’nin cografyasi ele alindiginda farkli sancaklarda

23 Cengiz Orhonlu, Osmanl Imparatorlugunda Asiretlerin Iskan, istanbul, 1987, s. 20.
**BOA, TD, 667, s. 59.
BOA, TD, 667, s. 57-61.
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2366 Unal TASKIN

degisik rakamlarin esas alinarak hesaplama yapildigim biliyoruz®. Fakat genel teamiil Barkan’in
bir hane karsilig olarak kabul ettigi 5 rakanmdir. Diger yandan tahrir defterlerinde miicerred olarak
isimlendirilen ve bekar bireyleri isaret eden kayitlar da bulunmaktadir. Miicerredler fert olarak
yazildiklarindan ayrica bir katsayiyla hesaplanmalarina gerek yoktur. Biz de genel teamiilden
hareketle hane i¢in 5 katsayisim1 esas alarak Caber’in niifusunu tahmini olarak hesaplamaya
calisacagiz. XVI. yiizyilda Caber’de bulunan cemaatlerin hane ve miicerred sayilan Tablo-2’de
gosterilmistir. Buna gore Caber’de 2.415 hane ve 1.235 miicerred bulunmaktaydi.

Tablo-2: Cemaatlere Gore Hane ve Miicerred Sayilarn®’

Cemaat Ada Hane Miicerred
Cakra (Ca’deh) 250 150
Cerak 255 145
Kilabi 250 150
Mubhalles 250 150
Damlih 400 200
Hara’ali 300 100
Beni Ahmed 100 50
Beni Muhammed 60 40
‘Ammar - -
Harire 300 100
Beni ‘Asid 250 150
Toplam 2415 1.235

Yukarida da izah ettigimiz gibi her haneyi 5 kisilik bir niifus olarak kabul ettigimizde,
Caber’in niifusu 13.310 kisi olmaktadir.

Tablo-2’ye bakilirsa Caber’in en fazla niifusa sahip cemaati 400 hane (2.000 kisi) ve 200
miicerred ile toplamda 2.200 kisi olan Damlih’tir. En az niifuslu cemaat ise 60 hane (300 kisi) ve
40 miicerred ile toplamda 340 kisilik Beni Muhammed’dir. Tahrir kayitlarinda yazilan ‘Ammar
cemaatinin ise hane ve miicerredleri ile ilgili herhangi bir kayit diisiilmemistir. Kaydedilen
cemaatlerin hane ve miicerred listeleri yoktur. Sadece toplamlan yazilmistir. Bu durumda niifusun
sayisal veri disindaki 6zellikleri hakkina bilgi veremiyoruz. Cemaatlerde cift tasarruf eden haneler
ve varsa bennakler veya vergiden muaf kisiler, bu veriler 1s1g1nda belirsiz kalmaktadir.

iktisadi Durum

Inceledigimiz defterdeki verilerden hareketle, Caber nahiyesinde cift-hane sisteminin
uygulandigimi soyleyebiliriz. Zira cemaatlerden talep edilen ¢ift, bennak ve miicerred resimleri
bulunmaktadir. Fakat nahiyede bulunan ¢ift ve bennak sayilan ile ilgili herhangi bir kayit yoktur.
Tahsil edilen vergi ise ¢ift, bennak, miicerred, agnam ve camus vergilerinin toplami olarak
yazilmistir. Eldeki verilerle ilgili alanlardaki iktisadi durumu sadece genel toplam olarak
verebiliyoruz (bkz. Tablo-3).

26 Sancaklardaki degisim i¢in bkz. Nejat Goyiing,”Hane”, DI4, XV, Istanbul, 1997, s. 552-553.
2'BOA, TD, 667, 5. 57-61.
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XVI. Ytizyilin Ikinci Yanisinda Ca’ber 2367

Tablo-3: Cemaatlere Gore Sahislar ve Hayvanlar Uzerinden Elde Edilen Gelir Miktarlari®

Cemaat Ad1 Bedel-i Resm-i Cift, Bennak, Miicerred, Adet-i
Agnam ve Hakk-1 Camus Miktarlar (Akce)

Cakra (Ca’deh) 16.000

Cerak 20.000

Kilabi 18.000

Muhalles 18.000

Damlih 25.000

Hara’ali 23.000

Beni Ahmed 5.000

Beni Muhammed 6.000

‘ Ammar -

Harire 20.000

Beni ‘Asid 20.000

Toplam 171.000

Tablo-3’e dikkat edilirse ‘Ammar cemaatinden ¢ift-hane grubu ve hayvansal vergiler tek
baglik altinda tahsil edilmemistir. Bunun yerine ‘Ammar cemaati i¢in resm-i zemin ve resm-i
agnam ayr basliklar halinde kaydedilmistir®®. Bu durumda ‘Ammar cemaati iiyelerinin yarim
ciftten kiigiik arazileri ekip bigtikleri anlagilmaktadir. Bilindigi tizere resm-i zemin, islenen arazinin
iki doniimiine bir ak¢e miktart alinmaktaydi. Fakat alinan verginin miktar1 12 akgeyi asarsa resm-i
zemin talep ediliyordu. Aksi halde yarim ciftten az araziyi ekip bicenler bennak statiisiinde
degerlendiriliyordu®. Tablo-2’ye bakilirsa ‘Ammar cemaatinin hane ve miicerred sayilari ile ilgili
bilgi de yoktur. Bu durumda ‘ Ammar cemaatinin bagka bir bolgeden gelip kislamak veya yaylamak
tizere buray1 sectikleri anlasilmaktadir. Zira bir sipahinin topragina gecici bir siire i¢in, genellikle
kislamak iizere gelen fakat ziraatla ugragmayan kimselerden resm-i kislak¢iyan adiyla bir vergi
tahsil edilirdi. Eger bunlar ziraat ederlerse resm-i zemin vermekle miikellef olurlardi.

Caber nahiyesinde niifus tamamen tarim ve hayvancilikla ugragiyordu. Ekimi en fazla
yapilan tiriin duhn (dan) idi ve nahiyedeki biitiin cemaatler tarafindan tiretiliyordu. Temel tiiketim
malzemesi olan arpa (sair) ve bugday (hinta) tarimi sadece Beni ‘Asid cemaati tarafindan
yapilmaktaydi. Beni ‘Asid cemaati bu {rilinlerin yam sira diger cemaatlerden farkli olarak pamuk
(kutn), kiinciid (susam), piyaz (sogan) ve bostan mahsulleri iiretimi de yapmaktaydi. Tablo-4’te
Caber’deki cemaatler tarafindan iiretimi yapilan dar1 miktarlan ve gelir karsiliklan verilmistir.

Tablo-4: Caber’de Dar1 Uretimi ve Gelir Miktarlar®

Cemaat Ad1 Uretim (Keyl) Gelir Miktar (Akce)
Cakra (Ca’deh) 286 2.228
Cerak 286 2.228
Kilabi 286 2.288
Mubhalles 286 2.288
Damlih 715 5.720
Hara’ali 358 2.864

BBOA, TD, 667, s. 57-61.

PBOA, TD, 667, s. 60.

%Unal Tagkimn, “Riisum-1 Orfiye”, Tarih Okulu, XIV, Izmir, 2013, s. 59-60.
%1BOA, TD, 667, s. 57-61.
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2368 Unal TASKIN

Beni Ahmed 286 2.288
Beni Muhammed - -

‘ Ammar 358 2.864
Harire 429 3.432
Beni ‘Asid 358 2.864
Toplam 3.648 29.184

Hayvancilik alaninda, tahrir kayitlarindan anlasildigi kadariyla koyun ve camus
yetistiriciligi ile ipekbdcekeiligi yapilmaktayda.

XVL yiizyilin ilk ¢eyreginde yukarida bahsettigimiz Damlih, Hara’ali ve Cakra (Ca’deh)
cemaatlerinin ziraat ve ipekbocekeiligi yaptiklarina dair kayitlar bulunmaktadir®. Dolayistyla bu
cemaatler yiizy1l boyunca, Caber ve ¢evresinde etkinliklerini stirdiirmiis gibi goriinmektedir.

Vergiler

Osiir: Toprak mahsullerinden alinan vergi olarak bilinen dsiir, genel anlamda onda birlik
miktan ifade ediyordu®. Fakat Osmanli Devleti’nde tahsil edilen Gsiir topragm verimliligine,
{iriiniin cinsine ve hatta yerel geleneklere gore tayin edilebilirdi®*. Dolayisiyla her sancak icin ayr
miktarlan ifade edebildigi gibi ayn1 sancak igerisindeki kdylerde bile farklilik arz edebilirdi. Caber
nahiyesinde tarimsal iiretimden talep edilen Osiir miktar1 yedide birdi. Uriinlerden osiir tahsil
edilirken 6l¢ii birimi olarak hububat i¢in kile (keyl), pamuk i¢in menn kullaniliyordu.

Kile veya keyl, bolgesel farkliliklar olmakla birlikte resmi kile 25 kg kadardi. Bir diger
Olcii birimi olan menn, Arap cografyasinda batmanin karsiligi olarak kabul ediliyordu ve farkli
miktarlar ifade ediyordu®.

Cift, Bennak ve Miicerred Resimleri: Tasarrufuna g¢iftlik verilen hanelerden resm-i gift;
yarim ciftlikten daha az yeri ekip bigen evlilerden bennak ve is tutabilecek yeterlilikte olan bekar
erkeklerden ise miicerred ad1 verilen vergiler tahsil edilirdi. Cift resmi, bolgesel farkliliklar olmakla
birlikte, 22-60 akge *, bennak resmi 12 akge ve miicerred resmi ise 6 akgelik miktarlar ifade
ediyorlardi. Caber nahiyesinde bu iic vergi adet-i agnam ve hakk-1 camus ile birlikte
yazildiklarindan toplamlari konusunda fikir sahibi degiliz (bkz. Tablo-3). Bunlarin yam sira
toprakla baglantili vergilerden biri olan resm-i zemin, sadece ‘Ammar cemaati {iyelerinden talep
ediliyordu ve 250 akgelik bir gelire sahipti.

Adet-i Agnam:Adet-i agnam, resm-i ganem, koyun resmi ve resm-i ma’ze gibi isimlerle
anilan bu verginin miktar1 bazi kiigiik farkliliklar disinda devletin biitiin bdlgelerinde 2 veya 3
koyuna 1 akg¢eydi. Bu zamanda miistakil olarak sadece ‘Ammar cemaatinden tahsil edildigine
yonelik bir kayit bulunmaktadir ve 480 akgelik bir gelire sahiptir®’. Diger cemaatlerden talep edilen

agnam miktart ise ¢ift, bennak, miicerred ve hakk-1 camus resimleriyle birlikte kaydedilmistir (bkz.
Tablo-3).

32 Enver Cakar, XVI. Yiizyilda Haleb Sancagi (1516-1566), Elazig, 2003, s. 212.

3 A. Grohmann, “Osiir”, /4, 1X, s. 482.

3% Omer Liitfi Barkan, “Qsiir”, 14, 1X, s. 485.

% Unal Taskin, Osmanh Devleti’'nde Kullanilan Olgii ve Tarti Birimleri, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Basilmamis Yiiksek Lisans Tezi, Elazig, 2005, s. 16-20, 64-75.

36 Cift resmi miktarlar1 i¢in bkz. Ziya Karamursal, Osmanli Mali Tarihi Hakkinda Tetkikler, Ankara 1999, s. 168; Feridun
Emecen, “Cift Resmi”, DI4, VIII, Istanbul, 1993, s. 310; Neset Cagatay, “Osmanl Imparatorlugunda Re’ayadan Alman
Vergi ve Resimler”, AUDTCFD, V (Ankara, 1947), s. 483-51; Halil inalcik, “Osmanhlarda Raiyyet Riisumu”, Belleten,
XXI111/92 (Ankara, 1959), s. 575-610.

%" BOA, TD, 667, s. 60.
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XVI. Ytizyilin Ikinci Yanisinda Ca’ber 2369

Hakk-: Camus: Adindan anlasilacag: tizere camuslar (manda) {izerinden talep edilen bir
vergiydi. Caber’deki cemaatlerden hangi oranda tahsil edildigi konusunda bir fikre sahip degiliz.
Zira bu vergi, ¢ift, bennak, miicerred ve agnam resimleriyle birlikte alinmistir (bkz. Tablo-3).

Resm-i Harir: Resm-i gogiil olarak da bilinen ipek vergisi, ipekbocegi kozalari tizerinden
alman bir vergiydi. Caber’de Beni Muhammed disindaki biitiin cemaatlerden tahsil edilmistir. Ipek
Olciiye alinirken bir ¢esit bardak veya canak olan ve kiiz ad1 verilen malzeme kullaniliyordu. Her
kiizi¢in talep edilen miktar 40 akgeydi. Tablo-5’te Caber’deki cemaatlerden elde edilen resm-i harir
verilmistir.

Tablo-5: Cemaatlerden Tahsil Edilen Resm-i Harir Miktarlar®®

Cemaat Ad1 Uretilen Birim Fiyati Geliri Miktan
Miktar (Kiiz) (Akee) (Akce)
Cakra (Ca’deh) 20 40 800
Cerak 50 40 2.000
Kilabi 50 40 2.000
Muhalles 40 40 1.600
Damlih 170% 40 6.800
Hara’ali 40 40 1.600
Beni Ahmed 20 40 800
Beni Muhammed - - -
‘Ammar 13 40 520
Harire 80 40 3.200
Beni ‘Asid 20 40 800
Toplam 503 40 20.120

Resm-i Cayir: Osmanli Devleti’'nde hayvanlarimi otlatmak igin c¢ayirlardan istifade
edenlerden resm-i ¢ayir adinda bir vergi talep ediliyordu. Caber’de sadece Beni ‘Asid cemaatinden
tahsil edilmis olup 300 akgelik bir miktar ifade etmekteydi®.

Resm-i Piyaz: Sogan iiretiminden alinan bir vergiye verilen addir. Bu iiretim kalemi de
yalnizca Beni ‘Asid cemaatine aitti ve 130 akgelik bir geliri vardi™.

Resm-i Asiyab: Temel tiiketim malzemelerinden olan unun elde edilmesi i¢in kullanilan
degirmenlerden de belli oranlarda vergi alimyordu. Resm-i asiyab veya resm-i tahun olarak da
bilinen degirmen resmi, tam yil ¢alisan degirmenlerin her tas1 i¢in 60 akce, yarim yil calisan
degirmenlerin her tasi icin ise 30 akgeydi®. Caber nahiyesinde degirmenler sadece Beni ‘Asid
cemaatinin tasarrufundaydi. Toplam dort bab olan degirmenlerden biri Seyf Bey degirmeniydi ve
60 akgelik gelire sahipti. Seyf Bey degirmeni gibi tam yil ¢alisan bir degirmen daha bulunuyordu.
Diger degirmen ise iki bab olup harab haldeydi®.

Resm-i Dolap: Caber nahiyesinde ipek tiretiminde kullanilan dolaplardan belli oranlarda
vergi alimyordu. Defterdeki kayitlardan anlasildigi kadariyla dolaplara giinliik 12 akge gelir
kaydedilmisti. Caber nahiyesindeki cemaatlerin tasarrufunda olan dolaplarn sayilarina, ¢aligma

BBOA, TD, 667, s. 57-61.

%9 Tahrir kaydinda kanaatimizce yanliglikla 180 olarak yazilmistir (bkz. BOA, TD, 667, s. 60).
“0BOA, TD, 667, s. 61.

“BOA, TD, 667, s. 61.

*2 Unal Taskin, Osmanh Idaresinde Safed (1516-1600), Elazig, 2011, s. 155-156.

43 BOA, TD, 667, s. 61.
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stirelerine ve gelirlerine Tablo-6’da isaret edilmistir. Buna gore nahiyede tam ay c¢alisan 6 ve 20
giin calisan iki dolap bulunmaktaydi. Cerak, Kilabi ve Muhalles 3; Hara’ali, Harire ve Beni ‘Asid
2; Cakra (Ca’deh), Damlih ve Beni Ahmed ise 1 dolaba sahipti. ‘Ammar cemaatinde ipek tiretimi
olmasina ragmen dolap yoktu. Diger yandan Beni Muhammed cemaati icin ise herhangi bir kayit
diisiilmemistir®.

Tablo-6: Cemaatlerin Tasarrufundaki Dolaplar ve Gelirleri*®

Cemaat Ad1 Dolap Giinliigii Calisma Geliri
Sayisi (Akge) Siiresi (Giin) (Akge)
Cakra (Ca’deh) 1 12 30 360
Cerak 3 12 30 1.080
Kilabi 3 12 30 1.080
Muhalles 3 12 30 1.080
Damlih 1 12 20 240
Hara’ali 2 12 20 480
Beni Ahmed 1 12 20 240
Beni Muhammed - - - -
‘Ammar - - - -
Harire 2 12 30 720
Beni ‘Asid 2 12 30 720
Toplam 18 12 20-30 6.000

Bdd-1 heva Grubu: Bu tiirden vergiler birgok isimle anilmakla birlikte zuhurata bagliydi.
Yani ne zaman olacagi bilinemezdi. Bu ylizden defterlere kaydedilen miktarlar tahmini
rakamlardan ibaretti. Bir bolge veya grub iizerine bad-1 heva yazilacaksa, dikkat edilen nokta timar
arazisinin genisligi veya reayanin niifusuydu.

Caber’de cemaatler lizerine kaydedilen bad-1 heva grubu vergiler igerisinde clirm-i cindyet,
resm-i ards, tapu resmi ve adet-i dest-i bani bulunuyordu. Bu vergilerden bad-1 heva, ciirm-i cindyet
ve resm-i arQis bir arada yazilmis ve Beni Muhammed disindaki cemaatlerden tahsil edilmistir.
Tapu resmi ve dest-i bani ise sadece Beni ‘Asid cemaatinden 150 akg¢e miktarinda tahsil edilmistir.

4 BOA, TD, 667, s. 60.
“SBOA, TD, 667, s. 57-61.
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XVI. Ytizyilin Ikinci Yanisinda Ca’ber 2371

Tablo-7: Cemaatlerden Tahsil Edilen BAd-1 heva Grubu Vergi Miktarlari*®

Cemaat Adi Bad-1 heva, Ciirm-i Cindyet ve Resm-i
Ariis Miktarlar (Akge)
Cakra (Ca’deh) 2.000
Cerak 2.000
Kilabi 2.000
Muhalles 2.000
Damlih 3.000
Hara’ali 2.000
Beni Ahmed 1.000
Beni -
Muhammed
‘Ammar 50
Harire 2.000
Beni ‘Asid 2.000
Toplam 18.050
Narh Fiyatlan

Tahrir kayitlarindan Caber nahiyesinde iiretimi yapilan tanimsal iiriinlerin fiyatlarini tespit
edebiliyoruz. Bazi gida maddelerinin fiyatlar1 Tablo-8’de gosterilmistir. Buna gore, Caber’de
bugdayin kilesi 14, arpa ve darinin kilesi 8, susamin kilesi 16 ve pamugun menni ise 10 ak¢eydi.

Tablo-8: Sehrizol Sancaginda Narh Fiyatlan

Uriiniin Adi Olgiisii Miktar (Akge)
Bugday Kile (Keyl) 14

Arpa Kile (Keyl) 8

Dar1 Kile (Keyl) 8
Pamuk Menn 10
Susam Kile (Keyl) 16

Nahiye Geliri ve Gelirin Boliisiimii

Caber nahiyesinden bu zamanda elde edilen gelir 252.572 ak¢eydi. Elde edilen gelirin
179.020 akgesi padisah hassi, 34.872 akcesi mirliva hassi ve 38.680 akgesi ise timar olarak tasarruf
ediliyordu. Fakat bizim yaptigimiz hesaplamada mirliva hassi ve timar’in her biri i¢in 10 akge
eksik hesaplama yapilmistir. Bu durumda padisah haslar1 179.020, mirliva hass1 34.882 ve timar
38.690 olmalidir.

Cakra (Ca’deh), Cerak, Kilabi, Hara’ali, Beni Muhammed ve ‘Ammar cemaatlerinin
gelirleri padisah haslarin1 olusturuyordu. Mirliva Ahmed Bey’in hass geliri, Beni ‘Asid
cemaatinden elde ediliyordu. Beni Ahmed ve Harire cemaatlerinin gelirleri ise timar olarak
dagitilmustr.

4BOA, TD, 667, s. 57-61.
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Grafik-1: Nahiye Gelirlerinin Dagilimi

Nahiyedeki toplam gelirin % 71’1 padisah, % 14°i mirliva ve % 15’1 ise timar hisselerini
olusturuyordu. Caber’in bagli oldugu Rakka sancagindan elde edilen toplam gelir ise 1.339.629
akceydi. Caber nahiyesinin bu miktar igindeki hissesi 252.572 ak¢e kadardi. Sancak gelirleri iginde
Caber nahiyesinin orani ise % 16 idi.

Diger
Nahiyeler Caber'in
84% Geliri

16%

Grafik-2: Caber Nahiyesi Gelirlerinin Sancak Gelirine Oram

Sonug

Rakka sancagimn nahiyelerinden biri olan Caber, defterdeki kayitlardan anlasildigt
kadanyla cografi bir bolgeyi ifade etmekteydi. Idari merkez olmaktan uzaklasan Caber Kalesi ise
daha ziyade konargoger asiretlerin ugragi haline gelmisti. Bu durumu tahrir kayitlarindan da
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XVI. Ytizyilin Ikinci Yanisinda Ca’ber 2373

anlamak miimkiindiir. Bolgedeki konargdeerler kaydedilirken ayrintiya inilmeden toplam niifuslar
verilmis, talep edilen vergi kalemleri bile birlikte yazilmistir. Dolayisiyla bu konuda sayisal veriler
disinda ¢ok fazla bilgi elde edilememektedir.

Nahiyedeki tarim ve hayvancilik ile ilgili veriler ise daha sagliklidir. En fazla tarim
yapilan iirlin olarak dar1 goze g¢arpmaktadir ki, bu temel gida maddesi olarak daha fazla ekimine
rastladigimiz bugday ve arpa disindaki bir iiriindiir. Bu durum iklim ve toprak 6zelliklerinden
kaynaklanmmsg gibi goriinmektedir. Bugdaygillerden bir iiriin dari, kumlu ve killi topraklarda iyi
yetisebildigi gibi kurakliga dayamkli bir tiirdiir. Nahiyenin Firat kiyilar1 ekimi i¢in uygun alanlan
sagladigindan tarim ¢okca yapilmis olmalidir.

Nahiyede goze carpan bir diger etkinlik cemaatlerin ipekbocekgiligi yapmalaridir. Beni
Muhammed disindaki biitiin cemaatlerin iiretim kalemlerinden biri de budur. Uretimi yapilan
kozalarn islenerek ipek haline getirmesi isi icin de gerekli tezgahlara (dolap) sahip olduklarn
anlagilmaktadir.

Gelirlerin ¢ogu birlikte tahsil edilmistirr Muhtemelen bu durum konargdcerlerin
ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Elde edilen gelirler ise daha ziyade padisah haslarim
olusturmaktaydi. Bunun yani sira bir cemaatten elde edilen gelir sancakbeyine; iki cemaatten elde
edilen gelirler ise timar olarak ayrilmisti. Nahiyenin toplam geliri bagli bulundugu Rakka sancagi
gelirlerinin % 16’ sin1 olusturuyordu.

Sonug olarak XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Caber bir merkeze ve yerlesim yerlerine sahip
olmayan fakat nahiye olarak kabul edilmis bolgelerden biriydi. Nahiyedeki niifusun tamamim
konargdcerlerin olusturmasi bir kisim gelirlerin tahmini olarak yazilmasina sebep olmustu. Ancak
dikkat edilmesi gereken nokta konargogerlerin ipekgilik yapmis olmalaridir. Zira bu durum belli bir
bolgede ikamet etmeyi gerektirmektedir.
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