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Abstract

This study was conducted to discover prospective primary school
teachers’ frequency of usage, efficacy level about alternative evaluation. The
questionnaire developed by Okur (2009) was arranged and carried out on the
prospective primary school teachers by the researchers. The data instrument
employed in the study consists of three chapters. At the first chapter, there are
four items about the prospective teachers’ personal information and 21 items
about the measurement and assessment techniques consisting of 21 methods
which they will use. At the second chapter, there are two items to define
prospective teachers’ efficacy and frequency to use the alternative measurement
and assessment techniques. At the third chapter there are 32 items about the
prospective teachers’ attitudes towards using the alternative measurement and
assessment techniques. The results from the study was compared to the results
in the literature. The research sample consisted of the prospective primary
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school teachers studying at the Artvin Coruh University. Opinions of
prospective primary school teachers on the alternative evaluation was collected
through semi-structured interview. The findings on whether frequency of usage
the alternative evaluation techniques varied or not, was analysed through SPSS
15. In the data analysis frequency, t-test and variance analysis was employed.
Based on the results from the present study it was predicted that what extent
they will use the alternative evaluation techniques in the future.

Key Words: Measurement and Evaluation, Alternative Evaluation
Techniques and Prospective Primary School Teachers

Oz

Bu calisma, smif Ogretmenligi boliimiinde okuyan Ogretmen
adaylarinin alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerini kullanma yeterlik
diizeyleri ve kullanma sikliklarinin ne derece olacagini arastirmak igin
yapimistir. Bunun igin, Okur (2009) tarafindan gelistirilen alternatif
degerlendirme goriis formu ile ilgili bir anket arastirmacilar tarafindan
diizenlenmis ve Smif Ogretmeni adaylarma uygulanmistir. Aragtirma da
kullanilan anket {ii¢ boliimden olusmaktadir; Birinci boliimde Ogretmen
adaylarinin kisisel bilgilerine yonelik 4 madde ve &grenciyi degerlendirmede
kullanacaklar1 06lgme ve degerlendirme tekniklerini belirlemek amaciyla
geleneksel ve alternatif degerlendirme tekniklerinin bulundugu 21 c¢esit
degerlendirme tekniginin verildigi bir madde bulunmaktadir. Ikinci boliimde
Ogretmen adaylarinin alternatif dlgme ve degerlendirme tekniklerini kullanim
sikliklarmi ve yeterliliklerini belirlemek i¢in iki madde bulunmaktadir. Anketin
tglincii  bolimiinde ise alternatif Olgme degerlendirme tekniklerinin
kullanmaya yonelik tutumlari ile ilgili 32 madde yer almaktadir. Elde edilen
sonuglar literatiirle beraber karsilagtirilmistir. Calismanin 6rneklemini Artvin
Coruh tniversitesi smif 6gretmenligi boliimiinde okuyan O0gretmen adaylar:
olusturmaktadir. Ogretmen adaylarinin  alternatif ~&lgme-degerlendirme
tekniklerine iliskin goriisleri ise yari yapilandirilmis goriisme teknigi ile
toplanmustir. Elde edilen bulgular smif 6gretmeni adaylarinin alternatif 6lgme
ve degerlendirme tekniklerini kullanmalar1 konusundaki goriislerinin cinsiyete
gore farklilik gosterip gostermedigi SPSS 15 paket programi ile analiz
edilmistir. Verilerin analizinde (%) frekans, t-testi ve varyans analizi
tekniklerinden yararlanmilmistir. Bu ¢alismadan elde edilen sonuglara
dayanarak; gelecekte smif Ogretmeni olacak adaylarin alternatif olgme
degerlendirmeyi derslerinde ne derece siklikla kullanacaklari tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Olgme Degerlendirme, Alternatif Degerlendirme
Teknikleri, Smif Ogretmen Adaylar
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Giris

Ogrenme ogretme siireci bir biitiin olarak diisiiniiliirse, 6grenmenin
gerceklesip gerceklesmedigini veya gerceklestiyse de ne kadar gerceklestigini
belirleyebilmemiz icin aktif 6grenme yaklasimlarina gore uygun alternatif lgme ve
degerlendirme tekniklerinin de gerekliligi ortaya c¢ikmaktadir. Bu tekniklerin
temelinde gercekten 6grenme sonucunda kazanilan becerilerin tek boyutuyla degil,
farkli boyutlar ile birlikte somut bir sekilde goriilmesi yatmaktadir. Alternatif 6lgme
ve degerlendirme teknikleri kullamildiginda Ogretmen Ogrencisindeki, 6grenci
kendisindeki veli de ¢ocugundaki 6grenme siirecini, 6§renme sonunda ortaya ¢ikan
ogrenme tirlinlerini ve 6grenmenin gergeklesip gerceklesmedigini somut bir sekilde
gormektedir. Son yillarda tilkemizde alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerine
egitimin her kademesinde dnem verilmeye baslanmistir (Baki 2008).

Programlarin yenilenmesi ile degerlendirme asamasi yerini alternatif 6l¢me ve
degerlendirme tekniklerine birakmistir. Ogretmenlerin bu konu da yeterince bilgi
sahibi olmadiklar1 ve bu nedenle bu teknikleri derslerinde yeterince etkili bir sekilde
kullanamadiklart  bilinmektedir. Bircok arastirmada alternatif Olgme ve
degerlendirmenin tam olarak uygulanamadigini, bunun sebeplerinden birisinin de
ogretmenlerin bu konudaki bilgi eksiklikleri ve yetersizlikleri oldugunu tespit
etmistir (Aydin, 2005; Bulut, 2006; Cheng, 2006; Cakir ve Cimer, 2007). Ogretmenlerin
bu konudaki bilgi eksikliklerinin programin yeni gelismesi ve uygulamalarinin az
olmasi ve lisans 0grenimleri boyunca aldiklar1 egitimin yetersizligi ile agiklanabilir
(Bekgi, 2009; Erdemir, 2007). Buna paralel olarak 6gretmen adaylar ile yapilan bir¢ok
calismada (Yayla, 2011; Calik,2007) 6gretmen adaylarinin 6lgme ve degerlendirmede
ozellikle alternatif 6l¢gme ve degerlendirme yaklasimlar: hakkinda yeterli olmadiklar
rapor edilmistir. Bu calismada alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerinin
ilkogretimde kullanilabilirligi, cinsiyet agisindan farkliik olup olmadigi, 6gretmen
adaylarinin teknikleri kullanma yeterlik diizeyleri ve kullanma sikliklarinin ne derece
olacag1 ortaya koymak igin smif 6gretmeni adaylarn ile ¢alisilmistir. Bu bakimdan
calismanin alternatif 6l¢me ve degerlendirme galismalar gercevesinde alana katki
saglayacag1 diistintilmektedir.

1.Yontem

Smf Ogretmenligi boliimiinde okuyan 6gretmen adaylarma Okur (2008)
tarafindan  gelistirilen ve arastirmacilar tarafindan diizenlenen alternatif
degerlendirme goriis formu ile ilgili bir anket uygulanmistir. Alternatif
degerlendirme goriis formu; 6gretmen adaylarinin alternatif 6lgme ve degerlendirme
teknikleri hakkinda bilgilerini, Smf Ogretmeni adaylarmin dgrencilerini
degerlendirilmelerinde, alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerini ne olgiide
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kullanacaklari, Ogretmen adaylarinin alternatif degerlendirme tekniklerinden hangi
yontemleri kullanmalar ile ilgilidir. Ayrica Ogretmen adaylarmin alternatif dlgme-
degerlendirme tekniklerine iliskin goriisleri ise yar1 yapilandirilmis goriisme teknigi
ile toplanmistir. Elde edilen bulgular 1s1§inda 6gretmen adaylarinin alternatif Slgme
ve degerlendirme tekniklerini kullanmalar1 konusundaki goriisleri ve bu goriislerin
cinsiyete gore farklilik gosterip gostermediklerinin analizleri yapilmustir.

Artvin Coruh Universitesin siuf ogretmenligi Anabilim Dali 4. siuf
ogrencilerinin alternatif 6l¢me ve degerlendirme yontemlerini kullanma diizeylerini
belirlemek amaciyla yapilan bu arastirmada, betimsel yontem kullanilmistir.
Arastirmada elde edilen verilerin toplanmasi, analizi ve yorumlanmasinda nitel
arastirma yontemi kullanilmustir. Nitel arastirma; gozlem, goriisme ve dokiiman
analizi gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildig, algilarin ve olaylarin dogal
ortamda gergekgi ve biitiinciil bir bicimde ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin
izlendigi arastirmadir (Yildirim ve Simsek, 2006).

2.1.0rneklem

Bu arastirma 2011-2012 Egitim 6gretim yilinda Artvin Coruh Universitesi,
Siif Ogretmenligi anabilim dalinda yiiriitiilmiistiir. ~Calismamn &rneklemini 4.
Siifta okuyan 46 (18 Erkek, 28 bayan) sinif 6gretmen aday1 olusturmaktadir.

2.2. Veri Toplama Arac1

Arastirmada nicel verilerin elde edilmesi icin arastirmacinin gelistirdigi anket
formu kullanilmustir. Yapilan giivenirlik ¢alismasi sonucunda anketin giivenirlik
derecesi Alpha = 0,86 olarak bulunmustur. Bu da gelistirilen anketin kullanilabilir
oldugunu gostermektedir. Veri toplama aracinin gegerliligi daha 6nce Okur (2008)
tarafindan uygulandig icin gecerliligi saglanmistir. Arastirmada kullanilan anket ig
boliimden olusmaktadir; Birinci boliimde 6gretmen adaylarmmin kisisel bilgilerine
yonelik 4 madde ve Ogrenciyi degerlendirmede kullanacaklar1 olgme ve
degerlendirme tekniklerini belirlemek amaciyla geleneksel ve alternatif
degerlendirme tekniklerinin bulundugu 21 cesit degerlendirme tekniginin verildigi
bir madde bulunmaktadir. Ikinci boliimde dgretmen adaylarinin alternatif 8lgme ve
degerlendirme tekniklerini kullanim sikliklarim ve yeterliliklerini belirlemek igin iki
madde bulunmaktadir. Ogretmen adaylarinin kullamim sikliklarini belirlemek igin
“siklikla” (3), “nadiren” (2), “hi¢” (1), olarak; yeterliliklerini belirlemek igin “yeterli”
(3), “kismen yeterli” (2) ve “yetersiz” (1) olarak dereceleri kullamilmistir. Anketin
tiglincli boliimiinde ise alternatif 6lgme degerlendirme tekniklerinin kullanmaya
yonelik tutumlar ile ilgili 32 madde yer almaktadir. Ankette yer alan sorular, 5li
derecelendirme ile; “tamamen katihyorum” igin (5), “katihyorum” igin (4),
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“kararsizzm” igin (3), “katilmiyorum” igin (2), “kesinlikle katilmiyorum” igin (1)
seklinde sembolize edilmistir.

2.Bulgular

Bu boliimde smif 0gretmen adaylarimin alternatif degerlendirme teknikleri
hakkinda goriislerini belirlemek icin uygulanan anket ve goriismenin bulgulari yer
almaktadir.

2.1.S1if Ogretmen Adaylarinin Kisisel Bilgilerine Ait Bulgular
Ogretmen adaylarinin cinsiyete gore dagilimlari Tablo 1 de gosterilmistir.

Tablo 1. Orneklemi Olusturan Sinif Ogretmeni Adaylarimn Cinsiyete Gore

Dagilimlar
Cinsiyet f %
Bayan 28 61
Erkek 18 39
Toplam 46 100

Tablo 1’e gore arastirmaya katilan 6gretmen adaylarimin 28’i bayan (%61), 16s1 (%39)
erkektir.

Tablo 2. Grup istatistigi

Std. Std. Error
Gruplar N Mean Deviation Mean Sig.
Erkek 18 81.44 11.7784 2.7762 470
Bayan 28 80.32 9.1815 9.1815

Smif Ogretmen adaylarmmin cinsiyet degiskenine gore, ankete verdikleri
yanitlar arasindaki iliski Grup istatistigi ile belirlenmis, sonuclar1 Tablo 2'de
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gosterilmistir. Tablo 2 incelendiginde, bayan 0gretmen adaylar1 (X=80.32) ile erkek
ogretmen adaylar1 (X=81.44) arasinda anlamli bir fark bulunamamistir ( p > 0.05).

Ogretmen adaylarinin 6grenciyi degerlendireceklerinde kullanacaklar1 Olgme
ve Degerlendirme teknikleri ile ilgili bulgular1 Tablo 3 de gosterilmistir.

Tablo 3. Ogretmen adaylarmin Ogrenciyi degerlendireceklerinde kullanacaklari
Olg¢me ve Degerlendirme Teknikleri

Olg¢me ve Degerlendirme Teknikleri | f %
1 Coktan Se¢meli Testler 33 72
2 Dogru Yanlis Sorular 21 46
3 Tamamlama  (Bosluk  Doldurma) | 29 63

Sorular1
4 Kisa Cevapli Yazil1 Yoklamalar 22 48
5 Proje 25 54
6 Uriin Secki Dosyas1 (Portfolyo) 32 70
7 Kavram Haritalar: 32 70
8 Kendi Kendini Degerlendirme 22 48
9 Performans Degerlendirme 30 60
10 Eslestirme Sorular1 28 61
11 Kelime iliskilendirme 19 41
12 Uzun Cevapl Yazili Yoklamalar 21 46
13 Drama 29 63
14 Yazili Raporlar 14 30
15 Grup ve/veya Akran Degerlendirmesi | 23 50
16 Poster 21 46
17 Gosteri 21 46

Tablo 3 incelendiginde 6gretmen adaylarinin 6grenciyi degerlendirirken tercih
edecekleri tekniklerin geleneksel teknikler yaninda alternatif 6l¢me ve degerlendirme
tekniklerini olacag goriilmektedir. Tablo 2 incelendiginde aragtirmaya katilan
ogretmen adaylarinin 33" (%72) ¢oktan segmeli testler, 32’si (%70) kavram haritalari,
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Uriin Secki Dosyasi (Portfolyo) , 29'u (%63) Tamamlama (Bosluk Doldurma) Sorulari,
en ¢ok tercih ettikleri 6l¢gme degerlendirme teknigi olarak belirttikleri goriilmektedir.
14t (%17) yazih raporlar teknigi en az tercih edilen 6lgme ve degerlendirme
teknigidir.

Ogretmen adaylarinin alternatif lgme ve degerlendirme teknikleri hakkinda
bilgilerin nasil oldugu ile ilgili bulgular Tablo 4 de gosterilmistir.

Tablo 4. Ogretmen Adaylarinin Alternatif Olgme Degerlendirme Teknikleri Bilgi

Seviyeleri
Yetersiz | Kismen Yeterli
Yeterli

f % | f % f | %
1 | Performans Degerlendirme 3 7 20 43 |23 50
2 | Uriin Secki Dosyas1 (Portfolyo) 8 17 |17 37 |21 46
’ gzlégrlendirr‘ri/s‘i]eya e > 17 15154 74
4 | Yapilandirilmis Grid 4 9 15 33 |27 59
5 | Poster 7 15 |29 63 |10 22
6 | Drama 1 2 9 20 |36 78
7 | Kavram Haritalar1 2 4 10 22 | 34 74
8 | Tanulayic1 Dallanmis Agag 4 9 14 30 |28 61
9 | Kendi Kendini Degerlendirme 3 6 28 61 [15 33
10 | Kelime ligkilendirme 6 13 |16 35 |24 52
11 | Proje 7 15 |13 28 | 26 57
12 | Goriisme 4 9 21 46 |21 46
13 | Yazilhi Raporlar 7 15 [ 14 30 |25 54
14 | Gosteri 1 2 14 30 |31 68

Tablo 4’e gore, Ogretmen adaylarnin alternatif 6lgme degerlendirme
teknikleri bilgi seviyesi arastirmasmna gore; %78 ile drama da, % 74 ile Kavram
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Haritalarinda ve Grup ve/veya Akran Degerlendirmesinde, % 68 ile Gosteri
degerlendirme de en ¢ok kendilerini yeterli gordiikleri bulunmustur. % 63 ile poster,
% 61 Kendi Kendini Degerlendirme, % 43 Performans Degerlendirme de kismen
yeterli gordiikleri bulunmustur. %17 Uriin Secki Dosyast (Portfolyo) ve % 15 proje,
yazili raporlar, poster tekniklerinde ise yetersiz gordiikleri anlasilmaktadir.

Fen ve Teknoloji dersinde 6grencinin degerlendirilmesinde, alternatif 6lgme ve
degerlendirme tekniklerini ne Olgiide kullanacaklar: ile ilgili bulgular Tablo 5 de
gosterilmistir.

Tablo 5. Ogretmen Adaylarinin Alternatif Olgme Degerlendirme Tekniklerini

Kullanim Siklig1

Hig Nadiren Siklikla

f % f % |f %
1 Performans Degerlendirme | 3 6 10 22 |33 72
2 Eﬁ?folyo)segki Posyast| , 14 |2 48 |22 48
4 Yapilandirilmis Grid 2 4 19 41 |25 55
5 Poster 4 9 26 57 |16 34
6 Drama - - [ 10 22 |36 78
7 Kavram Haritalar: - - |11 30 |35 70
8 Tanilayic1 Dallanmis Agag | 2 4 15 33 [29 63
i geeg:;lendirme Kendi 3 6 17 37|26 57
10 Kelime Iliskilendirme 1 |2 20 43 | 25 55
11 Proje 2 4 16 35 [28 61
12 Gorlisme 2 4 28 61 |16 35
13 Yazili Raporlar 5 11 | 24 52 |17 37
14 Gosteri 1 2 120 43 | 25 55

Tablo 5e gore, Ogretmen adaylarnin alternatif 6lgme degerlendirme
tekniklerinden % 78 ile Drama, % 72 ile Performans Degerlendirme, % 63’ii Tanilayict
Dallanmis Agag tekniklerini siklikla kullanacaklarini, % 61'i Gortisme, % 52’si yazil
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raporlar tekniklerini nadiren kullanacaklarini, %11’i yazili raporlar tekniklerini hig
kullanmayacaklarini belirtmislerdir

4.Tartisma ve Sonug

Smmif Ogretmen adaylarimin cinsiyet degiskenine gore, ankete verdikleri
yanitlarin sonuglar1 (Tablo 2) incelendiginde, bayan Ogretmen adaylar ile erkek
O0gretmen adaylar1 arasinda anlaml bir fark bulunamamistir ( p > 0.05). Uygulanan
anket sonuglarina gore cinsiyet degiskeni agisindan Ogretmen adaylari arasinda
alternatif 6lgme ve degerlendirme tekniklerine bakis agis1 bakimindan farklilik
olmadig1 soylenebilir. Forgasz (1992) tarafindan yapilan benzer bir ¢alismada da,
hizmet Oncesi siiregteki 6gretmenlerin degerlendirme yaklasimlarinin cinsiyetlerine
gore farklilik gostermedigini belirlemistir (Yaman, 2011).

Ogretmen adaylariin 6grenciyi degerlendirirken tercih edecekleri tekniklerin
oncelikle geleneksel teknikler oldugu goriilmektedir (Tablo 3). Arastirmaya katilan
O0gretmen adaylarinin sirasiyla ¢oktan se¢meli testler, bosluk doldurma ve kisa cevaplh
yazili yoklamalar, kavram haritalari, {iriin secki dosyas1 degerlendirme tekniklerini en
cok tercih ettikleri 6l¢me degerlendirme teknigi oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni
O0gretmen adaylarimin alternatif 6lgme ve degerlendirme hakkinda bilgi eksikligi
olabilir. Bu sonu¢ GoOmleksiz ve Kan (2007) arastirmalarinda ki sonugla
ortlismektedir. Ayrica Acad ve Demir (2007) arastirmalarinda 6gretmenlerin alternatif
ol¢me ve degerlendirme teknikleri ile ilgili olarak yeterince bilgilendirilmediklerini ve
bu yilizden saglikli olarak bu tekniklerini uygulayamayacaklari, en ¢ok kullanilan
tekniklerin performans degerlendirme ve 6grenci iiriin dosyalarindan sonra gozlem
ve kavram haritalarn oldugu sonucuyla da ortiismektedir. Bunun yaminda alternatif
Oolgme ve degerlendirme tekniklerinin de artik biiyiik Olclide kullanilacag:
goriilmektedir. Ogretmenlerin alternatif 5lgme degerlendirme tekniklerini derslerinde
kullanmaya baslamasinin asama asama gergeklesebilecegi soylenebilir (Corcoran vd.,
2004). Alternatif 6lgme ve degerlendirme programlara yeni girdiginden zamanla
ogretmenlerin buna adapte olacag: seklinde diisiiniilebilir.
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