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Abstract

The main purpose of the study was to figure out the elementary
mathematics teachers’ views about preparing, applying and assessing
performance tasks. For sampling, maximum variation sampling strategy was
used. The population of the study was 23 teachers working at public primary
schools in central districts of Adana province in 2011-2012 academic falls. As
data collection tools, semi structured interview forms and document analysis
were used. At the end of the study it can be concluded that while the teachers
have positive views about preparing, applying and assessing performance tasks,
they face some problems related to students and their parents. In order to solve
these problems, seminars can be arranged for both students and their parents in
terms of objectives, application and assessment criteria of performance tasks. In
addition, students can be provided with the physical environmets that allow
them to carry out performance tasks at school or in the classroom situations.

Key Words: Performance task, alternative assessment, mathematics
teacher, mathematics lesson.
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Bu c¢alisma, ilkdgretim matematik Ogretmenlerinin performans
gorevlerinin hazirlanmasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi hakkindaki
goriislerini belirlemek amaciyla yapilmigtir. Calisma grubunun belirlenmesinde
maksimum c¢esitlilik 6rneklemesi kullanilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu
2011-2012 bahar doéneminde Adana ili merkez ilgelerinde Milli Egitim
Bakanligi'na bagli resmi ilkogretim okullarmda gorev yapan 23 matematik
Ogretmeni olusturmustur. Gorlismeye katilan 6gretmenlerin 16’s1 bayan ve 7’i
erkektir. Mezun olunan okul tirii agisndan Ogretmenlerin on {icii egitim
fakiiltesi, altis1 egitim enstitiisii ve dordii ise fen edebiyat fakiiltesi mezunudur.
Mesleki kidem agisindan ise, 0-5 y1l kideme sahip on, 10-20 yil kideme sahip
dort, 20-30 y1l kideme sahip dort ve 30-35 yil kideme sahip bes Ogretmenle
goriisme yapilmistir. Arastirmada veri toplama araci olarak yari-yapilandirilmig
goriisme formu ve dokiiman incelemesi kullanilmistir. Arastirmada goriisme
formlar: igerik analizi yontemi ile performans gorevleri ise dokiiman analizi
yontemi kullanilarak ¢oztimlenmistir. Giivenirlik kapsaminda, iki kodlayici
arasindaki uyusma orani goriisme metinlerinin.87 iken dokiiman analizinde ise
.94 olarak hesaplanmistir. Arastirmanin sonucunda matematik 6gretmenlerinin,
performans gorevlerinin hazirlanmasi, uygulanmasi, degerlendirilmesi
konusunda olumlu goriislere sahip olduklary; ancak bu gorevlerin uygulanmasi
siirecinde 6grenciler ve veliler agisdan bazi sorunlarla karsilastiklar: sonucuna
ulagilmistir. Bu sorunun giderilmesine yonelik olarak performans gorevinin
amaci, uygulanma nedenleri ve degerlendirme olgiitleri konusunda 6grencilere
ve velilere yonelik seminerler diizenlenebilir. Ayrica, performans gorevlerinin
okul veya smif ortaminda yapilabilmesine elverigli fiziki ortamlar da
saglanabilir.

Anahtar Kelimeler: Performans gorevi, alternatif lgme ve degerlendirme,
matematik 0gretmeni ve matematik dersi

GIRIS

2004 yilindan itibaren baslayan reform c¢alismalariyla birlikte ilkogretim
programlar1 6grenci merkezli olup olusturmaci anlayis kapsaminda yer alan ¢oklu
zeka kurami, igbirligine dayali 6grenme, proje tabanli 6grenme gibi bircok ogrenci
merkezli yaklagimlar1 icermektedir. Bu yaklasimlar 6grencilerin performans ve
diisiinme stireglerini yansitan degerlendirmeyi gerektirir. Bu nedenle; basar
olgiitlerinin 6nceden belirlendigi ve tek dogruyu temel alan sinavlardan ¢ok, gercek
yasamlara dayali, problem ¢6zme, yaraticilik, elestirel diistinme gibi iist diizey
becerileri Olgen 6grenci merkezli degerlendirme yaklagimlarn kullanilmas: giindeme
gelmistir. Bu tiir degerlendirmede 6grencilerin smav sorularina dogru yant verip
vermediklerini belirlemeden ¢ok 6grencilerin konulari nasil anladiklarin1 ve daha

onceki diistincelerinden farkli olarak ne tiir yeni diistinceler ortaya koyduklar 6l¢iiliir
(Brooks & Brooks, 1999; Bryant, 2001; Green & Emerson, 2008).
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Performans degerlendirme, Ogrencilerin problem ¢6zme, akil yiiriitme,
elestirel diistinme gibi becerilerin ve siire¢ bilgilerinin degerlendirilmesidir. Bu
degerlendirmenin amaci, geleneksel kagit kalem testlerinden ¢ok ogrencilerin gergek
hayat durumlarindaki potansiyel performanslarin ve kavramlar
anlamlandirmalarini ortaya ¢ikarmaktir (TIMSS, 1994; Brualdi, 1998; Eisner, 1999;
Atkin, Black ve Coffey, 2001; Cathcart, Pothier, Vance & Bezuk, 2006; Palm, 2008).
Bunun yaninda, matematik dersinde performans degerlendirilmesi de 6grencilerin
performanslarinin nasil oldugunu anlamak, akranlariyla karsilastirmak, ogrencilerin
yapabilecegi becerileri belirlemek, problem ¢dzme ve hesaplama yaparken kullandig1
stratejileri ortaya ¢ikarmak amaciyla kullanilmaktadir (Bryant ve Maddox, 1996;
Fuchs, Fuch, Karns, Hamlet ve Katzaroff, 1999). Ayrica, performans degerlendirmesi
geleneksel 6lgme araglarina gore Ogrencinin bilgisini ve anlamasmi daha genis ve
derinlemesine inceler. Iyi diizenlenmis bir performans ddevi grencinin problem
¢ozme stratejilerinin gelismesine yardimci olur. Bu nedenle performans &devi
Ogrencinin performansini daha genis ortaya c¢ikaracak sekilde diizenlenmelidir
(TIMSS, 1994). Genellikle, performans degerlendirmesi formal ve informal olmak
tizere iki sekilde yapilabilir. Bunlardan informal degerlendirmeler; sinif iginde her
zaman yapilabilen, 6grenci davranisimin ya da bir aliskanlig1 degerlendirilebilir.
Formal degerlendirme ise Ogrencinin onceden haberdar oldugu bir 6dev veya
projenin tamaminin ya da bir boliimiiniin degerlendirilmesini veya &grencinin bu
odevi yapim asamasinin gozlemlenmesini kapsamaktadir (Brualdi, 1998).

Matematik dersinde performans degerlendirilmesi de Ogrencilerin
performanslarinin nasil oldugunu anlamak, akranlariyla karsilagtirmak, 6grencilerin
yapabilecegi becerileri belirlemek, problem ¢dzme ve hesaplama yaparken kullandig:
stratejileri ortaya cikarmak amaciyla kullanilmaktadir (Bryant ve Maddox, 1996;
Fuchs ve digerleri, 1999). Matematik dersi performans gorevlerinde yaratici diistinme,
arastirma, sorgulama, problem ¢6zme becerileri gbz oniine alinirken, dgrencilerin
bilgi ve becerileri de gercek yasam durumlarina uygun olarak yansitilmalidir (Yan &
Lianghuo, 2006; Marzano, Pickering & McTighe, 1993). Bu agidan, performans
gorevlerinin amaci, dgrencilerin elestirel diisiinme, problem ¢6zme, yaraticilifin
kullanma, problem ¢dzme, okudugunu anlama, arastirma, isbirligi yapma, iletisim
gibi bilissel, duyussal, psiko-motor alandaki becerileri ortaya ¢ikarmaktir (MEB,
2007).

Literatiir incelendiginde performans gorevi konusunda sinf 6gretmenlerinin
goriiglerine yonelik ¢ok sayida ¢alisma oldugu halde (Acar ve Amnil, 2009;
Basbogaoglu ve Demir, 2011; Benli, 2010, Ciftci, 2010; Giiney, 2010; Giivey, 2009;
Yilmaz ve Benli, 2011) ilkogretim matematik 6gretmenlerinin goriislerine odaklanan
smirli sayida calisma goze carpmaktadir (Esen & Giines, 2012; Oguz, 2008). Bu
kapsamda, Oguz (2008) Eskisehir'de gorev yapan ilkogretim matematik
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ogretmenlerinin performans gorevlerine iliskin goriislerini inceledigi arastirmamn
sonucunda 6gretmenlerin en ¢ok performans gorevlerinde, 6grenci basar1 diizeylerini
ve gevresel kosullar g6z 6niinde bulundurduklar sonucuna ulagmustir.

Bu olgudan yola gikarak, ilkogretim matematik dgretmenlerinin performans
gorevlerinin hazirlanmasi, uygulanmasi ve degerlendirilmesi hakkindaki goriislerini
belirlemek ve hali hazirda uygulanan performans gorevlerini incelemek amaciyla
yapilan bu arastirmayla asagidaki sorulara yanit aranmistir.

1. Ogretmenler performans gorevlerinin hazirlanmasinda hangi olgiitleri gz
oniinde bulundurmaktadirlar?

2. Performans gorevlerinin uygulanmasi siirecinde yasanan sorunlara ve
¢0zim Onerilerine yonelik 6gretmen gortisleri nelerdir?

3. Performans gorevlerinin nasil degerlendirildigine iliskin Ogretmen
gortuisleri nelerdir?

4. Performans gorevinin dgrencilerin akademik basarisina etkisi konusunda
O0gretmen goriisleri nelerdir?

5. Performans gorevlerinin daha etkili olmas: i¢in 6gretmenlerin Onerileri
nelerdir?

/i V77

6. Performans gorevlerinin “tanimlama”, “gorev”, “yonerge” ve “puanlama
yontemi” boyutlari agisindan nitelikleri nasildir?

Yontem

Bu arastirma, performans gorevi konusunda ilkogretim matematik
ogretmenlerinin goriiglerini derinlemesine irdelemeye yonelik nitel bir ¢alismadir.
Aragtirmanin ¢alisma grubunu 2011-2012 bahar doneminde Adana ili merkez
ilgelerinde Milli Egitim Bakanligi’'na bagl resmi ilkogretim okullarinda gorev yapan
23 matematik Ogretmeni olusturmustur. Arastirmada probleme taraf olabilecek
bireylerin cesitliligini maksimum derecede yansitmak amaciyla, amagli 6rneklem
yontemlerinden maksimum gesitlilik orneklemesi (Yildirrm & Simsek, 2005)
kullanilmigtir. Bu baglamda cinsiyet, mezun olunan okul tiirii, mesleki kideme gore
ogretmenlerle goriismeler yapilmistir. Gortismeye katilan 6gretmenlerin 16’s1 bayan
ve 7'i erkektir. Mezun olunan okul tirii agisindan 6gretmenlerin on {igii egitim
fakiiltesi, altis1 egitim enstitiisii ve dordii ise fen edebiyat fakiiltesi mezunudur.
Mesleki kidem agisindan ise, 0-5 y1l kideme sahip on, 10-20 y1l kideme sahip dort, 20-
30 yil kideme sahip dort ve 30-35 yil kideme sahip bes Ogretmenle goriisme
yapilmstir.
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Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragstirmada veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen yari-
yapilandirilmis goriisme formu ve dokiiman incelemesi kullamilmistir. Goriisme
formunun hazirlanmas1 agsamasinda ilgili literatiiriin taranmasiyla elde edilen
kuramsal bilgiler ve uzman gortisleri esas alinmistir. Hazirlanan yari yapilandirilmis
goriisme formu program gelistirme, Ol¢me-degerlendirme ve matematik egitimi
alaninda uzman sekiz Ogretim {iyesi tarafindan incelenmis ve gelen Oneriler
dogrultusunda yeniden diizenlenmis ve son halini almistir. Sorularin
anlagilabilirligini ve uygulanabilirligini test etmek amaciyla gondiilliiliik ilkesine bagh
kalarak iki ogretmenle pilot uygulama yapilmis ve bu siiregte herhangi bir sorunla
karsilasilmamustir.

Yar1 yapilandirilmis goriisme formu, genel olarak, ilkogretim matematik
ogretmenlerinin performans gorevlerini hazirlama, uygulama ve degerlendirme
asamalari, bu siirecte yasanan sorunlart ve Onerileri icermektedir. Yaklasik 8-20
dakika stiren gortismelerin bir kismu ses kayit cihaz: ile kaydedilmis bir kism1 da yar1
yapilandirilmis goriisme formuna not alinmistir. Ayrica her goriismenin tarihi, yeri
ve saati de formun ilgili kismina islenmistir. Toplanan veriler bilgisayar ortamina
aktarilmis ve toplam 39 sayfalik ham veri elde edilmistir. Bu asamada 6gretmenlerle
goriisme sirasina gore ilk goriisiilen 6gretmene O1, ikinci goriisiilen 6gretmene O2
biciminde kodlar verilmistir.

Ayrica, 6gretmenler tarafindan hazirlanan performans gorevlerinin incelemesi
baglaminda arastirmaci tarafindan ilgili literatiire (Kutlu, Dogan ve Karakay, 2008,
Dogan 2006) gore bir analitik rubrik olusturulmustur. Olusturulan analitik rubrik
ol¢me-degerlendirme ve matematik Ogretimi konusunda uzman dort Ogretim
tiyesinin goriiglerine sunulmus ve gerekli diizenlemeler yapilmistir. Son sekli verilen
analitik rubrik, “tanimlama”, “gorev”,
icermekte ve tiglii kategoriden (yetersiz, kismen yeterli, yeterli) olusmaktadir. Bu
boyutlardan tanimlama boyutunda; simif diizeyi, konu, kazamm; gorev boyutunda;
¢oztim bekleyen problem durumu ya da yapilmasi gereken gorevler; yonerge
boyutunda; ¢alismanin hazirlik ve yapim asamalari, gerekli ara¢ gere¢ temini ve
teslim  tarihi; puanlama yOnteminde ise; c¢alisma  Olciitlerinin  nasil
degerlendirilecegine iligkin bilgiler yer almaktadar.

yonerge” ve “puanlama yontemi” boyutlarin

Aragtirmada performans gorevleri dokiiman analizi yontemi kullanilarak,
gortisme formlar: ise igerik analizi yontemi kullanilarak ¢oziimlenmistir. Dokiiman
analizi baglaminda aragtirmaya katilan 6gretmenlerden 2011-2012 bahar doneminde
uyguladiklar1 performans gorevleri dahilinde birer kopya alinmustir. Igerik analizi
siirecinde ise toplanan verileri 6nce kavramsallastirilmis, daha sonra belirlenen
kavramlara gore alt bagliklar seklinde belirlenmis ve bu kapsamda uygun temalar,
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kodlar olusturulmustur. Kodlar olusturulurken 6gretmenlerle yapilan goriismelerden
elde edilen ham veriler okunmus ve arastirmanin amaglar1 dogrultusunda dogrudan
ya da ortaya c¢ikan anlamlardan belli kodlar olusturularak metin tizerinde
isaretlenmistir. Kodlanan veriler incelenerek benzerlik ve farkliliklarina gore
gruplandirilmistir. Daha sonra birbiriyle iligkili olan kodlar bir araya getirilerek
tematik kodlama yapilmistir (Yildirim ve Simsek, 2005).

Yapilan analiz sonucunda elde edilen kodlar ve olusturulan temalarin etkili
bir bi¢cimde organize edilip edilmediginin incelenmesi igin (Creswell, 1998; 2003)
olusturulan kodlar ve temalar bir program gelistirme ve bir de matematik egitimi
konusunda iki uzmanin goriistinii sunulmus ve gelen Oneriler dogrultusunda gerekli
diizenlemeler yapilmistir.

Giivenirlik kapsaminda, 0gretmen goOriisme metinleri arastirmaci ile nitel
arastirma konusunda bir uzman tarafindan ayri ayri analiz edilmis ve Miles &
Huberman (1994) tarafindan onerilen Gériis birligi/(Goriis birligi+Goriis ayrilir) X 100
formiilii kullanilarak yapilan hesaplama sonucu kodlayicilar arasindaki uyusma orani
.87 olarak hesaplanmistir. Bunun yaninda dokiiman analizinde iki kodlayic
arasindaki uyusma orani da .94 olarak hesaplanmuistir.

Son olarak, farkli zaman diliminde yapilan kodlamalardaki tutarlik
incelenmis, bu kapsamda arastirmac: ii¢ hafta sonra ii¢ 6gretmen goriisme formu ile
alti performans gorevini ikinci defa kodlayarak kendi tutarliligini sinamistir. Bu
baglamda, kodlama giivenirlik katsayilar1 sirasiyla 0gretmen goriismeleri i¢in .92 ve
performans gorevi dokiiman analizi i¢in .96 olarak hesaplanmustir.

Bulgular

Bu béliimde arastirmanin alt amact dogrultusunda 6gretmenlerin performans
gorevlerine iliskin  gorligleri yer almaktadir. Goriismelerde, —matematik
ogretmenlerine performans gorevlerini nasil hazirladiklart sorulmustur. Bu soruya
ogretmenler tarafindan verilen yanitlar Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Performans Gorevinin Hazirlanmasina Iliskin Tema, Kod ve Frekans
Dagilimi

Tema Kodlar f
Ogrencilerin seviyesine gore 13
Konuya gore (Zor anlasilmasi, onemli olmasi) 9

Bireysel olarak

hazirlama Cevresel kosullar (Kaynaga ulasma, malzemenin

bulunmasi) 7

Giinliik yagsamla iligkili olmasi 3
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Internetten dogrudan alinmamasi 2
Maliyetinin uygun olmasi 2
Kilavuz kitaptan yararlanma 14
Ziumre ile birlikte hazirlama 3

Tablo 1'de goriildiigli gibi performans gorevinin hazirlanmasina iliskin olarak
arastirmaya katilan 6gretmelerden gelen yamitlar bireysel olarak hazirlama, kilavuz
kitaptan yararlanma ve ziimreyle birlikte hazirlama olmak {izere {i¢ temada
toplanmistir. Buna gore, performans gorevini bireysel olarak hazirladiklarini sdyleyen
Oogretmenlerin 13t Ogrencilerinin seviyesini, dokuzu konuyu, yedisi c¢evresel
kosullari, {igli giinliik yasamla iligkili olmasini, ikisi internetten dogrudan
almmamasimmi ve diger ikisi ise maliyetinin uygun olmasmi goz Oniinde
bulundurduklarnimi ifade etmislerdir. Bu yonde (020) kodlu 6gretmen “Genelde
dgrencilerimin yapabilecegi sekilde diizenliyorum. Simifta az kavranan konulari, Onemli
konularla ilgili performans gorevi veriyorum. Sinifin yapabileceSi cevresel degisiklikleri de
yapryorum.” seklinde goriistinii belirtmistir.

Ikinci temada 6gretmenlerin yaridan fazlasi kilavuz kitaptan yararlandiklarim
ifade ederken son temada ise {i¢ 6gretmen ziimre arkadaslariyla birlikte performans
gorevlerini hazirladiklarini belirtmislerdir. Bu yonde 6gretmenlerden birinin goriisii
soyledir: “Ziimre olarak hazirlyoruz. Ogrencilerin en fazla 63renmekte sikinti cektikleri
problemler, ya da giinliik hayatta bagdastirabilece$i konular, ya da 6grenirken zorluk cektikleri
konular1 performans devi olarak veriyoruz.” (O8).

Matematik Ogretmenleriyle yapilan goriismelerde Ogretmenlerden sekizi
performans gorevi hazirlama siirecinde herhangi bir sorunla karsilasmadiklarin ifade
etmislerdir. Diger taraftan sorun yasadiklarmni belirten 6gretmenlerin yasadiklan
sikintilara iligskin bulgular Tablo 2’de yer almaktadir.

Tablo 2. Performans Gorevi Uygulama Siirecinde Yasanan Sorunlara Tligkin

Tema, Kod ve Frekans Dagilimu

Tema Kodlar Alt Kodlar f
Yonergenin anlasilmamasi 10

. Kaynak ulagsma 3

Ogrencilere . ) .

Yénelik Odevlerin yapim agamasi Odevlerin internetten oldugu gibi 3
indirilmesi

Odevde gereksiz bilgilerin yer 1
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almasi
Zamaninda teslim edilmemesi 2
Odev ve sorumluluklarin . o .
Odevlerin 6zensiz yapilmasi 1
yapilmamasi j
Odevlerin yapilmamasi 1
Gereksiz yardim yapilmasi 7
flgisiz olunmas1 3
Velilerin bilingli olmamast Gerekli olmadigimin diistiniilmesi 2
Velilere Odevlerin ¢ok oldugunun 1
Yonelik diistintilmesi
Velilerin fazla zaman aldigini 4
distinmeleri
Velilerin masrafli oldugunu 2
distinmeleri

Tablo 2’de goriildiigii gibi, performans gorevinin hazirlanmasi siireciyle ilgili
sorunlarin ele alindigy ilk tema, 6grencilere iliskin sorunlaridir. Bu sorunlar 6devlerin
yapim asamast ve Odev ile ilgili sorumluluklar olmak {izere iki kod altinda
incelenmistir. Oncelikle, 6gretmenlerden onu yonergelerin anlasilamamasinda, iigii
Odevlere dair kaynaklara ulasmada, diger ti¢li Odevlerin internetten dogrudan
indirilmesinde; biri ise 0devde gereksiz bilgilerin yer almasi konusunda sorun
yasadiklarini belirtmislerdir. Bu konuda (O1) kodlu 6gretmen: “Odevi anlama siireci
onlar icin problem oluyor... Ornegin; takimlarm amblemlerini bulunuz hangi geometrik
sekiller var biciminde bir ddev verdim. Ogrencilerin bir kismi amblemdeki geometrik sekli
anlayamadilar, orada sadece harfler var geometrik sekliler yok biciminde ifade ettiler... Bir de
performans hazirlama bilincini heniiz kazanmadiklar: icin 63renciler performans gorevini
sadece A4 kagidina yazilmis internetten okunmusg yazili odev olarak diisiiniiyorlar. Esas amag
ogrencileri biraz daha diisiindiirmek, kendi yorumlarini katabilmek, elestirebilmektir. Ancak
ogrenciler mesela takimlarin amblem O0devinde hicbir yerde yazmuyor ki o biz nereden bilelim
diyorlar, bunda zorlaniyorlar. Aslinda odevi giinliik hayatla iliskilendiremiyorlar, odevi
anlayamiyorlar.” seklinde goriigtinii belirtmistir.

Bunlarin yani sira, performans gorevinin hazirlanmasi siirecince 6gretmenler
velilere iliskin sorunlar yasadiklarini ifade etmislerdir. Bu baglamda velilerin bilingli
olmamasi, fazla 6dev verildigini diistinmeleri ve Odevlerin masrafli oldugunu
diistinmeleri ana kodlar olarak belirlenmistir. Velilerin bilingli olmadig1 konusunda
goriis belirten Ogretmenlerin yedisi Odevlerin hazirlanmasi siirecinde velilerin
gereksiz yardimlarda bulunduklarin, tigii velilerin ilgisiz oldugunu diisiindiiklerini,
ikisi velilerin bu 6devlerin gereksiz oldugunu diisiindiiklerini ve biri ise 6devlerin
¢ok oldugunu diisiindiiklerini ifade etmislerdir. Bu dogrultuda, (O5) kodlu ogretmen
“Velilerden cesitli tepkiler altyoruz, SBS’ye hazirlanan 0grenci velileri kesinlikle performans
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gorevi istemiyorlar ve gereksiz buluyorlar. Hatta bazi veliler, bizi gecip idareye gittikleri
oluyor, onlara performans gorevinin ne oldugunu anlatiyoruz, acikliyoruz... Onlart ikna
etmeye ugrastyoruz... Bunun égrencilerin kazanimlar: 6grenmesi icin bir 6dev oldugunu, not
kaygisi tasimamast gerektigini, zorunlu olmadigini, birini hazirlamasimn yeterli oldugunu,
zevkle hazirlayabilecegini velilere soyliiyoruz. Ama yine de “benim 0Ogrencim ¢ok zaman
kaybediyor, sene sonu sinavt var” diyen veliler var.” Seklinde goriistinii belirtmistir.

Performans gorevi hazirlama siirecinde yasanan sorunlara iliskin uygulanan
¢Ozim Onerileri Tablo 3'te gosterilmistir.

Tablo 3. Performans Gorevi Hazirlama Siirecinde Yasanan Sorunlara Yonelik Coziim
Onerileri ve Buna ﬂi§kir1 Tema, Kod ve Frekans Dagilim

Tema Kodlar f
Ogrencilere tek baslarina yapabilecekleri 6devler 9
verme
Yonergenin adim adim agiklanmasi 7

Ogrencilere Internette dogrudan bulunan 6devlerin 4

yonelik verilmemesi

Kaynak 0nerme
Ogrencilerin elle yazmalar

Ornek 6dev verme

B~ m NN

Velilere yonelik Velilerin bu konuda bilgilendirilmesi

Tablo 3'te goriildigii gibi, performans gorevinin hazirlanma siirecinde
ogretmenlerin yariya yakini ogrencilere yonelik onerilerde bulunurken dordii ise
velilere yonelik onerilerde bulunmuslardir.

IIk temada 6grencilere yonelik onerilerde bulunan 6gretmenlerin dokuzu
ogrencilerin tek baslarina yapabilecekleri ddevleri verdiklerini, yedisi yonergeleri
adim adim agikladiklarin1 dordii internetten direk 6dev vermediklerini, ikisi kaynak
onerdiklerini, diger ikisi odevlerin elle yazilmasin istediklerini; bir 6gretmen ise
ornek 0dev verdiklerini ifade etmiglerdir.

Velilere yonelik olarak gretmenlerin dordii performans gorevleri hakkinda
velileri bilgilendirdiklerini ifade etmislerdir. Bu yonde (O7) kodlu Oogretmen “
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gerekli agiklamalar yapildiinda veliler bu konuda oldukg¢a 1limli” bigiminde goriistinii dile
getirmigtir.

Aragtirmaya katilan matematik 6gretmenlerine performans gorevlerini nasil
degerlendirdikleri sorulmustur. Ogretmenlerden gelen yanitlar Tablo 4'te yer
almaktadir.

Tablo 4. Performans Gorevinin Nasil Degerlendirildigine Iliskin Tema, Kod ve
Frekans Dagilimi

Tema Kodlar f
Kilavuz kitaptaki degerlendirme 6lgegine 14
gore
Sunuma gore 6
Zamaninda gelmesi 5
Raporun diizenine gore 5
Bireysel hazirlanan derecelendirme dlgegine =~
gire Igerige gore 4
Tek basina hazirlanmasi 3
Kullanilan malzemelerin 1

uygunlugu

Tablo 4 incelendiginde arastirmaya katilan 6gretmenlerin hepsinin performans
gorevlerinin degerlendirilmesi asamasinda bir Olcek kullandiklari goriilmektedir.
Olgegin hazirlanmasina iliskin olarak 6gretmenlerin yarisindan fazlasinin (14) kilavuz
kitapta yer alan dlgege gore degerlendirme yaptiklar1 anlasilmaktadir. Bu baglamda,
ornegin O9 kodlu dgretmen “kilavuz kitaptaki derecelendirme dlcegine gire ddevler kontrol
ediliyor.” bigiminde goriistinii dile getirmistir.

Diger 6gretmenler ise kendilerinin hazirladiklar 6lgeklere gore degerlendirme
yaptiklarim belirtmiglerdir. Buna gore 6gretmenlerden altis1 sunuma, besi zamaninda
odevin teslim edilmesine, dordii igerige, ii¢li 6devin bireysel hazirlanmasina ve biri
ise kullanilan malzemelerin uygunluguna gore degerlendirme yaptiklarini ifade
etmiglerdir. Bu kapsamda, (O12) kodlu ogretmenin goriisii soyledir: “Olgiitleri
onceden hazirlyyorum... Cocuklar nasil degerlendirme yapilacagima odevi aldiklar1 zaman
dikkat ediyorlar. Konunun anlagilip anlagilmamasi, zamaminda gelmesi onemli. Bir de bu
ddevlerde firsat buldukca Ogrencilere simif icinde sunum yaptirtyorum... Derste anlattiklar:
zaman sorular soruluyor, sorulara verilen cevaplarda degerlendirme siirecinde onemli, sunum
puanin etkiliyor.”
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Gortismeye katilan matematik Ogretmenlerine performans gorevlerinin
ogrencilerin akademik basarisina olan etkisi sorulmustur. Ogretmenlerden gelen
yarutlar Tablo 5’te yer almaktadir.

Tablo 5: Performans Gorevlerinin Ogrencilerin Akademik Basarisina Etkisine Iligkin
Tema, Kod ve Frekans Dagilimi

Tema Kodlar f
Faydali olmas: 14
Ogrenmeyi kolaylagtirmasi 7
Konunun giinliik yasamla iligskilendirilmesi 5
Arastirma becerisinin artmast 2

Olumlu Konunun tekrar gozden gecirilmesini 2
saglamasi
Oz giiveni arttirmasi 1
[letisim becerisini arttirmasi 1
Farkindalik kazandirmasi 1
Not yiikseltmek i¢in yapilmasi 3

Notr Ogrenci tarafindan yapilmamasi 3
Amacina ulagsmamast 1

Tablo 5 incelendiginde 6gretmenlerin yaridan fazlasimin verilen performans
gorevlerinin ogrencilerin 6grenmesine ve akademik basarilarina faydas: oldugunu
belirtirken 6gretmenlerin bir kismu ise akademik basariya etkisi olmadigim ifade
etmiglerdir. 1k temada akademik basariya katkisi oldugunu ifade eden
ogretmenlerden on dordii bu gorevlerin faydali oldugunu, yedisi O6grenmeyi
kolaylastirdigini, besi konunun uygulamasinin 6grenildigini, ikisi aragtirma becerisini
arttigini, diger ikisi bu tiir gorevlerin konu tekrarini sagladigini, biri 6grencilerin 6z
giveni arttirdigini, digeri iletisim becerilerini artirdigini ifade ederken baska bir
ogretmen ise 0grencilerin farkindalik kazandigini dile getirmistir. Bu yonde goriis
belirten 6gretmelerden ikisinin goriisii soyledir: “Ben ¢ok etkili oldugunu diisiiniiyorum.
Ornegin asal sayilari 6§retirken 6§renci ne demek oldugunu anliyor. Ufak hatalar: oluyor ama
bununla ilgili dev hazirladi§inda sayilarin neden asal sayr olmadigini direk soyleyebiliyor.”
(O7) ve “7. simif 6grencilerine Ali Kuscu'nun matematige katkilar: gibi bir édev verdim. Bunu
ogrencilerin bir kismi internetten yazmislardi. 15 kisilik stmifimda bu odevi verdikten bir ay
sonra ogrencilere “Ali Kuscu kimdir, neler yapti?” diye sordum, bircok ogrenci bu sorulara
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cevap verebildi. Smifin hepsi degil de bircogu cevap verebildi, bence dgrencinin farkindalik
kazanmas: agisindan bu ddevler ¢ok Onemlidir. ....konuyu 0Srenmesi, hatirlatmas: ve
uygulamast acisimdan dnemli oldugunu diisiiniiyorum. Ogrenci farkmdalik kazanmaktadur,
tekrar edebilmektedir.”(O2).

Ikinci temada ise verilen performans gorevlerinin akademik basariya etkisi
olmadigini belirten 6gretmenlere bunun nedenleri soruldugunda 6gretmenlerden ticii
bu tiir ddevlerin not yiikseltmek icin yapiligini, diger {icii 6grenciler tarafindan
yapilmadigini belirtirken bir ogretmen ise amacina ulagsmadigini belirtmistir. Bu
yonde (O4) kodlu 6gretmen “Hicbir etkisinin oldugunu diisiinmiiyorum. Ogrenci zayif
dersinden vyiiksek not almak amaciyla gorevini yapiyor. Daha dogrusu ya dershane
ogretmenine ya da baskasmna vyaptiryor. Ogrencilerde istenilen  kazanmimlarnda
kazandirilmasinda hicbir etkisi yok.” seklinde goriis belirtmistir.

Son olarak matematik Ogretmenlerine, performans gorevine yoOnelik
Onerilerinin neler oldugu sorulmustur. Bu konuda Ogretmenlerden gelen yanitlar
Tablo 6’da yer almaktadr.

Tablo 6: Performans Gorevine Yonelik Genel Onerilere Higkin Tema, Kod ve Frekans

Dagilimi
Tema Kodlar f
Uygulanma asamasi Sinif i¢inde yapilmasi 3
Okul laboratuarlar1 kurulmasi 2
Odevler icin ek ders saati verilmesi 2
Degerlendirme Ogrenci calismalarmin dénem sonunda sergilenmesi 1
asarhast Siniflarin kalabalik olmamast 1
Hazirlanma asamast ~ Ogrenci diizeylerine gore performans gorevlerinin 1

diizenlenmesi

Tablo 6 incelendiginde Ogretmenlerden gelen doniitler ii¢ tema altinda
toplanmaktadir. Bunlar; performans gorevlerinin uygulanmasi, degerlendirilmesi ve
hazirlanmasi agamalariyla ilgilidir. Oncelikle performans gorevlerinin uygulanmasina
yonelik olarak Ogretmenlerden {icli bu tiir gorevlerin sif icinde yapilmasim
istediklerini ikisi performans gorevlerinin yapilabilmesi icin ek ders saatleri
gerektigini belirtirken diger iki Ogretmen performans ve proje gibi gorevlerin
yapilmasina uygun laboratuarlarin kurulmasmi &nermektedirler. Bu ydnde (022)
kodlu 6gretmenin gortisti soyledir: “...ddevlerin 6grenciler tarafindan yapilmas: gerekiyor,
bu odevlerin yapilmast igin okulda uygun salon ya da laboratuar olmali, 6grenci istedigi tiim
kaynaklara ulagabilmeli...”
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Degerlendirme asamasma yonelik olarak 6gretmenlerden biri 6grencilerin
performans gorevlerinin donem sonunda sergilenmesi gerektigini belirtirken diger bir
ogretmen ise sinif mevcutlarinin ¢ok kalabalik oldugunu ve bu saymnin azaltilmasim
istediklerini ifade etmislerdir. Bu konuda (O18) kodlu &gretmen goriisiinii “Swflar
50’er kisilik. 20 kisilik olsa bu ddevler daha kolay olacak. Ozellikle degerlendirme siireci bize
kiilfet oluyor...” bigiminde dile getirmistir.

Son olarak arastirmaya katilan matematik 6gretmenlerinden biri kilavuz
kitapta yer alan performans gorevlerinin 6grencilerin diizeylerine gore diizenlenmesi
gerektigini “Performans gorevlerinin grup grup yani iist gruptaki 6grencilere; orta gruptaki
dgrencilere ve alt gruptaki 0grencilere g0re dgrencilerin seviyelerine gore diizenlenmesini
oneriyorum. Kilavuz kitapta da seviye seviye bu ddevler verilmeli.” biciminde (O5) ifade
etmistir.

Bu bulgularin yani sira, performans gorevlerinin tanimlama, gorev, yonerge
ve puanlama yOntemi boyutlar1 agisindan analitik rubrik analizi sonuglar1 Tablo 7’de
yer almaktadir.

Tablo 7: Performans Gorevlerinin Niteligine Higkin Yiizde, Frekans, Aritmetik
Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Yetersiz Klsmefl Yeterli
Yeterli Toplam _

Maddeler 1 @) 3) X Ss

f % f % f % f %
Tanimlama 7 14.6 37 771 4 8.3 48 100 1.94 48
Gorev 9 188 0 0 39 813 48 100 2.63 .79
Yonerge 0 0 0 0 48 100 48 100 3 0.0
5‘;;’2;“1” 0o 0 0 0 48 100 48 100 3 00

Genel aritmetik ortalama ve standart sapma 2.64 0.25

Tablo 7 incelendiginde yapilan dokiiman incelemesi sonucunda incelenen 48
performans gorevlerinin “tanimlama” boyutunun ¢ogunun kismen yeterli oldugu ve

“gorev”, “yonerge” ve “puanlama yontemi” boyutlarmin yeterli oldugu sonucuna
ulagilmistir.
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Tartisma ve Sonug

Bu c¢alisma, performans gorevlerinin hazirlanmasi, uygulanmasi ve
degerlendirilmesi konularinda ilkogretim matematik Ogretmenlerinin goriislerini
belirlemek ve hali hazirda uygulanan performans gorevlerini incelemek amaciyla
yapilmistir. Bu baglamda, matematik ogretmenlerinin bireysel olarak ve kilavuz
kitaba gore performans gorevlerini hazirladiklari sonucuna ulasilmustir.
Arastirmadan elde edilen bu bulgu Acar ve Anil (2009), Coskun, Gelen ve Kan (2007),
Giivey (2009), Oguz (2008), Yilmaz ve Benli (2011) ¢alismalariyla da benzer sonuglar:
isaret etmektedir. Ornegin, Yilmaz ve Benli yaptigi arastirmada ogretmenlerin
performans gorev konularimi belirlerken bireysel olarak Ogrencilerin seviyelerini,
ilgilerini, yeteneklerini, gevresel kosullar1 ya da kilavuz kitaptaki kazanimlar1 goz
ontinde bulundurduklari sonucuna ulagsmiglardir.

Arastirmada performans gorevi silirecinde Ogretmenlerin en ¢ok Ogrenci
sorumluluklar1 agisindan ve velilerin yeterli bilince sahip olmamalarindan otiirii
problem yasadiklar1 agik¢a goriilmektedir. Arastirmanin bu bulgusu, Benli (2010),
Coskun ve digerleri (2007), Cift¢i (2010), Giivey (2009), Yilmaz ve Benli'nin (2011)
arastirma bulgulariyla da ortiismektedir. Benzer sekilde Cift¢i de velilerin performans
gorevlerine iliskin olumsuz tutumlarimin Ogrencileri olumsuz etkiledigini ortaya
koymustur. Giivey de benzer sekilde bazi ailelerin performans gorevlerinin amaci
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadiklarini;; bu nedenle Ogrencilerin yerine bu
Odevleri yaptiklarini ortaya koymustur. Ar1 (2010) tarafindan yapilan arastirmada ise,
proje ve performans gorevlerinin masrafli olmasindan ve velilerin bu tiir 6devler
konusunda bilingli olmamalarindan dolay1 Ogrencilerin zorlandiklar1 sonucuna
ulagilmistir.

Arastirmada performans gorevinin hazirlanma siirecinde yasanan sorunlarmn
giderilmesine yonelik olarak dgretmenlerin 6grencilere tek baslarina yapabilecekleri
odevler verdikleri, yonergeleri adim adim agikladiklari, internetten direk odev
vermedikleri, kaynak Onerdikleri ve performans gorevleri hakkinda velileri
bilgilendirdikleri sonucuna ulasilmistir. Bu sonuglar Coskun ve digerleri (2009), Oguz
(2008) ve Giiney’in (2010) sonuglariyla paralellik gostermektedir. Ornegin, Oguz
calismasinda performans gorevlerinde yonergelerin 6grenciye rehber olacak nitelikte
sunuldugu sonucuna ulagmastir.

Diger taraftan, arastirmada, Ogretmenlerin, performans gorevini kilavuz
kitaplarda yer alan ya da bireysel olarak hazirladiklar1 derecelendirme Glgeklerine
gore degerlendirdikleri sonucuna ulasilmistir. Arastirmadan elde edilen bu bulgu
Acar ve Anil (2009), Benli (2010), Oguz'un (2008) sonuglariyla da paralellik
gostermektedir. Benli (2010) de arastirmasinda 6gretmenlerin ¢ogunun performans
gorevlerini kilavuz kitaplarda yer alan ya da kendi hazirladiklar1 derecelendirme
olgeklerine gore degerlendirdikleri sonucuna ulagmugtir.

Arastirmaya katilan 6gretmenlerin tamamina yakini performans gorevinin
ogrenci basarilarini olumlu yonde etkiledigini belirtmislerdir. Bu bulgu Giivey (2009),
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Oztiirk (2010), Saban ve Seker (2010), Yan & Lianghuo, 2006 ve Yilmaz ve Benli'nin
(2011), galigmalariyla da benzerlik gostermektedir. Bu baglamda, Oztiirk galismasinda
performans gorevlerinin akademik basariyr olumlu ydnde etkiledigi sonucuna
ulagmusgtir.

Arastirmada performans gorevlerinin uygulanmas: asamasina yonelik olarak
ogretmenlerin bu tiir gorevlerin sinif iginde yapilmasini, ek ders saatleri verilmesini,
uygun laboratuarlarin kurulmasini ve dénem sonunda sergilenmesi gerektigini
onerdikleri soylenebilir. Bu bulgu Arn’'min (2010) arastirmasiyla da benzerlik
gostermektedir.

Son alt amag olarak ders igerisinde uygulanan performans gorevlerinin tiim
boyutlarinin (“tanimlama”, “gérev”, “yOnerge” ve “puanlama yontemi”) yeterli
oldugu arastirmadan agikga goriilmektedir.

Ozetle; arastirmada, ilkogretim matematik Ogretmenlerinin, performans
gorevi hakkinda olumlu goriislere sahip olduklari; ancak bu gorevlerin uygulanmasi
siirecinde Ogrenciler ve veliler agisindan bazi sorunlarla karsilastiklari sonucuna
ulasilmistir. Bu sorunun giderilmesine yonelik olarak performans gorevinin amaci,
uygulanma nedenleri ve degerlendirme oOlgtitleri konusunda 6grencilere ve velilere
yonelik seminerler diizenlenebilir. Ayrica, performans gorevlerinin okul veya simif
ortaminda yapilabilmesine elverisli fiziki ortamlar da saglanabilir. Bu arastirma
sadece 0gretmen goriisleriyle sinirli olup ayni kapsamda 6grencilerin ve velilerin de
gortisleri arastirilabilir.
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