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Abstract

Coffee-houses and cafes have been the main places of publicity and
sociality from the Ottomans up to date. Coffee-houses that emerged as a secular
space in Ottoman social structure have been loaded many functions and been an
essential area of sociality over time. In the Republic, this area has continued on
the one hand and undergone many transformations on the other. The most
fundamental transformation has been emerged in regarding to coverage different
social preferences and being re-designed according to modernization. Thus,
these areas that shaped by societal have also been an inspection area both for
society and the state at the same time. It is aimed to move away from the oriental
mentality by modernization of coffeehouses in the early stages of the Republic by
the effect of the modernization paradigm. Thus the modern subject tended to the
new coffee-houses (that having a collection of newspapers and magazines for its
customers) and later to cafes. The new Muslim subject has seen the cafes as an
intellectual choice in recent years. It is considered that the cafes are places that
the identity and construction of discourse are distinctive and the female gender
patterns are made visible through them. New Muslim subject’s rhetorical and
practical join to the mixed places is facilitated through the cafes. The cafes as new
places of the modern society’s sociality are taken as a problematic in this study
for the new Muslim subject. In this context, primarily coffee houses and cafes are
compared by a functional analysis using a historical comparative perspective.
Subsequently, thematic spaces that arise after the conversion of Fatih Horse
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Bazaar by being decorated with cafes and restaurants as a street were analyzed
by the technique of participant observation. Thereby, the human-city relationship
is discussed in terms of the qualities of the new spaces and their frequent
customers.

Key Words: Turkish Modernization, Fatih Horse Bazaar, Café, Coffee-
houses Sociality, New Muslim Subject.

Oz

Osmanhidan gilintimiize kahvehane ve kafeler en temel kamusallik ve
toplumsallik mekanlar: olmustur. Osmanli toplum yapisinda sekiiler bir mekan
olarak ortaya ¢ikan kahvehaneler zamanla bir¢ok islev yiiklenmis ve temel bir
toplumsallik alani olmustur. Bu alan, Cumhuriyete gelindiginde bir yandan
devam etmis bir yandan da doniisiimler gecirmistir. En temel doniisiim, farkl
toplumsal tercihlere hitap etme ve modernlesmeye gore yeniden dizayn olmada
belirmistir. Boylece toplumsalin bigimlendirildigi bu alanlar, hem toplum hem de
devlet igin aym1 zamanda birer denetim alami olmustur. Cumhuriyetin ilk
donemlerinde =~ modernlesme  paradigmasmin  etkisiyle  kahvehaneler
asrilestirilerek sark zihniyetinden uzaklasma hedeflenmistir. Boylece modern
o0zne kiraathaneye ve sonrasinda kafelere yonelmistir. Son yillarin yeni
Miisliiman 6znesi de kafeleri entelektiiel bir tercih olarak gormiistiir. Kafeler,
kimlik ve sodylem insasimin belirgin oldugu ve kadin toplumsal cinsiyet
kaliplarinin onlar yoluyla goriiniirliige tasindig1 yerler olarak goriilmektedir.
Yeni Miisliiman 6znenin karma mekanlara sdylem ve pratik diizeyde katilmasi,
kafeler yoluyla kolaylasmistir. Bu arastirmada, modern toplumun yeni
toplumsallik alanlar1 olarak kafelerin yeni Miisliiman 6zne igin mekan olusu
sorunsallastirilmistir. Bu baglamda oncelikle tarihsel karsilastirmali perspektifle
kahvehane ve kafeler islevsel bir analizle kiyaslanmistir. Ardindan katihmci
gozlem teknigiyle Fatih At Pazari’nin doniisiim sonrasinda bir sokak olarak kafe
ve restoranlarla donatilmasiyla ortaya ¢ikan tematik mekanlar analiz edilmistir.
Boylece insan-kent iligkisi, Fatih At Pazari’nda ortaya ¢ikan yeni mekanlarin ve
miidavimlerinin nitelikleri ac¢isindan ele alinmistir.

Anahtar Kelimeler: Tirk Modernlesmesi, Fatih At pazari, Kafe,
Kahvehane, Toplumsallik, Yeni Miisliiman 6zne.

Giris

Geleneksel kiiltiirtin oldugu gibi modern Tiirkiye'nin toplumsal ve kiiltiirel
kodlarinin iiretim kaynagi da Istanbul’dur. Onun sosyo-kiiltiirel ve mekansal
refleksleri hem birbirini tamamlar hem de bicimlendirir. Istanbul, kadim gelenegini
mekan bellegi olarak sur iginde tagir ve bu nedenle ona dair herhangi bir soylemin
odaginda sur i¢i yoksa noksandir. Sur igi, kentin gilintimiizde genisleyen cehresine
ragmen reflekslerin okunmasinda etkin veriler sunabilmektedir. Onun kent agisindan
tasidig1 kimlik yonelimli miras, herhangi bir toplumsallik {iretiminde hala belirgin bir
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etkiye sahiptir. Eski Istanbul dokusunun asikar okunabildigi mekanlar iginde Fatih
semti ayri bir onem tasir. Fatih, hem Osmanli 6ncesi hem de Osmanli dénemi
eserlerinin somut ve soyut mirasinin kolektif bellekte belirgin bir ize sahip oldugu
semtlerden biri olarak gecmisin portresinin okunabildigi 6nemli mekanlardandir.
[stanbul'un tarihi dokusunun kolaylikla hissedilebildigi bu semt, aym zamanda
fetihten sonra yerlesim yeri olarak tercih edilen ilk mekanlardandir. Bu nedenle o,
toplumsal bellek icin Onemli yapisal Ozelliklerin tasindigi bir mekan olarak
islevsellesmektedir.

Istanbul’un 6zel ve kamusal alaninda yaygmlig1 siirekli giiglenen “kiiltiirel ve
sosyal” bir igecek olan kahveyi (Heise, 2001: 31)! agirlamasindan? sonra ortaya ¢itkan
toplumsallik bi¢gimi, yani kahvehane yasam;, tarihte ne diizeyde etkin olduysa kafeler
de bugiin benzer bir giice sahiptir. Kahvehanenin olusumu ve yayginlasmasi,
sehirlesme ve demografik yapiyla ilgili oldugu gibi ticaretin yogunlagsmasiyla da
ilgilidir. Kahvehane, ilk donemlerde® (16 ve 17. yy) erkek toplumsalli1 igin gece
gliindiiz (6zellikle Ramazan’da) agik bir mekan olarak insa edilen eglence, oyun,
misafir agirlama, toplumsallasma, kiiltiirel aligveris gibi bir¢ok toplumsal islevi
meyhane (saraphane) ve hamamin yani basinda yiiklenen sekiiler bir mekan olur.
Farkli sosyal tabakadan insanlarin bir araya gelebildigi bu mekanlarin esnek yapisi,
onun her tiirlii igerikle doldurulabilme potansiyel ve sliphesiyle karsilanmasia neden
olur. Kahvehane, siyasal, ekonomik, kiiltiirel vb. islevlerin ve 6zelde muhalif séylemin
insa edildigi ve toplumsal katihm ve denetimin islerliginin saglandig1 yer oldugu,
kisacas1 toplum olarak devam eden biinyenin hayati fonksiyonlarina sekiiler bir
damardan kan pompaladig1 i¢in 6nem tasimis ve tasimaktadir. I¢ ve dis mekan
ayrimmin  siliklestigi mimarisinin yani1 sira meddah, ozan vb. Kkiiltiirel {iretim
aktorlerinin bulundugu bu mekanlar toplumun sekiiler alanmnin {iretiminde
etkinliklerini yi1ldan yila arttirmistir (Heise, 2001: 21-28).4

Glntimiizde kent ve kentlilik baglaminda belirginlesen Kkafeler,
kahvehanelerden esinlendikleri sistemi karma bir diizen tizerine insa etmistir. Daha
once toplumsal cinsiyet kodlarinin kahvehanelerde agirlikli olarak bir araya getirdigi

! Kahve etrafinda dénen tartismalarda din? hitkmiiniin ne oldugu nemli bir yer isgal eder. Heise’in Yemen sifilerinin
16. yy’da olagan kullanim pratiklerini aktarimina karsin (2001: 19-20) Osmanli’da kahvenin igecek olarak mesru
goriilmedigi donemlerin bulunmasi, onun ve iirettigi toplumsalligin sosyo-politik 6nemini ifade etmektedir (Ayrica
bkz. Hattox, 1996: 64-66).

2 {lk kahvenin 1517°de icildigi kaydedilir (Heise, 2001: 21). ilk kahveden sonra sekillenen kamusallik, 19. yiizyilda
seyyah Lumiéres’in Istanbul™u biiyiik bir kahvehaneye benzetmesine varan bir kurumsallagsmayi netice verir (Kirl,
2009: 96).

% Ik dénem kahvehane sosyalliginin 6rnekleri igin (bkz. Pegevi, 1981).

* Hattox, kahvehanelerin bircok bakimdan meyhaneyle benzerlik tasidigini, birinin haram digerinin ise haramligs
ortaya konamayan bir iiriin sattigina da dikkat ¢ekerek aktarir (1996: 107). Esasen, Kahvehane, 6zel mekanlarda ve
cami, tekke gibi ortak mekanlarda toplanan kitle ile meyhane gibi yerlerde toplananlar arasinda bir ara form olarak
kahve igme ve toplumsallagsma igin geceleri disar1 ¢ikabilmeyi, mekanlarin ingasini miimkiin kilmus, 1giklari yanan
yeni aksam (gece) mekanlarini olugturmustur (s.112).
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Miisliiman 6zneye karsin yeni toplumsallasma tercihi, yeni Miisliiman 0zne icin
kafeler Gzelinde (geleneginde karmasik bir alan olmadig: icin farkli olan) yeni
mekanlarin insasin1 da beraberinde getirmistir. Fatih At Pazari, alternatif mekan
tiretiminde toplu bir halde (bir sokagin ingasi) sekillendirmeye ornekligi ve eski
Istanbul mimarisinin merkezinde olmasi acisindan énem tasimaktadir. Bu arastirmada,
katimar gozlem teknigiyle ve karsilagtirmali tarihi perspektifle At Pazar1 drneginde
yeni Miisliiman 6znenin kamusallik ve toplumsallik deneyimlerinin simgesel mekan
tilketimi baglaminda analizi hedeflenmistir. Tarihsel perspektifte kahvehanelerle
karsilagtirmali olarak mekan ve insan iligskisi ve simgesel tiiketim olgusu, gozlem
yoluyla elde edilen verilerle islenerek yeni mekan algisinin kent ingsasi ve kentlilik
olgusunda getirdigi doniistimler irdelenmeye ¢alisilmistir. Temel yaklasim, Lefebvre’in
(1991) anlattimina dayandirilan (ve Urry gibi sosyologlarin ayrmtilandirdigi), hem
tiiketim yeri hem de tiiketilen bir yer olarak kafelerin yeni islevlerine ve yeni 6znelere
odaklanarak insa edilmistir. Kafeler, Sennett’in (2002: 58; Ayrica bkz. Kémegoglu, 2012:
99) Goffman’a yaptig1 “tarihsiz sahneler toplumu” elestirisi, yani onun dramaturjik
modelinde sahne Oon ve arkasini iglerken sahnelerin olusum dinamiklerini dikkate
almadig elestirisi, géz onlinde bulundurularak kahvehanelerle karsilastirmali olarak
(tarihsel bir perspektif sunmak icin) ele alinacaktir.

Kahvehaneden kafeye kamusal alanlar ve toplumsallik insas1

Kafelerin kamusal mekan olarak insasinin atast kahvehanelerdir; her ne kadar
kahvehanelerin toplumsal cinsiyet baglaminda erkeklik iizerinden insa gormesine
karsin kafelerin biitiin toplumsal cinsiyet kaliplarin1 kapsamas: gibi yapisal farklar soz
konusu olsa da cami, pazar, hamam, meyhane vb. toplumsallik alanlarmin yani
basinda alternatif bir mekan olarak insa edilen kahvehaneler (bkz. Carlier, 1999),
Osmanlidan beri bir araya getiren ve birlikte tiiketilen ¢ok fonksiyonlu bir yer
olmustur. Kahve® ve kahvehanenin Arap kaynakli oldugu yorumunun yani baginda
kahvehanelerin 16. yy’dan itibaren Osmanli kamusalliinin ana dinamiklerinden biri
olarak bigimlendigi argiimani da s6z konusudur (Sami, 2010: 160). Istanbul merkezli
Osmanl kiiltiiri, kahvenin simgesel ve sanatsal degerinin insasinda zamanla
oncelenen bir konuma gelmistir (bkz. Hattox, 1996: 67).6 Ev ici (6zel alan) tiiketiminin
yanu sira baskin yerlesikligini yeni bir kamusal mekanda yani kahvehanede bulan
kahveyle” birlikte yeni bir toplumsallik ve kamusallik alani dogmus ve bu yenilik,

% Bir igecek olarak kahvenin yam sira simge olarak kahve, modernlesme tarihinin énemli bir yiikiinii tasimaktadir. 16
ve 17. yy’da kentlesme ve kentlilesmede etkin olan kahve, 18 ve 19. yy’da diinyanin bir¢ok yerine, bu arada Bati’ya,
yayilan bir igecek olarak kendi kiiltiirel bagajini tagidigr gibi etkilesim kanallarini ve sdmiirgecilik faaliyetlerinin
zeminini de beraberinde bulundurmustur. 19. yy’da kahve 6nemli somiirge {iriinleri i¢cinde bulunmakta ve diinya
ticaretinin de hatir1 sayilir bir kismini teskil etmekteydi; 6yle ki donem dénem kahvenin eczanelerde bile satilis,
kazang degerini ifade etmektedir. “Gegmiste Avrupa kahvede liiksiin aromasini bulurdu; sayilar1 70’1 gegen ve hemen
hemen hepsinin de bir somiirge ge¢misi bulunan kahve iireticisi tilkelerin ¢ogu ise kahvede yoksullugun aromasini
buluyor” (Heise, 2001: 52).

® Kahvenin Arap ve acem diinyasindan Istanbul’a gelisi ve ilk kahvehanenin acilis1 icin 1555 tarihi (Pecevi’nin
rivayetinin de etkisiyle) yaygm kabul gérmiistiir (Birsel, 1983: 8). Ilk kahvehanenin 1554°te Tahtakele’de agildi1
kaydedildigi gibi 1553 tarihi de kayitlara gegmistir (Akyazic1 Ozkogak, 2009: 20).

" 17. yy’da Tirklerin nadiren evde kahve igtikleri, kahve diikkanlarina ugramay: yegledikleri kaydedilir (Hattox,
1996: 65).
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genis kitlelerin giindelik yasaminda ev-cami-cars: {icgeninin yani1 basinda sekiiler bir
yliz yiize diyalog zemini saglayarak yeni bir boyut tiiretmistir (Bingiil, 2012).

Yeni mekan, cami ve tekke gibi mekanlarin yani baginda sekiiler bir toplanma
mekan1 ve genis bir islev® yiiklenme potansiyeliyle hayat alanini yiizyillarca
etkileyecek bir forma sahipti. Dahasi, siyaset ve ticaret gibi sekiiler konular (ki ilk
kahvehaneler ticaret merkezlerine yakin ve ickin olarak insa edilir) yeni mekanlarda
daha kolay tartisilmis, giindelik yasam igindeki bireyin kontrolii de yeni ve genis bir
alana taginmigtir. Oziinde yeni mekanlar yeni iligki bigimleri ortaya koymustur.®
Kahvehanenin getirdigi toplumsalligin ucuz (sdlen igin yiiklii miktar akge yerine bir iki
akceyle kahve ikrami miimkiin olur) ve kolay erisilir olmasi, onun smiflar boyunca
dagilimini kolaylastirdigr gibi sinifsal bazi farklar katmasi da s6z konusu olmustur
(bkz. Birsel, 1983: 16). Bir diger agidan bakildiginda kahvehanelerin Osmanl
toplumunda ilk ¢ikisindan 45 yil sonra sayismimn 600’e ¢ikmasi ve bunlarm iginde
mahalle kahvehanelerinin yogunlukta olmasi, bu toplumsallik biriminin “mahallenin
yonetildigi karar merkezi islevi” gormesini de beraberinde getirmistir (S6kmen, 2011:
24). Boylece toplumun yeniden tiretilmesinde etkin bir birim olan mahalle
kahvehaneleri, zamanla tematik ve grupsal ayrimlara dogru yonelen bir gesitlenmeyle
birlikte toplumsal yapinin bir¢ok katmaninin ihtiyaglarina cevap verecek bir mekan
orgiitlenmesini deneyimleyecektir.’® Esasen toplumun yeniden {iretilmesinde sozlii
kidltiirtin yam1 sira zamanla Muhammediye gibi metinlerin birlikte okunmasiyla yazili
kiiltiirtin de toplumsal bellegi yeniden iiretme ve giiclendirme edimini gergeklestirdigi
goriilmektedir (s.27).

Bu yeni sekiiler yasam alani, toplumsallik igin nétr bir mekan (her yasam
evrenine gegis veren bir katilima uygun) olusturarak her tiir diisiincenin girebildigi
veya her tiir diisiinceye gore bigimlendirilebilen bir igecegi ve bir aradaligl s6z konusu
etmistir. Her yenilik gibi bu da sdylem catismalarina neden olmus ve lehte ve aleyhte
resmi ve gayri resmi tutumlar sergilenmistir. Zaman iginde leh ve aleyhte gelisen
arglimanlar bir yana,!! giintimiize gelindiginde direngen bir sekiiler toplumsallik alani

® Osmanlida kahvehanelerin ¢ogu, ayni zamanda berber olarak da is gormekteydi. Birgok oyun, nargile, kagit
oyunlar1 ve satrang buralarda hizmete sunulmakta, tiitiin enfiye vb. keyif verice maddeler kullanilmaktaydi. Kitap
okunurdu; bazen biri okur digerleri dinlerdi (bkz. Birsel, 1983: 32-37).

% “Kahvehaneler, hicbir devirde sadece bir seyler i¢ilip gegilen yerler olmamis, satrang, tavla, dama, piket, bezik, bri¢
ve tiirli kagit oyunlari, gengler arasinda yiiziik ve tugra oyunlar1 buralarda oynanan; giinlik, siyasal ve edebi
sohbetler edilen, mahallelinin birbiriyle bulustugu yerler olmus, zamanla da Orgiitlii eglencenin satin alindigi,
Meddah, Karagdz ve kuklacilarin da eksik olmadigi kamuya agik ilk Tiirk din-dis1 bos zaman isletmeleri haline
gelmistir”(Kurt, 2012: 202).

10 Esnaf, yenigeri, tulumbaci, meddah kahvehaneleri bagta olmak iizere bir¢ok yeni tiir ortaya ¢ikmustir (Sokmen,
2011: 25).

1 «ly. Murat halkta durgunluk, tsengeclik ve eglenceye diigkinlik yarattigi gerekgesiyle kahvehanelerin
kapatilmasini buyurdu ve kahve kullanilmasini yasakladi. IT1I. Murad devrinden sonra kahvehaneler o denli cogalir ki,
halkin kahve igmesinin 6niine gegilemez. Miiftiiler, vaizler bu kez “komiir haddine gelmez imis, i¢mesi caiz imis”
demeye baslayinca ortalik rahatladi ve halk biraz soluk aldi” (Bingiil, 2012: par.11-12). IV. Murad’in yasaginin
arkasinda 17. yy minyatiirlerinde resmedilen kahvehane bigimlerinin de etkisi vardir. Bu yasagin 6énemli yanlarindan
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olarak kahvehaneler, torunlar1 olan kafelere de ilham kaynagi olmustur. S6z gelimi
zaman icinde belli hitap kitlelerine gore? farklilasan kahvehaneler gibi kafeler de farkh
tasarimlara agik olmustur. Boylece bir anlamda degisim merkezli bir sosyal biinye
denizinde farkl kitleleri tasiyan gemiler gibi islev goren hareketli varlik alanlar1 olarak
kafeler belirmistir. Kafeler, 6zellikle "80 sonrasinda beliren yeni kentsel yapilarda alt ve
alt orta siifin ugrak yeri haline gelen ve toplumsallik baglaminda en diisiik diizeyde
tanimlanan kahvehaneleri bir anlamda islevsizlestirmistir. Kamusallik ve toplumsallik
agisindan onlarim yerini kafeler ve restoranlar gibi daha denetimli tasarimlar ve seckin
kitlelere yonelisler almistir. Boylece bir anlamda aylaklik mekanlar1 ve issizligin
miidavimligi cercevesinde algilanan kahvehaneler, bazi islevlerini yeni mekanlara
devreder. Dahasi kahvenin yerini ¢aymn almasi simgeselliginde de ifade edilebilecegi
gibi, farkli tat ve friinlerin birlikte sunumu yeni mekanlarin isidir. Urrynin
gerekgelendirdigi gibi mekan, tiiketilir;'® bu baglamda kahvehanelerin ikamesi, yeni
titketim mekanlar1 kafelerdir." Bu ikamenin geleneksel toplumun kahvehanelerine
karsin modern toplumun (Bati tandansli) kafeleri bigiminde diialist algilanmasi
sonucunda kafeler tizerine olan sdylemlerin leh ve aleyhteki (tipki kahvehanelerin ilk
donemlerinde oldugu gibi, yani mesru kurumsallasmalarina varincaya dek)
arglimantasyonlar1 s6z konusu olmustur.

Kafeler, kent mekanlarmnin, yani bir kent orgiitlenmesinin kiiltiirel unsurlarinin
bilesiminin Ornegi olarak toplumsallik {iretiminde kentlidir. Kentli olmalari, ayn
zamanda giindelik yasamin odaginda bulunan, sosyallik algi ve pratiginin
bigimlenmesinde etkin alanlar olmalarini beraberinde getirir. “Sadece islevsel yanlari
ile degil, tasidiklar1 simgesel, gostergesel kodlar ile de kentin yasanmasi, yeniden
tiretimi ve doniisiimiinde merkezi rol oynarlar. Modernite ile birlikte kent
mekanlariin 6nemi ve temsiliyet dereceleri biisbiitiin artmis, adeta, kent yasamimin
ayrilmaz bir parcasi, modern kentliligin sembolik bir gostereni haline gelmislerdir”
(Aytag, 2007: 200). Kafeler, tipki kahvehaneler gibi bu sektoriin sundugu yeme i¢me,
oyun, eglence ve egitim gibi unsurlardan olusan hizmet yelpazesine sahiptir (Heise,
2001: 187). Ote yandan kafeler, siyasal érgiitlenmenin mekani olarak islev gorebilir ki
kahvehanelerin bu baglamda mekansallig1 ve denetim (bkz. Kirli, 2000: 58-79; Yasar,

biri, 1623-1640 arasinda siirdiiriilen bu yasagi halef IV. Mehmed serbest biraktiktan sonra kahvehanenin imajinin
kolaylikla diizeltilememesi, “bir daha asla ‘saraya layik’” olamamasidir (Heise, 2001: 22). Fakat kahve, artik
‘misafirleri izaz vasitasi olarak’ saray dahil her yere yayilmist: ve 6nii alinamaz bir durumdayd: (Yaman, 2004: 16).

12 Kahvehanelerin insa bicimleri ve konuslandiklart mekina gdre mahalle, hamal, esnaf, tulumbaci ve semai
kahvehaneleri olarak tanimlandiklar1 goriiliir (Ediz, 2008: 182). Oziinde, mekanma, islevine, miidavimine,
isletmecisine vb. gore cesitlenen kahvehanelerin sivil ve askeri (yenigeri) seklinde ayrimlanmasi da dikkate
almmustir.

13 Toplum, zaman ve mekén arasinda kurdugu iliskiyi tiiketim baglaminda ele alisi igin (bkz. Urry, 1995).

14 Sami, bu mekénlarm kahvehanelerin yerini alismi negatif bir degisim olarak, yani geleneksel toplumda Bati
degerlerinin siizgecten gecirilmeden alimigi ve sinifsal farklarm belirginlestigi (olumsuz anlamdan) ve yoz bir
kiiltiiriin hakim oldugu kitlelerin takildig1 yerler baglaminda degerlendirir. Esasen, ileriki analizlerde de belirecegi
gibi bu yeni mekanlar1 toptan bir yorumla bu sekilde yoz kiiltiiriin mekanlar1 olarak damgalamak, degisimin yapisal
olarak negatif oldugu diisiincesini inga edecegi i¢in bu durum kabul edilemez. Goriilecegi lizere, zamanla gogu
kahvehanelerin edebiyat merkezli entelektiiel 6zlerini yitirerek aylaklik mekanlari haline gelmekle islevsizlesmis ve
kafe restoranlar da alternatif ve nezih mekanlar olarak ortaya ¢ikmstir. Elbette olumsuz 6rnekler ve yoz kiiltiiriin
bulundugu formlar da bu, baglamda s6z konusudur; fakat bu basat nitelik degildir (krs. Sami, 2010: 170; Ayrica bkz.
Heise, 2001: 170-172).
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2009: 36-44; Kirli, 2000a) nesnesi olarak goriilmesi, kahvenin tarihi kadar eskidir. S6z
gelimi tarihi belgeler Nizam-1 Cedid’e karsi muhalefetin kahvehanelerde
orgiitlendigini gosterir. Devlet, bu baglamda cezail sistemi uygulamistir (Ayvazoglu,
2012: 24). Ote yandan dedikodu ve issizlik gibi tercih edilmeyen toplumsal olgularin
mekani olarak goriilme, kahvehaneler tizerindeki denetimi hem mesrulastirmis hem de
gliclendirmistir. Nasil ki kahvehanelerin ilk orgiitlenme bicimi belli bir kitle izerinden
ylriimiis sonralar1 ozellikle 18. yy’da her seviyeden insanin dahil oldugu bir
kurumsallasmaya dontismiisse (s.36) baslangicta tekil kategorilere hitap eden kafeler
de giintimiizde her kesimden insani kapsayan bir hal almistir. Boylece orgiitlenme
bi¢giminin kapsayiciligl, her tiirlii yapilanma igin bir zemin olma potansiyelini de
beraberinde getirmistir.

Kafeler, kahvehanelerin aksine gorsellik, yani tasarim, baglaminda da farklidir;
atasmin mimarisinin belirgin niteligi ve kent kimligine katkis1 smurli iken kafelerin
tasarim kaygi ve portresi daha bicimsel ve igeriklidir. Bir anlamda kafeler toplumsallik
insasina mekan tasarimiyla baslarlar. Temsil siyasalar1 daha bastan sekillenmeye
baslar. Kiiresel ve tarihi perspektiften bakildiginda kahvehanelerin salas ve ilisik
mekanlar (cami etrafi, han girisi, carsinin 6lii noktas1 vb.) olarak insasinin bugiin bazi
tarihi mekanlara (ki toplumsal bellekte kadim gecmisini yeniden fiiretir) yonelen
yapisinin getirdigi yenilik s6z konusu olsa da, kafelerin sehrin giizel ve manzaral
mekanlarinda insa ettigi ve gorselligi onceledigi (zevk ve begeniyi dikkate aldig1 —ki
kahvehaneler islevsel olarak insa edilir) yapismin yaninda rekabette hala
(kiiresellesmeyle gelen biiyiik Olgekli sirketler de dikkate alindiginda) zayif
kalmaktadirlar. Esasen kahvehaneler de giintimiizde toplumsallik baglaminda bir
doniisiim yasamustir. S6z gelimi eskiden yalnizca erkeklik kodlarmin hakim oldugu bir
mekan olan kahvehaneler bugiin Istanbul ve Diyarbakir gibi gesitli toplumsal
formlarda biitiin toplumsal cinsiyet kaliplarina yer vermeye baslamistir (Sami, 2010:
160); bir anlamda karmasik hale gelmistir, tipki torunlar1 olan kafeler gibi.

Bir kent, insan-mekan etkilesiminin olusturdugu sosyal ve dogal cevre
bigimlenmesinin {izerinde yiikselen degisken varolusa sahip oldugu gibi siiregenlik
tastyan unsurlara da sahiptir. “Kentsel mekanlar, gercekte, ne tiir sakli/miiphem bir
iradeye boyun egmis olurlarsa olsunlar, temelde, tasidiklar1 sosyalite baglami;
iletisimsel izlek, miidavimlerine atfettikleri iktidar, statii, prestij ve kimlik Ogeleri,
derin bir sosyolojik ardalami Ornekleyebilecek niteliktedir. Bundan dolayi, mekan
tizerinden toplumsallik/kamusallik ¢oziimlemeleri ve mekanin iktidar, kimlik ve
cinsiyetgi politikalarla olan iligkisini merkeze almakta yarar bulunmaktadir” Insanin
dogal ve toplumsal olmak tizere iki ¢evresi vardir; dogal olan toplumsali belirlerken
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toplumsal da mekani (ki sembollerle yiiklii mekana yer (place) kavramini kullanmak
daha uygun olur) tiretir.' Bu etkilesim, modern donemde ayr1 bir 6nem tasir:

“Daha 6nce, evin, 6zel alanin, cemaatin bize verdigi aidiyet, giiven, baglanma, tutunma
hissini modernite ile birlikte bu mekanlar tistlenmekte; bu yiizden genis yiginlar,
zamanlarinin 6nemli bir kismin1 bu mekanlarda gecirmekte, onlarla, 6zdeslik ve
baglanma iliskisi kurmakta, giindelik yasamlarii bu mekanlarin sunduklar: kiiltiirel,
sanatsal {iriinleri/etkinlikleri tiiketmekle gec¢irmektedirler. Her bir mekan da,
miidavimlerine belli bir davranma, faaliyette bulunma iislubu kazandirmakta, mekana
bagl sosyal deneyimler ve kimlik konfigiirasyonlar: atfetmektedirler” (Aytag, 2007:
203).

Osmanl toplumunda kahvehane ve kitaplarin 6zellikle II. Mesrutiyet’ten sonra
olusturduklar1 dinamigin toplumsal tabakalasmaya ve kiiltiir-siyaset olgusuna etkisi
(Emiroglu, 2000: 190) dikkate alindiginda modernlesme egilimleriyle birlikte fikir
diinyasmin tartisma mekanlarmin sosyo-politik zemindeki etkisinin asikarlig:
gozlenebilmektedir. “Insanlarin giinlilk yasamdaki konulari ve bos zamanlarini
gecirme, eglence bicimleri, toplumsallasma bigimlerinin yolu ve sonucudur” (s.191).
Kahvehanelerin orgiitlendirme potansiyelinin ytiiksekligi, ortaya ¢ikislarindan itibaren
ozellikle buhran ve zorlu degisim zamanlarinda hakim erk tarafindan siirekli kayg: ve
kuskuyla goriilebilen alanlar olmustur. Siyasal muhalefet basta olmak {izere alternatif
sOylemlere ve orgiitlenmelere ev sahipligi yapan kahvehaneler bu baglamda goreli bir
ozerklige, sayilarmin fazlaligina ve halkin mobilize edilisindeki orgiitlii bir araya
getirme avantajlarma (Oztiirk, 2005: 494) bagl olarak siyasal erk tarafindan hep
gbzetim altinda tutulmuslardir. S6z gelimi I. Tbrahim déneminden sonra yenigeriler
kahvehane sahibi olmaya baslamis ve oralarda zorbalik ve yolsuzluklara izin vermistir;
bu durum II. Mahmut'un ocag1 kapatmasmndan sonra kahvehaneleri de yerle bir
etmesine neden olmustur. Engel, yani siyasal ve kriminolojik sorun halledildikten
sonra ‘halkin birer dinlenme yeri’ olarak goriilen kahvehaneler tekrar acilir ve yayilir
(Birsel, 1983: 17).16

Kahvehanelerin Orgilitlendirme yetisinin yani sira dayanisma merkezi olma
potansiyeli, DP iktidar1 déneminde Istanbul’a g¢ eden popiilasyonun kiimelendigi
mekanlar olusu 6rneginde oldugu gibi, kente uyum siireci ve topluma entegrasyon icin
onem tagimustir. “1950-1980 yillar1 arasinda Anadolu’dan Istanbul’a goglin anlatildig:
romanlarda da kahvehaneler, Anadolu’dan gogen roman kahramanlarmin kente
tutunabilmelerini saglayan 6nemli yerler olarak islenmistir” (Kurt, 2012: 201). Edebiyat
ve kahvehane iliskisinde dikkat ¢eken bir diger olgu, 16. yy’dan itibaren kahve

15 Mutlak, goreli ve toplumsal siireglerle etkilesim halindeki mekan algisinin beseri cografya kuramlar baglaminda
gelisimi i¢in (bkz. Tekeli, 2010: 82).

18 Yenigeri kahvehanelerinin esasen ocagin ve yenigerinin bozulmasinin sonucu olarak toplumsal bir mesele ve
giivenlik sorunsali haline geldigi ileri stirilmektedir. Kogu, yenigeriler nedeniyle bazi semtlerde sokaga ¢tkmanin
sakincalarindan bahseder. “Her yenigeri kahvehane yaptirip agtiramazdi, kahvehane sahiplerinin hemen hepsi, en
namli yenigeri zorbalari idi” (2004: 121-122). Buralar, siradan kahvehane iglevlerinin yani sira, “emniyeti saglama,
hara¢ alma, tekke gérevi gérme ve hatta kogus olarak kullanilma gibi birbiriyle bagdagmaz goriinen bagka faaliyetlere
de ev sahipligi yapmustir” (Caksu, 2009: 81). Yenigerilerin giderek giiclenmesi, aralarinda kurulan bir sebep
asabiyesine baglanabilir.
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hakkinda bir¢ok manzumenin (s6z gelimi bu yiizyilda Beligi ve Réhinin kahve
hakkindaki gazellerinin varligi ve meshurlugu bilinmektedir) yazilmis olmasidir.
Kahve, toplumsal hayatta yer aldiginda edebiyat alaninda sarap imgesiyle savasir ve
sairler arasindan her ikisinin de destekgileri ¢ikar (A¢ikgoz, 1999: XIII-XIV).

Toplumsal orgiitlenmenin sivil formu olan kafeler de, tipki kahvehanelerdeki
gibi, bos zaman degerlendirme bicimine gore sekillenmektedir. Bu spesifik yapilasma,
belirli bir mekan, belirli bir ilgi alani, belirli bir kitle gerektirdigi gibi ortak bir sohbet
zemini ve soOylem mekanigi de gerektirir. Giindelik yasamin konusuldugu,
toplumsallasma ve bireylesme siireglerinin deneyimlendigi bu mekanlar insanlari
bigimlendirirken insanlar da bu mekanlar1 bi¢cimlendirmektedir. Geleneksel toplumda
kapal1 yap1 baglaminda bir sohbet mekani s6z konusu iken modern kafelerde birey
olarak toplumsallasma ve entegrasyon imkani s6z konusudur. Esasen kent acisindan
bakildiginda, hizmet sektoriiniin gelisiminin, modern toplumsal orgiitlenme acisindan
mekan doniistiiriicii bir etkiye sahip oldugu goriilmektedir. Kafeler, yabancilarla
birlikte oturulan bir bos zaman degerlendirme formu olarak islevseldir. Bu, lokanta ve
kahvehanenin bulunmadigi donemlerde evlerde helva sohbetleri icin bir araya
gelmelere kiyasla tanidik yiizlerle yiirtimeyen bir iliski ve toplumsallasma bigimidir
(Emiroglu, 2000: 191-192). Ote yandan kahvehanenin kent-kir ayrimina dayandirilan
bir kamusallik yorumu da s6z konusu olabilmektedir:

“Kahvehane, kuramsal olarak, parasini veren herkesin girebilecegi ve ayni saygiy1
gorecegi, istedigi insanla oturup istedigiyle oturmayacagi kamuya acik, kapitalist
iligkilerin gegerli oldugu bir mekan, ticari bir isletmedir. Kahve kiiltiirii olan her sehirli,
bir kahveye gidebilir. Sehrin 6zgiirlestirici havas: budur (madalyonun &biir ytiziinde
yabancilagtiran ve yalnizlastiran ortam). Iste bu nedenle kahvehane, klasik koyle sehir
ayriminin aynalarindan biri olabilmektedir” (Emiroglu, 2000: 193).

Modern topluma gegis siirecinde kahvehaneler, ¢ok katmanli ve ¢ok boyutlu
islevler tagimistir. Bunlar arasinda bos zaman kurumunu ilgilendirenler oldugu gibi
siyaset, din, ekonomi, kiiltiir ve iletisim gibi kurumsal yapilar {izerinden okunmasi
gerekenler de s6z konusudur. Bu baglamda bos zaman degerlendirme, siyasi ve giincel
meseleleri tartisma ve paylasma, kiiltiirel alis-veris zemini olma, toplum katmanlar:
arasinda iletisim ag1 kurma (Sami, 2010: 160), simgesel degis-tokus, folklorun
aktarimmda mitlerin anlatimi, tiretimi ve yeniden {tretimi gibi bir¢ok islev bu
mekanlara yiiklenmistir. Kafeler, kuramsal olarak smifsal farkliiga dayandirilan bir
yapilanmaya sahip degildir. Bir araya gelinen, sohbet edilen, giindelik meselelerin
tartisildig1 ve eglence ve dinlence yeri olarak kullanilan mekanlarin herkese agik
niteligi, modern toplumun agik yapisimin bir uzantis1 oldugu gibi burada toplumsal
biitiinlesme ve denetim mekanizmalarinin islerligi de s6z konusudur.

Kafeler, bir tiiketim mekani olarak islevseldir: Onlar, insanlarin eglence,
dinlence, yeme, i¢me, sohbet, sosyallesme, aidiyet tiretimi, kimlik insasi, statii, prestij,
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smifsal katilim vb. hayat alanini olusturan unsurlardan biri veya birkaci i¢in kullanilan
mekanlar olmakla birlikte ayni zamanda birer sembolik sistemdirler. Lefebvre’in
deyimiyle onlar tiiketim yeri olduklar:1 gibi ayn1 zamanda birer tiiketim nesnesidirler
(Lefebvre, 1991: 352-359); c¢iinkii kent mekanlarinin simgesel degeri, onlari, temsil
ettiklerini titketme egiliminde olan tiiketiciler icin bir tiiketim nesnesi haline getirir. Bu
nedenledir ki kahvehaneler (ki toplumsal cinsiyet kaliplar1 baglaminda ataerkil toplum
yapisina daha uygundular), mesrutiyetten beri siyasal tartismalar, giincel meselelerin
analizi ve en Onemlisi muhalefetin merkezi olma (s6z gelimi II. Mahmut Yenigeri
Ocagr'm1 kaldirdiktan sonra kahvehanelerde kiimelenen muhalif popiilasyonu
engellemek igin bir siire buralar1 kapatir) baglaminda simgesel bir tiiketim alani olmus,
aidiyetlere gore farklilastirilmistir. Boylece mekan ve aidiyet-kimlik diialitesi birbirini
sekillendirmistir; tipki insanin mekan: ve mekanin da insani bigimlendirmesi gibi.
Esasen toplumumuz ozelinde bakildiginda kahvehanelerden kafelere giden yolda
temel yapisal degisimler tizerinde inga olan bir degisim goriilebilir: Toplumsal cinsiyet
kaliplarmin degismesi, tiiketim toplumunun baskinligi, emek iliskilerinin doniismesi,
orta sinifin biiyiiyen yapisi ve sinifsal gegislerin giiclenmesi gibi.

Kahvehane ve kafeler birer adrestir;'” bir ugrak, toplumsallik istasyonu ve
iletisim alami olmalarinin yani baginda beliren olgu, onlarin toplumsal yasamin
kiyisinda olmadigidir. Bir diger ifadeyle, bu mekanlar hem bir bulusma hem de
bulunma zeminidir; her duruma ve giiniin her saatine uyan kahvenin sekillendirdigi
toplumsallik ve sOylem dizgesi ise modern toplumun nirengi unsurlarindandir:
“’Kahvehanede bulusuyoruz’ ya da ‘onu her zaman gittigi kahvehanede bulabilirsiniz’
gibi ctimleler yaklasik 300 yildir toplumsal yasamin demirbasidir” (Heise, 2001: 109).
Giindelik yasam pratikleri i¢inde agik mekan olarak kahvehaneler (mimari 6zellik
baglaminda ¢ogunlukla kentin kamusalligindan izole edilmeyen bir yapiya sahip olma
anlaminda) kisiyi topluma entegre etme sistematiginde 6nemli sekiiler bir alan olarak
islev gormekte ve bu Onemini, gelip gegenlerin ugrak yeri olmasindan c¢ok
miidavimleri sayesinde insa etmektedir (Sami, 2010: 163).

Sinifsal agidan bakildiginda kahvehanelerin eskiden beri alt ve orta simif i¢in bir
toplumsallik alani oldugu goriilmekte ve onlara atfedilen 6nem de smifsal algi
baglaminda farklilik arz etmektedir. Selamlik, helva sohbetleri mekanlar: gibi yerlerde,
yani kendi 6zel ve sinifsal mekanlarinda eglence ve toplumsallasma pratigini tercih ve
tecriibe eden elitler, kahvehanelere 6teden beri tembellik vb. olumsuz niteliklerle
yuklii bir rezervle bakmuslardir. Nitekim IV. Murat'in kahvehaneleri kapatirken
buralarin tembellik ve eglenceye diskiinlitk gibi olumsuz fonksiyonlar1i oldugu
argiimanini One siirmesi, bu anlamda alg1 semas: igin fikir vericidir. Nitekim

1 Kirdan kente ilk gd¢ dénemlerinde (1950 sonrast) dzellikle okur-yazar olmayan kesim i¢in kahvehaneler hem
mektup yazdirdiklar1 hem de mektuplar icin adres verdikleri bir yerdi. Ote yandan buralar is ve is¢i bulma mekam
olarak islev gordiigii gibi aradigini bulma mekani olarak da islev gormiistiir (bkz. Kurt, 2012: 208). Heise, Hanem
kale’mdir, (My house is my castle) soziinden nasi, kahvehanem kale’mdir diisiincesinin 17-18. yy Avrupa’sinda
egemen oldugunu belirtir (2001: 141). Esasen, kahvehanelerin 17. ve 18. yy’da gazete, 18. yy’da okuma odasi, 19.
yiizyilin ikinci yarisinda bilyiik okuma kafeleri gibi toplumsallik iiretimleri s6z konusu olmustur. Bu tiir bir kiiltiir
tastyiciligi Avrupa burjuvasinin olusumunda da etkin olmustur (s.150).
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Cumbhuriyet'in kurucu eliti de kurulus doneminde kahvehaneleri ciddi bigimde
elestirmis, asri kahvehaneler projesi gibi tesebbiisler sergilemistir. Bu elestiri,
kahvehanelerin Sark zihniyetine dayandig1 ve insa edilen yeni toplumun aradig:
dinamizm ve kisilik modeline set oldugu algisma dayanir: “Cumhuriyet’in insasin
takip eden ilk yillarda kahvehanelerin temizligi, mimari 6zellikleri ve yerel halkin
zamanimi miskin bir gekilde O©ldiirmesi gibi gerekcelerin yaninda, o giiniin
kahvehanelerine yoneltilen en biiyiik elestiri; bu mekanlarin “devrim hizina” ayak
uyduramamalar1” vurgusuyla ortaya konmustur (Sami, 2010: 164; Ayrica bkz. Oztiirk,
2005: 127, 483-484)."® Esasen Cumhuriyet, ulusal miicadelenin orgiitlendigi mekanlar
(Oztiirk, 2005: 46) olan kahvehaneler {izerindeki denetimlerini daha cok doniistiirme
baglaminda yiiriitiir. Cumhuriyet yeni bir toplum insa ederken iiretken bir popiilasyon
ve modern bir Orgiitlenme bigimi tercihinde bulunur. Bu baglamda Osmanli’dan
Bati'ya giden ve ilk olarak Kirim Savasi esnasinda yeni formuyla geri gelip Istanbul’da
agilan ilk modern kahvehaneler, modernlesme nesnesi haline gelmeyi temsil
etmektedir (s.111).

Modernlestirme, bedensel ve zihinsel olarak saglikli nesillerin (modern bireyin)
yetistiriimesine engel olan tembellik yuvalarinin da modernlestirilmesi igin fikir
yliriitmelere, modern fennin icaplarina gore bigcimlendirme gereklerinin dile
getirilmesine neden olur. Boylece kahvehanelerin asrilestirilmeleri s6z konusu olmus,
yerel yonetimin denetiminde ve 6rnekliginde asri kahvehanelerin ortaya konmasi icin
bir mekansal dontisiim projesi yiiriitiilmiistiir. Bu, radyo ve kiitiiphane bulundurma ve
oyun, sigara gibi farkl etkinlikler i¢in ayr1 mekanlar insa etme anlamina gelir. Boylece
yeni Tiirkiye’ye yakisan mekanlar insa etme girisimi ortaya konmustur. Mezarliklarin
bile asri oldugu bir donemde bu biiyiik toplumsallasma mekanlar1 disarida
birakilmamustir (Oztiirk, 2005: 112-120). Cumbhuriyet, ideal koylii yurttasin insasinda
uretken ve verimli bedenlerin bi¢imlendirilmesinde kahvehanelerin modernlestirilmesi
geregini de (agirlikli olarak tarima dayanan ekonominin aktorlerini dikkatle
gozetleyerek) dile getirmistir (s.492).

Modern toplumun direngen toplanma formiillerinden biri, kitap gercevesinde
(kitabevi, kiraathane, kafe vb.) bir araya gelme pratigine dayamir. Bu agidan
bakildiginda 6zelikle Tanzimat'tan sonra acilan sahaflar, stireli yaym merkezleri vb.
mekanlar, ‘entelektiiel’ birliktelik i¢in bir alan sunmustur. Mesrutiyet'ten sonra
kurulan sivil alanlar (kuliipler, cemiyetler, gazeteler, selamliklar vb.) siyasal edimler
icin bir zemin olusturmus ve “kahvehaneler partizanliga gore” paylasilmistir. Bu
durum, "80 dncesindeki siyasal eylemlerin fikir mekanlar1 (Emiroglu, 2000: 217) olarak
is goren kahvehanelerde goriildiigii gibi kurulusundan beri bu tiir bir araya getirme
pratiginin mekanlar1 siyasal sOyleme hizmet edecek bicimde bir toplumsallik

18 Kahvehane ve kafelerin edebiyatla organik bir bagi vardir. Birsel (1983: 1), “[k]ahveler edebiyatgilarin bir ikinci
kisiligidir” derken hakim bir toplumsallik bi¢imini dile getirmektedir.
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tiretmistir. ‘80 sonrasinda bu entelektiiel bagajlarindan arindirilan ve edebiyat vb.
kiiltiirel ve fikirsel tartismalarin ve aktorlerin uzaklas(tiril)masiyla gelinen noktada
islevsizlesen kahvehanelerin yerini yavas yavas daha modern ve Batili olan kafe ve
restoranlar almig, '90 sonrasindaki doniisiimle gencler ve kadmnlar igin de yeni
mekanlar olarak kafeler olgusunun bigimlenmesi s6z konusu olmustur (Oztiirk, 2005:
25-26; 248-266). Yeni mekanlar, smifsal mekanlar olarak, yani modern toplumun
tabakalasma olgusu olan ekonomik temelli sinifsal yapiya dayanilarak, insa edildikleri
icin geleneksel toplumun kisitlar1 (statii, yas, cinsiyet, ik, din vb.) burada
hiikiimsiizlesmistir. Tiiketim toplumunun temel yasas: burada da egemen olmus ve
mekan ve hizmeti satin alinacak ve tiiketilecek birer somut ve simgesel deger olarak
sunmustur.

Mekan, bir aidiyet ve kimlik zemini olarak islev goriir. Iliski modelleri, fikir
alig-verigleri, toplumsallik deneyimleri ve toplumsal cinsiyet kaliplarinin iiretim ve
yeniden {iiretimi gibi kiiltiirel birimlerle dolu mekan bagajmin dolulugu, modern
kentlerin 6zniteliklerindendir. Modern toplum, farklilasma ve uzmanlasma bayraginin
golgesinde sekillenir (bkz. Eisenstadt, 2007); ayn1 sekilde kafeler de bu farkliliklar
tasima pratigiyle yiizlesmek durumundadir. Bu nedenle kendi iginde benzerlik
tizerinde kurulsalar da farklilik, onlar icin sdylem ve pratik iiretmeleri gereken bir
olgudur. Kafeler, biitiin modern toplanma mekanlar: gibi, bir dil ve sdylem gelistirirler
ve burada aidiyetlerin ve kimliklerin temsil bicimlerine yonelik teknikler ve politikalar
ortaya konulur. Foucault'cu baglamda bir mikro iktidar ve sdylem siyaseti buralarda
belirginlesir ve toplumsal cinsiyet kaliplariyla birlikte sekillenen bir toplumsallik ve
kamusallik baglami olusur. Bu baglamda dilin de dahil oldugu bir sembolik sistemin
insas1 da s6z konusudur. Baudrillard"in mekana yiikledigi simgesel deger ve anlam, bu
gercevede, yeni toplumsallik icin agiklayici bir unsur olabilir. Boylece simgesel
egemenlikte mekan da kimligin ifadesi i¢in bir birim haline gelmektedir. Meseleyi
biraz tarihi gelisim ¢izgisinde ele aldigimizda karsimiza Habermas'in kamusalligin
olusumunda bir araya gelinen mekanlarin tartisma, sohbet vb. sdylem pratiklerine
dayandirdigr modern toplumun olusumundaki (rasyonel) kaynaklar ¢ikmaktadir (bkz.
Habermas, 2005).” Serif Mardin de bu tiir bir yaklasimla kahvehane, gazete vb.
unsurlarin kamu olugumuna etkisini Osmanl 6zelinde ele tartigir.?

Fatih At Pazar1: Yeni Miisliiman 6znenin goriiniirliigii

Fatih At Pazari’nin tamirhanelerden ve bos/izbe mekanlardan olusan eski
¢ehresinden cazibe merkezi haleni gelmesi, Fatih Belediye’sinin projesi sayesindedir.
Onun kadim varolus big¢iminin giintimiize tasman simgeleri olarak Fatih semtinin
pazarlari, giintimiiz Tiirkiye’'sinde kiiltiirel yeniden {iretim dinamiginin Istanbul

¥ Kamusal alan tartigmalarimimn genis boyutu, bu makalenin smirlarini astig i¢in gereklilik disinda tartigmaya dahil
olunmayacaktir; fakat kisaca belirtecek olursak, Habermas’in rasyonellik {izerinden yaptigt Bati kamusalligi
okumasina karsin, “heterotopinin, teatralligin, oyunculugun, estetigin ve karnavaleskin alan1” olarak da goriilmesi
gereken kamusallik, Osmanli’da kahvehane tekilliginde de s6z konusudur (bkz. Kémegoglu, 2009: 46, 68, 71).

% Mardin’in analizine 6rnek i¢in (bkz. Mardin, 2011: 7-24).
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ozelinde etkin birer unsurudur.?! Osmanli sehrinin dokusunun bir 6zelligi olarak pazar
yeri, gecmisin toplumsalliginin insasinda, dolasima konulmasinda ve tiiketilmesinde
basat alanlardandir. Bu baglamda toplumsal yapinin ve kiiltiirel sistemin kodlar:
uretildigi gibi erkeklik ve kadmligin da toplumsal insasi s6z konusudur. Boylece
semtin Kadmlar Pazari’'nda (semt kadinlarinin alis veriste basat oldugu alan/gars:)
gecmiste {iretilen toplumsal cinsiyet rollerinin motifleri toplumu bicimlendirmede
nasil etkin olmusgsa At Pazari'nda tiretilen motifler de erkeklik tanimlanmasinda Sylece
etkin olmustur. Atlarin pazarlandig: bir alan olarak uzun dénem islev goren At Pazari,
yalnizca bir alisveris mekani olarak goriilmemelidir. O da, tipk: bircok pazar yeri gibi,
toplumsal davranis kaliplarinin, denetimin ve kiiltiirel oriintiilerin islevsel oldugu yer
ve boylece giindelik yasamin bigimlenmesinde etkin faktorlerden biri olarak
goriilmelidir. At Pazari’min mekansal doniisiimii, onun giiniimiizde kafe ve
restoranlarla donatilmasina imkan verir. Bu imkan kiiltiirel kodlarla bicimlendirmeyi,
yani tematik bir sokak insasini, tercih eden isletmeciler de (Eski Kafa gibi) 6zelde
kiltiirli bir 6zneye yani entelektiiel, yazar-gizer, elit ve {iniversite Ogrencisi gibi
kesimlere hitap etmeyi se¢mistir.

Glindelik yasam ve toplumsallasma mekanlar1 agisinda bakildiginda onlarin
egitsel alanla olan iligskisi, hem sivil hem de resmi denetim mekanizmalarinin bu
konuda islevsellestirilmesini beraberinde getirmistir. Bu baglamda bir donem aylaklik
mekan1 vb. olumsuz iglevlerle tanimlanan bu mekéanlar (6zelde kahvehaneler) hem
Osmanli hem de Cumhuriyet doneminde resmi ve toplumsal bicimlendirmelere tabi
tutulmustur. S6z gelimi Ittihatcilar zararl kurumlar olarak gordiikleri kahvehaneleri
dontistiirmek icin kiraathaneyi (yani egitsel boyutu) tercih etmis ve “II. Mesrutiyet’in
ilanindan sonra, kahvehane ismini yasaklayarak ‘kiraathane’ ismini yaygimlastirmak
istemiglerdi” (Ayvazoglu, 2012: 162).22 Kahvehanelerin kurulusundan itibaren sivil bir
alan olarak goriilmesi, oralarin devlet-toplum iligkisini yansitan, big¢imlendiren
mekanlar olmasi sonucunu da dogurur. Bu nedenle, “siyasal iktidar, kahvehanelerde
tiretilen sohbet, Karagoz, oyun gibi insan faaliyetlerini ve iliskilerini denetim altina
almak icin, bu mekanlar1 kapatmaktan, igerideki iliskileri yasaklamaya veya
denetlemek i¢in hafiye bulundurmaya kadar cesitli ¢abalara girismistir” (Oztiirk, 2005:
20).

2! Bugiinkii Fatih semtinin tarihi mirasi, bu mekanim kiiltiirel merkezlik agisindan énemli bir ge¢mise sahip oldugunu
gdsterir. S6z gelimi Sehzadebasi’nin 19. yiizyilin ortalarindan II. Diinya Savas1 donemine kadar “Istanbul’un eglence
ve kiiltiir hayatinda en 6nemli merkezlerden biri” oldugu bilinir. Bazilarinin Beyoglu’yla kiyasladigi bu kiiltiir
mekani, sehrin belleginin tiretiminde 6nemli bir mirast barindirmaktadir (bkz. S6kmen, 2011: 172).

22 Bu egitsel yap, entelektiiellerin takildigi mekanlarin da basatligiyla birlikte artik oralar da birer akademi olarak
goriilmiis, Sait Faik gibilerince ‘Kiraathaneye gitmemis bir {iniversitelinin tahsilini yarim sayarim” sdylemlerinin
sarfina neden olmustur (Ayvazoglu, 2012: 181). Avrupa’da bir penny verenlerin girebildigi ve istedigi kadar kahve
icebildigi yer olarak tanimlanan mekanlarin penny iiniversitesi (haberlerin ve entelektiiel tartigmalarin oldugu yer)
olarak adlandirilmasi da bir bagka drnektir (Baktir, 2008: 153).
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At Pazar’nin basat niteligi, ‘yeni’ Miisliman 0znenin, 6zelde genglerin,
toplumsallik ihtiyaglarma mekan sunumunu {istlenmesidir. Belediye tarafindan
doniistiiriilmesinden sonra 6zelde genclerin (iiniversite 6grencileri agirlikli olmak
{izere) eski Istanbul'un (en eski yerlesim birimlerinden birinin) belirgin bir mekaninda
Osmanli mirasinin kodlarmin kiiltiirel tirtinlere aktarilmaya calisildig: (avize, mekan
ismi vb. yollarla) alanlarda kiiltiirel yeniden iiretim siirecine dahil olmalarina imkan
taninmis ve gencler de kadim ve cedidin bulustugu bir mekanda ontolojik
yolculuklarinda bir ugrak olarak buray: tercih etmeye baslamistir. Esasen At Pazari
mekanlarinin gesnisi, onlar1 kendi farkliliklarii goriiniir kilmaya yoneltmistir. Boylece
odaga alinan kiltiirel bagajin mekana yansitilmasi, yan yana farkli diinyalarin
olusturdugu  bir  cografyanin  olugsmasmna  imkan  vermistir. = Sokagin
doniistiiriilmesinden sonra trafige kapatilmasi, onun tematik yapilandirilmasi icin ayr
bir imkan tanimustir. Boylece bir anlamda gecis degil ugrak {izerine insa edilen
ontolojisi, sokagin kiiltiirel donatimini da etkinlegtirmistir. Bu yalitilmis tematik
toplumsallik alanlari, 6zelde gengler, genelde alternatif bir kamusal alan arayisinda
olanlar i¢in bir segenek tiretmistir.

At pazarinin yeni Miisliman 6zne goriiniirliigiinii ‘mahalle” tartismasiyla
anlayanlar “Kabul edelim, herkes kendi mahallesinde sosyallesmekten yana. Bunda da
-bana sorarsaniz- tuhaf bir durum yok. Ciinkii seninle az ¢ok ayni yasam tarzin
benimseyenler nereye gidiyorsa sen de ister istemez oraya stiriikleniyor, vaktini orada
geciriyorsun” (Bastiirk, 2012) yorumuyla yeni toplumsalliklarin belirginlesen mekanin
tanimaya calismaktadir. Bu alkolsiiz mekanlar, karst mahalle? olarak anlasilmakla
beraber acik bir sisteme sahiptirler. Bu agiklik, temelde oradaki tiiketim pratiginin
yaygin olabilme potansiyeline (herkes kahve veya cay igebilir) sahip olmasina dayanur.
Fakat oOrgilitlenme tarzi ve miidavimleri agisindan bakildiginda bu alkolsiiz
mekanlardaki grupsal hareketlerin benzer diinya goriisiine sahip olanlardan olustugu,
fakat tekil katilimlarda bu benzerligin basat olmadigi anlasiimaktadir. Ozellikle
kahvehanelerle bicimlenen toplumsalligin erkek egemen formdan kurtulusu
saglayacak ara bir form olarak giivenli bir mekan baglaminda sosyallesme imkamn
bulan geng kizlar ve kadimnlar agisindan bu tiir bir alanin ingasi, ayri bir 6nem
tasimaktadir. Erkek egemen toplumsal goriiniirliie Kkarsit olarak kadimnlarin
belirginlesme imkani buldugu bu alanlara gitme firsat1 da entelektiiel alt zeminini
kuran gengler icin daha olasidir. Esasen benzer bir¢ok mekan Istanbul un degisik
yerlerinde kafe biciminde isletilmektedir;?* buranin ana farkliligi, tercihli
dekorasyonlara sahip alt kategorilerden olusmas: ve bir sokak olarak genis bir havza
olusturmasidir. Kadin erkek ayrimi olmadan (kahvehane gibi) toplumsallik formu
tasimasi, kafelerin genglere hitabindaki 6nemli bir diger etkendir.

28 Kafeler konusunda ilk ¢alismalarin sahiplerinden Komegoglu (2012: 94), kars: mekdn tammini tercih eder.

2% Konuya iliskin ilk ¢alismalardan biri igin (bkz. Kémegoglu, 2001). Kémegoglu, tikel kamusallik baglaminda
daginik yapilanma olarak kafeleri merkeze almistir. At Pazari &rnegi, bir sokagin bigimlenmesi olarak yeni bir
olgudur.
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Toplumsal yap1 ve bireysel biling, toplumsallasma mekan ve bigiminin
sekillenmesine etki ettigi icindir ki kahvehaneler, geleneksel toplumun kategorik
hiyerarsisinin sinirlarinin korunmasina yonelik giiglii giidiiyle meslek ve konum
(yoneten ve yonetilen gibi) baglaminda (Sokmen, 2011: 40-58) bir farklilagsmayla birlikte
goriiniirliik kazanmistir; benzer sekilde kafeler de genel anlamda farkli tercihlere
yonelik tematik bir yapilanmaya gitmistir. Boylece belirli mekanlarin yiiklendigi
kodlarin farklilasan portreler olarak goriiniir olmasi, bazi bolgelerde sokak veya genis
mekan baglaminda bir bicimlenmeye neden olabilmektedir. S6z gelimi, eskiden
aydinlarin gittigi kahvehaneler s6z konusu oldugu gibi bugiin de aydinlarin gittigi
kafeler s6z konusudur. Aydimnlarin bir araya gelisini saglayan toplumsal kosullar 19.
ylzyilin ortalarinda degisen yap1 ve kiltiirle iliskili oldugu gibi giintimiiz yeni
Miisliiman 6znenin (arastirma 6zelinde bakildiginda) bir araya gelisi ve toplumsallik
kaliplarinin degisimi (6zelde kentsel heterojenlige de acik bir yapiya dogru yonelimi
de iginde barmndirmasi) de yeni toplumsal kosullarin belirleyiciligini tagimaktadir.
Tanzimat'm modernlesme hareketiyle birlikte, artan yazili basin (ve metin) ve yeni
siniflar (memur, biirokrat vb.) mekan bigimlenmesinde yeni taleplerle ortaya ¢ikmistir
(ss.65-67).5

Tanzimat sonrasinda ortaya ¢ikan pastane, tiyatro ve kafe gibi mekanlar,
kadinlar icin bir toplumsallasma mekani olarak belirir; fakat kahvehane hala onlara
kapalidir. "68 kusagiyla birlikte yeni nesil, 6zellikle sol tandansl platformlar, kizli-
erkekli Orgiitlenmelerini kahvehaneler {izerinden yiriitmustiir. 80 sonrasinda ise
politik basatliktan uzaklasan “kahvehaneler ‘liimpenlerin yatagl’ haline gelmeye
baslamistir ve ’1990’lara gelindiginde Avrupa tarzi kafelerin sayis1 artmaya
baglamistir” (Oztiirk, 2005: 25-26). Kiiresellesmeye entegre olan Tiirkiye'de ‘80
sonrasinda baslayan ve 2000’lerde devam eden toplumsal taleplerin goriiniirliigii ve
simgesellesmesi donemi baglaminda yeni kafe formlarinda okumus cocuklar basta
olmak {izere kentsel hareketliligin aktorlerinin mekani sekillendirmesi s6z konusu
olmustur.

At Pazari’'ndaki kafe ve restoranlarin kiiltiirel olarak durdugu yer, ge¢ modern
donemin getirilerinden ayr:1 diisiiniilemez. Ayni sekilde buralar1 yalnizca bir tiiketim
mekani olarak gormek hatali olur; kafeler de tipki atalar1 olan kahvehanelerin belirli
formlar1 gibi, sdylenecek sozii olanlarin kendilerini ifade ettikleri mekanlar olarak
goriilmelidir. Nasil ki atalari, modern toplumsal kiiltiir ve yapinin olusumunda etkin
olmussa giintimiiz kafeleri de konferanslar, sergiler, soylesiler vb. etkinliklerle ve
sohbet ortamiyla kiiltiirel iiretimin kaynaklarindan biri olarak etkinlik gostermektedir
(S6kmen, 2011: 218). Boylece toplumsalin yeniden {iiretiminde etkin olan bu yeni

% Tanzimat’la birlikte Avrupa’ya giden biirokratlar, orada entelektiiellerin toplumsallik mekanlari olarak
kahvehanenin yeni formunu deneyimlemis ve yurda doniiste de bu form arayisina girmistir (Sokmen, 2011: 68, 212).
Bu durumun en net gostergesi, ilk kiraathane olarak Sarafim’in agilmasi ve Cemiyet-i {lmiye-i Osmaniye’nin bir
kiraathane agmasidir (Ayvazoglu, 2012: 160-161).
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alanlar, sivil kiiltiirel sistematigin de 6nemli unsurlarindan biri olmaktadir. At Pazari
ozelinde bakildiginda, '90'lara kadar Istanbul'un kentsel ve demografik yapisinin
getirdigi doniisiim sonucunda degisen kiiltiir merkezleri, "90’'l1 y1llarin sonlarma dogru
yeniden sekillenen mekanlarla farkli bir siirece girmistir. Demografik yapinin
zorlamasiyla dagilan merkezilik yapilari, bolgesel ve dagmik tekil kafelere dogru
doniisiim getirmis, 2000'li yillarda tekrar sokak ve cadde odakli yapilanmalara yonelen
bir egilim sergilenmistir.

At Pazar’min metafizik anlam evreni, 80 6ncesi donemlerde Akincilar gibi
gruplar igin odak ve sonraki nesiller igin bir toplanma yeri olmasi gibi olgular
tizerinden okundugunda giintiimiizde bu mekanlarin tiiketiminin belirli bir kod
sistemine matuf oldugu anlasilmaktadir. Tasavvufun toplumsal hafizada tasavvufi
koken olarak kahvenin ¢cogunlukla Seyh Sazeli olarak zikredilen dini 6ndere atfedildigi
goriilmektedir. Bu atfin Osmanli ve glintimiiz i¢in bazi kitleler tarafindan kullanildig:
dile getirilmektedir. Hatta bu algiya dayanan bazi kahve sohbet ve ritiiellerinin
yapildig1 anlatilmaktadir. Bu kokensel algi, Osmanli kahvehanelerinin duvarlarinda
“Ya Hazreti Seyh Sazeli” levhalarinin asilmasini pratiginde gortildiigii gibi toplumsal
hafizanin 6nemli bir kahve bilesenidir.? Bu pir ve iistat gelenegi, pratigin
mesrulugunun yani sira toplumsalligin da kutsalla iligkilendirilmesini saglamaktadir.
Bu etki, baz1 gruplarin sabah namazindan sonra kahvehanede bir araya gelip sohbet
etmesi 6rneginde oldugu gibi bir toplumsallik oriintiisii ortaya koyar.

Kafelerin tercihi

Eski Kafa, Bab-1 Yaren, Lena, Dervis, Dersaadet, Beyrut, Bezm-i Safa... Bunlar
At Pazarr’ndaki isletmelerden bazilari. Isimlerinden de anlasildig1 gibi onlarin
bi¢imlendirilmesinde etkin olan referans sistemi, ‘alternatif kafe’ motifine dayanan ve
Osmanh-islam kiiltiirii kadar kadim, giiniimiiz giincel pratikler kadar cedid bir
terkiptir. Bu terkip, sokagin girisindeki eski model kahvehaneden (Dayilar'mn mekani)
tasarlanmis kafelere kadar yayilan ¢esniyle de somutlasir. Ozenle dekore edilen ve
isimlendirilen mekanlar, yeni toplumsallik mekanlarinin ve toplumsal cinsiyet
kaliplarmin bigimlendirilmesinde de tiim cinsiyetler i¢in iiretim gergeklestirmesi,
onlarin yeniyle olan giiclii baginin isaretidir. Terkip, esasinda iist cercevede yeni
Miisliiman 6zne goriiniirliigtinde birlesen isletmelerin alt kategoride ekollesmesini (ki
bu da ¢ogulculuk {izerinden sdyleme tasinir) deneyimler. S6z gelimi Dersaadet, Milli
Gortis ekolii i¢in Oncelikli mekan tercihidir. Eski Kafa, “daha entelektiiel ve yas
ortalamasi yiiksek insanlara” hitap ederken Beyrut, sdylesi ve politik tartismalar: tercih
edenler igin (karsi yakanin genglerine de hitap eden) anti-kapitalist bir durusun
mekanidir. Lena Kafe ise genglerin ve Ozellikle (politik tartismaya girmeyen ve
digerleriyle farklilik arz ettigini belirtmek isteyen) kadinlarin tercih ettigi mekandur.
Genel anlamda bu mekanlar muhafazakar kadmin sosyallesme mekani olarak

% Kahveci duasi olarak asilan bir beyit: “Her seherde besmele ile agilir diikkkAnimiz/ Hazreti Seyh Sazeli’dir pirimiz
istadimiz” (Pala, 1998). Gelenekten uzaklasan ve kahvehaneden kafeye yonelen batici alginin pratigi ¢arpitmasi,
ironik elestirilere muhatap olur (bkz. Demir, 2009).



Simgesel Mekin Tiiketimi ve Yeni Kamusal Alanlarda Toplumsallik: Fatih At Pazart Ornegi 1019
|

»
>

goriilmektedir: “Geng Miisliiman kadinlar agisindan bu cafeler kendi saiklerinden
vazge¢meden kendilerini kamusal alanda var etme ¢abasmin bir sonucu. Kendileri gibi
diisiinen insanlarin toplandig: bir alan” (Mendillioglu, 2011: 2).

Simgesel sistem olusturma, zayif da olsa baslangictan itibaren kafelerce
sirdiiriilen bir edimdir. Bu baglamda, so6z gelimi Beyrut'un kendine has bardaklari,
onun simgesel bir yapiya olan referanslarindan biridir. Bu tiir bir tercih ve farklilasma,
fincanlarin kahve kiiltiirtinde tasidig1 simgesel degeri animsatmaktadir. Fincanlarin bir
zamanlar zarafet, giic ve servet gibi iyeliklerin gostergesi olarak kullanildig:
bilinmektedir (Ayvazoglu, 2012: 51). Kafelerde gilintimiizde tertip edilen sdylesilerin,
bu mekanlarin atasi olan kahvehanelerdeki hikaye anlatim pratiginin entelektiiel
déniistimii olarak okunabilir. Ozellikle geleneksel toplum yapisinin hakim oldugu
donemlerde destanlar, agk hikayeleri, milli ve dini hikayeler bir soylesi gibi anlatilird.
Giiniimiizde ise ortak alan olarak giincel meseleler tercih edildigi igin (kolektif bellek
kodlarinin iiretim ve yeniden iiretimini, bu anlamda homojen mitolojisini, bu mekanlar
tizerinden iiretemedigi i¢in) mekan siyasasi da bu 6lgekte bigimlenir. Boylece azinliklar
meselesi etrafinda yapilan bir sdylesi, Yusuf ile Ziileyha, Asl ile Kerem hikayesinin
aktarimmin yeni formu olarak islev goriir. Esasen kahvehanelerin edebiyatla olan
iliskisi,”” torunlar1 olan kafelerin de bellegini bigimlendiren bir olgudur.

At Pazar kafelerinde (bilhassa Beyrut 6zelinde) soylesi, sergi, roportaj ve imza
gunii gibi kiiltiirel etkinliklere ev sahipligi de tercih edilmektedir.?® Bu tiir etkinlikler
ve dolayisiyla onlari tercih eden kitlenin niteligi de bu baglamda kiiltiir odakl1 olarak
tanimlanmaktadir. Boylece yeni kamusal mekanlar arayisinda olan “yeni” Miisliiman
Oznelerin durumu, mekanla 6zdeslestirilerek medyaya aktarilir: “Genelde ‘okumus
cocuklar’in bir araya gelip kiiltiirel muhabbetlerine mekanlik ediyor buradaki kafeler.”
Kafelerin bi¢cimlendirilmesinde ‘sohbet’, agirlikli temalardandir. Béylece toplumsallik
iiretiminde ve yeniden iiretiminde etkin olacak kiiltiirel alis verislerin merkeze alindig1
bir iletisim modeli tercihiyle yiiriitiilen mekanlar, birbirleriyle rekabetlerinde de kadim
veya cedid gibi belli motiflerle bigimlendirilmektedir. Referans grup veya kiiltiirel kod
se¢imi kafelerin isimlerinde de etkin olur. S6z gelimi Beyrut ismini tercih eden
isletmeci, bunun gerekgesini soyle aktarir: “Beyrut’un diinyadaki yeri, sahip oldugu
cok renklilik bize ¢ok cekici geliyordu. Icinde Dogu’yu ve Batr'y1 barindirmast orayi
ozel kilan bir durum. Kafemizin de boyle bir yer olmasin istedik.” “Bu arada Zaman
Gazetesi foto muhabiri Kiirsat Bayhan’m 2006'da Israil isgaline ugrayan Liibnan’da

2" Her nitelikli mekéan 6rgiitlenmesi gibi kahvehane ve kafelerin kiiltiirel ve bilimsel unsurlarla olan temasi, onlarin
mesruiyet zemininin de insasinda etkin olur: “Bagindan beri, baz1 kahvehaneler ilim adamlari, sanatgilar ve aydinlar
tarafindan tercih edilmis, ‘mecma’-1 zurefa’ ve ‘mekteb-i irfan’ olarak goriilen bu kahvehanelerde igilen kahveye
‘ehl-i irfan serbeti’ denilmistir” (Ayvazoglu, 2012: 158).

%8 Heise (2001: 188), bu tiir etkinliklerin kahvehaneleri taklit veya mitolojik bir insa olarak degil, rekabet ortaminda
hayatta kalma ve edebiyat sektdriiyle olan eski bagi yeniden gii¢lendirip kiiltiir tastyicist unvanini koruma amacina
dayandigin1 belirtir. Bu, eglencelerdeki geleneksel ve modern bir¢ok oyun tiiriiniin sunumunda da belirgindir.
Kafe(ve kahvehane)lerin esnek yapisi, onlarin doniisiimlerle hayatlarina devam etmelerini saglamaktadir.
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cektigi ‘mavi emzikli bebek’ fotografi da isletme icin isim konusunda miihim bir
ayrint1 olmus” (bkz. Bir kafe var, 2011).

Gerekgenin kiiltiir ve medeniyet merkezli bir referansa dayanmasi, dahasi
Osmanli ¢ogulculuguna bir anlamda Beyrutun (eski) payitahta getirilerek
yaklagilmasi, olusturulan mekanlarin birer isletme olmaktan Ote toplumsalligin
tiretilmesinde etkin olan birer pazar (insanlarm alis-veris icin bir araya geldigi -ki
buradaki alis-veris kiiltiireldir) olmasimi dile getirir. Pazar kavramimin alana hakim
olmasmin inceligi de insanlarin bir seyler almaya geldigi bir mekan1 temsil etmesi
baglaminda sembolik bir 6nem tasir. Esasen insa edilen gorsellik, mekan tiiketimi
agisindan 6nem tagir; ¢linkii Urry'nin analizinde de belirdigi gibi mekanlar "70 sonrasi
donemin doniisiimleri gercevesinde Ozellikle gorsellik baglaminda bir tiiketim objesi
olmustur (Urry, 1995: 2).

Isletme sahiplerinin demografik yapisina bakildiginda iglerinde iiniversite
mezunlari (avukat vb.) oldugu gibi nam sahibi eskiler de bulunmaktadir. Boylece talep
farkliliklarina da imkan taniyan bu gesitliligi tamamlayan onemli bir ayrinti da
(gozlemlerimiz sirasinda sandalyelerini evden alip kapilarinin o6niinde toplumsala
eklemlenen) mahalle sakinlerinin sohbete dahil olan manzarasidir. Onlar, oncesinde
pek de sokaga eklemlenemedikleri bu mekanda simdi kendi 6zelinden vazge¢gmeden
dahil olabilme imkanina sahiptir. Kafelerin kimisi icin (Beyrut gibi) tamamlayici
unsuru kitaptir. Fakat kitap, burada yalnizca bir aksesuar veya cazibe arac
baglaminda bir aragsallikla yorumlanmamalidir. Kitap, Cihangir gibi kiiltiire] mekan
tretiminin saglanmasinda ana dinamik olarak goriilmektedir. Hem hedef kitlenin
entelektiiel kesim olmasi hem de kafe-kitap birlikteligi, Fatih’in Istanbul igin ‘alternatif’
ve yeni bir mekan olarak insasina yonelik bir cabadir.

Kafelerin yapisal 6zellikleri de kadim ve cedidin birlestirilmesi ve huzur (ki bu,
sohbet igin gerekli ardalan olarak okunmalidir) veren bir form tercih edilmekte,
siiklinet de tamamlayici bir kod olarak eklenmektedir. Tas yapilarin ve kiiltiirel degeri
tarihi mirasa da dayanan nesnelerin tercihi, bu baglamda islevseldir. Hem beden hem
de ruhun beslenmesi amaglanmaktadir: Kafe bedensel ihtiyaglar icin bir ugrak yeri
iken kitap salonlar1 (koseleri) ise manevi ihtiyaglar i¢in bir ugrak alanidir. Fakat burada
tercih edilen tiiketim, haberdarlik ve birliktelik tizerine inga edilir. Soylesi, sergi vb.
organizasyonlar kiiltiirel aktarim ve iiretim igin sosyal bir mobilizasyon kaynag:
olmay1 hedeflemektedir. Esasen ilk bakista (hem Fatih semti olmasi hem de kitlenin
nitelikleri) muhafazakar bir niteligin baskin oldugu diisiiniilse de farkli diisiinceler
iceren kitaplarin ve farkl isletme tercihlerinin bulunmasi, 6ziinde ‘¢ogulcu’ bir yapinin
arzulandigin tasvir etmektedir. Bu algi, 17 gesit diinya kahvesinin bir meniide yer
almasinda da kendisini gostermektedir (bkz. Bir kafe var, 2011).

Roni Margulies'in, Rober Koptas'm, Ferhat Kentel'in ve Yildiz
Ramazanoglu'nun konuk olusu 6rneginde oldugu gibi, cesitlilik pratige de yansir.
Dinleyicilerin arasinda tesettiiriin goriiniirliigii de mekanin kitlesi igin fikir vericidir.
Yeni 0znelik durumunun aktifligi burada belirginlesir. Esasen, tesettiiriin kamusal
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alandaki goriintirligliyle birlikte birey, toplumsalliga katilimiyla oOrtiisen uygun
kamusal davranis kaliplar1 sergilemektedir (Komegoglu, 2012: 96). Kamusala
katilimla gergeklesen toplumsallik bigimleri, Goffman’in giindelik yasamda benligin
sunumunda rol ve dil gibi birimlerle ortaya koydugu dramaturjik anlatinin isaret etigi
bir sunum s6z konusu olur ki bu da yeni toplumsal kaliplar anlamina gelir (Goffman,
2012). Yeni Islami 6znenin kafelerde kahve tercihini tamamlayan pratiklerin iginde
(bagka formatlarda goriilen) fal baktirma pek yoktur. Esasen, genel anlamda
bakildiginda fal, belli donemlerde genel bir yorum sistematigi olarak kahveyle birlikte
yiriitiilen etkinlige doniigsmiis,® baz1 modern kafeler de bu gelenegi canlandirmakla
(bir eleman tahsisiyle) miisteri kitlesini arttirma stratejisi glitmiistiir.

Kafeler yalnizca dinlenme ve eglence yeri olarak islev gormemektedir. Kiiltiirel
ve sanatsal olanlarin yani sira bu mekanlar, s6z kesme ve dogum giinti kutlama gibi
etkinlikler i¢in de tercih edilmektedir. Boylece hayatmn bir¢ok alani igin (ki nisan gibi
doniim noktalari, hafiza igin kalici izler iiretme anlamina gelir) tercih edilen bu
mekanlar, gilindelik yasamin iiretiminde etkin oldugu gibi biyografik notlarin da
sekillenmesinde etkin olmaktadir. Giindelik yasamin yami sira sosyal ve siyasal
meselelerin de (0zellikle kiitiiphanesiyle mekan sunabilen Beyrut'ta) konusulup
tartisildigr goriilmektedir. Konulara bakildiginda 28 Subat gibi yakin dénemdeki
siyasal ve ‘Tiirkiye’de etnik kimlikler ve vatandashik” benzeri yapisal konular oldugu
gibi Arap Bahari olarak tanimlanan son gelismeler de ele alinmistir. Tiirk sanat
miiziginden fasillarin dinleti olarak (diizenli bir bigimde) sunulmasi, kiiltiirel formun
yaninda sanatsal forma da yonelindigini gostermektedir. Cocuklara yardim gibi
alanlarda toplumsal dayanisma cagrisinin dile getirilmesi de toplumsal sorumluluk
baglaminda bir aktor olarak islevsel kilinan isletme modelini somutlagtirmaktadir.
Sergiler acisindan bakildiginda iclerinde Van depremi fotograf sergisi oldugu gibi
Kenya miilteci kamp1 fotograf sergisi de bulunmaktadir. Boylece yerel ve evrensel
arasinda bir bellek bag1 kurulmakta ve kadim ve kuramsal konularin yani sira giincel
meseleler de ele alinmaktadir.

Eski Kafa isimli mekan (Beyrut'un kitap ve soylesi agirligina karsin)
yemekleriyle ©ne c¢ikmaktadir. “Eski deliklerden yeni bakiglar” sloganinda
belirginlestigi gibi kadim ve cedidin burada kiiltiirel bir yeniden iiretime eklemlemeyle
bir araya getirilmesi hedeflenmektedir. Mekanin bigimlenmesinde Osmanli ve Islam
motiflerinin  baskinligi dikkat c¢eker. Bu motiflerin giiniimiiz formlariyla
bulusturulmasi ise dinamizm kaynagidir. Arag-gerecinin bakir gibi eski formlar da
tasimasi, mekanin otantik kimlige olan vurgusunu yansitir. Tasavvufi temalara olan
referanslarin da kullanildi$1 mekanda yemek kiiltiirii 6ne ¢ikarilmaktadir. Tercihlerin

2 Modern dénem, kamusal alan ve yeni kaliplar problematigi i¢in (bkz. Géle, 2000: 19-40).
* Bir izbe ki kalmistir umut telvelere/ Kiil baglar ocak, kahve biter, fal bitmez (Arif Nihat Asya) (Ayvazoghu, 2012:
108).
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cesitliligi ve genel referans sisteminin genisligi bu isletmelerin ortak 6zelligidir. Beyrut
gibi nargile satisin1 gerceklestirmeyen isletmeler oldugu gibi Bab-1 Yaren ve Bezm-i
Safa gibi nargile-cafe olarak is gorenler de s6z konusudur. Kimisi bitki ¢aylarmi
mentiye katarken kimisi kahveye agirlik verir. Kimisi mekani deri koltuklarla bezerken
kimisi ahsap odakli bir tercih yapar. Agac, yesillik (gicek vb.) sar1 1siklarla birlikte
otantikligi tamamlayic1 6geler olarak yaygindir. Cesitlilik ve bilingli tercih, Lena’da
miizik dinlerken fark edeceginiz gibi, kendini belli eder. Bir kaportacinin salas
mekanindan dekoratif tercihlerle bigimlenen yeni c¢ehresiyle Lena, genglerin
toplumsalliginin ana ugrak yerlerinden biridir. Mekan nasil bastan yaratilmigsa
toplumsallik {iretimi de yeniden siireclenir. Isletmecisinin, “Islami kesimin
entelektiielleri geliyor ¢ogunlukla ve {iniversite gengleri” (Bastiirk, 2012) izahinda
tiiketici kitlenin de segici oldugu anlasilmaktadir.

Tasvir ettigimiz bu kitle formu, gozlemlerde de kendini belli eder; soz gelimi
politik tartismalarin yaygimligi, kitlenin bu niteliginden kaynaklanmaktadir. Masalar
dinlenildiginde, gilincel meselelerin entelektiiel diizeyde tartisildigi ve siyasal
meselelerin ve kuramsal argiimanlarin da belirginlestigi anlagilmaktadir. Kadinlar
agisindan bakildiginda gengler, ozellikle is hayatinda bulunan, tiniversite egitimi alan
ve giindelik pratiklerinde karma mekanlarda bulunanlar, dinlence igin bu mekanlar
tercih etmenin olaganhigimi savunmaktadir (Mendillioglu, 2011: 2). Eski Kafa aymn
zamanda yeni nesil ve muhafazakar kabulleri 6ne ¢ikmus biirokrat ve is adami-gazeteci
kesimin de bir bulusma noktasi olarak belirmektedir ki bunda en 6nemli etken, mekan
sahibi profilidir. Kitlenin etkisi, politik aktorler tarafindan da kabul goriir. Sozgelimi
bir se¢im propagandasi olarak K. Kiligdaroglu buray1 6zel olarak tercih etmistir.

Kafe ve restoranlarin Ramazan ayinda sahur ve iftara yonelik programlarinin
bulunmasi ve ikisi arasindaki zaman diliminde sohbet alani olmasi, kiiltiirel aligveris
ve mekansal konumlanig baglaminda onemli bir pratiktir. Esasen hem igletmecilerde
hem de miidavimlerde, kafelerin bir mekandan (tiiketim toplumunun bir birimi
olmaktan) gikarilip bir meclise donitistiiriilmesi algis1 baskindir. Buralardaki sohbet
agirlikli form (kitap okuma da bir anlamda yazarla soylesi olarak kabul edildiginde),
kiiltiirel ~ etkilesimi bigcimlendirdigi gibi toplumsal denetim kaliplarim1 da
sekillendirmektedir. Ote yandan buralar toplumsal eklemlenme kanallar1 olarak da
islev gormektedir. Ozelde yalmiz (ve bekar) insanlarin toplumsallasma mekani olarak
islev gorebilmektedirler. Kafelerin 6ne ¢ikardiklar: unsurlarla medyada yer almalari,
Lena’'nin yassi igli kofteyle (kitel) anilmas: gibi (bkz. Naile'nin yasst igli koftesi, 2011),
mekanlarin meshurlugunu arttirdig1 gibi folklorik unsurlarla genis kitlelere hitap
etmesini de saglamaktadir.

Mekanlarin katmanliligi, toplumsal katmanlar1 kusatabilmesi igin islevseldir;
bahgesi, iist kat1 ve tematik mekan ayrimi (kiitliphane gibi) olanaklariyla bu genis
mekan olgusu, toplumsalligin zenginligini de tiretmektedir. Cocuklariyla birlikte ¢ay
icmek isteyen aileye imkan sunuldugu gibi bir kosede bir seyler okuyup-yazmak
isteyen biri icin de mekan sunulmaktadir. Uretilen zengin toplumsallik alani, esasen
’80 sonras1 kentselligin parcalanan ve yerelligini yitirmeye zorlanan ¢ogullugunda bir
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aradalik formunun sunusunu kolaylagtirmaktadir. “Ozellikle 1970’lerden sonra
‘farkliligin’ yticeltilen bir deger olarak ortaya ¢ikmasiyla iiretim ve tiiketim kaliplar
bakimindan sinif i¢i toplumsal katmanlarda ortaya ¢ikan gesitlenme ve bu alanlarin
giderek birbirinden ayrismasi kentsel mekana agiklikla yansimaktadir” (Yiicesahin ve
Tuysuz, 2011: 160). Tiiketim kaliplarmin sekillenisinin yami sira kafeler toplumsal
cinsiyet kaliplarinin ingasinda da birer toplumsal denetim alani olarak etkindir. Bu
etkinlik, ayn1 zamanda karar mekanizmalariin bu alanlardan etkilenisini de iginde
barindirr.

Kentin i¢ ve dis dinamiklerle gesitlenen yapisi, degisen insanin mekan: da
déniistiirmesini sonug verir. Ozellikle ‘90 sonrasi dénemde belirginlesen kiiresellesme
etkisi, kenti ¢ok Kkiiltiirli ve herkesin gortiniirliigliniin miimkiinligii {izerinden
okumaya yonelten doniisiimler iiretir. Boylece tercihlerin mekani doniistiirmesi ve
yeni Oznelerin belirginlesen profili (Yiicesahin ve Tuysuz, 2011: 160), kafelerin de bu
baglamda mekan iiretimine yonelmesine neden olur. Kafeler bu baglamda elitist,
yukardan belirlenimci ve rasyonalist Tiirk modernlesme deneyiminin (Gole, 2001: 171)
yaninda alttan ytiikselen, sivil, cogulcu modernlesme pratiginin bir {iretim merkezi ve
uriinii olarak belirginlesmektedir. Bu bakimdan Fatih’in tistlenmis oldugu rol orta sinif
muhafazakarlarin, elif muhafazakar smifa karsi bir ifade alani olmasidir. Bunun
karsisinda ise Kosuyolu semtindeki kafeler ve Sazeli gibi daha zengin ve egemen
kesiminin takip ettigi mekanlar yer almaktadir. Artik daha farkli oldugunu diistinen ve
dini hassasiyetleri bulunan sanatgilar da (Onur Unlii gibi) kendilerini bu alanin kars
kaldiriminda ifade etmektedirler. Ornegin Mevlana Idris Fatih'te (Eski Kafa’da) iken,
Onur Unlii kendini Kosuyolu'nda ifade etmektedir.

Kafelerin icinde mescit bulundurma (ya da ibadet icin ibadethaneye gidip
gelebilme) imkan ve pratigi, kahvehanelerin ilk donemlerinde beri cami cemaatinin
bekleme yeri olarak islevsellestirilmesini animsatir. Bu kolektif bellek kodu, kafe ve
restoranlarda yeniden insa edilmistir. Boylece yeni tiiketim mekan: ve mekan tiiketimi
geleneksel kodlarin da yeniden iiretimiyle devam etmektedir. Kafelerin 6grenci
merkezli yapisi, ya da egitim gerekgesiyle go¢ eden genclerin ugrak yeri ve
toplumsallik istasyonu olmasi niteligi de 6zellikle belirli donemlerde (1950-80 arasi)
[stanbul’a gi¢ edenlerin hemseri dayanismasi ve topluma entegre olmak igin ve gegici
mesken olarak (sabahc¢i kahvehaneleri) kullanilan kahvehanelerin (bkz. Kurt, 2012: 203-
204) gog-dayanisma-entegrasyon dongiisiinii animsatmaktadir.®® Bu tiir toplumsallik
alanlarmin heterojen bir niifus barindirmasi, Istanbul’da ilk acilan kahvehanelerin
Tahtakale’de olmasi ve oranin uluslararasi ve yerel ticaretin odagi olarak islev gérmesi

31 Gog, kafelerin oldugu gibi kahvehanelerin de topluma girisindeki etkinligin mekénigidir. 16. yizy1l ve sonrasimda
sehirlesme ve gogle birlikte artan niifusun taginmast igin artan bir kahvehane orgiitlenmesinden bahsedilebilir (bkz.
Akyazict  Ozkogar, 2009: 18). Kente gelen gdgmenlerin kiralik odalarda (evlerde) yasamasi, onlarin
sosyallesebilecegi kamusal mekan olarak kahvehaneleri 6ne ¢ikarmaktaydi (s.29).
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verisinin de gosterdigi gibi, farkliliklarin sosyallesme mekdn1 ve kamusala
entegrasyonu icin dnem tagimaktadir (bkz. Akyazic1 Ozkogar, 2009: 20).

Meslek kahvehanelerindeki mesleki dayanisma agi gibi buralarda beliren
ogrencilik ag1 vb. de bir dayanisma ag1 olarak islevsellestirilebilmektedir. Kahve nasil
kahvehanede sekillenen toplumsallikta kahveden fazla bir sey ise kafelerde de cogul
bir mekan ve cogulcu bir kitlenin otesinde bir kamusallik ve toplumsallik s6z
konusudur. Semai kahvehaneleri, canli miizigin bulundugu kafelerde yeniden iiretilen
bir kod olarak hayat bulur. Dolayisiyla kafelerin iizerinde insa edildigi beseri sermaye,
onlarm bigimlenmesini ve homojenlik veya heterojenlik durumlarmi belirlemektedir.
Kahvehanelerin miidavimlik {izerindeki vurgusunun daha baskin olmasi ve hemserilik
ve taninirlik gibi denetim mekanizmasinin ve ayrismanin dozunun ytiiksekligine karsin
kafelerin gocmenleri kente entegre etmede daha esnek bir yapiya sahip olduklar
goriilmektedir. Kahvehanelerin kokene olan vurgusunun (mahalle, kdy, irk, din vb.)
karsisinda kafeler kentlilik vurgusunu tasimaktadir. Baskin olan farklilasma ve iliski
bigimi, smif tizerinden yiiriitiilmektedir.

Genel anlamda bakildiginda yeni Miisliiman 6znenin kamusal goriiniirligtiniin
yeni formlari, karmasik bir motife sahiptir; burada modernlik ve gelenek arasinda bir
gecisgenlik s6z konusudur. Son donemlerde artan bu kamusal goriiniirliik, siyasal ve
kiiltiirel yapinin doniisiimiiyle ilgili oldugu gibi, ekonomik gii¢ ve giindelik yasam
pratiklerinin dontisiimiiyle de dogrudan ilgilidir. “Kentsel dokuya, tiiketim kaliplarma
ve serbest piyasa dinamiklerine dahil olma gabasi gen¢ Islami aktorleri iceriden
doniistiirmektedir” (Komecgoglu, 2012: 93). Kafelerin grup katilimlari, sohbet’i merkeze
alir; bu durum, Simmel’in tanimiyla, sosyallikte konusmanin kendi basina bir amag
olmasi®  baglaminda  degerlendirildiginde = mekanlarin  iliskisel =~ zemini
anlasilabilmektedir. Glintimiizde kafelerdeki sohbet, esasen yorum agirlikhidir; ¢linkii
haberdarlik ve iletisim kanallarinin ¢oklugu, herkesin haberlere ulasimini anlik hale
getirmis ve boOylece yorumlarin alisverisi 6ne c¢ikmistir. Kafelerin atalar1 olan
kahvehaneler ise 0zellikle sozel bir iletisim agma sahip oldugu zaman ve zeminde
iktidar hakkindaki sOylenti ve rivayetlerin akislariyla sekillenen bir sohbet agimnin
baskmligiyla islemekteydi (Komegoglu, 2012: 63). Oziinde sohbet, mekani yer ve
meclise ceviren direngen bir toplumsallik kodudur.

Sonug¢

Istanbul, her farkliigm kendi icinde homojen olarak farklilastig1 bir mekandir.
Bu mekan’in bellek kodlarinda bulunan gesitlilik, 1990’11 yillarda “islami kesim” olarak
betimlenen (6zellikle geng) kesimin tikel kamusallik baglaminda kafelerde bir araya
gelmesini saglamigtir. Bu yeni mekan fretimi, 16. yiizyildan itibaren baslayan
kahvehane kurumsallasmasinin Cumhuriyetle birlikte kamusallik ve toplumsallik
tiretiminde devam eden ve 68 kusagma kadar genel bir erkeklik toplumsallig:
tizerinden ylirliyen, bu donemle birlikte kismi olarak karma bir yapiya tasinan ve 80

2 Ona gore insanlar ciddi meselelerde igerik hakkinda ve onu aktarmak i¢in konusurlar ama sosyallikte konusma
kendi basina bir amagtir (Simmel, 2009: 141).
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sonrasinda apolitik gengler icin islevsizlesip kafelere dogru (kurumsal torunlar:)
doniisen serencamini 1990’11 yillarla birlikte yap1 ve kiiltiir degisimlerinin getirdigi
taleplere cevap verecek sekilde tikel toplumsallik mekanlar1 olarak Islami kimligi 6ne
¢ikan 6znelerin toplanma mekani seklinde bigimlenir. Bu tikel kamusallik doneminden
sonra 2000'li yillarda Fatih At Pazari orneginde bir ‘sokagin dontisiimii’ ile birlikte
kadim bellek kodlarinin egliginde cedid bir mekan {iretimi s6z konusu olur ve burasi,
karst mahalle bicimlenmesine 6rnek teskil edecek sekilde yeni Miisliiman 6zne igin
toplumsallik mekani olur. Kars1 mahallenin de kendi i¢inde smaifsal farklilasmasi s6z
konusudur: Arastirmanin temel ilgisi olan Fatih At Pazari, daha ¢ok orta smif merkezli
bir toplumsallasma i¢in mekan {tiretirken Kosuyolu gibi bagka semtlerde daha tist gelir
grubuna hizmet sunan mekanlar s6z konusudur.

Yeni donemde 6zellikle mekansal goriintirliigli yiiksek bir diizeyde ve belirgin
bir kabulle ortaya konan kafe, kahvehane ve restoranlar bir yandan entelektiiellerin
Tanzimat'tan sonra baslayan modern kahvehane gelenegi gibi kadim kodlari, ote
yandan okumus ¢ocuklar olarak bu entelektiiel tartismalar: devralan yeni Miisliiman
O0znenin her iki cins i¢in agik bir kamusallik {izerinden betimledigi kodlar1
tasimaktadir. Bu mekanlar, yeni bir beseri sermaye bicimlenmesi, heterojen niifusun
(gog, egitim vb.) nitelikli bir entegrasyonu, kentli mekan iiretim ve tiiketimi,
mekanlarin aidiyetler {izerinden sosyallik ve kamusallik iiretme potansiyelini isletmesi
ve heterotopik kamusalligin siiregenligini saglamasi gibi bircok boyutta sosyolojik
onem tasimaktadir. Dahasi Seyh Sazeli gibi pir ve iistat olarak kahvehane hafizasinda
yer alan profillere ait mesrulastirma kodlar1 da kimilerince yeniden {iretilerek, mekan,
kutsalla iligkili bir kamusallik tizerinden tiiketilmektedir. Son tahlilde bu mekanlardaki
yeni Miisliiman 0zne, tiiketim toplumunun kodlarmin basathginin hissedildigi
giinlimiizde simgelerle yiklii bir mekani tiiketirken ayni zamanda performatif
toplumsal kaliplar sergilemekle giindelik yasamda benlik sunumunu farkl bir diizeye
tasimaktadir.
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