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Abstract

Nuclear bombs are the most destructive weapons developed so far in the
world history. First used in 1945, these weapons have since become the most
important subject of arguments on international security. As of today there nine
countries with nuclear arms in the world and a big struggle is underway in the
international arena to prevent this number from increasing. North Korea was
the first country to acquire these weapons in the twenty first century and
having sought nuclear technology, Iran is also thought to be intent on
production of such weapons. On the other hand, the main concerning point
from the perspective of international security is that the rise of new nuclear
weapon states may pave the way for terror organization to somehow acquire
such weapons.

This study firstly looks at the struggle underway in the international
system to prevent an increase in the number of countries with nuclear weapons.
In this regard the nuclear activities of North Korea and Iran are assessed and it

“Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuclarina gore orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir.
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is said that the Western world and especially the USA is thought to be
considering the issues with a constructivist understanding. In the second
chapter it is emphasized that another aspect of the nuclear threat for the
international security is about the terrorist organizations. While there is a belief
that the nuclear states will act rationally, the terrorist organizations who behave
wholly in contrast with this approach pose a serious cause of concern because
of frightening results that may occur if they get their hands on such weapons. In
this sense the importance of international cooperation is mentioned as a final
note.

Key Words: Nuclear Weapons, International Security, International
Terrorism, Identity

Oz

Diinya tarihi icerisinde bugiine kadar gelistirilmis tahrip giicii en ytiiksek
silahlar niikleer olanlardir. {1k kez 1945 yilinda kullamlan bu silahlar o tarihten
itibaren uluslararas: giivenlik tartismalarinin ilk sirasinda yer almaktadir.
Bugiin itibariyle niikleer silahlara sahip olan tilke sayis1 dokuzdur ve bu sayinin
daha fazla artmamasi igin uluslararast alanda biiyitk bir miicadele
yuritiilmektedir. 21. Yiizyil itibariyle bu silahlara sahip olan ilk iilke Kuzey
Kore olmustur ve niikleer teknoloji pesinde gaba sarfeden Iran’in da bu silahlari
tiretme niyetinde oldugu diistiniilmektedir. Bununla birlikte uluslararas:
giivenlik agisindan endise verici olan niikleer silahlara sahip yeni devletlerin
ortaya c¢ikmasi ile birlikte uluslararasi terdr Orgiitlerinin de bu silahlar1 bir
sekilde elde etme ihtimalidir.

Bu calismada oncelikle niikleer silahlara sahip olan iilke sayisinin
artmamasi ig¢in uluslararasi sistemde verilen miicadele ele alinmaktadir. Bu
dogrultuda Kuzey Kore ve Iran’in niikleer faaliyetleri s6z konusu edilmekte ve
basta ABD olmak iizere genel anlamda Bat1 diinyasinin konstriiktivist anlayisla
meselelere yaklastig1 ifade edilmektedir. Ikinci kisimda ise niikleer tehdidin
uluslararasi giivenligi ilgilendiren bir bagka boyutunun teror orgiitleri ile ilgili
olduguna vurgu yapilmaktadir. Devletlerin rasyonel davranacaklarina olan
inanca karsin bu yaklasimdan tiimiiyle uzak hareket eden uluslararas: teror
orgiitlerinin bu silahlara sahip olmasinin ne derece {irkiitiicii sonuglara yol
acabilecegine isaret edilmektedir. Bu baglamda son olarak uluslararasi
igbirliginin 6nemine dikkat ¢ekilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Anahtar Kelimeler: Niikleer Silahlar, Uluslararasi
Giuivenlik, Uluslararas: Teror, Kimlik
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GIRIS

Soguk Savas'in sona ermesi ile birlikte baglayan donem uluslararas: sistemin ne
sekilde isleyeceginin kestirilemedigi ve hakkinda ¢ok farkli tanimlamalarin yapildig:
belirsizliklerle dolu bir yap1 arzetmeye baslamistir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasi ile
meydana gelen gii¢ boslugunda yeni ¢atisma bolgeleri ortaya ¢ikmis, dncesine oranla
daha fazla ¢catismanin yasandig kaotik bir uluslararasi yap: gozlenmistir. ABD’nin tek
stiper gii¢ olarak kaldig1 bu donemde uluslararas1 sistemin alacag1 yeni sekil tarihin
sonu(Fukuyama, 2012) veya medeniyetler ¢atigmasi(Huntington, 2005) gibi kavramlar
etrafinda tartisilmaya baslanmis, eski tehdit algilamalarinin ortadan kalkmas: ile
birlikte uluslararas1 giivenlik agisindan belirsiz bir dénem bagslamistir. Varsova
Pakti'nin dagilmasiyla baslayan yeni dénemde NATO'nun varligmi devam ettirip
ettirmeyecegi tartismalari, uluslararasi giivenlik stratejilerinin neye gore ve kime karsi
gelistirilecegi konusundaki belirsizlikler 11 Eyliil 2001 tarihinde kiz Kuleler’e yapilan
saldirilarla son bulmustur. Medeniyetler catismasi tartismalari ile teorik altyapisi daha
once hazirlanan ve Islami terér adiyla ortaya ¢ikan yeni diisman, uluslararasi giivenlik
stratejilerinin hazirlanmasinda ihtiyag duyulan dteki olarak komiinist tehlikenin yerini
almistir. 11 Eylil saldirilar ile birlikte uluslararasi giivenlik alaninda yeni tehdit
algilamalar1 ve onlara karg: gelistirilen yeni giivenlik stratejileri ortaya ¢ikmuis, niikleer
gli¢ sorunu da bu yeni diisman olgusu etrafinda tartisilmaya baslanmistir. Daha 6nce
devletten devlete karsi gelisen tehditlere bu saldirilarla birlikte devlet disi bir
yapilanma olan uluslararas: terér veya yine yaygin bir kullanim olan kiiresel terdr
olgusu eklenmistir. Boylece niikleer silahlar sorununun iki ayr1 boyutu ortaya ¢ikmus,
tehdidin bir tarafi devletlerden kaynaklanirken diger tarafta uluslararasi teror orgiitleri
yer almstir.

I. Devlet Merkezli Tehditler

Teknolojik olarak niikleer enerji ile niikleer silah {iretimi arasinda onemli bir
farkin bulunmamasi nedeniyle, niikleer enerji teknolojisine sahip olmayan fakat olma
yolunda c¢alismalar yapan f{ilkelerin bu yoldaki faaliyetlerine kusku ile
yaklasilmaktadir. Bu nedenle de 21. yiizyilda niikleer silahlar konusundaki tartisma
niikleer silahlarin yayilmasiin engellenmesi igin 6zellikle niyetleri hususunda kusku
duyulan {ilkelerin niikleer teknoloji ile ilgili faaliyetlerini Uluslararasi Atom Enerjisi
Ajansi(UAEA) denetimine agmalar1 istenmekte ve tartismalar bu konu {izerinde
yogunlasmaktadir. Diinyada bir takim iilkelerin niikleer silahlara sahip olmasi sorun
teskil etmezken bunlara katilmak isteyen yeni tilkelerin ortaya ¢ikmasi hangi degerlere
gore engellenmektedir sorusunun temeli 1970 yilinda yiiriirliige giren ve kisaca NSYO
olarak adlandirilan Niikleer Silahlarin Yayilmasiin Onlenmesi Antlasmasi(Non-
Proliferation Treaty, NPT)'na kadar uzanmaktadir.(Craig, 2007:43-51). Bu antlasma ile
niikleer silahlara sahip olan ve ayn1 zamanda BM Giivenlik Konseyi'nin de daimi iiyesi
olan bes iilke yasal anlamda niikleer silah sahibi {ilke olarak kabul edilmekte ve ayni
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sekilde s6z konusu {ilkelerin niikleer silah sahibi olmayan {ilkelere niikleer silah veya

diger niikleer patlayicilar1 temin etmemeleri ve yapmalar1 igin yardimda
bulunmamalar: kayit altina alinmaktadir. Buna ek olarak niikleer silah sahibi olmayan
anlagsmaya taraf {ilkeler bu silahlar1 ve patlayicilar1 temin etmemeyi ve yapmamay1
taahhiit ederek UAEA ile yapacaklar1 bir Giivenlik Denetimi Anlasmasi ile UAEA'nin
giivenlik denetimini kabul etmektedirler. (http://www.taek.gov.tr/uluslararasi/cok-
tarafli-anlasmalar-sozlesmeler/134-npt.html)

NSYO Antlagsmasi ile niikleer silahlara sahip olma konusunda mesruiyet
kazanan bes iilkenin haricinde niikleer silah iireten ilk iilke olan Israil bunu hicbir
zaman kabul ya da inkar etmemistir. NSYO Antlagmasi'na imza atmayan Israil’e
niikleer teknoloji yardimi 1956 Siiveys Krizi ile birlikte ittifak igerisinde oldugu
Fransa’dan  gelmis, niikleer yakit ise Ingiltere’den tedarik edilmistir.
(http://www.globalsecurity.org/wmd/world/israel/nuke.htm). NSYO Antlasmasi’'min

imzalanmasindan sonra niikleer silah {ireten bir bagka tilke olan Hindistan, bolgesinde
niikleer Cin’e kars1 bir denge unsuru olmasi hesabiyla niikleer teknoloji agisindan ABD
tarafindan destek gormiistiir. Hindistan"in niikleer silahlara sahip olmas1 karsisinda
endiseye kapilan ve kendi niikleer silahini {iretmeyi isteyen Pakistan’a ise Hindistan’'la
iyi iligkilere sahip olmayan Cin destek vermistir. Yine Kore Savasinda ABD’ye karsi
savasan Kuzey Kore'nin niikleer ¢alismalarina ABD karsiti kampta yer alan Sovyetler
Birligi ve Cin yardimc olmustur.(Kibaroglu, 2005:9). NSYO Antlasmasina karsin
niikleer silahlarin yayilmasi Soguk Savas Doneminin kendine has sartlarinin bir
sonucu olmustur. ki blok halinde sekillenen uluslararas: sistemde her blok var olan
uluslararas1 dengeyi kendi lehine ¢evirebilmek adina altina imza attiklar1 antlasmalarmn
aksine hareket edebilmiglerdir. Yukarida ifade edilen tilkelerin niikleer silah sahibi
olmalar1 bu politikalarin sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.

Soguk Savas'in sona ermesi ile birlikte iki kutuplu sistem de sona ermis ve
dengeleri kendi lehine ¢evirmek adina niikleer silahlanmaya g6z yumulmasina yonelik
glivenlik stratejileri de boylece gegerliligini yitirmistir. Yeni dénemde tek stiper giig
olarak uluslararas1 sahnede yalniz kalan ABD, 11 Eyliil saldirilar1 sonrasinda kendi
tehdit algilarina gore belirledigi giivenlik stratejileri cercevesinde uluslararas: sisteme
sekil vermeye baglamistir. Bu gercevede 11 Eylil'tin hemen ertesinde ABD Bagkar
George W. Bush, 29 Ocak 2002 tarihinde yaptigi ulusa seslenis konusmasinda Ser
Ekseni tanimlamasini ortaya atmis ve Kuzey Kore, Iran ve Irak’tan meydana gelen bu
eksenin uluslararas: giivenlik agisindan ciddi bir tehdit oldugunu iddia etmistir.
(http://www.dw-world.de/dw/article/0,,3442792,00.html). Bu ifadeden yaklasik bir yil
sonra Irak, kitle imha silahlar1 bulundurdugu ve terdre destek verdigi seklinde daha
sonra gercek olmadiklar1 ortaya ¢ikan iddialarla ABD tarafindan isgal edilmistir. Bu
isgalle birlikte Irak saf disi1 birakilmis, ser ekseninin veya {i¢geninin diger iki yanmini
olusturan Iran ve Kuzey Kore niikleer silahlara sahip olmak veya sahip olma yolunda
adimlar atmak suglamalariyla ABD tarafindan hedef tahtasina oturtulmuslardir.



http://www.taek.gov.tr/uluslararasi/cok-tarafli-anlasmalar-sozlesmeler/134-npt.html
http://www.taek.gov.tr/uluslararasi/cok-tarafli-anlasmalar-sozlesmeler/134-npt.html
http://www.globalsecurity.org/wmd/world/israel/nuke.htm
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Son yillarda niikleer silahlar konusunda devlet merkezli tehdit acisindan
diinya giindeminin ilk siralarinda yer alan bu iki devletten biri olan Kuzey Kore bu
yondeki faaliyetlerini Kore Savasi sonrasinda baslatmis ve yaklasik altmis yil sonra
amacina ulasmayi1 basarmistir. NSYO Antlasmasi’na imza atmis bulunan Kuzey Kore
2003 yilinda ABD'nin Iraki isgal etmesiyle dikkatinin bu bdlgede olacagindan
hareketle konjonktiirii miisait gormiis ve ABD Bagkani Bush'un ser ekseni ifadesini
gerekce gostererek ayni yil bu antlasmadan gekilmistir.(Kibaroglu, 2004:166). Bunun
devaminda niikleer silah gelistirme faaliyetlerine hiz vermis ve bu faaliyetler
neticesinde 2006 yilinda Pasifik’te fiize denemesini basariyla gerceklestirerek Japonya
topraklarini vurabilecek seviyeye geldigini diinya kamuoyuna gostermistir.(Ak¢adag,
2010:12,13)

11 Eylil saldirilarindan sonra ABD'nin ilan ettigi Onleyici savas stratejisi
cercevesinde kendisine karsi dogrudan bir saldir1 olmasa da tehdit olusturdugunu
diistindtigii hedeflere kars: saldir1 hakkini kendisinde gormesi ve tesislerini UAEA nin
denetimine agmasma ragmen Irak’it isgale girismesi Kuzey Kore icin de uyaric
olmustur. Kuzey Kore yonetimi, ABD tarafindan ugrayacagi bir saldiriy1 6nlemek igin
anlasma hiikiimlerine tam anlamiyla uymanin degil caydirict bir etki saglayacak
niikleer silahlara sahip olmanin daha dogru oldugunu diistinmiistiir. Giiney Kore ve
Japonya’da bulunan ABD askeri varligi da Kuzey Kore'nin ABD’ye karsi duydugu
tehdit algisin1 daima canli tutmustur.(Khaliun, 2007:121-132)

Kuzey Kore'nin gergeklestirdigi niikleer denemeden hemen bes giin sonra
ABD, BM Giivenlik Konseyi'ne bir karar tasarisi sunarak tiim tiyelerin kabulii ile 1718
sayilt karar1 aldirmistir. Bu kararla basta askeri ve ticari konular olmak {izere Kuzey
Kore’ye karst bir¢ok alanda ambargo, yasaklamalar ve yaptirimlarin uygulanmasi
kabul edilmistir. Soguk Savas Donemi'nde Kuzey Kore’ye destek olan Cin ve Rusya da
bu niikleer denemeye tepki gostererek Kore yonetimini kinamustir. Bununla birlikte
Kuzey Kore'nin niikleer silah sahibi olmasi en ¢ok can diismani olarak
nitelendirilebilecek olan Japonya'y1 endiselendirmis, uluslararasi kamuoyunda
Japonya'nin da giivenligi acgisindan endise duydugu bu durumu dengelemek igin
niikleer silah edinme gayreti igerisinde olabilecegi yolunda tartismalar yasanmustir.
(Khaliun, 2007:121-125)

Kuzey Kore, niikleer denemesini basariyla gergeklestirmis olmasma ragmen
firlatma imkanlar1 baglaminda sahip oldugu teknolojik kapasite agisindan ABD icin bir
tehdit olusturacak durumda degildir. Bununla birlikte s6z konusu niikleer silahlar
ABD'nin bolgedeki miittefikleri olan Japonya ve Giiney Kore icin ciddi tehdit
olusturmaktadirlar. Buna ilave olarak NSYO Antlagsmasi kararlarina aykir1 bir sekilde
niikleer silahlanmanin yayilmas: bagka {iilkeler igin de emsal teskil edebilecegi igin
ABD tarafindan kabul edilemez bir durum olarak karsilanmaktadir. Ayni sekilde bu
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durum NSYO Antlasmasi’nin itibarinin azalmasma ve etkisini yitirmesine de yol

agmaktadir. Bu nedenle de Kuzey Kore'nin niikleer programindan vazgeg¢mesi
yoniindeki gayretler araliklarla stirdiiriilmektedir ancak bugiine kadar bu konuda
alinmis kesin bir netice bulunmamaktadir.

ABD'nin Irak’1 isgalinden sonra uluslararas1 giivenlikle ilgili konularda
giindemin ilk sirasinda fran’in niikleer faaliyetleri bulunmaktadir. Tam bu noktada
Alexander Wendt'in Social Theory of International Politics adli ¢alismasinda vurgu
yaptig1 tehdit algilamalarinda devletlerin sahip olduklar: kimliklerinin énemli bir rolii
oldugu yolundaki degerlendirmeleri dogrulanmaktadir. Iran, ilk niikleer faaliyetlerine
ABD yonetimi ile iyi iligkiler igerisinde olan Sah doneminde baglamistir ve bunu
ABD'nin destegi ile gerceklestirmistir.(Usakli, 2009:107). Ancak Islam Devrimi ile
birlikte niikleer faaliyetlere ara verilmis, [ran-Irak Savasi'ndan sonra konu tekrar
glindeme getirilerek ozellikle Ahmedinejad Donemi ile birlikte niikleer programa hiz
kazandirilmistir.(Behesti, 2010:20). Devrim oncesinde uluslararas: giivenlik agisindan
sorun tegkil etmeyen niikleer Iran, Devrim sonrasi yeni rejimin ABD ile ters diismesi
nedeniyle bir anda uluslararas: giivenligi tehdit eden en 6nemli {ilkelerden biri haline
gelmistir.

[ran’in gelecekte niikleer silah iiretecek kapasiteye ulasacagi yolunda pek gok
tahmin yapilmakla birlikte mevcut durumda niikleer silah {iretti§i yolunda somut
herhangi bir kanit bulunmamaktadir. NSYO Antlasmasi’na imza atmig Iran’in
(Kuloglu, 2010:60) niikleer faaliyetlerinden endise duyulmas: uluslararasi sistemin
dominant giicii olan ABD’nin bu tilkeyi ser ekseni igerisinde tanimlamasi ile dogrudan
iligkilidir. Mart 2006’da agiklanan Amerikan Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi'nde, Iran
oncelikli tehdit olarak tanimlanmis ve niikleer programinin tamamen bariscil amaglar
icin oldugunu objektif bir sekilde kanitlayamamakla suglanmistir.(Kose, 2008:23).
Oysaki heniiz niikleer silahlara sahip olmayan bir Iran’in kisa ve orta vadede ABD'yi
hedef alabilecek kapasitede niikleer silahlara sahip olmas: diisiiniilemezken nasil olur
da oncelikli tehdit olarak tanimlanir sorusunun cevabmi baska yerde aramak
gerekmektedir.

ABD, Biiyiik Orta Dogu Projesi veya Kuzey Afrika'min da buna dahil
edilmesiyle Genisletilmis Biiyiik Orta Dogu Projesi(Aras, 2005) ile Orta Dogu’ya yeni
bir sekil vermeye calismaktadir. Buna karsilik niikleer silahlara sahip bir Iran
dokunulmaz hale gelecektir ve ABD'nin bolgedeki hareket 6zgiirliigiinii sinirlayici bir
etkide bulunacaktir. Bu nedenle de ABD politikalar1 acisindan Iran’in Pakistan ve
Kuzey Kore gibi niikleer silahlar iiretmesine imkan vermeden engellenmesi
gerekmektedir. Ayrica ABD icin meselenin bir de Israil boyutu vardir ve cografi
mesafe dolayisiyla Iran’in silah kapasitesi ABD igin bir tehdit unsuru tagimazken
hemen yani basindaki Israil igin aym seyi sdylemek miimkiin degildir. Niikleer
silahlara sahip olacak bir fran halen var olan firlatma imkanlar1 ile cografi anlamda
kiiciik bir alana stkigmis olan Israil’i vurabilecek kapasiteye sahiptir. Niikleer silahlara
sahip Israil’in bolgede lehine olan denge ayni silahlara sahip bir Iran’in ortaya ¢ikmast
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ile degisecektir. Bu durum Bagkan J.F. Kennedy'nin &ldiiriilmesinden sonra Israil’in
niikleer faaliyetlerine g6z yuman ve onu en 6nemli miittefiki olarak géren ABD igin
kabul edilemez bir durumdur.

[ran’in niikleer programini engellemek igin birgok girisimde bulunan ABD, bu
cercevede oOncelikle diger Giivenlik Konseyi {iiyeleri ve Almanyanin yer aldig:
devletler grubu ile Iran arasinda siirdiiriilen miizakereleri desteklemekle birlikte bu
konuda her tirlii yaptimmin uygulanmasmi istemektedir. Iran’in niikleer
faaliyetlerinin engellenmesi konusunda oldukca kararli olan ABD yo6netimi bu
tutumunu 2010 y1l stratejik giivenlik raporunda Iran’i atom bombasi ile tehdit ederek
agik bir bi¢cimde ortaya koymustur. (Behesti, 2010:21).

Sorunun diger tarafin1 olusturan [ran icin ABD'nin Afganistan ve Irak
isgallerinden sonra niikleer gii¢ sahibi olmak daha bir 6nem kazanmustir. Bu isgallerle
birlikte dogudan ve batidan Amerikan askeri gii¢lerinin dogrudan tehdidi altina giren
Iran’in, gilivenligini saglamak i¢in elinde ¢ok fazla segenek kalmamistir. Bir devletin
kendisinden giiclii bir devlete kars1 giivenligini saglamasinin klasik anlamda iki yolu
bulunmaktadir ve bunlardan birincisi kendi kaynaklarina yogunlasarak(self help)
glivenligini saglamak iken ikincisi aym tehdidi hisseden diger devletlerle ittifak yoluna
giderek bir giic dengesi(balance of power) olusturmak seklindedir. Tki kutuplu yapimin
sona ermesi ile birlikte uluslararas: arenada tek siipergii¢ olarak yalniz kalan ABD’ye
karst mevcut konjonktiirde ikinci segenegin kullanimi simirli etkiye sahiptir. Bu
durumda Iran’m ABD'ye kars takip edecegi temel giivenlik politikasi niikleer silahlara
dayal1 caydiricilik stratejisi olmaktadir.

Her ne kadar niikleer silah iiretme niyetinde olmadigin iddia etse de petrol ve
dogal gaz kaynaklar1 agisindan oldukca zengin olan Iran’in sadece niikleer enerji
pesinde olduguna inanmak pek akla yatkin durmamaktadir. Bolgesinde bir Sii niifuz
alani olusturarak etkili bir bdlgesel giic olma yolunda ilerleyen Iran igin niikleer
silahlar hem giivenlik acgisindan hem de saglayacag: prestij agisindan vazgecilmez
goriinmektedir. Bu nedenle uluslararasi kamuoyunun tepkisine ragmen kisa vadede
fran’in niikleer politikasinda bir degisiklige gitmesi beklenmemektedir.

IL. Terér Orgiitlerinden Kaynaklanan Tehditler

Soguk Savag’m sona ermesi ile birlikte uluslararasi giivenlik alaninda yasanan
en onemli degisikliklerden birisi terér konusunda gergeklesmistir. Teror, cagimiza has
bir olgu olmamakla birlikte kullandig1 yontemlerin gesitlenmesi ve devletler arasindaki
sinirlar1 gegersiz kilacak sekilde kiiresel bir kimlik kazanmasiyla yeni yiizyilda ciddi
bir déniisiim gerceklestirmistir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilar1 ve onu takip eden yillarda
Madrid ve Londra bombalama olaylar1 en giiglii devletlerin bile teror saldirilarina
maruz kalabilecegini kanitlamis ve bu baglamda uluslararasi teroriin 21. yiizyilin en
onemli glivenlik konularindan biri olacagimi gostermistir.

»
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Bugiine kadar teroriin insanhiga yasattigi acilar1 ve verdigi zararlar1 saymak

imkansizdir ancak asil korkulan gerceklestiginde yani terdr orgiitlerinin niikleer
silahlara sahip olmasi durumunda yasanabilecek olanlarin yaninda geg¢miste
yasananlar ¢ok hafif kalacaktir. Uluslararas: giivenlik agisindan degerlendirildiginde
devletler arasinda niikleer silahlarin yayilmas: 6nemli bir tehlikedir ancak bundan
daha tehlikeli olan terér orgiitlerinin bu silahlar iiretme veya bunlara ulasma imkanin
elde etmesidir. Niikleer silahlara sahip olan devletlerin rasyonel hareket edecegi
diistiniilerek bu silahlar1 kullanmayacaklar1 varsayilmaktadir ve nitekim Soguk Savas
Doénemi’'nde vuku bulan Kore, Vietham ve Yom Kippur savaglarinda mevcut olan
niikleer silahlarin kullanilmamis olmasi buna 6rnek gosterilmektedir. Buna karsilik en
degerli varlig1 olan canini bile inandig1 degerler ugruna feda etmekten ¢ekinmeyen ve
canli bomba seklinde ifade ettigimiz yontemlerle eylemlerini gerceklestiren terdr
Orgiitlerinin rasyonel hareket ederek niikleer silah kullanmayacaklarmni diistinmek
miimkiin degildir. Bu durum, ABD Baskan1 Barack Obama’nin 2009 yilinda yaptig bir
konusmada “teror Orgiitlerinin niikleer silahlar aradigini biliyoruz ve bulduklar:
zaman kullanmaktan kag¢imnmayacaklarma inanmamiz icin pek c¢ok neden var”
(http://www.america.gov/st/texttrans-english/2009/December/20091203182148
abretnuh(. 894152 html&distiducs#ixzz0Zw9A AoER) ifadesinde de yer bulmustur.

Bugiine kadar teror orgiitlerinin niikleer silah elde ettiklerine dair bulgulara
rastlanmamistir ancak bu durum niikleer silah sahibi olmay: istemedikleri ya da
bunun miimkiin olmayacagi anlammna da gelmemektedir. Sovyetler Birligi'nin
dagilmas: ile birlikte yerini alan Rusya Federasyonunun ciddi ekonomik ve siyasi
sorunlar1 nedeniyle ortaya ¢ikan otorite bogslugunda bu iilkede var olan niikleer silah
stoklarmin kontrolsiiz kalmasi ve bu silahlarin istenmeyen ellere gegmesi ihtimali basta
ABD olmak tizere uluslararasi kamuoyunda biiyiik endiseye yol agmustir. Ayrica
Rusya’daki niikleer tesislerin bir¢ogunun kapanmasi ve kapasite diisiirmesi
sonucunda buralarda ¢alisan binlerce bilim adaminin igsiz kalmasi teror orgiitlerinin
niikleer silah tiretiminde ¢ok 6nemli bir yeri olan teknolojik bilgiye ulasma imkanlarini
artirmistir.(Kibaroglu, 2006:124-132).

Soguk Savas Donemi'nde devletler arasinda meydana gelebilecek niikleer bir
savagin Oniine gecilmesinde etkili bir rol tistlenen caydiricilik politikas, uluslararas:
teror Orgiitleri s6z konusu oldugunda gecerliligini yitirmektedir. Bu nedenle de teror
orgiitleri ile klasik yontemlerin dismna ¢ikilarak miicadelede edilmesi ve biitiin
uluslarin katilimiyla ortak bir hareket tarzi gelistirilmesi gerekmektedir. Bu anlamda
bir calismaya Rusya Onciiliik etmis, hazirladig: taslak metin BM Genel Kurulu'nda
miizakere edilerek sozlesme haline getirilmistir. 13 Nisan 2005 tarihinde kabul edilen
“Uluslararast Niikleer Tertrizm Hareketlerinin Bastirilmasi Sozlesmesi(International
Convention  for the Suppression of Acts of Nuclear Terrorism)”
(http://untreaty.un.org/cod/avl/ha/icsant/icsant.html) bu alanda yapilan ilk ve en
onemli uluslararasi isbirligi hamlesi olmustur. Bu soézlesmenin temel amact “ciddi
problemler ortaya ¢ikmadan niikleer silah ve silah yapiminda kullanilan maddelerin
teror orgiitlerinin eline gegmesini engellemek”(@zgﬁr, 2006:111) olarak agiklanmuistur.
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Bunun haricinde bu yondeki ¢abalardan bir digeri olarak ABD’nin Rusya Federasyonu
dahilinde bulunan denetim zafiyeti igerisindeki niikleer maddelerin kontroliiniin
saglanmasi konusunda 10 milyar Dolar1 bulan bir mali kaynak ve eleman destegi ile
Rus yoOnetimine yardim etmesini sdylemek gerekir. ABD yoOnetimi ayrica niikleer
bilimle ugrasan bir¢ok Rus bilim adamina binlerce dolar maas 6deyerek bunlarin
ekonomik gerekgelerle sahip olduklar1 teknolojik bilgiyi istenmeyen giiglere
satmalarmin 6niine gecmeye c¢alismistir.(Kibaroglu, 2006:132). Bunlara karsilik silah ve
uyusturucu kagakgilifi yapan sebekelerin yardimi ile Rusya’daki bazi niikleer
maddelerin smir digina ¢ikarildigr yolunda ciddi stipheler bulunmaktadir.

Niikleer teror tehlikesi sadece niikleer silahlarin terér Orgiitlerinin eline
gecmesinden ibaret degildir. Diinyanin birgok yerinde kurulan niikleer santrallerde
enerji liretimi sonrasi ortaya cikan radyoaktif attk maddeler bulunmaktadir ve bu
maddeler niikleer silah yapiminda olmasa bile kirli niikleer bomba veya kaba niikleer
bomba olarak tabir edilen patlayiclarin yapiminda kullanilmaktadir.(Kibaroglu,
2006:133). Bunlara ilave olarak 11 Eylil saldirilar ile akillarda yer eden terdrist
faaliyetlerde ugaklarin kullanilmasi ayni yontemin niikleer santrallere karsi da
kullanulabilecegini akla getirmektedir. Teror orgiitlerinin kullanabilecegi muhtemel
olan ve yontemi Ongoriillemeyen eylemlerinin klasik metotlarla Onlenebilecegini
diistinmek miimkiin degildir. Bu noktada en etkili 6nlem olarak istihbarat faaliyetleri
goriilmektedir ve saglanan bilgiler 1s18inda terdr eylemleri heniiz gerceklesmeden
onlemler alnmalidir. Uluslararas: teroriin kiiresel oOzelligi dikkate alindiginda
istihbarat konusunda ve diger alanlarda uluslararas: isbirliginin gerekliligi 6nem
kazanmaktadir.

SONUC

Niikleer teknoloji insanoglunun bilimsel anlamda ulastig1 zirvelerden bir
tanesidir ve bu teknoloji kullanim alanina gore insanlik igin ¢ok faydali olabilecegi gibi
biisbiitiin yok edici de olabilmektedir. Devletler bu teknolojiye sahip olmak isterken en
basit haliyle prestij kazanmayi, niikleer enerjinin getirdigi ekonomik katma degeri ve
niikleer silahlarin sagladig1 caydiric askeri giicii hesaba katmaktadir. Tlk defa Tkinci
Diinya Savasi’'nda ABD tarafindan Japonya’ya karsi kullanilan atom bombasi ile etkisi
carpici bir sekilde gozlenen niikleer teknoloji bu tarihten itibaren diinyada ve/veya
bolgesinde etkili bir gii¢ olmak isteyen her devlet icin elde edilmek istenen bir arag
haline gelmistir.

Baslangicta sadece ABD'nin sahip oldugu bu teknolojiyi kisa bir siire sonra
Sovyetler Birligi de elde etmis ve onlar1 BM Giivenlik Konseyi'nin diger daimi tiyeleri
takip etmistir. 1960’11 yillarin basinda ABD Baskan1 Kennedy “gelecek on yil igerisinde
diinyada yirmiden fazla niikleer silah sahibi iilke bulunacak” seklinde bir tahminde
bulunmus ancak 6ngoriisii —¢ok siikiir- gerceklesmemistir. 60’11 yillarda yaygin olan bu
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ongoriiniin gergeklesmemis olmasinda ve 2013 yilina ulastigimiz bu zamanda niikleer

silahlara sahip iilke sayisinin sadece dokuz olmasinda niikleer silahsizlanma
calismalarmin biiylik etkisinin oldugu distintilmektedir. Bu dogrultuda niikleer
silahlarmn yayilmasinin onlenmesine yonelik gerceklestirilen en 6nemli ¢alisma 1970
yilinda yiiriirliige girmis bulunan NSYO Antlagmasr’dir ve bu antlasma ile BMGK
Daimi iiyesi olan beg iilkenin niikleer silah varligina mesruiyet taninarak diger
devletlerin niikleer silah sahibi olmalar1 engellenmek istenmistir. Realist yaklagima
gore devletleraras: iliskilerde esas olan mutlak kazang degil, nispi kazangtir ve bu
nedenle bir devletin sahip oldugu niikleer giiciin anlaml olabilmesi i¢in rakip/diisman
devletin ayni silaha sahip olmamas1 gerekmektedir. 21. yiizyilin on ii¢ yilmi geride
biraktigimiz bu gilinlerde her ne kadar aksi iddia edilse de niikleer silahlarin
yayllmasmin engellenmesine yonelik c¢alismalarda temel anlayisin bu oldugu
goriilmektedir. NSYO Antlasmasi’na imza atmayan Israil'in niikleer kapasitesi s6z
konusu edilmezken Kuzey Kore ve Iran’m niikleer faaliyetlerinin yasaklanmasi igin
Birlesmis Milletler ‘den yaptirim kararlari ¢ikartmaya g¢alismay1 ancak bu anlayisla
agiklamak miimkiindiir. Buradan anlagilmaktadir ki uluslararas: giivenlik agisindan
sorun bir takim devletlerin niikleer silahlara sahip olmasi1 degildir. Esas endise kaynag:
bunlara hangi tilkelerin sahip olduguna iligkindir. Burada devletlerin sahip olduklar:
kimlikler ve bu kimlikler sonucu sekillenen tehdit algilamalar1 devreye girmektedir.
Diinyay1 kendi degerlerine ve menfaatlerine gore sekillendirmek isteyen ABD, bu
menfaatlere aykir1 bir durus sergileyen {ilkeleri haydut devlet, ser ekseni gibi ifadelerle
tanimlamakta ve bu {ilkelerin niikleer gii¢ sahibi olmalarin1 engellemek icin her tiirli
cabay1 gostermektedir. Bununla birlikte niikleer tehdidin kaynagimni sadece devletler
olusturmamaktadir ve uluslararas: giivenlik konusunda bundan daha tehlikeli olarak
niikleer terér kavrami ortaya ¢ikmaktadir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilar: ile birlikte
teroriin kiiresel bir kimlik kazanmasi ve klasik yontemlerin disinda 6ngoriilemeyen
yeni yontemler kullanmaya baslamasi, ayni oOrgiitlerin niikleer silah sahibi olma
ihtimalleri ile birlikte diistintildiiglinde bir kabus senaryosu gibi goriilmektedir. Bu
nedenle terdr Orgiitlerinin niikleer maddelere ulasmasinin engellenmesine yonelik
olarak en oOnemlisi 2005 yilinda imzalanan Uluslararast Niikleer Terorizm
Hareketlerinin Bastirilmas:t Sozlesmesi olmak tizere uluslararasi alanda calismalar
yapilmaktadir. Ancak burada amag sinegin yok edilmesi degil, batakligin kurutulmasi
anlayisina paralel olarak sonuca ulagsmak igin teror orgiitlerinin s6z konusu maddelere
ulagmasinin engellenmesinden daha oncelikli olarak terorii doguran sartlar1 ortadan
kaldirmak olmalidir.

Biitiin niikleer silahsizlanma ¢abalarma ragmen yerytiiziinde bulunan mevcut
niikleer silahlar diinyay1 on kere yok edecek giice sahiptir ve niikleer silahlarin varligi
sadece bu silahlara sahip tilkelerin degil, tiim insanligin ortak sorunudur. Su ana
kadarki eylemleri ile degil de sadece sdylemleri ile veya baska bir ifade ile yaptiklari ile
degil de yapacagini soyledikleri ile Nobel Baris Odiilii'nii alan Barack Obama, sifir
niikleer silah sdylemi ile giivenlik politikasmni agiklamistir. Bu durum kisa vadede
gerceklesecek bir vaat olmasa da gelecek igin bir umut dogurmaktadir. Niikleer
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silahlanmay1 baslatan ABD'nin, niikleer silahsiz bir diinyay1 gergeklestirmeyi
basarmas: her ne kadar Hirosima ve Nagazaki'de hayatin1 kaybeden yiiz binlerce
insan1 geri getiremese de uluslararasi giivenlik acisindan 6nemli bir rahatlama
saglayacaktir.
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