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GiRrRiS

Ekonomik tegebbiislerin ilk amac1 iiretimi artirmak ve kaliteyi ytik-
seltmek suretiyle en fazla kar ve faydalanmayi saglamaktir. Ekonomik
tesebbiislerden biri olan ormancilikta da ana gaye ormanin Kollektif
faydalarina halel getirmeden optimal ve devaml faydalanmay: temin
etmek, bu sirada ormanciligin konusu bulunan ormani her tirlii saldi-
r1 ve tahripten korumak, islah etmek, gelistirmek ve ilerde {iretimin
artmasi icin gerekli biitiin tedbirleri vaktinde almaktan ibarettir. Bu
kosullar altinda orman kaynaklarindan optimal faydalanma cesitli ge-
killerde tanimlanabilir. Fakat bizim amacimiz buna bir tarif bulmak
degil, memleketimizin bugiin icinde bulundugu sartlar altinda orman
kaynaklarimizdan optimal faydalanmanin nasil saglanabilecegini tayin
ve tespit etmektir.

Diizenli ormancilikta faydalanmaya karar verilirken ilk diigliniile-
cek husus, liriiniin alinmas: ile meydana gelecek acik alanlarin ne ge-
kilde genclestirilecegini, yeni generasyonun kesime olgun hale gelince-
ye kadar nasil korunacagini, faydalanma sirasinda veya daha sonra
vuku bulabilecek cesitli tehlikeleri gerceklere uygun olarak saptamak
ve alinacak tedbirlerle bunlar: 6nlemektir. Ad1 gecen hususlar g6z 6niin-
de bulundurulmadan yapilacak miidahaleler, ¢cok kere 1slahi1 miimkiin
olmayan tehlikeli sonuglar verebilir. Bu sonuclar belki bizi etkilemeye-
bilir ve belki de kisa zamanda fazla miktarda liriin elde etmek suretiy-
le milli ekonomide bir ferahlik yaratabilir. Ancak gelecek generasyon-
larin ihtiyac¢larinin kargilanmasinda, simdi yapilacak hatalarin olum-
suz etkilerinin goriilecegine siiphe yoktur. Iste bu nedenle ormancihig:
ileri olan memleketlerde ilk énce ormanin nasil genclestirilip koruna-
cagl, sonra da optimal faydalanmanin nasil saglanacagl sorunu ile mes-
gul olmak genel bir kaidedir. Biz de bugilin ormanlarimizdan optimal
faydalanma olanaklarini aragtirirken ve prensiplerini vazederken, on-
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larn tesis ve korunmalarini g6z éniinde bulundurmak zorundayiz. Ciin-
kil modern ormanciligin amacini yalniz faydalanmak degil, ayni1 za-
manda ormanin devamliligini saglamak tegkil eder. Bu amacin gergek-
lesmesi de ormanlar1 korumak ve onlar1 ilmin ve teknigin icaplarina
gore igletmek suretiyle miimkiin olur.

Bilindigi lizere Tiirkiye, baz lokal bolgelerin istisnasi ile dogal ola-
rak ormanlarin yetismesine pek elverisli olmayan bir iklim kusaginda
bulunmaktadir. Bunun yaninda ormanlarimiz yiizyillar boyunca cesit-
li tahrip faktorlerinin etkisi altinda kalmis, bunlarin sonucu olarak da
alanlari azalmig, kurulugu bozulmus, bazi ormanlarin yerinde maki ve
step florasi kalmig ve boylelikle gercek orman sahasi gittikce kiigiilmiig-
tiir. Nitekim Orman Bakanligi’nca yapilan son envanter ¢alismalarn-
aa 18,3 milyon hektar olarak hesaplanan ormanlarimizin takriben %
39’unun normal koru ve baltalik, % 61 gibi biiylik bir kisminin da bo-
zuk vasifl olduklar: bildirilmektedir (12).

Bu kogullar altinda yillarca gesitli diizensiz yararlanma suretiyle
tahribe ugramig ve biinyesi fakirlesmis olan ormanlarimizin kollektif
hizmetlerinden optimal diizeyde faydalanmak icin halen mevecut orman
varligimizi ¢ok dikkatle korumak, onlari ilmin ve teknigin icaplarina
gore isletmek, bakmak, imar ve 1slah etmek ve agitk alanlari1 da agag-
landirmak suretiyle kazanmak zorunlugundayiz. Binaenaleyh orman-
larimiz1 ge¢gmigte oldugu gibi, bugiin de yalniz bir gelir kaynag: ola-
rak miitalda etmek mimkiin degildir. Yukarida ifade edildigi tizere,
ancak korudugumuz ve baktigimiz takdirde ormanlarimizdan iyi bir -
sekilde faydalanabiliriz. Nitekim 1961 tarihli Anayasamizin, ormanlarin
korunmas ve gelistirilmesine ait 131. maddesinde «Ormanlarin korun-
mas1 ve ormanlk sahalarin geligtirilmesi» i¢in Devlet gorevli kilinmig
Ve «yanan ormanlarin yerinde yeni orman yetistirilir, bu yerlerde bag-
ka gesit tarim ve hayvancilik yapilamaz» hiikmii vazedilmigtir. Boyle-
likle alan ve servet devamlihigl ve koruma amac: ifadesini bulmustur.

6831 sayili Orman Kanunu'nun temelinde de, daha onceki 3116 sa-
yih ilk modern Orman Kanunumuzun, ormanlarin korunmasina ve de-
Va..mhhglna iligkin ana prensipler muhafaza edilmigtir. Bunlara goére
Tiirkiye’de ormancilik politikasinin dayandig1 prensipler, basta koruma
zlmak Uzere devamlilik ve bunun g¢ercevesinde verimlilik ve iktisadilik-
T,

» Bilindigi lizere ormanlarimizin saglik ve devamhligini tehdit eden
1?lhsiz kesim, tarla agma, bagibos hayvan otlatma, yangin, firtina, kar,
aon, yliksek sicaklik ve zararli orman boécekleri ile mantarlar gibi ¢ok
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cesitli tahrip faktorleri vardir. Bu faktorler ve ozellikle kil keci, yangin
ve zararli orman boceklerinin Tirkiye ormanlarinda meydana getirdi-
gi tahriplerle bunlarn onlenmesi icin alinmas1 zorunlu tedbirler hak-
kinda yerli ve yabanci bir¢ok yazarlar aragtirma yaparak nesriyatta bu-
lunmuslardir. Bu nedenle bunlar1 tekrar etmeyerek konumuzla ilgisi

bulunanlara kisaca deginecegiz.

TURKIYE ORMANLARININ TAHRIBINDE ROL OYNAYAN ONEMLI '
FAKTORLER, BUNLARIN MEYDANA GETIRDIGI
ZARARLAR VE ONLENMESI IMKANLARI

Tarim ve ormancilikta bilinen genel bir kaide vardir. insanlar yal- ,
niz ektiklerini veya yetistirdiklerini degil ancak bocek, hastalik ve afet-

ler gibi cesitli tahrip faktorlerinden arta kalani elde edebilirler. Bu ne-
denle ormancilikta yapilan tesis, genclestirme, bakim ve tiretim gibi
her tiirlii isletme galigmalarinda bocek, hastalik, afet ve diger tahrip

faktorlerini daima goz 6niinde bulundurmak, gerekli koruma ve savag |
tedbirlerini vaktinde almak zorunlugu vardir. Yapilacak ig ve tegebbis- 1
ler planlanirken korumaya Onem verilirse, elde edilecek iiriiniin hem
miktarinin artacagina, hem de kalitesinin yiikselecegine siiphe yoktur. |
Tahrip faktorlerine kars: alinacak tedbirlerde bagarili sonuca ulagabil- ;
mek, genel olarak tehlikeyi dnceden sezmege ve koruyucu tedbirleri za-

maninda almaga baghdir. Clinkii biitiin tahrip faktorlerine karsi bir
savas metodu bulunmadig1 gibi ormancilikta daima pahali olan savag
tedbirlerine ancak zorunlu hallerde, yani koruma tedbirlerinin kafi gel-
medigi zamanlarda bagvurulur. Bu hale nazaran orman tahriplerine
kars1 alinacak tedbirlerde, koruyucu mahiyette olanlar daima basta

gelmelidir.

Ormanlarin tahribinde rol oynayan faktorleri abiyotik ve biyotik
olmak iizere iki grupta toplamak mimkiindir.

1 — Abiyotik faktorler

Bilindigi {izere giines, riizgar, kar ve yagmur gibi atmosferik olay-
lar normal olduklari takdirde ormancilifin en 6nemli iiretim vasitala-
rindandir. Bu atmosferik olaylar olmaksizin bitkilerin yetigmesi ve te-
cessiim etmesi imkansizdir. Ancak bitkilerin yetismesi ve artimi, bu
olaylarin elverisli olmasina baghdir. Sayet atmosferik olaylarin etkisi
anormal bir sekilde artarsa bu takdirde olaganiistii onemli zararlar
meydana gelir. Her ne kadar anormal atmosfer hareketleri ormanda
sik sik vuku bulmazlarsa da orman agaclarinin kesime olgun hale gel-
‘mesi i¢in wzun bir zamana ihtiya¢ bulundugundan, bu miiddet icinde
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bahis konusu tehlikeli atmosferik olaylarin zuhur edebilecegini daima
gz oniinde bulundurmak gereklidir.

Ormanlarimizda zaman zaman biiyiik zararlarin dogmasina sebep
olan atmosferik olaylarin baslicalari ve en dnemlileri firtina, kar, don
ve yiksek sicaklik, yani kurakliktir. Bunlardan bilhassa firtinanin ku-
zey-batl Anadolu bolgesindeki ormanlarimizda biiyiik tahriplere sebep
oldugu istatistiklerle sabittir. Ornegin, 1966 yili kisinda Bolu Orman
Bagmiidirliigi mintikasinda vukubulan firtina, bir gecede biiyik za-
rar yapmig ve devrilen agaclarin islenmesinden 480.000 M* orman em-
vali elde edilmistir (1). Bunun zayiatini1 ve kirilarak yakacak odun-
dan bagka bir ise yaramayan, ayni zamanda kesime olgun caga ulag-
mamis kiymetli govdeleri de hesaba katmak suretiyle zararin biiyiklii-
guni tahmin etmek mimkiindiir. Keza yliksek mintikalardaki igne
yaprakli ve ozellikle yayvan tepeli karacam ormanlarimizda karmn, ka-
pali havza teskil eden sahalarin al¢ak kisimlarindaki fidanliklarla kiil-
tiirlerde donun ve yazlar: genellikle cok sicak gecen bati ve giiney Ana-
dolu bolgelerimizdeki fidanhik ve agaclandirma sahalarinda yiiksek si-
caklifin bazen ne kadar biylik zararlara sebep olduklar bilinmektedir.
Bu tahrip faktorleri, s6zii gecen direkt zararlardan baska, dikili agag
ve fidanlarin hastalanmalarina sebep olmak, dolayisiyla sekunder za-
rarli boceklerin kitle halinde liremelerine ¢ok elverigli bir ortam hazr-
lamak suretiyle indirekt olarak da buylik zararlar meydana getirirler.
Su halde ormanlarimizdan optimal bir sekilde faydalanmak icin, bu
tahrip faktorlerine kars: gerekli tedbirlerin alinmast icap etmektedir.’

Ormanlarda zarar yapan atmosferik kuvvetlerle genellikle miica-
dele etmek mimkiin degildir. Bunlara karsi ancak koruyucu tedbirler
-alinabilir ki bu hususta s6z konusu olabilecek koruyucu tedbirlerin
baglicalari, orman1 bu zararlar: énleyecek sekilde kurmak, yetistirmek
ve kesmekten ibarettir. Ornegin, firtina tehlikesinin bulundugu bolge-
lerde firtinaya karsi duygulu olan tiirleri, 6zellikle igne yapraklhlari saf
megcereler halinde yetistirmekten kacinmak, bunlara firtinaya daya-
Bkl cesitli yaprakl agac tiirleri karigtirmak lazimdir. Keza orman ve
"yoi kenarlar ile amenajman taksimat cizgileri etraflarinda riizgar (fir-
tina) perdeleri tesis etmek gereklidir. Ayn1 zamanda megcerelerin i¢

'bl'lrfyeler.in.i .flrtmaya karst dayanikhi bir duruma getirmek i¢in bakim
‘kesimlerini jhmal etmemek icap eder. Kar, don ve yiiksek sicakhik teh-

dikesinin séz konusu oldugu bolgelerdeki agaclandirmalarda da bunla-
ra karsi duygulu olmayan tiirleri kullanmak ve gerekli silvikiiltiirel

-miidahaleleri yapmak zorunludur. Sayet bu koruyucu tedbirler vaktin-

de alinmazsa tehlikenin vukuunda orman miihendisinin elinden seyir-

ci kalmaktan bagka birgey gelmez.
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Abiyotik faktorlerin (cansiz mubhitin) ormanlarda meydana getir-
digi zararlar ve bunlara karsi alinmast zorunlu olan tedbirler bu sekil-
de ozetlendikten sonra simdi de biyotik faktorlerin (canli muhitin) za-
rarli etkileri ve bunlara karsi alinabilecek tedbirlere kisaca deginile-

cektir.
2 — Biyotik faktorler

Toprak ve Uzerindeki agag toplulugundan olusan orman bir¢cok can-
hlara mesken tegkil eder. Bu canlilar yiyeceklerini ormandan sagladik-
larindan, ormandan faydalanmak isteyen insanlar icin onemli bir ra-
kip halindedirler. Bunlar insanlarin ormandan faydalanmasini tehlike-
ye soktuklar1 gibi bazen de orman ve mescerelerin varhigini tehdit eder-
ler. Ormanda yasayan bircok zararl bitki ve hayvan tirleri sayilarinin
azl1g1, almig olduklar: besinin kiymetsizligi ve az zararh olmalar ba-
kimmindan miicadeleye degmezler. Buna kargilik ormanda ekonomik ¢ap-
ta Onemli zararlar yapan ve dolayisiyla isletmenin basarisim tehlikeye
sokan canlilara karsi koruyucu tedbirlerin alinmasi ve gerektiginde
pbunlarla savasilmasi zorunludur.

Ormanlarimizin varligini tehdit eden ve devamhligini tehlikeye so-
kan en énemli tahrip faktorlerinin baghcalar ormanda otlatma, orman
yanginlari, zararli orman bocekleri ve mantarlar, zararh bitkiler ve biz-
zat insanin kendisidir. Bunlardan ormanda otlatma, orman yanginlari
ve zararli orman boceklerine énemlerine binaen kisaca deginilecektir.

a) Ormanda otlatma

Hayvancilik milll ekonomide énemli bir yer tutmaktadir. Bu ne-
denle hayvancihgimizin geligtirilmesi zorunludur. Ancak hayvancilik-
taki bu gelismenin, hayvanlarin ormanda otlatiimasi suretiyle ormanin
aleyhine olmamasi icap eder. Halbuki bizde bugiine kadar izlenen sis-
tem dolayisiyla hayvancilik, ormanciligin ¢aligma alani icine girerek,
hem ormanda bir tahrip faktorii olarak kalmig, hem de kendi gelisme-
sini sagliyamamgtir. Boylece ormanlarimiz bir taraftan yurdun cesitli
ihtiyaclarini kargilamak gorevini yaparken, diger taraftan da hayvan-
cilifa diizensiz faydalanma alani olmustur. Gerci 3116 sayili orman ka-
nunu ile kecinin ormana girmesi yasaklanmis ve 6831 sayill kanun ile
de bu hiikiim genisletilerek biitiin hayvanlarin ormanda gelisi giizel ot-

latilmas1 menedilmistir. Fakat tatbikatin kanuna gore uygulanmasi |

miimkiin olamamigtir.

1970 tarihli Bagbakanlik Devlet istatistik Enstitiisi Tanm Istatis-
tikleri Ozeti’nde Tiirkiye’de 1970 yilindaki hayvan miktarmin 73 milyon
31 bin bag oldugu ifade edilmektedir. Ayn1 kayitlara gore genel hayvan
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sayisinin 36,471,000’ini koyun, 15,040,000’ini ki1l keci, 12,765,000’ini si-
gir, 4,443,000’ini tiftik keci, 1,805,000’ini merkep, 1,117,000’ini manda,
1,049,000’ini at, 299,000’ini katir ve 31,000’ini de deve tegkil etmekte.
dir (13). Bu hayvanlarin énemli bir-kismi, hatta kil kecilerin tamam
daima yahut zaman zaman ormanlarda otlatilmaktadir. Bir hayvanin
giinde en az 4 -5 Kg. arasinda bir besine muhta¢ oldugu diigiiniiliirse,
ormandan cikarilan bitkisel maddelerin miktar: ve bu nedenle ormanin
gordiigl zararnn biiylikligi kendilifinden belirir.

Otlatma dolayisiyla meydana gelen zararlara, siirii sahiplerinin ve
cobanlarin civar ormanlarda yaptiklarn cesgitli zararlari ve mesela yayla
evleri icin agac¢ kesmek, yalamuk ve ¢ira ¢cikarmak, gelisi giizel yakacak
odun almak, yaprak ve ibrelerini hayvanlara yedirmek i¢in 2 - 4 -yagm-
daki geng surgiinleri kesmek, yagh agaclar1 devirmek veya diizensiz bir
sekilde budamak suretiyle tahrip etmek, ormanlari yakarak otlak sa-

“halarim genigletmeZe ¢aligmak gibi gesitli tahripleri de katmak gerek-

mektedir.

Bilindigi lizere ormana en zararli hayvan kecidir. Devamli keg¢i ot-
latmas1 ormani mahveden sebeplerden birisi ve belki de bagta gelenidir.
Bunun tipik o6rnekleri Elazig Bagmiidiirligii mintikasindaki orman-
larda goriilir. Buralarda keci siiriileri yaz ki ormanin icinde otla-
tilmakta, ormanda agilmig olan ve etrafi mese dallan ile cevrilerek
Kom, yahut Kém denilen ilkel agillarda barinmaktadirlar.

Yazin devamli olarak ormanda otlatilan keci siiriileri, sonbaharda
ormandan kesilen ve 5 - 6 kilogramlik demetler halinde baglanarak ku-
rutulduktan sonra cesitli sekillerde istif edilen 2-4 yasindaki ve 1-4
cm dip ¢apindaki mese siirgiinlerinden elde edilen yapraklar: yemek su-
retiyle kit gecirmektedirler. Burada dikkati ¢eken husus, kig yemi te-
min etmek amaciyla sonbaharda yapilan yaprakl dal istihsali tahriba-
tlpln, en az orman ici otlatmasi kadar zararli olugsudur. Bu mintikada-
ki tespitlerimize gére bir kecinin Kkig1 gecirmesi icin diger besinlerden
bagka ortalama olarak 30 - 40 demet yaprakli dalin yapragini yemesi ge-
rekmektedir. Bu durumda bir kecinin ki mevsimi zarfinda yedigi yap-
rakli dalin miktari, yaklagik olarak 150 - 200 kilogramdur. Istatistik ka-
itlarina gére mintikadaki kil ke¢i sayisinin 1970 yilinda 3.736.027

‘a('iet *) oldugu diisiiniilecek ve bir kecinin kigi ge¢irmesi i¢in en az 150
‘kilogram yaprakl dal tiiketmesi goz éniinde bulundurulacak olursa

3.736.027 bas keginin bir mevsimde 560.404 ton yaprakh dala ihtiyaci

bulundugu anlagiir. Halbuki mintikanin yillik etasi 335.065 ton yaka-
cak odunudur (10). ‘

a) Kecl sayis, Flazp Orman Bagmildiirliifl mintikasindaki viliyetlerin Veteriner Miditr-
temin edilmigtir.




Kil keci zararlari hakkinda igne yapraklhh ormanlarimizda da bu-
na benzer bircok ornekler vermek miimkiindiir. Bu tahripler buginki
olciide devam ettikleri miiddetce kil keginin yogun olarak bulunduk-
lari ormanlarimizdan optimal diizeyde bir verim alabilmek ve faydalan-
mak miimkiin degildir. Bu kogullar altinda ormanlarin keci tahribatin-
dan kurtulabilmesi icin yapilacak biricik is, ormancilif ileri tilkelerde
oldugu gibi, ke¢inin ormanlarimizdan uzaklastiriimasidir. Netekim Or-
man Bakanlhiginca, ormanlik bolgelerdeki kil kegilerin tasfiyesi hak-
kinda bir kanun tasarisi hazirlanmigtir. Dilegimiz bu tasarinin bir an
once kanunlagmasidir. Bu arada suna da isaret etmek yerinde olacak-
tir ki otlatma, 6zellikle ke¢i otlatmasinin bulundugu, yani saha emni-
yetinin saglanamadif1 yerlerde genclestirme caligmalar1 yapilmasi asla
dogru degildir.

b) Orman yanginlar

Tiirkiye ormanlarinin varligini tehdit eden ve 6nemli bir kisminin
ziyaa ugramasina sebep olan tahripkar afetlerden bir tanesi de orman
yanginlaridir. Gercekten 1940 - 1970 yillar: arasinda ormanlarimizda ¢1-
kan 22607 adet yangin 1,068,537 hektar ormani tahrip etmis, 5,001, 691
m® yapacak ve 38,176,248 kental yakacak odunun ziyama sebep olmus-
tur (6, 12). Bu miiddet i¢cinde yanginlaria yok olan miktar, 18,3 milyon
hektar olarak tahmin edilen ormanlarimizin takriben % 6’sina tekabiil
etmektedir. Bunlarin dogurdugu zararlar ise mescerelerin aga¢ serve-
tinde husule gelen zarar, araziden faydalanma ve onun degerinde vaki
olan zarar, isletme planinda vukua gelecek aksakliklar, riizgar tahri-
baty, bocek istilasi, tali uriinlerin azalmasi tehlikeleri ve bu gibi tirld
sonuclarin zarar miktarin1 hesaplayabilmekle ifade edilebilir (8).

Bilindigi {izere bir orman yanginmin kolaylikla kontrol altina ali-
nabilmesi, yanginin ¢ikar ¢itkmaz goriilebilmesine, yerinin saptanmasi-
na, buraya en kisa zamanda ulagilmasina ve derhal miidahale edilme-
sine baghdir. Bu da yeterli bir yangin gozetleme ve ihbar istasyonu ge-
bekesinin tesisi, yanginlara siiratle ulasilabilecek yollarm mevcudiyeti
ve ilk miidahaleyi yapacak egitilmis motorlu yangin sdndirme ekiple-
rinin yangin mevsiminde elde hazir bulunmasi ile gercgeklestirilebilir.
Bu amacla ormanlarimizin bir¢ok yerinde yangin gozetleme ve ihbar
istasyonlarnn kurulmus, motorlu ekipler teskil ed11m1§ ve yangin baki-
mindan biiyiik tehlike arzeden Antalya, Mugla, izmir, Denizli ve Ispar-
ta Basmiudiirliik mintikas1 ormanlan telsiz gebekesi ile donatilmigtir.
Bunlarin sonucu olarak son yillarda ¢ikan yanginlarin saylilari ve sa-
halarinda biiyiik olciide azalmalar miigahade edilmektedir. Ancak yan-
gin istatistiklerinin incelenmesinden Balikesir, Canakkale, Mersin ve
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‘Adana Basmiidiirliik mintikalar1 ormanlarinin da yangin bakimindan
tehlikeli olduklar anlagilmaktadir (6). Bu nedenle adi gecen mintika-
larin da telsiz sebekesi ile donatilmasi ¢ok faydah olacaktir. Ayrica lii-
zumlu goriilen yerlere yangin kulesi veya kuliibesi inga edilmelidir. Ke-
za yangin tehlikesinin fazla oldugu bolgelerde her tiirlii yangin son-
diirme araclarinin yeter miktarda ve daima kullanilmaga hazir bir va-
ziyette bulunmasi zorunludur.

Bunlarin diginda yanmis orman alanlarinin agac¢landiriimas: icin
plan yapilirken yangin emniyet yollarinin tesisi de mutlaka goz oniinde
bulundurulmalidir. Ayrica boyle yerlerde yangina karsi ¢cok duygulu olan
igne yaprakh agac ve Ozellikle cam tiirlerinden ibaret saf mescereler te-
sisinden kacinmak, miimkiin oldugu takdirde yapraklilarla karigtirmak
veya yaprakll agaclardan 1baret yangln emnlyet geritleri tesis etmek
gereklr

c) Zararli orman bocekleri

Ormanlarin tahribinde rol oynayan dnemli faktorlerden bir tanesi
de zararli orman bocekleridir. Boceklerin orman agaclarinda meydana

- getirdigi zararlar gergege uygun olarak tahmin ve tesbit etmek gok ke-

re miimkiin olamaz.

Ormanlarimizda zaman zaman Kitle halinde iiremek suretiyle bii-
yik tahribata sebep olan en dnemli boceklerin baglicalar1 Dendroctonus
micans Kug., Ips sexdentatus Boerner, Myelophilus piniperpa L., M.
corcicus Eggers, Thaumatopoea pityocampa Schiff., Acalla undulana
Wisghm., Lymantria dispar L., Euproctis chrysorrhoea L., Evetria buoli-
ana Schiff., Diprion pini L. ve Neodiprion sertifer Geoffr. dir.

Bunlardan bagka cekirge, hortumlu bocekler, sislii bocekler ve
mantarlar da fidanlhk ve kiiltiir sahalar: ile gencliklerde tahribat yap-
_maktadlr.

’ Zar.arh orman bocekleri ve orman hastaliklar: ile sistemli olarak
Ssavasabilmek amaciyla Trabzon, Istanbul, Antalya, Izmir ve Mersin

»{- Orman Bagmiidiirliiklerinde birer Miicadele Grup Midiurligi kurul-
3 mustur. Bu gruplarca zararlilara karst yapilan savas calismalari sonu-
cunda boceklerin orman agaclarinda meydan getirdikleri zararlarda

hissedilir bir azalma miisahade edilmektedir. Bununla beraber calisma

"~ alanlari ¢ok genis olan bu gruplar halen kurulus ve eleman bakimin-
- dan meydana gelebilecek biiyiik problemleri karsilayacak durumda de-

gildir. Netekim eleman bakimmdan ¢ok yetersiz olan Mersin Miicadele

f Grup Mudlirlugunun caligma alan1 Mersin, Adana, Marag ve Elazig Or-
3 man Bagmiidiirlik mintikalarini kapsamaktadir. Bu nedenle gruplarin
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v sayllarim ihtiyaca gore artirmak gerektigi gibi bunlart yetismig teknik
elemanla da takviye etmek zorunludur.

Zararli orman boéceklerine karsi uygulanmakta olan mekaniksel ve
kimyasal miicadele metodlar1 yaninda, biyolojik miicadeleye de yer ver-
mek ve bu konuda gerekli ¢calismalar: yapmak lizumludur. Ayrica agac-
landirma caligmalarinda monokiiltiir tesis etmekten ka¢inmak ve ek-
zotik (yabanci orijinli) agag tilirlerinden ibaret saf mescerelerin kurul-
masinda ihtiyatli davranmak lazimdir.

Sonuc olarak denebilir ki yukarida kisaca Ozetlenmege ¢aligilan or-
man korumasi sorunlan goz oniinde bulundurulmadan ve icaplar ye-
rine getirilmeden ormanlarimizdan optimal diizeyde faydalanmak mim-
kiin degildir.
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