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OZET:

Bu c¢alismada, Denizli milletvekillerinin sosyolojik profillerini ortaya koymak
hedeflendi. Bu amagla, Tiirk siyasi elitlerinin olusturdugu arastirma evreninden, Orneklem
kiimesi olarak 1950-2005 yillar1 arasinda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi catis1 altinda gorev
yapmis Denizli parlamenterleri segildi. “Konumsal Analiz Teknigi” kullanilarak, TBMM nin
kurumsal kayitlari, yaymlari ve meclis albiimleri incelenerek, ¢ok partili donemde Denizli
milletvekilligi yapmis siyasi elitlerin toplumsal oOzge¢misleri temelinde bir data seti
olusturulacak.

Bu veri seti, SPSS ortaminda, yas, cinsiyet, egitim, mesleksel 6zgegmis, aile yapisi gibi
sosyal ve demografik faktorlerden hareketle, cok partili donem Denizli milletvekillerinin
sosyolojik profilleri analiz edilecek. Ikinci asamada, cok partili donem Tiirk siyasi elitleri ile
ilgili bir degerlendirme verilecek. Son agsamada ise, ¢ok partili donem siyasi elitleri i¢inde
Denizli milletvekillerinin yeri incelenerek, Tiirkiye nin genel siyasi yapist i¢inde Denizli’nin
siyasi yapisi irdelenecek.
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ABSTRACT
Sociological Profiles of Denizli MP’s

This study was designed to find general characteristics of Denizli MP’s in Multi Party
Period (Since 1950 up to Date). Social background characteristics were employed to realise the
purposes. Documentary and historical research techniques were used during the study.
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1. GIRIS:

Toplumsal yap1 i¢indeki konumlari, kontrol ettikleri kaynaklar ve sahip olduklar1 gii¢
bakimindan toplumsal hiyerarsinin en iist katmanlarini olustururlar. Birey ve toplum agisindan
hayati 6neme sahip olan elitler, toplumlarin sosyo-politik yapilarinin sekillendirilmesinde de
stratejik roller iistlenirler. Siyasi elitler, toplumlarin siyasi yapilar i¢inde, en etkin elit
gruplarindan birini olustururlar. Milletvekilleri ise, siyasi elitlerin en temel unsurlarindandir.

Bu baglamda, ¢alismanin temelini olusturan elit kavrami iizerinde kisaca durmak
gerekir. Elit kavrami Mosca (1939) tarafindan kesfedilmis olmakla birlikte, Pareto tarafindan
popiilerlik kazandirilmigtir. Pareto eliti, belirli hiyerarsik yapilanmalar i¢inde en iist konumu
elinde bulunduranlar veya kendi faaliyet alaninin en iyileri, en etkilileri olarak tanimlar
(Arslan, 1995: 12). Bir baska deyimle, Pareto’ya gore elit, kendi ¢alisma alanlarinda zirvede
bulunan insanlarin olusturdugu toplumsal siniftir (Arslan 1997: 22 ve 1995: 4).

Daha analitik bir agidan ele alindiginda elit, kurumsal iktidara sahip, toplumsal
kaynaklar1 kontrol edebilecek konumda bulunan, karar verme siirecini dogrudan ya da dolayl
olarak ciddi bir sekilde etkileme yetisine sahip (Dahl, 1961), karsitlarina ragmen istek ve
amaglarii gercgeklestirebilme giiciindeki bireyler olarak tanimlanabilir (Arslan, 2005-a;
Arslan, 2004-h).

Metodolojik (Gilbert, 1994; Moyser & Wagstaffe, 1987) olarak, konuyu daha anlasilir
hale getirebilmek icin elit olgusu, “konumcu yaklasim” ya da “kararci yaklasim™ (Turhan,
1991) kullanilabilir. Konumcu ve kararci yaklagimlardan hareket edildiginde elitler, 6nemli
toplumsal kurumlarin en iist ya da karar verme siirecine en yakin konumlarimi isgal eden
bireylerdir. Onemli toplumsal kurumlar denildiginde de akla dncelikle siyaset (Arslan, 2004-
c; Arslan, 2004-d), ekonomi (Arslan, 2003-¢), ordu (Arslan, 2004-j), yargi, egitim, medya
(Arslan, 2004-1), ... vb. kurumlar gelir. Genel olarak siyasi elitler, siyaset kurumu iginde en
iist ya da en {liste yakin konumlar1 isgal eden bireyler olarak tanimlanabilir. Bir baska
anlatimla, siyasi partiler ile yasama ve yiirlitme organlarinda en etkin ve yetkin konumdaki
bireyler, siyasi elit kavrami kapsamina girer. Arastirmanin temelini olusturan siyasi elitler
(Landau, 1980), ozellikle de Denizli milletvekilleri, metodolojik agidan ve “konumsal
yaklagim” kullanilarak tanimlanda.

2. ARASTIRMANIN YONTEMI:

Aragtirmanin temel hedefi, Denizli milletvekillerini sosyolojik agidan incelemek, onlarin
sosyolojik profillerini ortaya koymaktir. Bu ama¢ dogrultusunda, elit sosyolojisinin (Hertz &
Imber, 1995; Moyser & Wagstaffe, 1987) yontem (Gilbert, 1994; Bulmer, 1994) ve teknikleri
kullanilarak, Tirk siyasi elitlerinin olusturdugu arastirma evreninden, 6rneklem kiimesi olarak
1950-2006 yillar1 arasinda, Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi ¢atis1 altinda gorev yapmis Denizli
milletvekilleri secildi. “Konumsal Analiz Teknigi” kullanilarak, TBMM’nin kurumsal kayitlar
ve yayinlari 6zellikle de meclis alblimleri (TBMM, 2003; TBMM, 2000; TBMM, 1997; TBMM,
1994; TBMM, 1992) incelenerek, ¢cok partili donemde (Arslan, 2005-b; Albayrak, 2004) Denizli
milletvekilligi yapmus siyasi elitlerin toplumsal 6zge¢misleri temelinde bir veri seti olusturuldu.
Bu veri setleri SPSS (Healey, 1993; Fielding, 1995; Gilbert, 1997; Altumsik, 2004) kullanilarak
analiz edildi.
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Olusturulan veri seti temelinde, ¢ok partili donem Denizli milletvekillerinin sosyolojik
profilleri yas, cinsiyet, egitim, mesleksel 6zge¢mis, aile yapisi gibi sosyal ve demografik
faktorler bazinda analiz edildi. ikinci asamada ise, arastirmacinin daha &nceki arastirmalarda
cok partili donem (Arslan 2003-d) Tiirk siyasi elitleri (Caglar & Arslan 2000) ile ilgili ortaya
koydugu genel bulgulardan hareketle, ¢cok partili donem Tiirk siyasi elitleri i¢inde Denizli
milletvekillerinin yeri ve Tiirkiye’nin genel siyasi yapist iginde Denizli’nin yerinin
irdelenmesi amaclandi.

3. 1950’ DEN GUNUMUZE DENIZLi MILLETVEKILLERININ
SOSYOLOJIK ANALIZi
Toplumlarin sosyo-politik yapilar1 arastirilirken genellikle “esitsizlik” olgusundan
yola ¢ikilir ve toplumsal yap1 iginde cereyan eden “gii¢ iligkileri” incelenir. Bu amag igin
“siif teorisi” (Meisel, 1962) ya da “elit teorisi” (Arslan, 2004-a; 2004-b; 2003) kullanilir.
Sinif teorisi, toplumsal farklilasmay1 agiklarken “sahiplik” ve “kontrol” kavramlarini kullanir.
Elit teorisi (Etzioni, 1993) ise daha ¢ok sosyo-politik esitsizlikler {izerinde durur.

Elit teorisi (Etzioni, 1995) iktidar (gli¢) olgusunu temel almakla birlikte, &teki
toplumsal kaynaklar iizerinde de durur (Arslan, 1998). En basit anlamiyla elit teorisi toplumu
giic sahibi ve yOneten “azlar” ve yonetilen “goklar” olarak iki kategoriye ayirir. Glig biiyiik
olgiide, elit olarak tanimlanan yoneten azlarin elinde yogunlagmistir (Arslan, 2004-c; 2004-d;
2003-f). Arastirmada, elit teorisini temel alarak, Tiirk siyasi elitlerinin (Arslan 2001; Frey
1965) onemli bir bilesenini olusturan Denizli milletvekillerinin sosyolojik profilleri (Arslan,
2004-e), 1950°den giinlimiize uzanan siire¢ iginde yas, cinsiyet, egitim diizeyi ve egitim tiird,
meslek, medeni durum gibi temel sosyolojik degiskenler kullanilarak incelendi.

3.1. YAS OZELLIKLERI BAKIMINDAN DENIZLI MILLETVEKILLERI

Elitlerin dolasim siireci denildiginde, dncelikli olarak akla gelen etkenlerden birisi yas
faktoriidiir. Bu etken, diin oldugu gibi bugiin de, hem gelismis hem de gelismekte olan
toplumlarda, toplumsal ve siyasal yasam acisindan Onemini halen siirdiirmektedir. Yas
faktorii, Tirk toplumunda elitlerin dolasimi, ozellikle de siyasi elitlerin dolagimi siireci
tizerinde oldukca biiylik etkiye sahiptir. Cok partili donemde, Tiirk siyasi hayatinda kilit roller
iistlenmis Tiirk siyasi elitleri, yas etkeni temelinde incelendiginde de, ortaya ¢ikan bulgular bu
sayithyr destekler dogrultudadir. Yapilan ¢alismalar, bu donem Tiirk siyasi elitlerinin yas
ortalamasmin 45.86 oldugunu ortaya koymaktadir. Bu ise, Tiirk siyasi hayatinda orta yas
grubunun egemen oldugunun gostergesidir (Arslan, 2006). Tablo 1°’de de goriildiigii gibi
1950°den giiniimiize Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nde gorev yapmis/yapmakta olan Denizli
milletvekillerinin yas ortalamasi da, Tiirkiye ortalamasina oldukc¢a yakindir.

Tablo-1
Denizli Milletvekillerinin ve Tiirk Siyasi Elitlerinin Yas Ortalamasi

1950°den Giiniimiize Siyasi Elitler
Tiirkiye Geneli Denizli
Ortalama Yas 45.86 44.97
Kaynak: Arslan’in 2005 ve 2006 yillarinda gerceklestirdigi aragtirmalarda ortaya koydugu verilerden hareketle
diizenlemistir.
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Tablo-2 )
1950’den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin Yas Ozellikleri
Denizli M.i_lletvekillerinin
Yag Ozellikleri

N Gegerli 98

Eksik 98
Ortalama Yas 44.97
Minimum Yas 28
Maksimum Yas 62

Kaynak: Arslan’in 2006 yilinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden hareketle
diizenlemistir.

Grafik 1: 1950'den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin, Parlamento Donemleri
Bazinda Yas Ortalamalari
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On dort parlamento donemini kapsayan siiregte Denizli milletvekili olarak yasama ve
yliriitme silirecinde hayati roller iistlenmis Denizli milletvekillerinin yas ortalamasi 44.97 dir.
Tiirk Parlamentosu ¢atis1 altinda Denizli milletvekili olarak goérev yapan Tiirk siyasi elitlerinin
en genci 28 yasindadir. Bu donemde gorev yapmis en yasli Denizli milletvekili ise 62
yasindadir (Tablo 2). Konu, parlamento donemleri bazinda incelendiginde de olduk¢a 6nemli
bulgularla karsilasilir. En gen¢ Denizli milletvekilleri grubu, 1961 genel secimleri ile
sekillenen 12. donemde ve 1969 genel secimleri ile sekillenen 14. donemde TBMM c¢atisi
altinda gorev yapmuslardir. Her iki donemde de Denizli milletvekillerinin yas ortalamasi
40.43’tiir (Grafik 1). En yash Denizli milletvekilleri grubu ise, 1991-1995 yillar arasinda, 20.
donem parlamentosunda gorev yapmistir. Bu donem Denizli milletvekillerinin ortalama yasi
52°dir.
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3.2. DENIZLi MILLETVEKILLERININ MESLEKSEL OZGECMISLERI:

Gegmiste oldugu gibi giiniimiiz toplumlarinda da, toplumsal yap1 i¢inde servet, prestij
ve siyasal gii¢ gibi toplumsal kaynaklarin dagiliminda 6nemli rol oynayan faktorlerden biri de
meslek etkenidir. Degisen toplumsal kosullara paralel olarak, bu etkin meslekler kategorisinin
bilesenleri degisse de, hemen her donemde toplumsal yasamda bazi meslekler, diger
mesleklere oranla daha 6n planda ve daha etkili durumdadir. Etkin meslekler kategorisinin
bilesenlerinin sekillenisinde toplumlarin i¢inde bulunduklari sosyal, siyasal ve ekonomik
kosullarin yani sira, diinyanin i¢inde bulundugu konjonktiir de belirleyici rol oynar.

Toplumsal yapidaki baskin meslekler (Landau, 1980), siyasal yapinn sekillenisinde ve
elit dolasim siireci iizerinde de biiyiik 6lgiide belirleyici rol oynar. Ornegin, Tiirk siyasi elitleri
icinde hukuk, miihendislik, sivil biirokrasi ve yoneticilik kokenli milletvekillerinin ¢ok énemli
bir agirligi vardir (Arslan, 2005-a; 2001-b). Diinden bugiine Denizli milletvekillerinin
mesleksel profilleri incelendiginde ortaya ¢ikan bulgular da bu tiirden varsayimlar1 destekler
dogrultudadir. 1950 genel secimlerinden bugiine Denizli halkini temsilen, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi catis1 altinda milletvekili olarak gorev yapmis doksan sekiz parlamenterden
kirk tanesi, bir bagka anlatimla c¢ok partili donem Denizli milletvekillerinin ylizde 40.8’i
hukuk¢udur (Grafik 2). Ozellikle de, 1977 genel secimleri ile sekillenen 16. dénem Tiirk

parlamentosu i¢indeki Denizli milletvekillerinin tigte ikisi (Tablo 3) hukukgudur.
Tablo-3
1950’den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin Mesleksel Ozgecmisleri

Denizli Milletvekilleri
%) Sayi
Sivil Biirokrat & Yonetici 20.4 20
Hukukcu 40.8 40
Miihendis & Mimar 3.1 3
Tip¢i 9.2 9
Miiteahhit 1 1
Tip Bilimleri (Vet.-Dis H.-Ecz.) 1 1
Egitim 10.2 10
Asker-Polis 4.1 4
Tiiccar & Sanayici 7.1 7
Sendikalar 3.1 3
Otekiler - -
Toplam 100 98

Kaynak: Arslan’in 2005 ve 2006 yillarinda ger¢eklestirdigi arastirmalarda ortaya koydugu verilerden hareketle

diizenlemistir.
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Grafik 2: 1950'den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin
Mesleksel Profilleri
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19., 20. ve 20. donem parlamentolarinda gérev yapan Denizli milletvekilleri arasinda
da hukukgularin ezici bir istiinliigli goze ¢arpar. Her iic donemde de Denizli milletvekilleri
arasinda hukukcu milletvekillerinin orami1 yilizde 57’yi asar. Bununla birlikte, 2002 genel
secimleri ile ortaya ¢ikan elitlerin dolagim siirecinde yasanan kan degisimi, Tiirkiye genelinde
siyasi elitlerin profilinde oldugu kadar, Denizli milletvekillerinin mesleksel profiline de
onemli oranda yansimustir. Denizli milletvekillerinin profillinde yasanan bu degisim {izerinde,
Denizli ilinin son birka¢ on yildir yasadiglr degisim ve bilim-sanayi kenti olma yolunda
gerceklestirdigi donilisiim de oldukga 6nemli rol oynamistir. 22. donem Denizli milletvekilleri
arasinda hukukcularin oranmi ylizde 14.3’e diismiistiir (Tablo 3). Buna karsin sivil bilirokrat ve
yoneticiler, egitimciler, tiiccar ve sanayiciler ise Denizli milletvekilleri arasinda daha etkin
konuma ytikselmislerdir.

1950°den giiniimiize Denizli milletvekillerinin genel analizine geri doniildiigiinde,
Denizli’li segmenlerin, kendilerini temsil etmesi igin ikinci sirada destek verdigi meslek grubu
ise sivil biirokrat ve yoneticilerdir. Bu meslek grubunun biitiin dénemler bazinda, Denizli
milletvekilleri arasinda temsil edilme giicii yiizde 20.4’tiir. Sivil biirokrat ve yoneticileri,
yiizde 10.2 ile egitimciler izler. Denizli milletvekilleri arasinda temsil edilme sans1 bulan bir
baska onemli meslek grubu da tipcilardir. 19. donemden itibaren, 1990’11 yillarda yildiz1
parlayan bir baska 6nemli meslek grubu ise tliccar ve sanayicilerdir.

3.3. DENiZLi MILLETVEKILLERININ EGITiM DUZEYLERI VE
YABANCI DIiL BILGISI

Glinlimiizde, toplumlarin  toplumsal ve siyasal gelismislik diizeylerinin
belirlenmesinde kullanilan ¢ok ©onemli kriterlerden bir tanesi de egitimdir. Diinyada ve
Tiirkiye’de yasanan degisim ve modernlesmeye paralel olarak, yavas da olsa, elit dolagim
stireci iizerinde etkili olan faktorler arasinda, aristokratik etkenlerin 6nemi azalmaya,
kazanilan bireysel yetenek ve yeterliliklerin 6nemi ise artmaya baglamistir. Hem niceliksel ve
hem de niteliksel yonleri ile, egitim de boylesi 6nemli ¢gagdas etkenlerden bir tanesidir.
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Diinden bugiine Denizli milletvekilleri bu egitim kriteri temelinde incelendiginde
onemli bulgularla karsilagilir. Tablo 4’te de goriildiigii gibi, 98 milletvekilinden 93 tanesi
iiniversite mezunudur. Durum, oransal ac¢idan incelendiginde, Denizli milletvekillerinin
yaklasik ylizde 95’inin iiniversite mezunu oldugu goriiliir. Lise mezunlarinin orani yaklasik
ylizde 3, ortaokul mezunlarinin orani ise yiizde 2’dir. Bu oransal veri ise, “Denizli halkinin
egitime ve yliksek egitim gerektiren mesleklere oldukca biiyiik bir 6nem atfettigi, {iniversite
mezunu olmanin, Denizli’den milletvekili segilebilmek i¢in neredeyse bir 6n kosula dogru
doniismekte oldugu” goriisiinii destekleyici bir kanit olarak ileri siiriilebilir.

Tablo-4

Denizli Milletvekillerinin ve Tiirk Siyasi Elitlerinin Egitim Diizeyleri

Tiirk Siyasi Elitleri
Tiirkiye Geneli (%) Denizli Milletvekilleri
Universite 80.1 94.9 93
Lise 8.3 3.1 3
Ortaokul 7.3 2 2
Ilkokul 4.3 - -
Toplam 100 100 98
Kaynak: Arslan’in 2005 ve 2006 yillarinda gergeklestirdigi arastirmalarda ortaya koydugu verilerden hareketle
diizenlemistir.
Grafik 3: 1950'den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin
Egitim Durumlan
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Tablo-5
Denizli Milletvekillerinin Yabanci Dil Bilgisi

1950°den Giiniimiize Denizli Milletvekilleri

Say1 (%)

Yabanci Dil Bilmiyor 10 10.2

Bir Yabanci Dil Bilen 69 70.4

iki Yabana Dil Bilen 11 11.2
Uc¢ Yabana Dil Bilen 4 4.1
Dort Yabanci Dil Bilen 4 4.1
Toplam 98 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yilinda ger¢eklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden hareketle
diizenlemistir.

Grafik 4: 1950'den Giliniimiize Denizli Milletvekillerinin
Yabanci Dil Bilgisi
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Tiirk toplumunun, Atatiirk’iin liderliginde baslattifi modernlesme siirecinin (Arslan,
2005-b; 2003-c) bir sonucu olarak, agik toplum olma yolunda hizla ilerlemektedir. Tiirk
toplumu, sahip oldugu dinamikleri etkin bir sekilde, verimli alanlara kanalize etmeyi etkin bir
sekilde basarabildiginde; sosyal, ekonomik ve siyasal anlamda kendi kabugunu kirma yolunda
aldig1 mesafeyi katlayarak arttiracak, “muasir medeniyetler seviyesini yakalayip agsmada” ve
diinya devleri arasinda hakkettigi yeri daha kisa siire i¢inde alacaktir. Bu idealler ve diinya ile
entegrasyon dogrultusunda, yabanci dil bilmek olduk¢a 6nemli bir avantaj, bununda tesinde
bir zorunluluktur.

Denizli milletvekilleri, yabanci dil bilgileri bakimindan incelendiginde ortaya ¢ikan
bulgular da bu argiimani destekler dogrultudadir. Tablo 5’te de goriildiigii gibi, 1950°den
giinimiize Denizli’yi temsilen gorev yapmis ve yapmakta olan parlamenterlerin yaklagik
yiizde 90’1 en az bir yabanci dil bilmektedir. Bunun da 6tesinde yiizde 11,2’si iki yabanec1 dil,
ylizde 4.1°1 ii¢ yabanci dil ve yine yiizde 4.1°1 de dort yabanci dil bilmektedir. Denizli
milletvekillerinin yabanci dil ortalamasi ise 1.2’dir.
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3.4. ALDIKLARI EGITIMIN TURU VE MEZUN OLDUKLARI UNIiVERSITELER
BAKIMINDAN DENiZLI MILLETVEKILLERI:

Cagdas toplumlarda, bir 6nceki boliimde de vurgulandigi gibi, bireylerin egitim diizeyi
kadar, alinan egitimin niteligi ve tiirii de ¢ok biiyiik dnem tasir (Arslan, 2005-c; 1999; 1995).
Oteki toplumlarda oldugu gibi, giiniimiiz Tiirk toplumunda da {iniversite egitimi kadar, bu
egitimin alindig1 liniversite ve hatta tiniversite de egitimin alindig1 fakiilte ve bolim de
oldukca biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu etkenler birbirleriyle yakin korelasyon iginde bireylerin
toplumsal konumunun ve mesleksel kimliginin sekillenmesinde belirleyici roller
oynamaktadir.

Denizli milletvekilleri de, Tniversitede aldiklar1 egitimin tiri bakimindan
incelendiginde de, cok 6nemli bulgularla karsilasilir. Son yillarda yasanan diisiis trendine
ragmen, hukuk egitimi giiniimiiz Tiirk toplumunda halen biiyilk 6énem tagimaktadir. Genel
acidan incelendiginde, Tablo 6’da da goriildiigii gibi, Denizli milletvekillerinin yiizde 46.9’u
hukuk fakiiltesi mezunudur. Denizli milletvekilleri arasinda yaygin ikinci egitim tiirii ise,
yiizde 11.2 ile tiptir. Bunu yiizde 10.2’lik oranla sosyal-Politik-Ekonomik ve Ticari bilimler
izlemektedir. Mihendislik ve mimarlik fakiiltesinde egitim gormiis bireyler ile egitim
fakiiltesi mezunlar1 da, Denizli milletvekilleri arasinda 6nemli oranda temsil edilme firsati
bulan meslek gruplarindandir.

Tablo-6
Aldiklar1 Egitim Tiirti Bakimindan Denizli Milletvekilleri

1950°den Giiniimiize Denizli Milletvekilleri
Egitim Tiiri
Sayr (%)
Hukuk 46 46.9
Miihendislik ve Mimarhk 8 8.2
Sosyal-Pol.-Ekon. ve Tic. Bilimler 10 10.2
Tip 11 11.2
Askeri 4 4.1
Egitim 8 8.2
ilahiyat 3 3.1
Tip Bilimleri (Dis H.-Vet.-Ecz.) 2 2
Oteki 2 2
Universite Egitimi Yok 4 4.1
Toplam 98 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yilinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden hareketle
diizenlemistir.
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Grafik 5: 1950'den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin
Egitim Tird
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Tablo-7 )
Denizli Milletvekillerinin Mezun Olduklar1 Universiteler
1950°den Giiniimiize Denizli Milletvekilleri
Universiteler
Say1 (%)
Istanbul 37 41.1
Ankara 28 31.1
iTU 7 7.8
Askeri 4 44
Balikesir 4 4.4
Yabanc 3 33
Marmara 2 2.2
Diger 2 2.2
Un. Mezunu Degil 3 3.3
Toplam 100

Kaynak: Arslan’in 2006 yilinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden hareketle
diizenlemistir.
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Grafik 6: 1950'den Gilinlimiize Denizli Milletvekillerinin
Mezun Olduklar Universiteler
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Giliniimiiz toplumlarinda yasanan elitlerin deverani siirecinde, alinan egitimin tiirii
kadar, bu egitimin hangi iiniversiteden alindig1 da biiyiik dlgiide etkilidir. Bir ¢ok toplumda
oldugu gibi, Tiirk toplumunda da prestiji yiliksek elit egitim kurumlar1 vardir. Hal boyle
olunca, Tiirk siyasi elitlerinin Onemli bilesenlerinden birini olusturan Denizli
milletvekillerinin mezun olduklari iiniversitelerin incelenmesinden ortaya ¢ikacak bulgularin
da Onemi artmaktadir.

Bu saptamadan hareketle, 1950°den giiniimiize TBMM’de parlamenter olarak gorev
yapmis ve yapmakta olan milletvekilleri incelendiginde, Istanbul Universitesi mezunlarinin
Denizli milletvekilleri arasinda en biiyiikk grubu olusturdugu goriiliir. Bir bagka deyisle,
Denizli milletvekillerinin yiizde 41.1°i istanbul Universitesi mezunudur (Tablo 7). Istanbul
Universitesi mezunlarini, yiizde 31.1 ile Ankara Universitesi mezunlari izler. Yalnizca bu iki
iiniversiteden mezun olmus milletvekilleri, Denizli milletvekillerinin yaklasik dortte {i¢linii
olusturur. Parlamentoya Denizli’den milletvekili veren bir baska Onemli iiniversite ise
Istanbul Teknik Universitesi’dir. Askeri egitim kurumlari ve Balikesir Universitesi de, Denizli
milletvekillerinin egitimsel profillerinin sekillenisinde rol oynayan oteki Onemli egitim
kurumlarindandir.

3.5. DENiZLi MILLETVEKILLERININ CINSIiYETi, MEDENi DURUMU VE
COCUK SAYISI

Cinsiyet faktorii yalnizca geleneksel toplumlarda degil, gelismekte olan ya da gelismis
toplumlarda da, bireysel ve toplumsal yasamda 6nemli rol oynayan etkenlerden bir tanesidir.
Giliniimiiz toplumlarinda, toplumsal yasamda cinsiyete dayali rol ayrimlagmasi, toplumlarin
gelismislik diizeyi ile ters orantili degismeye baslamis olsa da, hemen her toplumda, az yada
cok bu realite gézlemlenebilir. Ozellikle de siyaset kurumu incelendiginde, kadin aleyhine
olan cinsiyet ayrimcilig1 biitlin ¢iplakligi ile gozler dniine serilir. Diger bir ¢ok gelismis ya da
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gelismekte olan iilkede oldugu gibi, Tiirk siyasi elitleri de erkek egemen bir karaktere sahiptir
(Arslan 2004-g; 2004-h). Bununla birlikte Tiirk kadini, demokratik toplumsal yasam ic¢inde
oteki bir ¢ok iilke kadinlarindan ¢ok daha 6nce ve etkili bir sekilde yer almaya baglamistir. Ne
var ki, Biiyiik Onder Atatiirk’{in dnciiliigiinde baslatilan bu olumlu gelisme, takip eden siiregte
gelistirilerek siirdiiriilememistir. Tiirk kadini ilk kez milletvekili se¢ilme hakkini kullandigi
1935 genel secimlerinde elde ettigi yilizde 4’°liikk temsil edilme oranina yeniden ancak 1999 ve
2002 genel secimlerinde ulasabilmistir (Arslan, 2006). Cok partili donem Denizli
milletvekilleri, cinsiyet faktorii baglaminda incelendiginde de c¢ok c¢arpici bulgularla
karsilagilir. Tablo 8’de de goriildiigii gibi, 1950°den giinlimiize Denizli’yi temsilen TBMM’de
gbrev yapmis milletvekillerinin tamamu erkektir.

Tablo-8
Denizli Milletvekillerinin Cinsiyet Dagilimi
Cinsiyet (%)
Kadin Erkek Toplam
Denizli Milletvekilleri (1950-2006) 0 100 100

Kaynak: Arslan’in 2005 ve 2006 yillarinda gergeklestirdigi arastirmalarda ortaya koydugu verilerden hareketle
diizenlemistir.

Denizli milletvekillerinin sosyolojik profilleri, medeni durum kriteri baz alinarak
incelendiginde de ¢ok dnemli bulgular ortaya ¢ikar. Tiirkiye genelinde oldugu gibi, Denizli
ozelinde de Tiirk halki evlilik kurumuna 6zel bir énem atfeder. Bu realiteyle yakindan
baglantili olarak, incelenen siirecte gorev yapmis Denizli milletvekillerinin yiizde 99 unun
evli erkeklerden olustugu goriiliir (Tablo 9, Grafik 8). Bir bagka anlatimla, bu siire¢ i¢inde
gorev yapmis 98 parlamenterden yalnizca bir tanesi bekardir. S6z konusu milletvekili de,
2002 secimleri ile sekillenen giiniimiiz 22. donem parlamentosunda gorev yapmaktadir.

Grafik 7: 1950'den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin
Cinsiyet Dagilimi

100

Cinsiyet
S

o
Kadin El

Erkek

12



AKADEMIK BAKIS

Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi

ISSN:1694 — 528X Say1: 11 Ocak — 2007
Iktisat ve Girisimcilik Universitesi — Tiirk Diinyas1 Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii Celalabat — KIRGIZISTAN
Tablo-9
1950°den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin Medeni Durumlari
Medeni Durum
. N Dénem
Evli Bekar Toplam1
Denizli Say1 97 1 98
Milletvekilleri % 99,0% 1,0% 100,0%

Kaynak: Arslan’in 2006 yilinda gerceklestirdigi arastirmada ortaya koydugu verilerden hareketle
diizenlemistir.

Grafik 8: 1950'den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin
Medeni Durumlan
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Denizli milletvekillerinin toplumsal profilleri son olarak, ¢ocuk sayisi temelinde hane
halki biiytlikliigii a¢isindan incelendiginde de 6nemli sonuglarla karsilagilir. 56 yillik donemi
kapsayan siire¢ incelendiginde, ¢ok partili donem Denizli milletvekillerinin ortalama ¢ocuk
sayisinin 2.32 oldugu goriiliir. Cok partili donem Tiirk siyasi elitlerinin ortalama g¢ocuk
sayisinin 2.5 oldugu (Arslan, 2006) dikkate alindiginda, Denizli milletvekillerinin ortalama
cocuk sayisinin, aynt donem Tiirk siyasi elitlerinin daha altinda oldugu gergegi ortaya cikar.
Tablo 10 incelendiginde de goriilecegi gibi, Denizli milletvekillerinin yarist iki ¢ocuklu,
dortte biri de Ui¢ ¢ocukludur. Dort ya da daha fazla ¢ocuklu milletvekillerinin, biitlin

milletvekilleri arasinda orani ise ylizde 9.3 tiir (Grafik 9).

Tablo-10
1950’den Giiniimiize Denizli Milletvekillerinin Cocuk Sayisi
Donem
Cocuk Sayis1 Toplam
Yok Bir iki Uc Dort Bes, +
Denzili Say1 5 8 49 26 4 5 97
Milletvekilleri o 52% | 82% | 50,5% | 268% | 41% | 52% 100,0%

13



AKADEMIK BAKIS

Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694 — 528X Say1: 11 Ocak — 2007

Iktisat ve Girisimcilik Universitesi — Tiirk Diinyas1 Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii Celalabat — KIRGIZISTAN

Grafik 9: 1950'den Gliniimiize Denizli Milletvekillerinin
Cocuk Sayisi
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4. GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Toplumsal hiyerarsinin en iist pozisyonlari igsgal eden ve toplumsal-siyasal gii¢
pastasindan da en yiiksek oranda pay alan bireyler konumundaki siyasi elitlerin sosyolojik
profillerinin incelenmesi, toplumlarin siyasi yapisinin daha iyi anlasilabilmesi bakimindan
bliylik 6nem tagir. Bu realiteden hareketle ¢aligmada, 1950’den gilinlimiize 56 yillik siirecte,
diinden bugiine, Tiirk bireylerinin ve toplumun yasantisina yon vermis/vermekte olan Tiirk
siyasi elitleri i¢inde, Denizli ilini temsilen yer almis/almakta olan parlamenterlerin sosyolojik
acidan incelenmesi hedeflendi.

Aragtirmanin bulgulari, Denizli milletvekilleri arasinda bazi toplumsal gruplar asiri
sekilde temsil edilirken, bazi toplumsal kesimler toplum igindeki varliklarina oranla ¢ok daha
az oranda temsil edildigini gostermektedir. Tiirk siyasi elitlerinin 6nemli bilesenlerinden biri
olan Denizli milletvekilleri 6zellikle cinsiyet, yas, mesleksel 6zgegmis, egitim diizeyi ve
goriilen egitimin tiirii (Boyd, 1973; Macdonald, 1977) gibi temel sosyolojik etkenler bazinda
incelendiginde, siyasal giiclin toplum kesimleri arasinda dengesiz dagilimi daha agik bir
sekilde gbzler Oniine serilir.

Denizli milletvekillerinin 6nemli bir ¢ogunlugunu ortanin alti yastaki bireyler ve
gengler olusturmaktadir. On dort donemin biitiin verileri dikkate alindiginda, Denizli
milletvekillerinin yas ortalamasinin 44.8 oldugu goriiliir. 45 yas alt1 bireylerin milletvekilleri
arasinda temsil edilme orani, biitiin donemler genelinde, yiizde 50°den fazladir. Bununla
birlikte, 1980’11 yillarin ikinci yarisindan itibaren bu elit grubunun ortalama yasinda 6dnemli
bir artis gdze carpar. Oyle ki, 1980°1i yillarin basinda 44 civarinda olan yas ortalamasi, 1995
genel secimleri sonrasinda 52’ye kadar yiikselir. Hi¢bir kadinin yer almadigi bu elit grubu
icinde 6zellikle evli ve iiniversite mezunu erkeklerin ezici bir iistiinliigii gdzlemlenir. Istanbul
Universitesi ve Ankara Universitesi mezunlarinin dortte iigliik bir orana yaklastig1 ¢ok partili
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donem Denizli milletvekillerinin yariya yakin1 hukuk fakiiltesi mezunudur. Mesleksel agidan
da avukat, hakim ve savcilarin olugturdugu hukukcular en yiiksek oranda temsil edilmektedir.
Bu meslek grubunu, sivil biirokrat ve yoneticiler ile {iniversite hocalarinin ve 6gretmenlerinin
olusturdugu egitimciler ve tipgilar izler. Ozetle Denizli milletvekilleri geng ve orta yashlarin
agirlikta oldugu, iiniversite mezunu, agirlikli olarak hukuk egitimi almis, hukukcu ve sivil
biirokrasi-yonetici  kokenli, evli erkeklerin egemen oldugu bir elit grubu niteligi
sergilemektedir. Klasik demokrasi teorisinin “salt esitlik¢ilik™ ilkesi ile g¢eligir bir gériiniim
olusturan bu durum, ancak elit teorisi ile, 6zellikle de elitist (Etzioni, 1993) elit teorisi ile
agiklanabilir.
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