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) REFORM CAGI AVRUPASINDA
URETIM YA DA TUKETIM MAKSATLI BORCLANMA TARTISMASI
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OZET

Orta caglarin son kisminda, bor¢ alinan paranin is etkinliginde kullanilmasi, giderek ¢ok
daha sik rastlanilan ve ¢ok 6nemli bir hale gelen zorunluluk olmaya baglamistir. Bundan dolay1
kilise hukukculari, yalnizca 6demelerdeki para arttirnmlarini saglayan gesitli bicimlenmelere
hosgoriiyle yaklasmaya kendilerini zorunlu hissetmemisler, bununla birlikte tefecilik ile faiz
arasinda ayrim yapan bu bigimlenmeleri kesfetmeye kendilerini de zorlamislardir.

Bu nedenle, faiz, is etkinliginde kullanilmasi maksadiyla verilen borglar ic¢in verilen
fazladan 6demeyi ifade eden genel bir deyim haline gelirken; tefecilik de, tiiketim mallarini satin
almak gayesiyle alinan borg¢larda 6denilen fazla para islemiyle sinirlandirilmastir.

Modern ¢aglarin baglangicinda, diinyevi iktidarlar paranin arz ile talebine gore belirlenen
piyasa fiyatina uygun olarak faiz oranina karar vermislerdir. Maksimum faiz orani, daha sonra
ylizde sekizden yiizde bese diismiistiir.

Anahtar Kelimeler: Faiz, Tefecilik, Kalvinizm

The Debate of Loan with Purposeful of Production or Consumption
In The Reformation Era of Europe

ABSTRACT

The necessity of carrying on business activities with borrowed money became more and
more frequent and urgent as the latter part of the Middle Ages. Thus the canonists saw
themselves forced, not only to tolerate many forms for the payment of money advances, but also
to invent distinctions between those forms of usury or interest.

So the interest more and more became the general term given to surplus payments use for
business loans, while usury was restricted to signify the payment for money advances made for
consumption.
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At the beginning of modern times , the secular powers were decided to the interest rate
according to money’s market price which determined by supply and demand. The maximum rate
of interest was reduced from 10 percent to 8 percent and to 5 percent later.

Key words: Interest, Usury, Calvinism
1. Giris

Alinan faizin bir giinahkarlik m1 oldugu yoksa dinen uygun mu goriilmesi gerektigi
sorununa; dogmalarin trettikleri diisiincelere bakilarak degil, yasanilan gercekleri fark ederek
karar vermenin, artik zamani1 gelmistir. Yine de, biraz daha kapsamli arastirma yapildiginda,
yeniligin ¢ok diisiik diizeyde dinsel alanda kabul gordiigii, tutuculugun biitiin siddetiyle kendisini
hissettirmekte oldugu kanaatini edinebiliriz. J.Calvin’in yasadigi donemden ¢ok uzunca bir devir
boyunca, dogmanin kutsal metinlerin ve bunlara 6zgii daha kati1 ve daha kapsamli yorumlarinin
disina ¢ikilarak yasanilan gergeklerin dikkate alinabilmesi veya igeriginin ve 6zilinlin korunarak
farkl bir sekilde yorumlanabilmesi, asla miimkiin degildi. (Wendel F. , 1963; 283)

Daha agikgasi, kutsal kitaptan secilerek alinan metinlere daha fazla dayanmakla, zamana
uygun kilinan diisiincelerden dolay1 girisilen kavgalara dinsel destek saglanilmasi istenmistir.
Aquinas, Yeni Ahitteki ‘parami bankacilara vermen gerekti, gelince malimi faizle geri alirdim’
(Kutsal Kitap, 2004; 1436) ifadelerindeki talant meselini yorumlarken, burada sozii edilen ve
vurgulanilan arttirmanin mecazi ve ruhani bir anlam tasidigini, tefeciligi kast etmedigini belirttigi
halde; J.Calvin, kinamanin tiim faizleri kapsamadigi diisiincesine kapilmistir. (Davies A.T. ,
1946; 19)

J.Calvin zamanma gelindiginde yayginlasan ekonomik etkinlik dolayisiyla borglanilan
paranin sermayeye doniistiigli ve kazang sagladigi gergegi; c¢ok istisnai bir kosul olarak,
T.Aquinas tarafindan da fark edilmemis degildi. (Wendel F. , 1963; 296) J.Calvin’in
uygulamadaki konumu, tiim faizcilik islemlerinin, higbir fark gozetmeksizin kinanmasinin ve
yasaklanmasinin asla zorunlu olmadigi igerigindeki bir anlayis1 temsil ettiginden, katolik
ilahiyatcilar tarafindan savunulan istisnai hallerin 6n plana ¢ikarilmasiydi.

Ancak bor¢ alinan paradan kazang saglanilmasi olarak tanimlanan bu istisnai hal,
Calvin’in zamanma gelindiginde, yayginlik kazanmis; bor¢ islemleri zenginden fakire 6diing
verme seklinde degil de, fakirden zengine sermayesine katkida bulunma bi¢ciminde gerceklesir
olmustur. Ifade yéniiyle her ikisi arasinda temelden bir farklihgin bulundugu da sdylenebilir.
(McNeill J.T. , 1967; 226) Katolikler, faizli borcu gizlemek ve bu yolla hem yasadan kurtulmak
ve hem de vicdanlarmi rahatlatmak gayesiyle, sozlesme formalitelerine c¢ok asir1 baglh
kalmiglardir. Ancak, eger katolikler, biitliin faizcilik islemlerinin birer tefecilik olarak yerilmis
olduguna inansalardi, (halbuki tamaminin kinanmadigindan da emindiler) yine de, faizciligi
iceren bagitladiklar1 bu sdzlesmelerin kinanamayacagina kendilerini ikna edebilirlerdi. (McGrath
A.E., 1990; 54)
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J.Calvin, bagitlanan sdzlesme maddelerinin uygulanmasiyla ilgili olarak kendi inancini
belirtirken, koktenci sekilde yeni goriisleri dile getirmemis; yalnizca dinle ilgili degil hemen her
konuda tavrin1 belirlerken degismekte olan diinya kosullarma uyum saglanilmasi
zorunlulugundan 6nemle s6z etmistir. (Wendel F. , 1963; 298) Kilise hukukculari, zaten bu
kosullarla daima yiiz yiize gelmekte olduklarindan, adalet ilkesini olaylara uyarlamakta 6zen
gostermediklerinden, bu gibi degisikliklere ister istemez yargilarinda yer vermekteydiler.

2. Paranin Kisirhg1 Ya Da Uretkenligi Diisiincesi

Paranin kisirlig1 ve yararsizligi diisiincesinden tiiretilen faiz karsiti goriislerin, yasanilan
diinya igerisinde artik gecersiz kaldigi gercegini kuskusuz sezinlemis olan Calvin; katolik
diislinlirlerin 1srarla savunduklari, paranin degersizligi diisiincesine ve bor¢lanilan paranin
yalnizca ge¢cim maddelerinin satin alinmasinda kullanildigi ic¢in fakirlerin borglandirildig
yargisina siddetle saldirmig, paramparca etmistir. (Davies A.T. , 1946; 39)

Zamanindaki is yapan zenginlerin kiiclik birikimi olan nispeten fakir insanlardan borg
almaya ve faiz vermeye istekli hallerinin farkina vararak, faizi gizleyen veya hakli cikartan,
borglanildig: siire i¢inde kazangtan yoksun kalma (lucrum cessans) ile vadesinde 6denmeyen borg
dolayisiyla zararin karsilanmasi bahanesiyle istenilen gecikme tazminati (damnum emergens)
bedellerinin 6denmesini dinen uygun bulmus, bagitlanan ortaklik sdézlesmelerinin gegerliligine
inanmistir. (Noonan J.T. , 1957 ; 104)

Zamanindaki pek ¢ok taninmis ilahiyat¢inin dahi, artik tefecilik bor¢lanmasinin diisiinsel
temelini olusturan fikirleri, soylece 6zetlenebilir. (Dempsey B.W. , 1948; 64-67) Tefecilik dogal
hukuga aykir1 oldugu i¢in yasaklanmamistir. Tek bir nedenden dolay1, borg verilen paradan daha
fazlasinin alinmasi haram kilinmistir; bu da, paranin kisir ve degersiz olmasi yiiziinden, durduk
yerde iiriin vermeyisi ve kendi kendisini ¢ogaltmayisidir. Kendisini ¢ogaltmayan bir seyin geri
iadesini isterken, bor¢lanma siiresini dikkate alarak fazladan 6demenin yapilmasini talep etmek,
sirf bu nedenden dolay1, haksizliktir ve haramdir. (Roover R. , 1974; 16)

Oysa paranin isletilerek ekonomik etkinlik iginde kullanilmasi, borglanana sagladigi
yliksek kazanglarin disinda, ayrica toplulugun saglik ve mutluluguna dogrudan bir katkida da
bulunmaktadir. Is alanin1 genisletmekte, daha ¢ok iiriiniin {iretilmesine neden olmakta, borglanana
ylksek kazanglar1 sunmaktadir. Bu kazang Oylesine yiiksektir ki, alacaklisina ayrilan faiz
O0demesinden sonra bile, kullanicisina yiiksek karlar1 birakabilmektedir. (Roover R. , 1974; 19)
Bu nedenle, bir sey, dogasindan dolay1r veya ne kadar mantikli goériiniirse goriinsiin hakkinda
yuriitilen muhakemeye dayanarak verimsiz ve yararsiz denilerek, kisir ve semeresiz oldugu
yargisina kapilinmamalidir.

Toprakta ¢omlek i¢inde tutulan para, bir elma agac1 gibi meyve vermedigi halde; is yapma
becerisine sahip bulunan akilli bir girisimcinin eline ge¢mesi halinde, borg¢lanilandan daha
yiiksek kazanglar elde edilebilir. (Cleary P. , 1914; 52) Bundan dolayidir ki, para, kullanicisinin
yetenegine ve kullanma maksadina gore, ¢cok biiyiik yararlar tasiyabilir.
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“Paramn dogasinin yalin olduguna bakilarak, hakkinda yanlis hiikiim vermemek gerekir;
akilli ve is bilen kullanmicisinin eline gectiginde biiyiik kazanglara gebe kalmakta, genel olarak
sermaye diye nitelendirilen biiyiik bir iiretkenlige ve devingenlige erismektedir.” (Cleary P.
1914; 54) Bu ifadeler, ekonomik kosullarin artik degistigini ve dogmalarin dayandig: iligkiler
temelinin istisnai bir hal aldigin1 vurgulamaktadir.

Tefecilikle ilgili yazmis oldugu bir brosiiriinde, Brants, Thomas Aquinas’in dahi, eseri
Summa Theologia mn Xi, Xii ve XIV béliimlerinde kisaca degindigi, ticari sermayeye aktarilan
paranin bu is sirasinda kazanca neden oldugu gerceginden haberdar bulundugunu, kanitlamistir.
(Noonan J.T. , 1957; 109) Aristo’dan kalma, paranin degisimde sadece ortii oldugu, degisime
aracilik ettigi Uriiniin de8erine bir sey kattigi, paranin kisirh@i vs gibi diisiincelerin, gergek
hayatta artik gecerli bulunmadig1 ve bu nedenle de faiz 6gretisinin dayandigi temelin yok olup

gitmekte olduguna dair isaretlere, yine Summa Theologia’nin II-1I1,62 14 paragrafina bakilarak
fark edilebilir. (Noonan J.T. , 1957; 109) Burada s0yle denilmektedir,

“Her kim ki bor¢ aldig1 paray ticaretinde mal almak i¢in kullanir, bu mallarin satisindan
da karli ¢ikarsa, borglandig siire boyunca alacaklisina bundan payini vermeyecek olursa, haksiz
etmis olur. Ciinkii edindigi her kazancin i¢inde, aldigi borcun payr bulunmaktadir. Kaldi ki
burada sozii edilen ticaret sermayesidir, sanayide sermayeye doniistiiriilecek olan para,
kullanicisina ¢ok daha yiiksek diizeylerde kazanglar: sunmaktadir.”” (Noonan J.T. , 1957; 110)

Is etkinliginde kullanilan paradan para kazanildig1 gergeginin kendi zamaninda oldukga
yayginlastig1r fikrini benimseyen J.Calvin’in goriislerinin; ozellikle de, papaligin tefecilige
bulagmis islerine siddetle karsi ¢ikan diger protestanlar tarafindan benimsendigi pek sdylenemez.
(Davies A.T. , 1946; 71) Tefecilik sorunuyla ilgili diisiincelerini gozler 6niine sererken J.Calvin,
cesitli uyarilarda bulunmakta ve istisnai de olsa var olan tiim kosullarin dikkate alinmasinin
gerekliligini vurgulamakta oldugundan; bu ydniiyle, ortodoks katoliklerin yadsimadigi 6nemsiz
yer tutan gercekleri kabul etmekte oldugu sonucuna varilabilir. (McNeill J.T. , 1967; 124)

Faiz iglemlerini hakli kilan, orta ¢aglar boyunca izine ender rastlanilan bu istisnai gergek,
zengin borglunun 6diing aldig1 paray1 isinde kullanarak yiiksek kazanglar1 elde etme olasiliginin,
Calvin’in zamanma gelindiginde, artik gozle fark edilir yaygin bir kazan¢ yolu olduguydu.
(Hunter A.M., 1950 ; 87) Calvin, ortakliklarla ilgili katolik 6gretinin dayandig1 kosullar1 tam bir
titizlik icinde irdelemis;aciklamasinin hemen her yerinde bor¢ para verenin toplumsal
sorumluluklarin1 ayrintisiyla betimlerken, muhta¢ olan bir kimseden faiz alinmamasini, kazanci
olmayan bu insanlarin ancak kendilerine yeter iyeliklerine konmak i¢in baski yapilmamasini
ozellikle vurgulamistir. (Schmidt A.M., 1960 ; 114)

Borglanmanin bu igeriginde, yani ge¢imini saglamasi igin fakire verilen borgla ilgili
diistinceleri, borglanilan para dogrudan tiiketim mallarinin aliminda kullanilacagi ve isletilerek
para kazanilamayacag1 i¢in, orta ¢agin katolik ilahiyat¢ilarindan dahi hosgoriisiiz ve kati bir
sekilde, tefecilik aleyhtarligi igerigindedir. (McGrath A.E. , 1990; 61) Ancak, girisimcilere ve
sirketlere, yani kisaca is yapan zenginlere verilen borglar ise;zamaninda yaygilik kazandigi
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halde kutsal kitabin hi¢ dikkate almadigi,orta ¢agin ise istisnai kosul olarak kabul ettigi bir
durumdur. (Dempsey B.W. , 1948; 71) Alinan bor¢la yiiksek kazanglara ulagilmasi, bireyin
kendi ekonomik servetin artmasiyla birlikte, toplumun gonencinin yiikselmesine de katkida
bulunmaktadir. Bu nedenle, Calvin’in 6gretisinin saf bir sekilde bireysel ¢ikarciligin dogasini
tasidig1 pek soylenemez. (McNeill J.T. , 1967; 128)

Paranin kazang saglamasi kosuluyla, bor¢lunun kullandig1 paradan dolay1 faiz 6demesinin
gerekliligine, paradan kazang saglanilan bu belirli hallerde faize izin verilmesinin
kaciilmazligina inanirken dahi; kiigiik birikimlerin is etkinliginde kullanilmasina giidiiledigi ve
yeni is sahalarinin acilmasia olanak verdigi oOlg¢iide, bunda, toplulugun yararina oldugu
diisiincesini savunmustur. (McGrath A.E. , 1990; 64) Cok diisiik diizeyde bireysel ¢ikarcilik
icerigi tagtyan J.Calvin’in 6gretisi, bu gibi kosullar kapsaminda faizi hakli bulan yargisina diger
protestan diigiiniirlerden pek az1 katilmistir. (Davies A.T. , 1946; 85)

3. Ekonomik islerdeki Bor¢lanmada Yiizde On Faizin Yasalhg Tartismasi

Faizi yiizde on oraniyla sinirlandirmak gayesiyle 1545 yilinda Ingiltere’de yasanin
¢ikarilmasinda; J.Calvin’in diisiinceleri ve dini yasanilan gergeklere uyumlu kilma g¢abasi etkili
olmussa da, tutucu ¢evrelerce faizin yasallik kazanmasi seklinde yorumlanarak tepki ¢ekmesine
de yol agmistir. (McGrath A.E. , 1990; 85)

Ingiltere’de 1545 yilinda,8. Henry’nin hiikiimeti sirasinda cikarilan bir yasayla, yillik
ylizde on faiz alinmasina izin verilmistir. Tamamiyla diinyevi olan bu yiizde onluk 6l¢ii, uzun
zamandir neredeyse biitiin katolik iilkelerde benimsenmekte ve uygulanmaktaydi. (Dempsey
B.W. , 1948; 116) 8.Henry’nin bu yasasi, kismen, kraliyet maliyesindeki ciddi yetersizlikleri
gidermek ve onemli agiklar1 da kapatmak gayesiyle c¢ikarilmis olsa da, esas olarak faiz islemine
bir diizen getirmek istenmisti.

Thomas Lever,’Vaazlar’ (1550) ismini tagiyan kitabinda 6zetle sunlar1 yazmaistt:

“Tefecilikle ilgili giintimiizde neleri soyleyebiliriz ki, artik faiz mesru bir hale geldi, bir
kimsenin tefecilik su¢undan yargilanip cezalandirilmasina son verildi. Gereksiniminden dolayt
bor¢ alan bir kimse, faiziyle birlikte geri odemeye zorunlu birakildi. Nerede kaldi, Isa’'min
soyledigi ‘geri almayt iimit etmeksizin bor¢ veriniz’ sozii? Faizin mesruiyet kazanmasiyla
Tanri’'min emirleri bir kenara itilmig oldu. Tanri emirlerinin yerine getirilmeyisi, kisiyi, ya faiz
almaktan vazge¢mesi ve Tanrt yoluna girmesi, ya da, faiz almasi ve isyankar olmast arasinda bir
se¢im yapmaya zorlayacaktadir. Geg¢misin yasal hiikmii ve cezalandirici takibi, artik sona
ermistir.” (Cleary P. , 1914; 116)

Katolik reformistler, bor¢ verdigi parasindan kazang saglamay: arzulayan ve bu isteminde de
kendisini hakli goren kimselerin, basili formlar seklinde onceden hazirlanmis sdzlesmeleri
kullanmalarini, bdylelikle de big¢imsel faizin smnirlar1 disina ¢ikarak etkisinden kurtulmak
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istemelerini, 6demede bulunacak tarafin goniillii rizast olmasi halinde, uygun bulmuslardir.
(Schmidt A.M., 1960 ; 48)

Puritan hareket icinde, Tanri iradesinin yasanilan her ana hakim kilinmasi ve Tanri
adaletinin de biitiin insan iliskilerinde yerine getirilmesi emeli; giderek torensel ve kurumsal
ibadet anlayisindan uzak kalinmasina yol agtig1 gibi, tefeciligin yorumlanmasina ‘diiskiinden el
cek, faiz ve murabaha kari alma’ Olgiistinii de hakli kilmistir. (Schneider H. , 1958; 42) Hig
kuskusuz, tefeciligin biitiin tlirleri Tanr tarafindan yasaklanmistir, asla dikkatten diistilmemisse
de; tefecilige, zenginden fakire verilen bor¢la ge¢imin saglanmasi yorumu yerilmisti.

Is diinyasindaki sermayeyi arttiric1 borglardaki faiz uygulamalarina bu kadar olumlu bir
yaklagim sergilenirken, iiretim ve ticaretle hi¢ ilgisi olmayan, dogrudan kisisel bor¢lanmay1
kapsayan 6diing vermelerde faiz lehine olumlu bir goriis bildirilmemistir. isi ilerlemeyen ve
dolayisiyla da kazang arttirllmasina neden olmayan, dogrudan para borglanmalar tefecilik
suglamasi altinda yerilmeye devam etmistir. (Hunter A.M., 1950; 94)

Ustelik parlamento, hicbir kavga ve tartismaya yol agmaksizin, Tanri’nin goziinde nahos
olan tefecilik smirlar i¢inde olmayan biitiin islerde yiizde on faiz alinmasini bir yasa hiikmii
olarak kabul etmis, bu alis veris i¢inde olanlarin yasal olarak cezalandirilmamalar1 gerektigi
sonucuna varmistir. (Wilson T. , 1965; 203) Alinan borcun kullanilma maksadin1 ve sonucunu
hesaba katan faizin, zenginden fakire verilmesi egilimini benimseyen boyle bir uzlasi sonrasinda,
yasa hiikmiiyle kazanca yol agan isteki bor¢lanmalardan yilizde on smirinda faiz alinmasini
sucsuz ¢ikartan vicdani olarak her tiirlii kaygi endise ve siipheden uzak tutan bir egilim, puritan
meslek anlayismin bir baskisi sonrasinda benimsenmistir. Ingiltere’deki biitiin kiliseler, var olan
tim iman gigcleriyle, faize karsi en kiiclik bir hosgoriide bulunulmasina kesinlikle kars
cikmaktaydilar. (Schneider H. , 1958; 45)

Katolik kilisesinin tdrensel ibadet anlayisini benimsemis Ingiliz Anglikan kilisesine baglh
kalanlarin, toplumsal politikayla ilgili olan konulardaki yaklasimi; kalvinistlerden farksiz bir
sekilde, ilahi adalet ilkesiyle uyum i¢inde kalarak, kilisenin her giinkii yasami bir diizen altina
almasinin gorevi oldugu yargisina dayanmaktaydi. (Schmidt A.M., 1960; 54) Bir biitiin olarak
puritanlar,kisi yasaminin her aninda Tanri iradesinin hakim kilinmasi1 emelli ve tiim iligkilere
ilahi adaletin uygulanmasi titizligi iizerinde ¢cok daha fazla israrci olmus,bi¢imsel ibadetlere
katilinmasiyla bu sorumluluktan kurtulunamayacagi itirazinda bulunmuslardir. (Murray J. , 1960;
62) Boylece, vaiz kiirsiistinden toplumsal 6gretiler yayilmaya baslanmis, kazang dogurmayan ve
fakirden alinan faizin tamahkarligin ve harisligin bir ifadesi oldugu kanisina varilmistir.
(Dempsey B.W. , 1948; 124)

Katolik sekilci ibadet taraftari, 1571 yilinda tefeciligi konu edinen kisa bir brosiir
yaymlamustir. Bu risalede denilmektedir ki;

“Daha kotii giinahkarliklardan korunmak emeliyle de olsa, siyaset sahasinda tefeciligi
hakli kilan bir kimse, kumar diiskiiniinden daha iyi bir durumda olmayacaktir. Kendi kiz
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kardesini bir fahise olarak menfaat buldugu kimselerin altina yatirmayi teklif eden kiginin
rezilligini tistlenmektedir. Kadinin erkekler arasindaki hi¢ de dogal olmayan bu diiskiinliigiinii
onlemek nasil gerekliyse borglanmada faizi ayaklar altina almak da o olgiide kaginilmaz
goriilmektedir.” (Cleary P. , 1914; 172)

Ozellikle de kutsal kitaptaki ifadeleri, diisiincesine temel alarak, Andrewes; zenginin fakir
alacaklisina 6dedigi faizi haram olarak gormeyerek, J.Calvin’in diisiincesiyle uyum halinde
olmustur. (McNeill J.T., 1967; 144)

“Madem ki beni unuttun ve beni arkana attin, sen de hayasizligini ve fahiseligini
yiiklen, ¢iinkii milletlerin ardinca fahiselik ettin ve onlarin putlart ile murdar oldun; ¢iinkii, zina
ettiler, putlart ile zina ettiler;ancak diiskiinden el cekerse faiz ve murabaha kdart almazsa,
hiikiimlerimi yaparsa ve kanunlarimda yiiriirse, elbette yasayacaktir.

Sayet bir kimse odiing verdigi bor¢tan dolayr zenginden faiz alirsa, lanetlenme ve
cehenneme atilma korkusunu hi¢ tasimaksizin, parasindan para kazanildigt ve bunun bir
karsihigimi aldigi adalet yargisina giivenerek, hosnutluk icinde verilen fazladan miktar: almakta
da bir tereddiit gostermemelidir.” (McNeill J.T. , 1967; 145)

J.Calvin’in Kutsal Kitab1 derinden arastirmasindan sonra vardigi kanisina, yani biitiin
cesitleriyle faizin kimanmamasi ve yasaklanmamasi gerektigi goriisiine pek c¢ok reformist
katilmasa dahi; artik on yedinci asir Avrupa’sina gelindiginde itirazsiz sekilde karsilasilan bir
gergek vardir, bu da, neredeyse biitiin bor¢lanma islemlerinde faizin bir ¢ekisme konusu haline
gelmis olmasidir. (McNeill J.T. , 1967; 147)

4. Sirketlere Verilen Bor¢larin Yayginlasmasi Ve Paranin Sermaye Olarak Algillanmasi

Odemelerde kendiliginden ortaya ¢ikan ve kabul goren belirli sinirlar igindeki faizin
verilmesi kacinilmaz bir hal almisti. Oysa Etrafindaki insanlarin durumlarin1 ve emellerini
tartmamis, sirketlerin gelisme ve ¢ogu insanlarin da geginme gereksinimini hi¢ fark edememis
olan ilahiyatcilar, J.Calvin’den sonra bile yok degildir. (Davies A.T., 1946; 82)

Fanton, Tefecilik Hakkinda inceleme’ (1612) isimli brosiiriinde sunlar1 sdylemektedir;

“Insanlar koyunlar misali siiriiniin gittigi yere gitmekten kendini kurtaramamakta, akliyla
ve iradesiyle hareket edemez bir hale gelmektedir. Cevresine bakinmakta, herkesin davrandigt
gibi eylemektedir. Biitiin cesitleriyle faizciligin bir ¢ekisme konusu haline geldigi boyle bir
ortamda, verilen fazladan miktarin yasaya ve vicdana uygun olup olmadigini hig
diisiinmemektedir. Tanri, yarattigi herkese yasayacaklari kadar ki rizki mutlaka verecektir. Tanri,
dul ve oksiizleri gururlandwrmistir ve sonsuz yasami vaat etmistir. Eger bu insanlar, geleceklerini
bir kenara atarak, gegim derdine diisiip tefecilik yoluna girerlerse, Tanrimin yolunun disina
¢ctkmis olurlar.” (Davies A.T. , 1946; 83)
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Wilson’un yazdigi ‘Tefecilik Uzerine Tartisma’ isimli kitapta, sdyle bir yargiya
varmaktadir.

“Diinyada, aldig1 bor¢la kazang saglayici isini genigletme emelini giiden herkes, kendi
kazancindan faiz odemekten ¢ekinmemektedir. Kazang, alinan borgtan dolayr hizla artmaktaysa,
parayt kullanana ¢ok daha fazla is olanagim sunmaktaysa, faiz 6demenin hakliligi ve
zorunlulugu da ortaya ¢itkmig demektir. Faizciligin kaginilmaz hale gelmesi, ¢ok az bir direngle
karsilasmig olsa dahi hakliliginin yadsinmamasi, puritanhigin is ahlakindan ¢ok asirt ekonomik
baskisindan beslenmistir.

Ancak, bu tiir davramslar bir hristiyana degil, daha ¢ok putpereste yakigsan hallerdir. O
zamanin iy ortamini olusturan bu senaryo, felsefi bir sorunun ¢ok derinlemesine incelenmesini
kapsamaktan ¢ok, faizli olarak yasanilan gercekleri yansitmaktadir. Boyle bir diinya iginde,
borca mukabil belirlenen bir faizi odeme zorunlulugu altinda birakilan bir kimse, faizi almaya
kendisini hakli goren, biitiin alacaklarint tahsil vimidiyle haciz yoluna basvuran kisiler, giinahkar
olduklarini asla diisiinmemekteydiler. Oysa bir kisim vaizler, kendileriyle asla hemfikir
degillerdi. Bu vaizler, bor¢ karsiliginda istenilen ve alinan her fazla miktarn, istisnasiz tefecilik
demek oldugunu, faizi alanin ve verenin putperestlik su¢unu igledigini, bagira bagira soyleyip,
lanetler yagdirmaktaydi.” (Wilson T. , 1965; 216)

Bir taraftan kitab1 her seyin iizerinde tutan protestanlarin buradaki ifadelerle ilgili yorum
ve diisiinceleri, diger taraftan da is diinyasinin imanli neferleri ile bunlarin aralarinda diistiikleri
anlagsmazliklara bir ¢oziim bulma gayretini gosteren avukatlari ortak bir payanda {izerinde
bulusarak; biitiin ¢esitleriyle faizin, din tarafindan kinanmadigi, lanetlenen faiz islemlerinin
fakirden alinmasiyla siirli kilindig1 sonucuna varabilmislerdir. (Schneider H. , 1958; 49)

Eski Ahitteki, ben faize para vermedim, bana faizle bor¢ vermediler, fakat herkes bana
lanet okuyor, diismanlarinizi sevin, onlara iyilik edin, hi¢ timidiniz olmadig halde onlara borg
verin’ (Kutsal Kitap, 2004; 859) ifadelerin etkisinde kalarak Melanchton, Aepinus, Calvin,
Gesmer tefecilikle ilgili emirlerin igerigini sOylece yorumlamislardir. ‘Kesinlikle fakirden faiz
alinmamaldr, ihtiyacimt karsilamast i¢in muhtaca verilen paradan faiz istenmemelidir, hi¢bir
fakir borcundan dolay: stkistirllmamalidir.” (McNeill J.T. , 1967; 159)

Hugo Grotius (1583-1645), zamaninin hararetli tartismalarinin aday haline gelen tefecilik
sorunun igerigiyle dogrudan ilgilenmekten sakindiysa da, faiz kesinlikle muhtagtan
alinmamalidir, faiz yiikii altinda hayatindan bezdirilen fakir bir kimse miimkiin oldugu kadar
rahatlatilmaldy’ (Dempsey B.W. , 1948; 129) diyerek zamaninin ig ¢evresinin faize karsi
tutumunu desteklemistir.

Aegidius Hannius, faizi hosgoriiyle karsilamak yerine, tefecilik olarak yerilmesine son
verilmesini onaylayan ilk kimse olmustur. J.Calvin gibi kutsal metinlerin ortaya ¢iktig1 kosullari
ve varmak istedigi hedefleri irdeleyen Aegidius, ‘geri almayir ummaksizin borg¢ verme ideal
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olarak kabul edilmis olsa bile, aldigi parayt geri odememe yiizsiizliigiiniin gosterilmesini de haklt
kilmamaktadir’ , (Dempsey B.W. , 1948; 132) demektedir.

Faiz islemlerini hakli ve zorunlu kilan bu ekonomik baski altindaki insanlar, onurlu bir
yasamin gerekli diizenli gelisme, ancak sirketlere verdikleri bor¢ karsiliginda aldiklarn faizle
ulasabilecekleri icin, bazi vaizlerin hi¢ durmaksizin yineledikleri dinsel nasihatleri artik
dayanmaz bir hale gelmislerdi. (Ryn F.W. , 1924; 165)

Ancak on yedinci asrin ilk ¢eyregini bitirdikten sonra, J.Calvin’in 1545 yilinda yazdigi
mektubun anlam ve maksadi, protestan arastirmacilar tarafindan dikkate alinir olmustu. Bu sirada
Johann Gerhard ‘Ilahiyat Manti§1’ (1639) ismini tasiyan kitabimi ¢ikarmis, Calvin’in zamana
uygun faiz yorumunu daha da genisletmis ve bazi yonleriyle konuyu tartismaya agmuistir.
(Dempsey B.W. , 1948; 138) Gerhard bu ¢alismasinda, tistadinin yorumu 1s18inda faiz sorununu
ele almis ve agiklamalariyla efendisinin goriislerini daha da ayrintili kilmistir. Calvin"n ideal
diisiincesini betimleyen, ’olgular veya esyalar kendi i¢inde ve kosullarinda anlagilabilir, bunda da
sadece s0z sOylemek pek yeterli olmaz’ (McGrath A.E. , 1990; 92) anlayisini, ¢alismasinda
acikca benimsemistir.

Yalnizca asir1 ve Ol¢iisliz faiz oraninin tefecilik olarak dikkate alimmalidir, tiiccarlarin
iistlenebilecekleri faize esit miktarda belirlenebilecek bir orani, tefecilige kagmadan, yeterlidir.
(Murray J. , 1960; 83) Tefecilik sinirin1 belirlemede J.Calvin’in koydugu sart olarak, bor¢ verenin
isletemedigi birikiminin tiiketilerek yok olmaktan kurtarabilmek icin bor¢ alan bu paray1 isinde
kullanmalidir ve sagladigi kazancgtan da uygun bir payr alacaklisina sunmalidir, 6l¢iisiiniin
dogruluguna kesinlikle inanmaktadir. (Hunter A.M., 1950 ; 117)

Borcun fakirden zengine mi verildigi, faizi orta hallinin mi aldigi, alinan borgla genis is
olanaklarma kavusuldugu ya da tiiketime aktarilacak bor¢ yiikii altinda ezildigi is kuramayan dul
ve yetimlerin bdylece birikimlerine siirekli gelir mi elde edildigi, bor¢ alarak belirli bir faiz
O0deyen zengin is adamimin bundan hosnut mu kaldigi vs gibi yasanilan ayrintilara hig
yonelmeksizin; kitabin ‘diiskiinden elini ¢ekeceksin’ ifadesinin 6nemini de fark etmeksizin kilise
hukugu tarafindan kinanilan ve giinahkarlik olarak yerilen biitiin ¢esitleriyle faiz yasagini hakl
bulanlar1 elestirirken, zamanin bu degisen ekonomik kosullarin1 dile getirmistir. (Ryn F.W. |
1924; 171)

Gegimini saglamak iizere diiskiine verilen bor¢tan dolay: faiz alinmasini 6giitleyen kilise
hukugunun dayandig1 kitap temelini ve rehberligini asla yadsimaksizin; zamaninda yayginlik
kazanan, igini genigleten zenginden, bor¢ sayesinde yiikselttigi karindan, fakire pay verilmesini
yasaklayan bir ifadenin olmadiginda israr etmistir. Bu nedenle, faizle ilgili kendi kisisel goriisleri
ile kitabin dayandig1 anlayis arasinda bir farkliligin bulundugunu 6ne siirenlerin tiim itirazlarini
reddetmistir. (Schmidt A.M., 1960 ; 96)

Zamanin ekonomik iligkisi haline gelerek yayginlasan is diinyasindaki borglanmalar1 bir
kenara birakarak, verilen anaparayr asan her fazlanin 6denmesini haksiz kilan, fazladan borg



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayr: 26 Eyliil - Ekim 2011
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyasi
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

Odemesini agik¢a yasaklayan kilise hukugunun artik uygulanamaz hale geldigini vurgulamistir.
(Dempsey B.W. , 1948; 141) O halde tiirlii kurnazliklarla diizenlenen sozlesmelerle faiz
yasagindan kurtulunmus gibi goriinmenin ve uyarmus gibi goriinerek vicdanimi rahatlatmanin,
higbir anlami1 kalmamustir.

“Calvin, gercek¢i yontemlerini daha da genis tutmasimin bir sonucu olarak, iginde
yvasanilan diinyanmin gereklerine uygun diisecek sekilde dinsel yorumlarin yapilmasiyla, kiginin
kendi kendisini oldugu kadar Tanri’yi da kandirir durumdan kurtariimasinin gerekliligine
inanmustir. Tefecilik sorununa, biitiiniiyle goniil verdigi liberal bir egilim icinde ¢oziim getirme
gayretinde bulmasi, Gerhard’r diger protestan yorumcular: arasinda, kuskusuz ¢ok daha énemli
ve giivenilir kilmisti. Gerhard, Allegemine Deutsche Biographie’ degerlendirmesine gére, en
onemli bir ilahiyat¢t olarak kabul edildigi gibi, Lutheran ortodokslugun iistadi ve dogmatik
yorumcusu olarak herkes tarafindan itibar gérmiistii. Ancak, ¢ok onemli bir ilahiyat¢t oldugu
gercegi bir yana, protestanligin gelismeye karsi ¢ikan ve kapitalist karsiti bir tutuculuk
sergileyen Lutherizmin kuramsal yorumlayicisi oldugu diisiincesi, Gerhard’in egilimiyle
kesinlikle uyumlu gelmemektedir.

Oysa zamanin degisen kosullarimi dikkate alarak kitabi yorumlayan J.Calvin, yerlegen
kapitalist bigimlenmenin ¢ok daha fazla lehinde bir tutum takinmistir. Ancak, dikkate aldig
konulart saf sekilde irdeleyecek olursak, ne Lutherciligin ve ne de kalvinizmin, kapitalizmin
lehine ya da aleyhine bir egilim icinde bulunmadigini derhal fark ederiz. Her ikisi de,
kapitalizmin kotiiye kullanilan a¢iklarina karst ¢ikarken dahi, bunu bir sistemin elestirilmesi
tarzinda dile getirememislerdir. Ancak yasanilan o giinler, Calvin’in, Claude de Sachins’e
vazdigi mektuptan c¢eyrek asiwr sonrasi giinleriydi. Yine de,Gerhard’in hi¢bir protestan
ilahiyatginin asla fark edemedigi, sermayenin serbest dolasimina onay vermemis olmasi,son
derece sasirticidir.

On altinct asir iginde parasal isler, son derece biiyiik miktarlarda gerceklesiyor; Roka
kilisesi, tefecilik ogretisinin kati bir uygulamasinin bir sonucu olarak yatirimlarin olagan
gelismesine dogrudan miidahale etme zorunlulugunu, pek hissetmiyordu. Zaman gectikge,
protestanlarin ¢ogunlugu ve ozellikle de puritanlar, borg igin faiz ddenmesini giderek hakli ve
yvasaya uygun bulmus, bor¢lanilan paradan kazang saglaniimast olasiliginin olmast halinde, faiz
odemesinin kaginilmazligini kabul etmislerdir. Sayet kitapta sézii edilmeyen bu istisnai kogullar,
yvasanilan diinyanin diizenini olusturmaktaysa da, teorinin dayandigi sartlar ortadan kalkmissa,
artik zamana aykiri diisen bu dogmayr uygulamada israrcit davranmanin da bir anlami
kalmamistir. Bu gibi ozel durumlara getirilen yorumlar hari¢ tutulacak olursa, protestanligin
sosyal inancinin, asirt derecede tutucu bir ozellik tasidigini burada vurgulamak gerekir.”
(Dempsey B.W. , 1948; 141)

Genel olarak protestanligin, sermayenin bir geliri 6zelliginde hakli ve zorunlu kilinan faiz
anlayisinin benimsenmesinde bir paymin olmadigini ileri sliren ve bunu kanitlama gayretine
giren arastirmacilar, yok degildir. Ames,’De Conscienti’ (1631) eserini yayimlayincaya kadar,
kalvinist ilahiyat¢c1 ve yorumcular Gerhard’in yorumlarma bagli kalmis, tefecilik sorununu
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kitabin dayandigi yasak smirinda dikkate almis, is diinyasindaki faizcilige liberal anlayisin
lehinde karar vermistir. Claude Saumaise ‘Tefecilik’ (1638) ismini tasiyan kitabini1 yayinlayinca
Calvin’i de asan bir kalvinist olarak anilmaya baglanmis, iilke icinde sermayenin serbest
ticaretinin hakli goriilmesini saglamistir. (Ryn F.W. , 1924; 196)

Saumaise, faizcilige, beseri ve ilahi hukuk tarafindan izin verilmis oldugunu 1srarla
vurguladiktan sonra, faizin belirli bir oranla sinirlandirilmasi gerektigi konusunu tartigmaya
acmugtir. Saumaise, mallar i¢in 6nceden belirlenerek sabit kilinan fiyat diizeyinin hatali oldugu,
Pazar icinde iireticiye oldugu kadar tiiketiciye de pazarlik yapabilme serbestisinin taninmasi
gerektigi diisiincesini savunmakla; orta ¢cagin tefecilik karsit1 zihniyetinin temelini olusturan, adil
fiyat diizenlemesinin artik uygulanamaz hale geldigini gostermistir. (McGrath A.E. , 1990; 101)
Pazarda herkes iirtinle ilgili kararini, distan her hangi bir dayatmayla karsilagilmadan kendisi
verebilmelidir. Hollanda kralliginin faal ticaret hayatina ragmen, burada bile, kendisine karsi
¢ikan papazlarla karsilasmistir. (Hunter A.M., 1950 ; 129)

Bu papazlarin itiraz ettikleri konu,1657 yilina kadar azimkar sofra koruyucular1 diye
anilan bir Hollanda’daki mezhepten atilmis olmalartydi. (Schmidt A.M., 1960 ; 104) O
giinlerde,konunun dinsel boyutunun tasidigi 6nem bir yana,Avrupa’daki parasal islerin o sirada
ne kadar biiyiik miktarlara ulastig1 ve Hollanda’dan da finansal konularda oncii konuma gectigi
diisiiniilecek olunursa; bu olaylardan ¢ikarilan sonug,kalvinizmin ekonomik rasyonalizmle 6zdes
olmadigi, kesinlik kazanabilir. Protestanligin hristiyanliktaki tefecilige karsi beslenen tutumun
ani olarak degismesinde tek basina pay sahibi oldugu yargisi, ger¢egi yansitmamaktadir.

“Protestanligin, zengin ya da fakir farki gozeterek tefecilik sorununa getirdigi kisisel
¢coziimiine ragmen, bireyci bir yaklasim sergiledigi asla séylenemez. Kalvinistlerin faizle ilgili
diizenlemenin, kilise yasaklamasuin disina ¢ikilarak sulh yargiclar: tarafindan gergeklestirilmesi
gerektigini, bunun dini bir ilgi olmak yerine politik bir is haline geldigini kabul etmesi, ¢ok uzun
ve yorucu bir gelismenin sonucudur. Tefeciligin, fakire ddettirilen bir fazla sinirinda dikkate
alinmast tutumunun one ¢ikmasi, oyle ¢ok ¢abuk olmamis, kisa zaman icinde kanaatlerin
degismesi gerceklesmemiy; tefeciligi bu sinir i¢inde gorme anlayisinin gerekliligine, protestanlar
kadar ilk katoliklerde dahi rastlaniimustir.

Tefecilik sorununun, degistirilemez ve yadsmilamaz ozellik tasiyan dogmalarin
smirlarmin disinda, diinyevi iliskilerin dayandigi kosullar icerisinde dikkate alinmasi egilimine;
kiliselerin, tefeciligin kilise orgiitiiniin denetim altinda tutulmasi gereken bir konu oldugu
iddiasini, yeterince ciddi ve kuvvetli bir sekilde one siirmelerine de rastlanmamistir. Hi¢ kuskusuz
reform hareketi, kilise etkinligini ve yargisal giiciinii gézden diigiirmiistiir.” (Ryn FW. | 1924;
201)

Diinyevi bir konu olsa dahi, faizcilik sorununun laik otoriteler tarafindan ¢oziime

kavusturulmasinda yetkili kilinmasina, katolik yazarlar fazlasiyla karsi ¢cikmis ve sikayetci
olmuslardir.
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“Tefecilik sorununun ¢éziimiinde kilise otoriteleri kusku uyandirmiglardwr; kilisenin
gelenegi, yazili olan ve olmayan tanikhigi bilinmektedir; kilise, kendi itibarint koruyamamus,
diinyevi ilgileriyle ve hayale kapilmalariyla, gozden diismiistiir. Dogal bir nedene bagvurmak
zorunda kalsak bile, faizle ilgili kararlar asla degismemektedir; tefecilik son derece yararsiz ve
haksiz bir istir.” (Schneider H. , 1958; 74)

Boylece, bu ifadelerde, kutsal kitap dgretisinin kisisel bir yorumlamayla agiklanabilecegi
ihtimaline pek inanilmamaktadir. Ancak, reform hareketinin halk kitleleri tarafindan benimsenir
olmasiyla birlikte, kilise erkinin gozden diistiigli, dogal hukuk kavraminin dinsel dogmalar
istiinde tam bir Ustiinliik kurdugu, olaylarin irdelenmesinde dogal nedene giiven duyuldugu da,
bir gercektir. (Ryn F.W. | 1924; 207) Kdkenine inildiginde, dogal hukugun aslinda paganliktan
kaynaklanmis oldugu derhal fark edilir. Bu nedenle, protestanlik hi¢bir sekilde dogal hukugun
yayilmasia olumlu anlamda katkida bulunmamis, dinde boliinmelerin yol agtif1 bazi gruplar
icinde savunulmasina gidilmistir. Dogal hukugun ragbet bulmasi demek, bunun kendisine karsit
olarak kabul ettigi ve Tanr’’nin 6ngordiigli yasam ile rekabete girerek maneviyatin degerini
algaltmasi demektir. (Hunter A.M., 1950 ; 132)

“Oyle oldugu halde, dogalcilik egiliminin oldugu yerde reformun izi yoktur anlayisinin
benimsenmesi de,son derece sa¢ma ve hog bir zihin megguliyetidir. Burada vurgulanmak
istenilen, bireyciligin oldugu kadar dogal hukuk anlayisimin gelismesinin de, tamamuyla
protestanliktan bagimsiz bir hareket oldugudur. Roma, nasil ki giinah affi belgesiyle, iilkelerdeki
kilise ve manastirlarin giinah ¢ikartma erkini ve itibarini algaltmis ve adeta gereksiz kilmuissa,
buralardaki ruhban ziimresinin inananlar iizerinde dogrudan kurdugu ruhani denetimini yok
etmigse; reform hareketi de evrensel kilise biriligini yadsiyarak, Roma tarzi tapinmaya karst
biiyiik bir husumet beslemis, en sonunda bireyin dogrudan Tanrisina yonelmenin kapilarin
agmigtir.

Yine de, kilisenin insanlarin her giinkii yasamlar: iizerinde kurdugu otoritesini kiran
protestanligin, bosalan sahadaki denetim erkinden vazgectigini gésteren bir kanit olmadig: gibi;
katoliklerden ¢ok farkly hedefleri destekleyerek yonetiminde uyguladigina dair bir egilimi de
bulunmamaktadir. Kisacasi, protestanligin tefecilik ve faizin modern yorumlarimin yiikselisinde,
pek bir katkisi oldugu soylenemez.” (Hunter A.M., 1950; 136)

12



AKADEMIK BAKIS DERGISI
Sayr: 26 Eyliil - Ekim 2011
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler E-Dergisi
ISSN:1694-528X iktisat ve Girisimcilik Universitesi, Tiirk Diinyasi
Kirgiz — Tiirk Sosyal Bilimler Enstitiisii, Celalabat — KIRGIZISTAN
http://www.akademikbakis.org

5. SONUC

Reformist liderlerden Luther, parasin: faize vermez, sug¢suza karst riisvet almaz’ (Cleary
P. 1914; 104) , Erasmus ‘hepsi sapittilar, birlikte murdar oldular, iyilik eden yok, hayiwrsever bir
kisi bile yoktur’ (Cleary P. 1914; 147) ; Melanchton, ’'gaddarliga giiven beslemeyin, ¢apul ile
oviinmeyin, servet artisina asiri yiirek baglamayin; dogrulara karanlikta 151k dogar, aciyan ve
odiing veren adama iyidir; o dagitti fakirlere verdi, onun salahi ebediyen durur’ (Cleary P. 1914;
169) ifadeleriyle, hemen hepsi tefecilige karsi ¢gikmistir.

Oysa Zwingli, 'diismanlarinizi sevin, onlara iyilik edin; hi¢ timidiniz olmasa da borg¢
verin’ (Kutsal Kitap, 2004; 1271) diislincesine temel almis olsa da; faizin 6zel miilkiyetin dogal
bir sonucu olduguna inanmigstir. (Cleary P. 1914; 183) Bu nedenle, Tanr1 yasalarina ters diigmiis
olsa dahi, sayet devlet faiz 6demesini mesru kilmissa, faiz 6demelerinin yapilmasi gerektigini
savunmustur.

Faiz islemlerini hakli ve zorunlu kilan, paray1r sermayeye doniistiiren ekonomik baski
altindaki insanlar; onurlu bir yasamin gerektirdigi garantili ve diizenli gelire, ancak sirketlere
verdikleri bor¢ karsiliginda aldiklar1 faizle ulasabilecekleri icin, bazi vaizlerin hi¢ durmaksizin
yineledikleri dinsel nasihatleri artik duyamaz bir hale gelmislerdi. Tiiccarlar, is adami ve banker
girisimciler hakli bulduklari yiizde onluk faizi 6demekte zaten 1srarli ve hevesli goziikkmiislerdir.
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