Turkish Studies - International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic

C%\ Volume 8/4 Spring 2013, p. 1423-1440, ANKARA-TURKEY

ABDULLAH TUKAY’IN TATARCA UZERINDEKI ETKILERI*

Murat UZUN**

OZET

Tatar ismine Cin kaynaklari, Orhun Abideleri ve Kasgarh
Mahmudun Divant Lugati't-Turk adh eseri gibi muhtelif tarihi
kaynaklarda rastlanmaktadir. Gintimtizde bu etnonim Kazan ve Kirim
Tatarlar1 tarafindan kullanilmakta ve bu topluluklarin dilleri de Tatar
Turkcgesi olarak adlandirilmaktadir.

Kuzey-Dogu Turkcesinin Kipcak koluna mensup olan Tatar
Tuarkcesi, XVIII. yuzyilin ikinci yarisinda temelleri atilan bir degisim
sUrecine girmistir. Bu sltrecin devaminda, XIX. yuzyilin son
donemlerinde Tatarlar icin yeni bir edebiyat baslamis, XX. asrin
basinda degisimin boyutlar: eskiye nazaran cok daha ileri bir seviyeye
ulasmistir.

Tatar Turkgesi Uzerindeki degisime etki eden ve bir anlamda
modern Tatarcaya son seklini veren o6nemli sahsiyetlerden biri sair,
yazar ve bir diisiince adami olan Abdullah Tukay’dir.

Kazan Tatarlarinin milli sairi olan Tukay’in yazi hayat: iki farkh
donemden olusur. Tukayin edebi hayatini meydana getiren Cayik ve
Kazan doénemlerinde kaleme aldigi siirlerde kullandigi dil mahiyet
itibariyle birbirinden farklidir. Onun siirlerinde iki farkli dénemi temsil
eden iki farkl dil anlayis1 s6z konusudur.

Edebi hayatinin ilk dénemi olan 1905-1907 yillar1 arasindaki
Cayik (Uralsk) déneminde Istanbul agzinin etkisinde kalan Tukay; 1907
yilinda geldigi Kazan’daki edebi mubhitin etkisi, Tatar milliyet¢iligi vb.
gibi degisik etkenlerle mahalli agza y6nelmis, Sehabettin Mercani ile
baslayan bu hareketi zirveye tasimis ve Tatar konusma dilinin edebi dil
haline gelmesinde etkili olmustur. Incelenen siirler tizerinde bunu
acikca gérmek mumkuindur.

Anahtar Kelimeler: Konusma Dili, Tatar Dili, Abdullah Tukay,
Degisim, Edebi Dil

“ Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuglarina gore orijinal bir makale oldugu

tespit edilmistir.

“*TC Briiksel Biiyiikel¢iligi Egitim Miisavirligi, EI-mek: resilemurat@hotmail.com

bros¥sS

<enabled>

d

checg



1424 Murat UZUN

EFFICACY OF ABDULLAH TUKAY ON TATAR LANGUAGE

ABSTRACT

The word Tatarian is encountered in various historical sources
such as Chinese sources, Orkhon Inscriptions, and Divanu Lugati’t-
Turk of Mahmud al Kashgari. Currently, this naming is used to define
by the Kazan and Kirim Tatars and the language of these societies is
called the Tatar Turkish.

Tatar Turkish, which is a member of Kipchak branch of the North-
Eastern Turkish, has entered a transformation process which has
foundations in the second half of the 18t century. Following the
transformation process a new literature began for Tatars in the late
periode of the 19th century. At the beginning of the 20t century, the
dimensions of the transformation reached to an advanced Ilevel
compared with those in the past.

One of the significant names who had influence in the evolution of
the Tatarian language and formalized the language in the modern form
is a poet, an author, and a philosopher, Abdullah Tukay.

The life of Tukay, who is the national poet of Kazan Tatars, consist
of two eras. The languages Tukay used in his poems in the periods of
Cayik and Kazan, which also constituted his literary life, are different
from each other in terms of quality. Two different senses of language
can be defined for his poems that would represents the two eras of his
life.

Tukay, who was influenced by the Istanbul dialect during the
years 1905-1907 -Cayik (Uralsk) era- which coincides first years of his
literature life, arrived to Kazan in 1907 and leaned towards the local
dialect with reasons such as the effect of the literary environment and
Tatar nationalism. He carried this movement, which started with
Shihabetdin Marjani, to its paramount and helped Tatar spoken
language to be a literary language. This can evidently be seen in the
poems considered.

Key Words: Spoken language, Tatar language, Abdullah Tukay,
transformation, literary language

1.Tatarca

1.1. Tatar ismi ve Tatar Kimliginin Olusumu

Tatar ismi ile ilgili olarak ilim aleminde pek ¢ok farkli gorlis One siiriilmils olmasina
ragmen bu ismin mengei hakkinda tam ve kesin bir bilgi yoktur. Hakkinda pek ¢ok sey sdylenen bu
etnonimin, farkli amaglar dogrultusunda farkli boylar1 adlandirmak i¢in kullanildig: bilinmektedir.

Giiniimiizde Tatar ismi cografi olarak Kazan ve Kirim merkez olmak iizere Idil-Ural
Bolgesinde, bagimsizliklarimi yeni kazanmus olan Tiirk cumhuriyetlerinde ve Rusya’nm St.
Petersburg ve Moskova sehirleri basta olmak tizere muhtelif sehirlerinde yasayan bir Tiirk boyu
i¢in kullanilmaktadir.
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Tirkce kaynaklarda bu isimden ilk defa Orhun Abideleri’nden Kiil Tigin Abidesi’nin
gliney yiiziinde ve dogu yiiziinde Otuz-Tatarlar seklinde; Bilge Kagan Abidesi’nin dogu yiiziinde
ise hem Otuz-Tatarlar hem de Tokuz Tatarlar seklinde soz edilir ve abidelerde toplam bes kez
Tatar ismi gecer (Ergin 1994:2-8-12-34-48). Ayrica Kasgarli Mahmud (2005:540) da Divanii
Liigati’t-Tirk adli eserinde, Tiirkge konusan bir halk olarak Tatarlardan bahseder, ancak Tatar
adinin kokeni hakkinda bilgi vermez.

Tatar isminin mense itibariyle Mogolca bir kelime oldugu sdylense de etimolojik olarak bu
ispatlanabilmis degildir. Cin kaynaklarinda Tatar adina degisik tarihlerde Ta-Ta veya Da-Da
seklinde rastlanir (Caferoglu 1988:73). Tatar kelimesine ilk olarak tarihi Cin kaynaklarinda
rastlandigini ve kimi alimlerin onun Cince ta-ta (da-da) (pis, pasakli) sdzinden ortaya ¢iktigini
distindiigiinii  belirten Zekiyev (1998:307-308), -ar/-er ekinden hareketle, bu kelimenin
baslangigtan beri Tiirkge bir etnonim olarak kullanildigini belirterek tat-ar, haz-ar, bolg-ar, balk-ar
vb. gibi 6rneklerle bu goriisiinii destekler.

Tatar kelimesini, Ruslarin yiikledigi olumsuz anlam sebebiyle, kendilerini sadece
Miisliiman olarak adlandiran Idil boyu Tiirkleri igin ilk defa kullamp edebiyata sokan kisiler
Kazanli meshur tarihgi ve fikir adami Sehabettin Mercani ile yazar ve terciiman Kayyum Nasir?’dir
(Battal 1996:168-169). Mercani, Tatar halkinin kendilerini sadece Miisliiman olarak
nitelendirmelerini eksik bulup millet olarak Tatar olduklarini dile getirerek bu goriisii ile dikkat
cekici bir cikis yapmistir (Mercani 1989:43-44). Mercani ve Nasiri’den sonra, XIX. asrin
sonlarinda ve XX. asrin baslarinda kalem oynatan Kazanli muharrirlerin hemen hepsi Kazan
Tiirkleri i¢in Tatar ismini kullanmiglardir (Battal 1996:169). Zamanla benimsenen bu ad, Kirim ve
Kazan Tiirkleri tarafindan kullanilmaya baslanmustir.

1.2. Tatarlarin Genel Tarihi

Uzun bir tarihi gegmise sahip olan Tatarlarin atalar1 V1. yiizyilin basinda idil-Ural boyuna
gd¢ eden Bulgar Tiirkleridir. Dolayisiyla simdiki idil-Ural Tatarlar1 Suvar, Sibir, kismen Hunlar ve
Idil Bulgarlar ile XII. yiizyilda Tiirkistan’dan bu bdlgeye gelen Kipcak Tiirklerinin torunlaridir.
Bulgar Tiirkleri VI. yiizyilda Idil-Ural Bélgesine yerlesmeye baslamis ve VII. yiizyilda bu bélge
tamamen bir Tiirk yurdu haline gelmistir (Buran vd. 1999:162).

IX.-XIIL yiizyillarda Dogu Avrupa’nin en Onemli ticaret merkezi olan Bulgar Devleti,
1220’lerde Mogollarin bu bolgeyi istila etmesiyle yikilmig ve daha sonra kurulan Altin Ordu
Devleti’nin himayesine girmistir. Altin Ordu Devleti’nin XIV. yilizyilin sonunda Timur’un
ordularma yenilip dagilmas: ile birlikte bolgede Kazan, Kirim, Astrahan, Kasim, Sibir ve Nogay
Hanliklar1 kurulmustur (Faoretdinov 1996:27-56).

1437°de kurulan Kazan Hanligi, 2 Ekim 1552 tarihindeki Rus isgali neticesi yikilmigtir
(Faoretdinov 1996:253). Carlik Rusya’sinin ardindan SSCB icinde 27 Mayis 1920 tarihinde
bugiinkii simirlari ile Tataristan Ozerk Cumhuriyeti kurulmustur (Ozkan 2002:207). 1920 tarihinde
kurulmus olan Tataristan Ozerk Cumhuriyeti giiniimiizde de Rusya Federasyonu dahilinde yer alan
yirmi bir 6zerk cumhuriyetten (http://www.turkey.mid.ru/hakk_t02.html, ET: 22.12.2012) biri
olarak varligini devam ettirmektedir.

1.3. Tatarcamin Tiirk Dilleri i¢indeki Yeri

A.Samoylovig, N.Poppe gibi bilim adamlar1 Tiirk dillerini ikiye ayirip ilk gruba R-dili olan
Cuvas dilini, ikinci gruba ise Z-dilleri olan diger dilleri ve siveleri koyarlar. Bununla birlikte pek
cok alim Tatarca ve Baskurtcay1 Karay, Karacay-Balkar, Kumuk; Nogay, Kazak, Karakalpak;
Kirgiz Tiirkgeleri ile birlikte Kipcak Grubuna, yani Kuzey-Bati Grubuna dahil ederler (Hattori
1975:280). Ahmet Temir (1992:216) ise Tatarcayr Kuzey Tiirkgesi olarak adlandirdigi grubun
sivelerinden biri olarak sayar.
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Tatarca, W.Radloff'un dért gruba aywdign Tiirk dilleri iginde Kirgiz, Irtis, Baskurt
lehgesiyle birlikte Volga veya Kuzey lehgeleri iginde; Ramstedt’in tasnifinde ise Kirgiz, Kazak,
Karakalpak, Nogay, Kumuk, Karagay, Karaim ve Bagkurt lehgeleriyle birlikte Bat1 Grubu i¢inde;
Samoylovi¢’in tasnifinde ise alt1 gruba ayrilan Tiirk lehgeleri i¢inde III. Grup, Taw Grubu (Kipgak,
Kuzeybat1) iginde gosterilmistir (Akar 2006:42-46). R.R.Arat (1953:59-138), Tiirk Sivelerinin
Tasnifi adli makalesinde Tiirk lehge ve siveleri ile ilgili olarak yapilmis tasnifleri degerlendirip
bunlarin eksik yonleri iizerinde durmus ve ele aldigi tasnif calismalarinin nesir tarihlerine gore
incelendikleri vakit bunlarin biiyiik kisminin sive tasnifi olmaktan ziyade Tiirk kavimlerini cografi
esaslara gore siralama tecriibesi seklinde olduklarimin goriildigiinii ifade etmistir.

Radloff’un tasnifine bakildigi zaman Tiirk lehgelerinin ayirt edici fonetik Slciitlere gore
gruplandirilmayip cografi bir tasnif sonrast her grubun ses ozelliklerinin belirtildigi gortliir.
Bundan dolayi, Radloff’un tasnifinde belirli bir gruba ait oldugu kabul edilen 6zellikler bagka bir
grubun Ozellikleri olarak da karsimiza ¢ikabilmektedir. Radloff’un tasnifinin bir diger eksikligi ise
bu tasnifte Yakutca ve Cuvascaya yer verilmemis olmasidir. Arat (1953:125-126), Radloff’un ses
hususiyetlerine gore yapmis oldugu tasnifi biitiin kusurlarina ragmen 6nemli ve temel teskil eden
bir ¢alisma olarak degerlendirip Radloff’un ses hususiyetlerini tasnifi olmaktan ziyade tavsifi bir
sekilde ele almis olmasinin da Tiirk dilbilgisinin o zamanki durumu ile ilgili oldugunu belirtir. Arat
(1953:138-139), kendi yaptigi tasnif calismasinda Tirkgeyi iki boliimden olusan lehge ve alti
boliimden olusan sive gruplart seklinde iki ana gruba bélmiis ve Tiirk sive gruplari iginde Tatarcayi
ticlincii sirada, tav-Grubu (Simal) i¢inde gdstermistir.

Diinya Tiirk dilbilimi cevreleri ve Hacettepe Universitesi ekoliine paralel hareket eden
Talat Tekin, Ankara Universitesi tarafindan benimsenen ‘Tiirk lehgeleri’ ve Istanbul Universitesi
tarafindan benimsenen Cuvasca ile Yakutcanin lehge, digerlerinin ise sive oldugu seklindeki
gortiglere karsi ¢ikar (1978:173). Tekin, dilbiliminde bir konusma tiiriiniin dil mi yoksa diyalekt mi
oldugunu tespit i¢in kullanilan dillik (linguistic) 6l¢iitiin karsilikli anlasilabilirlik oldugunu belirtir
ve Tatarca da dahil neredeyse biitiin Tiirk lehgelerini miistakil birer dil olarak kabul eder
(1978:178). Talat Tekin (1990:5-18); Arat, Benzing, Menges, Poppe ve Doerfer’in tasniflerini
degerlendirip sonuna da kendi tasnif denemesini koydugu A New Classification of the Turkic
Languages baglikl1 tasnif caligmasinda ise Tiirk¢eyi on iki farkli gruba ayirir. Bu tasnifte Tatarca X.
Grup, tawl Grubu i¢inde gosterilir.

1.4. Tatarcamin Tarihi Gelisimi

Tiirk yazi1 dilinin baslangici olarak Orhun Abideleri’ni kabul etmek miimkiindiir.
Abidelerde goriildiigli {izere, boylar arasindaki farkliliklar heniiz yaziya gecirilmemistir.
Guniimiizde Tiirk diinyasinin muhtelif bolgelerinde kullanilmakta olan Tiirkiye Tiirkgesi, Tatar
Tiirkgesi, Kazak Tirkgesi vb. gibi yazi dillerinde abidelerdeki temel dil 6zelliklerini gérmek
miimkiindiir. Tatar Tiirk¢esinin de diger lehgeler gibi kelime ve climle yapist bakimindan abidelerle
paralellik gosterdigi muhakkaktir.

Tataristan’da, Rusya’nin muhtelif bélgelerinde, Ozbekistan, Kazakistan ve Kafkasya
cumhuriyetleri ile yabanci iilkelerde yasayan Tatarlarin resmi ve edebi dili olan Tatarca (Kaydarov
vd. 1999:174), XI-XII. yiizyillar arasinda Bulgar, XIV. yiizyihn ortalarindan XV. yiizyilin ilk
yarisina kadar Kipgak, XV. yiizyilin ikinci yarisindan XVIIIL yiizyilin sonlarma kadar Idil-Ural
Bolgesi Tiirkisi veya Cagatay Tiirk¢esi ve XIX. yiizyildan glinimiize kadar mahalli Tatar
agizlarindan gelisen Tatar Tiirkgesi yazi dili olmak {izere dort ana donemden gegerek giiniimiize
gelmistir (Ozkan 2002:211). Eski Tatar edebi dili XIX. yiizy1lin ikinci yarisina kadar kullanilmustir.
Bu dénemde ve XX. yiizyilin basinda genel milli Tatar dili biitiin sekilleri ile bir edebi dil olarak
ortaya ¢ikmigtir (Ganiyev 1997:8).
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Carlik Rusya’sinda ¢ok agir sartlar altinda yasayan Tatarlara, 1774’teki Pugagev Isyam
sonrast I.Katerina tarafindan dini ve ekonomik bazi imtiyazlar tanmnmgtir. XIX. asrin ikinci
yarisinda Rusya idaresi tarafindan baglatilan asimilasyon siyasetine yeniden hedef olan Tatar
Tiirklerinin aydinlar1 bu baskilardan kurtulabilmenin yolunun egitimde modernlesme ile
olabilecegini diisiinmiisler ve bu sekilde Cedit¢ilik Akimi baslamistir. XIX. asrin ortalarinda
Tataristan’da baslayan ve 1905’e kadar siiren bu akim dinde, egitimde ve sosyal hayatta
aydinlanmay1 hedeflemistir. Dinde yapilan bazi reformlarin edebiyatta da kendini gostermesiyle bu
akim ortaya ¢ikmustir (User 2006:318-319).

Tatar Tiirkleri, 1552°de baslayan Rus isgaline ragmen Altin Ordu devri yaz1 gelenegini
Cagatay ve Osmanl Tirkgesinin de etkileriyle XIX. ylizyila kadar tagimiglar ve bu devirlerde
klasiklesmis Arap yazi sistemi ile eserler vermislerdir. Tatar Tiirkgesi ile ilk kitap 1778 yilinda
Moskova’da basilmig, daha sonraki donemlerde Carlik tarafindan verilen izin g¢ergevesinde dini
icerikli kitaplar, gramer kitaplar1 ve benzeri gibi kitaplar basilmaya devam etmistir. Kazan’da 1800
yilinda bir matbaa ve 1804 yilinda da bir iiniversite agildiktan sonra kitap basim faaliyetleri daha da
artmistir. Bu arada, Carlik doneminde baslayan reform hareketleri daha sonra da devam etmis,
Arap alfabesinin yetersizligi tizerinde durulmus ve bu alfabede diizeltmeler yapilmistir. Dokuzuncu
yiizyildan baglayarak 1927 yilina kadar Arap alfabesini kullanan ve iki kez bu alfabe iizerinde
reform yapan Tatarlar, 1927 yilinda Latin alfabesine ge¢misler, ancak bu donem ¢ok kisa
stirmiistiir. Buna ragmen Latin alfabesi iizerinde de bir kez reform yapilmistir. Sadece on iki yil
(1927-1939) gibi kisa bir miiddet Latin alfabesini kullanan Tatarlar, Sovyet idaresince 5 Mayis
1939 tarihinde ¢ok hizli bir bigimde Kiril alfabesine gegirilmislerdir. Kiril temelli Tatar alfabesinin
yetersizligi ile ilgili tartismalar olmakla birlikte bu alfabe kabul edildigi tarihten gilinlimiize kadar
hicbir degisiklige ugramadan kullanilagelmistir. Sovyet sonras1t donemde tekrar Latin alfabesine
gegme diislincesi ortaya ¢ikmig, Eyliil 2001 tarihinden itibaren Tataristan’da Latin alfabesi kabul
edilmis ve bu alfabe ile bazi eserler de verilmis olmakla birlikte 15 Kasim 2002 tarihinde Rusya
parlamentosunun alt kanadi Duma tarafindan federasyonu olusturan cumhuriyetlerde Kiril
alfabesini kullanma mecburiyeti getiren yasa onaylanmistir (User 2006:318-335).

XVI. yiizyildan itibaren Tiirk topluluklarim1 egemenligi altina almaya baglayan Ruslar
sistemli bir bicimde bu topluluklar1 Hristiyanlastirma ve Ruslagtirma c¢aligmalarina da
baslamiglardir. Halkin etnik, dogal, evrim halinde ve her seyden once dili ile tanimlanan bir biitiin
oldugu seklinde bir yaklasgim XIX. yiizyilda Carlik doneminde ortaya ¢ikmistir. Bundan hareketle
ilk adim, Ortodoksluga dondiiriilen Tatarlarm dil ve kiiltiirlerinin taninmas: ve onlar i¢in Kiril
temelli bir alfabe gelistirilmesi olmustur. Bu ¢alismalarla birlikte Tatar ‘ulus’u taninmistir (Roy
2005:92). Tatarlarin bir ulus olarak taninmalari, bir anlamda ‘uluslastirilmalari’, SSCB’nin
hakimiyeti altindaki genis Tiirk topluluklarini kiiglik parcalara bolerek daha kolay yonetebilme
anlayisinin bir sonucudur. Ruslagtirma ve Ortodokslastirma maksatli bu yaklasimin en 6nemli
temsilcisi N.I.ilminski (1822-1891)’dir. Kitlelerin Ortodoksluga dondiiriilmesini hararetli bir
sekilde savunan Ilminski, bu isin ulusal dil ve kiiltiirlere dayanilarak gerceklestirilmesini istemistir.
Kendi doneminde onemli ¢aligmalar yapan Ilminski’nin fikirleri daha sonraki dénemlerde ve
Sovyet doneminde de uygulanmaya devam edilmistir. Bu uygulamalarda amag, hedef kitlenin dilini
kullanarak onlar1 ideolojik agidan daha iyi Ruslastirmak ve Ortodokslastirmakti. Bu galigmalar,
Sovyetlestirmede oldugu gibi, nihai amac1 olan ideolojik kaynasmaya ulasamamus, ancak yeni etnik
kimliklerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Roy 2005:92). Yerel degerleri 6n plana ¢ikaran,
ancak zihinlerinde higbir sekilde Ruslagsma veya Hristiyanlagsma diislincesi olmayan Tatar
Abdiilkayyum Nasiri ve Kazak Ibray Altinsari gibi Miisliiman entelektiieller de Ruslar tarafindan
desteklenmistir. Nasiri, daha sonraki Sovyet doneminde propaganda maksatli olarak kullanilip
Tatar kimliginin kurucusu olarak tamitilmus, Tiirklerin birligini savunan Gaspirali Ismail’in
karsisina konulup Panislamizm ve Pantiirkizm muhalifi olarak tanitilmistir (Roy 2005:93).
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Kendi gayeleri dogrultusunda yerel dilleri destekleyen ve bunlarin egitim dili olarak yasal
hale getirilmeleri i¢in ¢alisan Ilminski, bu dillerin kullanilmasi i¢in ¢aba sarf etmis, ote taraftan da
o donemde kullanilan araci dilleri kirmak, onlarin yerine Rusgayi ikame etmek gayesi ile
calismalarina devam etmistir. Mesela Tatarca ulusal dil olarak desteklenmis, araci dil olarak ise
kosteklenmistir. Tatarca, planli bir bigcimde Tataristan’da kurumsallagtirilirken Kazakistan’da
yasaklanmigtir (Roy 2005:93). Bu uygulamalarin nihai gayesi Tiirk boylari arasinda ortak bir dilin
varligimmi ve bu dogrultuda yapilabilecek caligmalari engellemek -ortak Tiirkge fikrini savunan
Ismail Gaspirali’ya kars1 Rus idaresi tarafindan takiilan tavir misalinde oldugu gibi-, her boy igin
Kiril temelli farkli bir alfabe gelistirerek o boylarin aslinda miistakil birer millet olduklar1 fikrini
suuraltlarina yerlestirmek, evvela Tiirk boylar1 arasindaki iliskiyi bitirip sonra da onlari
Ruslastirmak ve Ortodokslastirmaktir.

Giliniimiiz Tatarcasinin temelini teskil eden Tatar yazi dilinin yayginlik kazanmasi, XIX.
yiizyilin ikinci yarisinda Tatar kentsoylu sinifinin olusumu yillarina denk gelir. Bu dénemde kimi
Tatar aydinlar tarafindan konusma dilini yaz1 diline yaklastirmanin yollar1 aranmistir. Halk dilinin,
Kipgak dili ozellikleri ile islenip zenginlestirilmesi yoluyla eski edebiyat dili olan Cagatayca
canlandirtlmis, bunun neticesinde yeni bir edebiyat dili olan Kazan Tatarcasi ortaya ¢ikmis ve her
dalda 6nemli iiriinler vermistir (Ganiyev 1997:516).

Fatma Ozkan (1996:1044-1056)’a gére, Carlik Rusyasi ve Sovyet Rusya déneminde de
bilingli bir bigimde desteklenen bu uygulamanin neticesinde mikrokavmiyetgilik suurunun
uyanmasi sonucu, Tirk diinyasinda giiniimiize kadar siiregelen parcalanmisligin temeli atilmistir.
Tatar Tiirkcesinin, XV. yiizyilldan XIX. ylizyila kadar siiren biitiin Tiirkistan Tiirkliigiiniin dili olan
ortak Tiirkceden uzaklagmasi, XIX. ylizyilin ikinci yarisi ile XX. ylizyilin bagindaki romantizm
akimindan etkilenmesine ve pek ¢ok Tatar aydininin da gordiikleri egitimin etkisi ile uram zélé
(sokak/konusma dili) diye adlandirilan Tatarca ile yazmay1 vatanseverlik saymalarina baglanabilir.

2. Abdullah Tukay
2.1. Abdullah Tukay’in Hayati

Tatarlarin milli sairi Abdullah Tukay (Abdullah Mehemmet Arif oglu Tukayef) 26 Nisan
1886’da Kazan bolgesi Menger ili Kuslavig kdyilinde (simdiki Tataristan Cumhuriyeti Arca
bolgesi) dogmustur. Kiigiik yasta yetim kaldigi i¢in evlatlik verildigi aileler ve akrabalari arasinda
elden ele ve ilden ile dolasan Tukay’m cocuklugu Sansa, Ugili, Kirlay kdylerinde gecmis;
ilkdgrenimini Kirlay koyli medresesinde almistir (Yiiziyev vd. 2001:66).

Evlatlik olarak degisik ailelere verilen Tukay, 1895 yilinda Cayik’taki enistesi Ali Asgar
Osmanoglu’nun evine yerlesmis ve tahsili ile bizzat ilgilenen Ali Asgar Efendi tarafindan ii¢ yil
stireli bir Rus mektebine yazdirilmistir. Cayik’ta yasli bir hocadan da dersler alan Tukay, ayni
donemde Buhara uslli egitim veren Mutiullah Medresesine de devam etmis ve on bir yillik
medrese 6grenimi boyunca Arapga, sarf, nahiv, terkip, fikih, tefsir ve mantik dersleri almistir. Bu
devirde Tukay ilk olarak Bakirgani ve Muhammediye gibi Kuzey ve Orta Asya Tiirkleri arasinda
yaygin olarak bilinen anonim dini-tasavvufi eserleri okumus, {islip ve siir teknigi acgisindan bu
eserlerden istifade etmistir. Daha medrese talebesi iken ilk siir denemelerini yazmig ve yazarak
kendini gelistirmeye baslamistir. Tukay, medrese 6grenimi esnasinda Sark-1 Rus, Tercliman gibi
gazetelere ilaveten Istanbul ve Arap gazetelerini de takip etmistir. 1902 yilinda Tukay, kendisine
ciddi anlamda tesir eden Mutiullah Hoca’nin oglu Mehmet Kamil Efendi ve Istanbul’dan gelip
medreseye kaydolan Abdiilveli adli bir talebe ile tanismustir. Ileri goriislii bir kisi olan Mehmet
Kamil Efendi ile dostlugunu ilerletmis, onun evindeki sohbetlere de katilarak séyledigi Arapca ve
Tiirkge sarkilar1 zevkle dinlemistir. Tukay’in medresede dostluk kurdugu Abdiilveli isimli
Istanbullu bir talebe burada bir yil kalmis ve bu siire zarfinda Tukay’a Istanbul Tiirkcesi ile
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Osmanli edebiyatini sevdirmistir. Tukay daha sonra Mehmet Kamil Efendi’nin ¢ikardig
gazetelerde calismus ve ilk siirlerini de bu donemde vermistir.

Medrese O0greniminin yaninda, Cayik’ta yasadigi donemde sosyal faaliyetlere de istirak
eden Tukay, meshur Rus sair ve yazarlari adina diizenlenen gecelere de katilmistir. 1906 yilinda
medreseden ayrilan Tukay, 1905 ihtilalinin getirdigi serbestiyet ortaminda siyasi faaliyetlerde de
boy gostermistir. Medreseden ayrilarak eski hayat tarzina fikren tavir alan Tukay, bu devirde
giiclenmekte olan sol partilerin ve devrimci iscilerin faaliyetlerinde de aktif olarak rol almaya
baslamstir (Ozkan 1994:19-28).

Tukay, 1895 yilinda geldigi ve edebi hayatinin 1905-1907 yillar1 arasina tekabiil eden
birinci donemini de gecirdigi Cayik (Uralsk) sehrinden 1907 yilinin giiziinde Kazan’a dénmiis, o
zamanki edebi-medeni muhitin merkezi olan Kazan’da olgunlagmistir. A. Kemal ile birlikte Yesin
(Simsek), Yalt-Yult dergilerini ¢ikaran Tukay, El-Islah gazetesinde sik sik yazmistir (Yiiziyev vd.
2001:66).

Fikri planda eski ile arasina mesafe koyan, medreseden ayrilip devrin aktif ve etkili sol
hareketlerine yakin bir durus sergileyen, ihtilalci gruplar ve devrimci iscilerle hareket eden, daha
Cayik’ta iken yazdig: siirlerle Kazan’daki edebiyat cevrelerinin de dikkatini ¢cekmeye baslayan
Tukay, Kazan’a geldikten sonra da Kazan Tiirkleri arasindaki batil inang¢lari, kohnemis zihniyet ve
kurumlari, softa din adamlarini elestiren yazilar ve siirler kaleme almistir. Fikri ve edebi yazilarinin
ve siirlerinin yani sira tenkit maksadi ile yazdiklari da onun Kazan’daki s6hretini arttirmistir. Yirmi
yedi yillik kisacik hayatina kiilliyat mesabesinde eserler sigdiran Tukay, 15 Nisan 1913 giinii saat
20.15’te Kulyackin (Kileckin) Hastanesinde tiiberkiiloz hastaligindan vefat etmistir (Ozkan
1994:29-36).

Tukay’in hayatina bakildig1 vakit goriilen sey onun kendi icinde de ¢atigmalar yasadigi
seklindedir. On bir yillik medrese hayati, ayn1 donemde Rus dilinde egitim veren bir okulda aldig1
egitim, 6zel hayatinda yasadigi biiyiik zorluklar ve 1905 ihtilalinin getirdigi ortam, sosyalist
hareketin giiclenmesi, bolgesel milliyetcilik hareketlerinin genis alanlara yayilmasi gibi durumlar
onu derinden etkilemis ve bu hususlar onun kullandig: dil ile viicuda getirdigi edebi eserlere
dogrudan tesir etmistir.

2.2. Abdullah Tukay’in Edebi Kisiligi

Cok kisa bir omiir siiren Tukay, ardinda zengin bir edebi miras birakmustir. iki cilt
tutarindaki siirlerinin yani sira siyasi makale ve fikralar da kaleme almis, degisik gazete ve
dergilerde miistear isimlerle de yazmistir. Tukay’in bu biiyiikk icadi mirasinin merkezinde, hic
siiphesiz, onun eserlerinin en énemlileri olan siirleri yer almaktadir (Oisamov 2012:81). Siirlerinde
milliyetcilik, vatan, millet, hiirriyet ve ask gibi konular isleyen Tukay’in si’riyatina annesinin
Oliimii, Tatarlarin milli menfaatleri, yasadigi zamanin zorluklari, kendi faciali yazgis1 gibi hususlar
da tesir etmistir (Samsutova 2010:172). Muhafazakarlara, mutaassip ve cahil din adamlaria ve
zenginlere kars1 olan Tukay, siyasi goriis ve diisiincelerini siirlerine yansitmaktan kaginmamustir.
Siir tekniginde, ozellikle vezin ve sekilde, gelenege bagli kalan Tukay, taklitgi olma durumuna
diismemistir. Halk siirinden, mitolojisinden ve atasodzlerinden yararlanan Tukay, siirlerini milli
kaynaklarla beslemekle yetinmemis; insan ruhunu derinlemesine ele alabilmek igin Puskin,
Lermontov, Tolstoy; Shakespeare, Goethe, Schiller gibi diinya ¢apinda isimlerin eserlerinden
kuvvet alip onlarin ustaliklarindan da istifade etmistir (Ozkan 1996:1047).

Diinyaya bir Tatar gozii ile bakan Tukay, diinyanin gidisatin1 ve diinyadaki problemleri bir
Tatar olarak kendi yiireginde hisseder. Bundan dolayr onun memleket, anadili, ata-ana, ask ve
vatan konulu eserleri de milli bir 6zellik tasir ve bunlar, Tatar diinyasinin tabii ve zaruri bir parcasi
kabul edilir (Minfiégulov 2011:99). Tatar halkina hizmet gayesi ile yazan Tukay, modern usullerle
yapilan egitime Onem vermis, bunun i¢in ¢ocuklara doniik siirler yazmis, pedagojiyle ilgili
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makaleler de kaleme almistir. Baglangicta iimmetgilik temelinde gelisen millet ve milliyet anlayisi
daha sonra Tatarciliga ydnelmis ve bu dogrultuda da Ismail Gaspirali gibi Tiirk¢ii aydinlari
Tatarlara ihanetle suglamistir (Ozkan 1997:22-23). 1906 yilinda kaleme aldig1 Tercémanmii Kazibé
(Terciiman’in Yalani), Yene Tercémanga (Yine Terciiman’a) Ve Tercéemanniii Tatarlarga Galakasé
(Terciiman’in Tatarlar ile Alakasi) adli makalelerinde Tukay, bu gazeteyi ve yazarimi degisik
yonlerden elestirmis, zenginlerin ve mollalarin hizmetkarlig ile ve onlara yaltaklanmakla suclamas;
vaktiyle Terciiman’in meydanda yalniz kosan bir at gibi oldugunu, dolayisi1 ile de sirf onu
okuduklarini, baska gazeteler ile mukayese etme imkani1 bulamadiklari i¢in de degerli saydiklarin
belirtmis ve artik Tafl Yoldiz1 (Tan Yildiz1), Vakit (Vakit), Fikér (Fikir) gibi daha iyi gazetelerin
varlig1 sayesinde Terciiman’in geriligini anlamis olduklarini 6ne silirmiis; fikri yonden de geri
buldugunu sdyledigi bu gazetenin Tatarlar ile bir alakasinin olmadigini  yazmistir
(http://gabdullatukay.ru, ET 25.03.2013). Onun Terciiman’a ve Ismail Gaspirali’ya kars1 bu kadar
sert ifadeler kullanmis olmasinda Gaspirali ile aralarindaki fikri farkliliklarin yaninda mesleki
rekabet hissinin de etkili olma ihtimali s6z konusudur.

Tatar agzina dayali yazi dilinin islenerek gelismesinde, XX. yiizy1l Tatar siirinin 6nemli
ismi Tukay’m etkisi biiyiiktir (Ozkan 1996:1051). Baslangigta Cagatay Tiirkgesi ile Osmanli
Tiirkgesi arasinda bocalayan Tukay, zamanla bu etkiden siyrilmig ve Tatar halkinin konustugu dili
esas alarak eserler vermeye baglamistir. Tatarlarin esaretinden yola ¢ikarak hiirriyet temini ele alan
Tukay, zamanla ilk siirlerindeki Osmanlica unsurlarin varligini da fikir planindaki esaret saymaya
baslamistir. Daha sonra ¢in Tatarca (gercek Tatarca) ile yazan sair, kendince dil alaninda da
hiirriyeti secmistir (Ozkan 1997:24). Bu se¢imde elbette yasadig1 devrin, kendi fikir hayatindaki
degisikliklerin, aldig1 egitimin, Rusya’daki siyasi hayatin ve etkilendigi edebi sahsiyetlerin de tesiri
vardir.

Abdullah Tukay’in dil konusunda mahalll agza yonelmesindeki 6nemli etkenlerden biri,
onun, i¢inden ¢iktig1 ve iyi tanidig halki ile olan derin miinasebetidir. Buhara usilil egitim veren
bir medresede O0grenim gormiis olmasina ragmen Ceditgi hareketin Tukay tlzerindeki etkisi,
Ogrenim gordiigli medreseden ayrilarak bir anlamda eski diinyasi ile arasina mesafe koymasi ve
yoniinii o donemdeki yenilik¢i sol/sosyalist kesime ¢evirmesi, medrese 6grenimi esnasinda devam
ettigi Rus okulunda gordiigii ti¢ yillik 6grenim, o donemde Avrupa’da gelisen ve Rusya’da da
etkisini gosteren milliyetcilik anlayisi gibi hususlar Tukay’in mahalli dile yonelmesinde etkili
olmustur. Tukay’in gittigi yolu acan Kayyum Nasiri’de oldugu gibi, kendi hakimiyetleri altindaki
Tiirk boylarin1 ayr1 ve kiigiik birer ulus haline doniistiirerek kolay yonetilebilir unsurlar haline
getirme diisiincesi ile hareket eden ve bu miilahaza ile mahalli agizlar1 yavag yavas miistakil birer
yaz1 diline doniistiirme diisiincesinde olan, bu istikamette Kazan Tatarcasini da ayri bir yaz1 dili
yapmak icin c¢abalayan Ruslarin da Tukay iizerinde dolayli bir etkisinin oldugundan séz etmek
miimkiindiir.

Dis etkilere acik da olsa, 1552°den beri iggal altinda olan {ilkesinin ve milletinin ¢ektigi
acilari, maruz kaldigi baskilar1 bilen ve yasayan Tukay, milletini seven bir aydin olarak kalem
oynatmaya baslanus, kalemini ve sanatini idealinin emrine vermistir. Uz-Uzéme (Kendi Kendime)
baslikli siirinde;

Kiifiél bérlen sdyem beotén tatarnifi,

Kiirérge canlilik vaktin tatarniii.

Tatar beoté 6¢én min can atarmin:

Tatar bit min, izém de ¢in tatarmin (Tukay 1996:30).

Goniilden severim bahtini Tatar ' in
Gormek icin canlilik vaktini Tatar in.
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Tatar bahti icin ben can atarim:
Tatar’im ben, oziim de saf Tatar’im.

diyerek Tatarlar ile ilgili diinya goriigtinii en agik sekliyle ortaya koymustur.

Tukay’mn 1913°te oliimiinden sonra bir yazi kaleme alan M.Fuat Kopriilii (1997:172),
Muhammediye, Envarii’l-agikin gibi eserlerin tesiri ile yazi dilinde Osmanli lehgesine yakin duran
ve sanat kaygisi tasimayip yalniz ameli fayda gayesi ile yazan Tukay’in, yavas yavas halkinin
kullandig1 dile yonelip dilindeki Arabi ve Farisi kelimeleri attigini ve boylece daha genis bir halk
kitlesine hitap etmeye basladigini belirtir, siirlerinde aruz veznini kullanmis olmasini ise elestirir.

Yirmi yedi yasinda, yedi sekiz yillik sairken 6len Tukay’in siirleri Kirim Tatar, Kazak,
Kirgiz, Ozbek, Baskurt, Uygur ve Cuvas Tiirkgelerine aktarilmis; ayrica Rus diline de terciime
edilmistir. Par At adli siiri Ingilizceye de terciime edilmis (Ozkan 1997:22) olan Tukay’in Tatar
milletinin hayatinda ¢ok o6zel bir yeri vardir. Siiyiim-Bike Minaresi (Han Mescidi) nasil
Kazanlilarin istiklal sembolii ise, Tukay da Tatar milletinin edebi semboliidiir (Akidil 1998:395).

2.3. Abdullah Tukay’in Edebi Donemleri
2.3.1. ilk Dénem: Cayik Dénemi (1905-1907)

Tukay’m ilk donem siirlerinden biri olan Derdémend Degélmiyém adl siir incelendiginde
bu siir iizerinde hem kelime hem de dilbilgisi yoniinden Osmanlicanin etkili oldugu goriiliir.

Derdémend mes’iil ulirmi? Mébtelayim, neyleyim?
Cismé canimle beraber bér belayim, neyleyim?

Dertli mesul olur mu? Miipteldyim, neyleyim?
Cismim ve camimla beraber bir beldyim, neyleyim?

Neyleyim, aslim, esasim derde itmés ibtina?
Ta ezelden derdé seiilka mobtenayim, neyleyim?

Neyleyim, aslim, esasim dertle kurulmus,
Ta ezelden, dertle, sevkle yaratilmisim, neyleyim?

Tefiré gryskinda sehedet itseler der Gerbela
Ben sehidém der medebbet, ger belayim, neyleyim?” (Oisamova 1997:254-255).

Kerbela’da Allah aski yolunda sehit olsalar
Ben de muhabbet yolunun sehidiyim, neyleyim?

Burada kullanilan dil hem kelime hem de dilbilgisi yonii ile Tatarcadan ¢ok Osmanli
Tiirkgesine yakindir. Siirde goriildiigi gibi Tukay heniliz mahalli agza yonelmemis olup devrin
miigterek edebi dili ile yazma sathasindadir.

1905 yilinda Tukay tarafindan kaleme alinan Sigir’ (“Simal’ Yaktan...”) adli siire bakacak
olursak;

Ne deiilet millete, ne beot ve talig*
Bu koz tonyaktan uldi semés talig®.

Millete pek ¢ok zenginlik, baht, aydinlik gelecek,
Ctinkii bu yil giiz vakti giines kuzeyden dogdu.

Eger itse idé Islam tecessém,
Bakib bu “Nur”a iderdé tebessém
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(http://gabdullatukay.ru/tat/index.php?option=com_content&task=view&id=2115&Itemid=
177, ET: 30.03.2013).

Eger biitiin Miisliimanlar yekviicut olabilselerdi
Bu “Nur”a bakip tebessiim ederlerdi.

Ele alinan ilk misradaki “millete” ifadesindeki yonelme hali eki “-¢” seklindedir ve bu ek
devrin ortak Tiirkgesinin etkisi ile kullanilmigtir. Lakin zamanla mahalli agza yonelen Tukay’in
siirlerinde ve yazilarinda bu ekin degistigi ve Kazan Tatarcasindaki sekli olan “-ga, -ge/-ka, -ke”
sekillerine dondiigii ve yerini onlara biraktigi goriilmektedir.

Ikinci siradaki beyitte yer alan “bak-" fiili de Tatarcaya ait olmayip miisterek dilin etkisiyle
kullanilan bir kelimedir. Zamanla bu fiilin yerini mahalli agizdaki “karau” fiilinin aldig1 goriiliir.

Tukay’in 1906 tarihinde yazdigi Millete baslikli siiri ele alinip incelendiginde;

Beotiyarim — bendeiii ger itseler nisbet sefia;
Gacizane sagiyréf ulmakga vardir niyetém.

Bahtiyarim, ger bendeni nispet etseler sana;
Acizane sairin olmaya vardir niyetim.

Lefz1 “milli”’yi sever kal’bém beném, bilmem, neden?
Eyle “milli”, milletém, beoseyle memniiniyetém.

Lafz-1 milliyi sever kalbim benim, bilmem, neden?
Beni milli eyle, milletim, bana sadlik bahset.

Eyledém garzi meoebbet ben sefa, i milletém;
Dust kiirérséii sen beni de — var bufia emniyetém.

(http://gabdullatukay.ru/tat/index.php?option=com_content&task=view&id=2229&Itemid=
177, ET: 30.03.2013).

Arz-1 muhabbet eyledim ben sana ey milletim;
Inaniyorum ki sen de beni dost goriirsiin.

Bu siirin dilinin de devrin Tatar Tiirk¢esi oldugunu sdylemek giictiir. Osmanli Tiirk¢esinin
etkisi neticesi goriilen “b>v: bar>var” degisimi zaman iginde tersine donmiis ve Tukay da
kelimenin Kuzey Tiirkcesindeki “bar” seklini kullanmaya baslamistir. Ele alinan ikinci beyitte
gecen “lefz1 milli” ve son beyitteki “garzi muhabbet” gibi Arapca terkipleri kullanmay1 da zamanla
terk eden Tukay mahalll agza yonelmis ve kendince dilde sadelesme yoluna gitmistir. Son beyitte
gecen ve Osmanli Tiirkgesinin Tukay’in ilk donem eserlerindeki etkisini gosteren “ben, sen, beni,
sefa” gibi sahis zamirleri ve bunlarin ekli sekilleri de degisime ugramislardir.

Tukay’in 1910 tarihli Fatiyma bélen Sandugag¢ (Fatma ile Biilbiil) adli siirinden alinan;

Ni 6¢én sin sayramiysiii Sandugag? Ne icin otmiiyorsun sen ey biilbiil?
Sat bula miném kiifilém sin sayragag. Sen sakidik¢a oluyor génliim mesriir.

(http://gabdullatukay.ru /tat/index.php? option=com_content& task= view&id= 2993&Itemid=177,
ET: 30.03.2013) ifadelerinde goriildiigii gibi Tukay’in ikinci donem siirlerinde degisime ugramislar
ve yerlerini “min, sin, mifia, sifia” gibi Tatarca sekillerine birakmuglardir.
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1905-1907 wyillar1 arasinda Cayik (Uralsk) sehrinde yasadigi donemde kullandigi
Osmanlicanin tesiri altindaki bu dil, Tukay’in siir hayatinin birinci dénemini temsil eder. Tukay
icin esas belirleyici olan donem ise mahalli agza yonelip saf bir Tatarca ile siirler ve yazilar kaleme
almaya basladigi 1907 yilindan 15 Nisan 1913 tarihindeki 6liimiine kadarki siireyi kapsayan Kazan
doénemidir. Tukay, edebi hayatinin ikinci doneminde yoniinii degistirip mahalli dilden yana taraf
olmussa da eski dile ait 6zellikleri bu donemde yazdig1 eserlerden tamamiyle atabilmis degildir.

2.3.2. Ikinci Dénem: Kazan Donemi (1907-1913)

Tukay ve selefleri tarafindan mahalli agizlarin edebi dil yapilmasi yolundaki ¢aligmalardan
once, XIX. asrin ortalarina kadar Tiirkistan cografyasinin hemen her tarafinda, Bati ve Dogu
Tiirkistan’da, Kazak ve Kazan iilkelerinin hemen hepsinde kullanilan ortak dil Cagatay dili
olmustur. Fakat on sekiz ve on dokuzuncu asirlarda Tiirkistan Ruslar tarafindan istila edildikten
sonra durum degismis ve umumi edebi dilin yerini kabile lehceleri almaya baslamistir (Togan
1981:486-487). Elbette bu degisimde Ruslar kendi aleyhlerine olan durumu degistirmek i¢in yollar
aray1p ¢alismalar yapmislar ve etkin bir rol oynamuslardir. Mesela Ismail Gaspirali’nin dilde birlik
gayesini goren Ilminski, yiiksek save1r K.P.Pobedobgev’e yolladig1 bir mektupta Gaspirali ismail
Bey’in kendi yayin organlariyla Osmanlicay1 Tiirk soyundan gelen biitiin Miisliimanlarin ortak dili
yapmak istedigini ifade etmis, Kazan’daki Tiirk¢e gazetelerin ve ders kitaplarinin sayisinin her
gecen giin artmakta oldugunu, bunlarin muhteviyatinin Avrupai, dillerinin ise Osmalica oldugunu
belirtmistir (Devlet 1988:47). Ilminski, 25 Mayis 1876 tarihinde, ‘gesitli isaretlerle harekelenmis
Rus alfabesinin Miisliiman Tiirklerin kullandig1 ayr lehgelere uygulanmasini, miisterek bir Tiirk-
Tatar dili yerine, her bir boy i¢in boy sivesinin ana dil olarak kabul ettirilmesi’ teklifini ortaya
atmistir (Saray 1987:28). Tatar ve Kazak aydinlarina tesir eden Ilminski, onlara da kendi
sivelerinde gramerler, alfabeler ve eserler yazdirtmistir (Togan 1981:490). Bu da Ilminski’nin ve
Ruslarin Tiirk diline ve Tirk lehgelerine kendi zaviyelerinden bakislarinin farkli bir tarzda
oldugunu, umum Tiirk dilinin Tirk halklar1 tarafindan miistereken kullanilmasi yerine bu
topluluklarin Rusya’nin menfaatleri uyarinca yeniden sekillendirilmeleri gerektigi seklindeki
goriisii ve bu dogrultuda ¢alismalar yapildigini, Rus hakimiyetindeki Tiirk topluluklari arasindaki
mahallilesme cereyanlarinin da kendi menfaatleri dogrultusunda Ruslar tarafindan kullanilmig
oldugunu gostermektedir. Hakimiyetleri altindaki Tiirkleri tam anlamui ile asimile edemeseler bile
daha kolay idare edilebilir kiiciik gruplar haline getirmek isteyen Ruslar ve bu istikamette
calismalar yapan Nikolay Ilminski, ortak Tiirkge fikrini savunan ve bu amagla ¢alisip eserler yazan
Ismail Gaspirali gibi aydinlari kendi gayeleri igin birer mani olarak gérmiislerdir.

Tatar Tiirkleri i¢in yeni bir yazi dili {iretmek ve konusma dilini yazi dili haline getirmek
gayesi ile calismalar yapan ilk kisi Kayyum Nasiri olmustur (Ozkan 2002:214). Kazan-Tatar
edebiyatini viicuda getiren ve Tatarlik fikrini nazari surette ilerleten Nasiri, Kazan Ortodoks papaz
mektebinde uzun seneler Tatarca muallimi olarak galismistir (Togan 1981:490). Nasiri, Tatarca-
Rusca, Rusca-Tatarca Sozliikk, Tatarcanin Grameri gibi eserler vermis, edebi eserlerini de Tatar
Tiirkgesi ile kaleme almigtir. Tatarcanin diger dillerden geri olmadig: fikrini savunmus, “Tatarca”
diye adlandirdigi Kazan Tiirkgesinin giinliik konusma diline yakin sekli ile muhtelif sahalarda
kitaplar yazmustir (Ozkan 1994:14-16). Bu ¢aligmalar kendisinden sonra gelecek kisiler ve bilhassa
Abdullah Tukay tarafindan ¢ok daha ileri seviyelere tasinacak olsa da Kazan’da modern edebiyat
ve sade Tiirkce devri K.Nasiri ile baslamigtir (Taymas 1966:133). Nasiri’nin baglattigi bu akimi
tam anlami ile hayata geciren kisi ise edebl hayatinin ikinci doneminde bu istikamete yonelen
Tukay olmustur.

Tukay, sozli edebiyatin millet hayatindaki yerini ve etkisini goren sairlerden biridir.
Hayatimin ilk yillarinda yasadigi sikintilar sebebiyle evlatlik olarak verilip gitti§i ve zaruretler
icindeki yasantilarini gordiigii Tatar koyleri ve kdyliileri, halkini ve halkinin hayat tarzimi yakindan
tanimasinda ona yardimci olmustur. Bu tecriibeler de ileride onun hem diinyaya bakigina hem de
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sanatina etki etmistir. Tukay, yasadig1 tiim zorluklara ve ¢ok erken yasta vefat etmis olmasina
ragmen ¢agdas Tatar edebiyatinin meydana gelmesine katkida bulunan ¢ok 6nemli eserler vermis
ve Modern Tatar Edebiyatinin en 6nemli temsilcisi olmustur (Ozkan 1992:30-31).

1907 senesinde Kazan’a gelen Tukay, Tatarcanin i¢indeki Arapga, Fars¢ca ve Osmanlica
kelimelerle gramer kurallarimi yavas yavas ayiklayip onlarin yerine halkin konusma dilindeki
kelimeleri kullanmaya baglamistir. Tukay, edebi hayatinin ilk donemlerinde yazdigi siirlerin
aksine, Kazan doneminde yazdigi siirlerde mahalli diyalekte ait unsurlarin agirlikta oldugu bir
Tatarca kullanmistir. Bu dénemde kaleme aldig1 47 (Idrak) adli siiri ele alimirsa:

Béz biséngé yiln1 bér konné uyandik tan bélen,
Iske deg‘vet itté bézné kémdér izgé nam bélen.

Biz besinci yilda bir giin uyandik tan ile,
Ise davet etti birisi bizi iyi nam ile.

Bulsa da ul ¢akta bézde kérséz iman, saf kiifiél,
Kiiz haman buldi irénlé, y6z de saf hem pak tiigél.

Olsa da o zaman bizde temiz iman, saf goniil,
Gozler ¢capaklandl, yiizler ise saf ve temiz degil.

Utté indé, dustlarim, ul iitken is, ni bulsa ul;
Indé islik saf, acik kiizler bélen, ¢in afi bilen (Dautov 1990:155).

Gecti zaman dostlarim, gegmiste kaldi o nasisa
Simdi ¢alisalim saf, agik gozlerle, gercek idrak ile.

1912 yilinda yazilmis olan bu siirden alinan boéliimlere bakildiginda, bu siirde kullanilan
dilin kelime ve dilbilgisi yonii ile Tukay’in eski siirlerine gore farkli oldugu goriiliir. Mesela, eski
siirlerinde kullanilan ile edatimin yerini artitk bu edatin Tatar agzindaki bélen sekli almustir.
Osmanlicanin etkisi ile kullanilan ve baglact yerini hem baglacina birakmis, degél seklindeki edat
da konugma dilindeki #igél sekline doniligmiistiir.

Tukay’in son donem siirlerinde goriilen Tatarcaya has bagka bir 6zellik de -gan/-gen, -
kan/-ken sifat fiil eki ile kurulan yapidir. 1909°da Tukay tarafindan yazilan Tugan Tél (Anadili) adl
siire bakildiginda bunu gérmek miimkiindiir;

I tugan tél, i matur tél, etkem-enkemnén télé!
Donyada kop nerse béldém sin tugan tél arkali.

Ey anadilim, ey giizel dil, anamin babamin dili!
Senin sayendedir diinyada ogrendigim her gey.

Ifi ¢1ék bu tél bérlen enkem bisékte kdylegen,
Annar1 tonner buy1 ebkem oikeyet soylegen.

Bu dil ile evvela annem begikte ninni soylemis,
Sonralar: geceler boyu ninem masal anlatmus.

I tugan tél! Sinde bulgan ifi él¢k kiylgan dogam:
Yarlikagil, dip, tizém hem etkem-enkemné, Oodam! (Dautov 1990:112).

Turkish Studies
International Periodical For the Languages, Literature and History of Turkish or Turkic
Volume 8/4 Spring 2013

bros¥sS

<enabled>

d

checg



Abdullah Tukay’in Tatarca Uzerindeki Etkileri 1435

By anadilim! Seninleydi ettigim ilk duam:
Affet demistim, beni, annemi ve babami, Hiida 'm!

Siirde gecen -gan/-gen sifat fiil ekleri ile -ni7i/-néii seklindeki ilgi ekleri de yine Tatarcaya
has ozelliklerdendir. Tukay, Istanbul agzmin etkisiyle kullandig: ikinci tekil sahis sen zamirinin
yerine de, ylridigi istikamete uygun sekilde, zamirin Tatarcaya has sin seklini kullanmistir.
Vaktiyle mastar eki olarak kullanilan -mak/-mek ekinin yerine Tukay ve ¢agdaslari tarafindan
Tatarcaya has -u/-zi mastar ekinin kullanilmas: da dikkat ¢eker.

Sézden ayrilip, tugannar! — caysiz, uiaysiz toru;
Bu toru, eytérge momkindér, koyas-aysiz toru (Dautov1990:42).

Sizden ayrilip kardesler, yurtsuz giicliikle yasamak;
Giinessiz, aysiz yasamak gibidir, demek miimkiindiir.

Kissa-i Yusuf gibi eski Tatarca metinlerde gecen -alim/-elém istek eki ile -uban/-iiben zarf
fiil ekinin de Tukay’in yeni donem siirlerinde tekrar canlandigi, kullanima girip yaygimnhk
kazandig1 goriiliir.

Goliimén bakg¢asinda dulagalim, idelém seyran;
Segadet-beoétémézge kalsin insé, cinniler oeyran.

Ilmin bahgesinde dolasalim, edelim seyran,
Saadet ve bahtimiza kalsin insanlar ve cinler hayran.

Buringi uykularni déséniiben ulalim nadim,
Terek‘kiy ve tegali yullarinda ulalim kadim. (Oisamova 1997:255).

Evvelki uykular diigiinerek olalim nadim,
Terakki ve yiicelme yollarinda olalim kadim.

Siirde gegen dulasalim (dolasalim), idelém seyran (edelim seyran), doséniiben (diistinerek),
ulalim (olalim) gibi ifadeler dildeki bu degisime 6rnek teskil etmektedir.

Tukay’mn siirlerinde kullandig1 kelimelerin siklig1 ile ilgili olarak yapilan bir sdzliik
calismasinda belirtildigine gore (Safiullina vd. 1997:299), ilk donem siirlerinde kirk defa kullandig:
eski Tirkge ben zamirine ikinci dénem siirlerinde hig rastlanmaz. Ayni sekilde sin zamirinin iyelik
halindeki kullanimi da Tukay’1n siirlerinde degisim gosterir. Baslangi¢c donemi siirlerinde on dokuz
defa kullandig1 seniri seklindeki kullanima, 1912-1913 donemi siirlerinde hi¢ rastlanmaz. Ayrica,
Tukay’in birinci donem siirlerinde yine siklikla kullandig1 sen (17), sézséiiéz (14), sefia (14), imdi
(21), ile (13), buma (12), neyleyim (12), ¢on (11), eylemez (12), beném (11), var (11), ulsin (10),
ilen (9), idéeb (9 defa) gibi eski Tiirkce kelimeler sairin son donem siirlerinde biitiiniiyle bugiinkii
Tatarca karsiliklar ile degistirilmistir (Safiullina vd. 1997:299). Burada bilingli bicimde yapilan bir
degisiklik s6z konusudur. Tukay kendine bir yon ¢izmis ve bu dogrultuda eski ile yeni arasinda
tercihini yeniden yana kullanmustir. Eski ve yeni dil anlayisi agisindan bu degisim son derece
onemlidir. Ciinkii Tukay’in sahsi ile sinirli kalmayan bu anlayis ve hareket hem onun muasirlarina
hem de ondan sonraki Tatar sair ve yazarlarina tesir etmis, Kazan Tiirk¢esinin Tatarcaya dogru
evrilmesi ve miisterek Tiirk dilinden uzaklagmasi ile sonuglanmistir.

2.4. Abdullah Tukay’in Tatar Diline Etkileri

Tatarlarin ve Tatarcanin milli sairi, yukarida da belirtildigi gibi, baslangigta Osmanli
Tiirkcesinden etkilenmis, o donemde miisterek Tiirk dili olarak kabul edilen Istanbul agzinin
etkisini siirlerinde yansitmistir. Ancak, XX. ylizy1l basi edebi dili, bilhassa da Tukay’m kullandig
dil incelendigi zaman, Tukay’in giiclii kalemi vasitas1 ile konugma dilinin edebi dile biiyiik bir
etkide bulundugu séylenebilir. Tukay’in siir hayatinin baslangi¢ doneminde, onun kullandigi dilde
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konugma diline dair 6zellikler goriilmez. Ciinkii o, siirlerini ve diger eserlerini klasik siir kanunlar
ve devrin edebi dili ile kaleme almistir. Bunun sebebi ise, o donemin edebi dilinin halkin konusma
dilinden hayli uzak olmas1 ve konusma dili ile ilgili 6zelliklerin edebi dile sokulmasinin dogru
karsilanmamasidir. Tatar dilinin wram télé (sokak dili), lomovoylar télé (avam dili) diye
adlandirildigr bu doénemde Tukay da edebi sahada varlik gosterebilmek icin eski dilde yazma
ihtiyact hissetmistir. Ancak, halkin i¢inden gelen ve eserlerinde milletinin farkli tabakalarina
mensup insanlari konu edinen Tukay, uzun siire eski dille yazamamis ve gayesine doniik olarak
daha yararli olacaginmi diisiindiigii konusma dili ile yazmaya yonelmistir (Safiullina 1997:258).
Tukay’mn kendi hayatinda, bilhassa Cayik’ta, yasadig1 fikri ve siyasi degisim siirecinin ve devrin
siyasi sartlarinin Tukay {izerindeki etkilerinin de onun dil anlayisi iizerinde rol oynadigini
sOylemek miimkiindiir.

Ismail Gaspirali’nin énciiliik ettigi miisterek Tiirkge ile yazma uygulamasini ve Tiirkgiiliik
hareketini tenkid eden ve bu tavri ile bir anlamda ilminski’nin calismalarina ve hakim Rus
unsurunun yaklagimina da yakin bir durus sergilemis olan Tukay, yazdig1 eserlerde Tatarlar
bugiinkii adlarina yakin sekilde Kazan Tatar1 olarak adlandirmigtir. Onun dile getirdigi Tatarlik
kavrami daha sonra Ruslar tarafindan istismar edilip Tiirk olmamak, Tiirklesmemek anlaminda da
kullanilmistir (Oner 1997:162-163). Yerel milliyetcilik hisleri ile hareket eden Tukay, Tiirk dilini
edebi dil haline getirmeye ¢alisanlara kars: ¢iktigi gibi Tatar halkiin Istanbul’a, yani o donemki
Osmanli iilkesine gitmesini salik verenlere de kars1 ¢ikmus ve Kitmibéz (Gitmiyoruz) adl siirinde
bu kesime yonelik sert elestirilerde bulunmustur. Oalik Edebiyati (Halk Edebiyati) adli yazisinda,
kitaplarin ve risalelerin Tatarca c¢ikmaya basladigini, kendilerinin Tatar olduklarini; Tiirklerin
Istanbul’da, kendilerinin ise Rusya’da bulunduklarm belirtmis (Safiullina 1997:258-259) ve
bdylece hem milli bir kimlige hem de ayri bir dile vurgu yapmistir. Fakat burada s6z konusu olan
Tiirk karsit1 bir tavir degil, o donem Rusya i¢inde Tatarlara kars: takinilan ayrimci ve Gtekilestirici
tavra yonelik bir karsi tavirdir. Lakin yine de burada gelisik bir durumdan séz etmek ve karsit
goriiste olanlarin Tukay ve diger Tatarlar1 Istanbul ile iliskilendirmelerine mukabil onun ise kismen
bu iligkiyi reddettigini gérmek miimkiindiir.

Modern Tiirk Edebiyati’nin bir medeniyet krizi ile baslama durumu (Tanpinar 1995:104)
Tatar edebiyat1 i¢in de ayni sekilde gecerlidir. Batt medeniyetini ve Batililasmay1 1552°den beri
iilkelerindeki isgalci giic olan Ruslar vasitasi ile tanimig olmalar1 Tatarlar i¢in hayli zor bir siire¢
olmustur. Osmanli Tanzimatgilari ile benzer ve paralel bir bigimde kuzeyde varlik gosteren Usil-i
Ceditciler; gazete, dergi ve tiyatroyu yenilesme, ilerleme gayesi ile 6gretici bir tarzda kullanmaya
calismig ve bunda da basarili olmuslardir. Tukay da bu yenilik¢i grubun son doénemlerinde rol
almis, ancak Ceditci hareketin en énemli sahsiyeti Ismail Gaspirali’nin miisterek bir dil ile biitiin
Tirk halklarina ulagsma ve dil vasitasi ile fikirde ve iste de birlik saglama dusiincesine mukabil
Tukay mahalli dili 6ne ¢ikararak daha dar bir bolgeye ve sadece Tatarlara hitap ederek yalniz kendi
halkin1 aydmlatma yoluna gitmistir. Denilebilir ki Gaspirali gibi o da iginden ¢iktig1 halki
aydinlatma, ¢evresine faydali olma diisiincesi ile hareket etmis, ancak bunu yaparken farkli bir yol
izlemis, Gaspirali’nin Tiirk halklar1 ve miisterek Tiirk dili seklindeki genis kapsamli diislincesinin
yerine sadece Tatarlar1 ve Tatarcay1 koymus, duygu ve diisiincelerini de halkin konustugu Tatarca
ile yazip mahalli dili yazi dili haline getirme ¢abasini giitmiistiir. Abdullah Tukay, Kayyum Nasiri
ile baslayan bu harekete yon veren, miispet diisiincelerle yola ¢ikmig olmakla birlikte, yaptigi
calismalarin menfl neticeleri de daha sonraki devirlerde goriilecek olan bu hareketi zirveye tagiyan
ve Kazan Tiirk¢esinin yerine Tatarcanin ikamesinde en énemli rolii iistlenen kisi olmustur.

Sonug¢

Iginde yasadigi devrin sartlari, Rus politikalar1 ve devrin Bati kaynakli milliyetcilik
akimlarmin tesiri ile mahallilesmeye yonelen selefi Kayyum Nasiri gibi Tukay da, edebi hayatinin
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Cayik’taki ilk yillar1 hari¢, Kazan Tatarcasi ile yazmayi tercih etmis ve bunu Tatar milliyetciligi
olarak addetmistir.

Kazan Tatarlar1 arasinda Tukay, mahallilesme ve dar kapsamli bolgesel milliyetgilik
akiminin en mithim temsilcilerinden biri olarak 6ne ¢ikmis ve Tatar Tiirk¢esine ciddi anlamda tesir
etmistir. Abdullah Tukay, Tatarca yazarak viicuda getirdigi edebi miras ve Tatar diline katkilart
dolayisi ile gilinlimiiz Tatarlar1 i¢in bir Oviing ve gurur kaynagi sayilip milli sair olarak kabul
edilmektedir. Tasidig1 ruh ve halk edebiyati kaynaklarindan beslenmesi dolayisi ile sahip oldugu
halke1 6zelligi ile Tukay’in eserleri, giiniimiiz Tatar dilinin sekillenmesinde biiylik ve 6nemli bir rol
oynamistir.

Kendisinden Once yavas yavas temellendirilen Tatar kimligini kismen hazir bulmus olan
Tukay, hassas bir sair ve sanat¢i olarak iginden ¢iktigi halka karsi sorumluluklarini g6z ardi
etmemis, milletlesme c¢abasi iginde olan, aslinda koklii gegmisi ile millet olma vasfini haiz
Tatarlarin kimlik krizi konusunda da dili bir vasita kilarak kendince taraf olmustur. Baglangigta
yazdig siirlerde millet ve milliyet kavramina vurgu yapmayan ve iimmetgi bir ¢izgiye yakin gibi
goriinen Tukay, zamanla mahalli-milli vasiflara biiyiik ehemmiyet vermeye baslamistir. Siirlerinde
Tatar adin1 6zellikle kullanmis ve onu milleti i¢in bir kimlik yapmaya ¢alismistir. Edebi eserler
verdigi tarihi siire¢ incelenince, klasik siir dili ile eserler vererek yola ¢ikan Tukay’in dil
konusunda gecirdigi degisim ve mahalll Tatar agzin1 Kazan Tiirkcesinin yerine ikame edip edebi
dile cevirme siireci ¢ok agik bir bicimde goriilmektedir. Zamanla gelinen noktada goriinen odur ki,
dil konusunda milli-mahalli bir ¢izgi izleyen Tukay, kendinden sonraki sair ve yazarlar1 da
derinden etkilemis ve Nasiri ile baslayan mahallilesme cereyanimi daha ileri seviyelere tagima
konusunda basarili olmustur. Ancak buna trajik bir basar1 demek miimkiindiir, ¢iinkii Nasuri ile
baslayan ve Tukay ile zirveye ¢ikan bu yol, Tatarlari iiyesi olduklari Tiirk halklarindan uzaklagtirip
yalnizliga itmis, bir anlamda da kendi otonom cumhuriyetlerinin dar sinirlarina hapsetmistir. Nasiri
ve halefi Tukay’in Tatar Tiirkgesi tizerindeki etkisi Tatarlarin diger Tirk boylar ile aralarindaki
mesafeyi agmus, onlarin Rusya Miisliimanlar1 arasindaki etkinligini azaltmis ve sadece kendi dar
diinyalarina sikigan kiigiik bir topluluk olarak kalmalarina sebep olmustur. Bu durum, egemen gii¢
olan Ruslar tarafindan, gerek Carlik gerekse Sovyet doneminde, istenen ve amaglanan politikalara
yakin sartlarin olugsmasini saglamis ve dolayli sekilde onlarin emellerine hizmet etmistir.

Tukay’in 6liimiinden kisa bir siire sonra yasanan Bolsevik Ihtilali ile kurulan SSCB
doneminde de Sovyet idaresinin Tiirk boylarim birer ulus haline getirme ve hakimiyetleri altindaki
biliylik Tirk kitlelerini kii¢iik parcalara bdolme hedeflerinin Tatarlar {izerindeki uygulamasi
dogrultusunda dili ve eserleri ile Tukay bilingli bir bicimde ve Sovyet idaresinin isteklerini
yansitacak, onlara hizmet edecek sekilde One c¢ikartilmig ve Ornek olarak halkin Oniine
konulmustur. Dil anlayisi, diinya goriisii ve fikirleriyle Tukay, kii¢iik boylarin milletlesme, ayri
birer millet olma siireglerini kendi menfaatleri dogrultusunda faydali bir durum olarak
degerlendiren Sovyet yonetimi tarafindan su-i istimal edilmis ve siyasi gayelerle kullanilmisgtir.

Tukay, edebi hayatinin ilk déneminde ¢agdas: Ismail Gaspirali'min da ortak dil olarak
goriip kullanmay tercih ettigi Istanbul Tiirkgesine yakin bir dil ile eserler vermis olmasina ragmen,
zamanla bu misterek dili terk edip mahalli agza yonelerek Tatarlarin konusma dilini yazi dili
haline getirme ¢abasina girigmistir. Tukay’in hem ¢agdaslarini hem de kendisinden sonraki sair ve
yazarlar etkileyen bu yonelisi neticesi Kazan Tiirk¢esinin, genelde o dénem diger Tiirk boylari
tarafindan kullanilan lehge ve sivelerle, 6zelde ise o devirdeki Tiirk diinyasinin ortak yaz dili
olarak kabul edilebilecek durumdaki Istanbul Tiirkcesi ile arasindaki mesafe gittikce agilmustir.
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