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MILAS (MESUDIYE) BAKIR MADENI (1750-1816)*
Ilhan EKINCI*

OZET

Karadeniz’in uluslararasi ticarete acilmasinin o6ncesinde Milas
(Mesudiye) kazasinda ortaya cikarilan bakir madeni Gumushane
madenleri havzasinin batidaki en u¢ noktasinda bulunuyordu. Maden
bulunduktan sonra GuUmuUshane Maden Eminlerinin kontroliinde
kalmis, akabinde eminlerin elinden alinarak Vakf-1 Humayun’a
baglanmistir. Once Istanbul merkezde bulunan ileri gelenler tarafindan
iltizam edilen madenin yeni statlisti, madenci, amele ve teknik eleman
konusunda bagimli oldugu Gumushane eminlerinin desteginin
azalmasina veya cekmesine sebep oldugunu gostermektedir. Madenin
gelirleri duistp isletilemez noktaya gelince tekrar Gimushane Maden
eminlerine iltizam edilmistir. Maden, merkezi htikimet ile yereli temsil
eden maden eminleri arasinda bir ntifuz miicadelesi alani haline geldigi
anlasilmaktadir. Clinkti maden isletme asamasinda 6nemli problemlerle
karsilagsmistir. Yetismis teknik eleman eksikligi, madeni su basmasi bu
problemlerden bazilaridir. Ayrica maden cevresinde gelisen ayanlar
arasindaki muicadele Utretimi olumsuz etkileyen bir baska unsurdur.
Devlet, Milas Bakir Madeni Mukataasini iyilestirmek ve ytikseltmek icin
cesitli tedbirler almaya calismistir. GUmuishane eminlerinin madene
destek cikmalarini istemek, boélgedeki gliclti ayanlarin maden imtiyazini
almalarini saglamak, iltizami kademeli bir sekilde artirmak, cikarilan
madenin naklini ve vergilendirilmesini kolaylastirmak bu tedbirlerden
bazilaridir. Ancak XIX. Ytizyilin baslarindan itibaren isletildigine dair bir
bilgiye ulasilamayan madenin zamanla terk edildigi ve kapandigi
anlasilmaktadir. XIX. Ylzyilin ikini yarisinda yeniden acildigi anlasilan
maden Cumbhuriyetin ilk yillarinda gayrimuslimlerin bdlgeden
gonderilmeleriyle tekrar kapanmistir. Bu calisma yerel oOlcekte bir
madenin acilmasi, isletilmesi ve kapanmasi stirecinde yasanan iliskileri
incelemeyi amaclamistir.

Anahtar Kelimeler: Milas (Mesudiye) Kazasi, Gumushane
Madenleri, Bakir Madeni, Madenler

“ Bu makale Crosscheck sistemi tarafindan taranmis ve bu sistem sonuglarina gére orijinal bir makale oldugu
tespit edilmistir
Dog. Dr. Ordu Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih/Yakingag Tarihi , EI-mek: ekincilhan@hotmail.com

bros¥SS

<enabled>

d

chec‘;&f



244 Ilhan EKINCI

MILAS (MESUDIYE) COPPER MINE (1750-1816)

ABSTRACT

Copper mines of Milas (Mesudiye) was the end point of
Gumushane mining basin before opening of Black Sea to international
trade. The mine was under the control of Gumushane Maden Emins and
after that it controled by Vagf-t Humayun (Foundation of Ottoman
Dynasty). We can understand that Gumushane Maden Emins took their
support about supplying miners to the mine because of this new statue.
The mine became almost inoperable so Ottoman administrators gave
back the tax farming right (iltizam) to Gumushane Emins. It is
understood that the mine had been an area of struggle for influnce
between local authorities and central goverment. Because the mine had
faced alot of problems at operation period. For example lack of qualified
personel and mine flooding. In addition struggle between ayans around
the mine area is another negative factor about the production of the
mine. The state took some precautions for making the Milas Copper
Mine mor profitable. Requesting support for the mine from Gumushane
Maden Emins, enabling powerful local ayans to receive tax farming
rights, gradually increasing the taxes, facilitating the taxation and
transportation are a few of those precautions. But, since there is no new
information about the mine beginning forum XIX. century, we can
understand that the mine was abondoned and closed. As we could
follow the mine had opened again in the second half of XIXth century
but it was closed after deportation of non-moslem subjects at early
years of republic period. The main aim of this article is to study a local
mine’s opening, operating and closing processes.

Key Words: Milas (Mesudiye) District, Gumushane Mines, Copper
Mine, Mines.

Giris

Madenler, bulunduklari bolgenin sosyal, ekonomik, siyasi ve askeri tarihini derinden
etkileyen kaynaklardir. insanlik tarihinin belirli bir doneminden itibaren yalniz giindelik hayatin
degil, askeri, teknolojik hayatin da vazgecilmez birer unsuru olmuslardir. Madenlerin bulunmasi,
kullanildiklar1 alanlar, devletlerin siyasi askeri istahin1 kabarttigi gibi, isletilis bigimleri,
miilkiyetleri, ¢evrelerinde madene bagh sosyal, ekonomik ve siyasi bir yasam bic¢imi
olusturmalarina sebep olmustur. Madenler ¢evredinde gelisen askeri ve siyasi faaliyetler tiim bir
devleti ve iilkeyi ilgilendirdigi gibi, miilkiyet ve isletilis bigimleriyle yerelin, bolgenin sosyal ve
ekonomik tarihinin bir pargasi olmusgtur.

Osmanli cografyasinda zengin ve ¢esitlilik gosteren madenlerin devlet ve toplum ig¢in
6nemli oldugu agiktir. Madencilik, Osmanli Devleti’nin ilk donemlerinde devlet sanayisinin dnemli
bir kismini1 olusturmustu. Bu donem calisan binlerce maden iscisi, madenler i¢in komiir, odun
temin edenler, onlar1 gerekli yerlere tasiyanlar, pazarlayanlar ve madencilikle ilgili zanaatle
ugrasanlarin sayis1 dikkate alindiginda bu sektoriin Osmanli ekonomisindeki yeri daha iyi
anlasilacaktir. Bu sebeple devlet madenlerin idare ve yonetilmesiyle yakindan ilgilenmisti. Osmanl
Devleti, birbirine yakin olan madenleri mukataa denilen mali bir birim haline getirerek yonetimini
XVIIL yiizyilin ilk yarisina kadar maliye hazinesi tarafindan gonderilen elemanlar tarafindan, 1736
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yilindan sonra ise padisahin husfisi hazinesi niteligindeki Ceyb-i Hiimayun adina Darphane
Nezareti tarafindan gonderilen elemanlar araciligiyla saglardi. Bazi maden ocaklar1 ise maden
mukataasi tarafindan yonetilirdi'. Devletin, madenlerin idaresinde degisik yonetim sekilleri
uygulamasinin sebebi, madenin cinsi, tasidigi ekonomik degerin biiyiikliigii, bulundugu bdlge ve
zamanin ilerlemesiyle sosyal degismelerden kaynaklanmaktaydi. Bununla beraber, XIX. yiizyil
baslarina kadar en fazla tatbik edilen yontem, emanet yontemiydi’.

Madenler iizerindeki miilkiyet hakki ise XIX. yiizyila kadar devletin bizatihi kendisindeydi.
Sayet kisinin tasarrufunda bulunan arazisi iizerinde maden ¢ikarsa, beste birini devlete vermek
kaydiyla isletme hakkina sahipti. Isletmeye giicii yetmezse devlet, servetin atil kalmasini nlemek
amaciyla inisiyatifini kullanarak ya kendisi isletir veya bunu yiiriitebilecek vasiflara sahip birisine
verebilirdi. Madenlerin ¢iktig1 bolgelerdeki halk, bazi vergilerden muaf tutulmak gibi bir takim
imtiyazlara sahip oluyordu. Bununla beraber, maden ocaklarinda c¢aligmaya mecbur tutularak,
bulunduklar1 yerleri terk etmelerine miisaade edilmezdi. Gegici olarak gidecek olanlara ise
yerlerine bir vekil birakmadan ayrilmasina izin verilmezdi. Babadan ogula gegen bir meslek oldugu
icin madencilik, nesiller boyu devam ederdi. Maden ocaklarina gerekli zahire, odun, komiir gibi
tedarikte bulunan, iiretilen cevherin nakline yardim eden ¢evre nahiye ve karye ahalileri de maden
eminligine baglanip, madenciyan taifesine taninan ayricaliklardan yararlanabilmekteydiler®.

Osmanli iktisat Tarihinin Snemli bir parcasim olusturan madencilik sektorii iizerine
calismalar aratarak giiniimiize kadar gelmistir. Bu alanda son yillarda yapilan c¢alismalar ivme
kazanmis ve Osmanli madenciliginin anlasilmasina yonelik yaymlar artmistir. Genel olarak
Osmanli Madenciligini anlamaya yonelik ve maden bdlgeleriyle sinirli olan bu c¢aligmalarin
otesinde’ bilgiye ulastikga daha yerel Glgekteki —ornegin tek bir maden- calisma Orneklerine
yonelinmesi kagimmilmazdir. Bu yazinin konusu, XVIII. Yiizyilin ikinci yarisinda Mesudiye’de
bulunmus ve Glimiishane madenlerinin en bat1 ucunu teskil etmis olan bir bakir madeninin yaklasik
elli y1l stiren isletilme ¢abasi ve cergevesinde gelisen devlet, reaya ve isletenler iliskisini mevcut
belgeler 15181nda, anlamlandirmaya ¢aligmaktan ibarettir.

Giimiishane Madenleri

Glimiishane maden ocaklar1 Osmanli iktisadi ve askeri biinyesinde onemli bir yer isgal
etmisti. Gimiishane mukataas1 XVII. asirda Osmanli Devleti’nin “en miicessem ve muazzam
mukdtaalarindan” biriydi. Oyle ki, baz1 arastirmacilara gore sadece Giimiishane madenlerinden
saglanan gelir, o zamanki devlet biitcesinin yaklasik olarak yiizde besini karsilamaktaydi. Evliya
Celebi, c¢ikan giimiis madenlerinin hicbir diyarda bulunmadigindan, kimisi atil ve kimisi
igletilmekte olan yetmis kadar maden ocagi bulundugundan ve halkinin tiim vergilerden muaf
tutuldugundan bahseder. Ayrica, maden damarlarinin yedi yerden, kol kalinliginda gectigini ve
kursunsuz saf cevher oldugunu sdylemektedir. Glimiishane bolgesinden ¢ikan altin, glimiis, bakir
ve kursun, halkin gilindelik ihtiyaci, devlet hazinesi, ordu ihtiyacindan bagka imparatorlugun
mubhtelif bolgelerindeki cami ve medrese kubbelerini kaplatmada da kullaniliyordu. Bakir sikke
iiretimi i¢in yeterli kaynak bulamama sikintisi ¢eken devlet, bu ihtiyacin1 Anadolu’da iki maden
ocagindan karsilamaktaydi. Bunlar basta Giimiishane ile Kastamonu —Kiire madenleriydi°.

Osmanli devleti, maden bolgesindeki liretimi aksatmaya yonelik higbir gelismeye miisaade
etmezdi. Madenciler vergilerden 6zellikle avarizdan muaf tutulma karsiliginda merkezi hiikiimete

! Fahrettin Tizlak, “Osmanli Devleti’nde Madencilik”, Osmanli 11, Ankara 1999, s.313.

? Fahrettin Tizlak, Osmanl Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-1850), Ankara 1997, s. 4.

8 Osman Kése, “XIX. Yiizyilda Giimiishane Madenleri”, Trabzon ve Cevresi, Uluslar arasi Tarih, Dil, Edebiyat
Sempozyumu, Trabzon 2002, s. 289; Mustafa Altunbay, “XVIII. Yiizyihn ikinci Yarisinda Giimiishane ve Yoresinde
Madencilik Faaliyetleri”, Trabzon Tarihi Sempozyumu 6-8 Kasim 1998, Trabzon 1999, s.383.

* Altunbay, “XVIIL Yiizyilin ikinci Yarisinda Giimiishane ve Yoresinde Madencilik Faaliyetleri”, s.380.

5 Kose, “XIX. Yiizyilda Glimiishane Madenleri”, s. 294.
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hizmet verirlerdi, ancak iicretli calisanlar da vardi. Bu tiir madencilik hizmetlerinin temelini
olusturan mantik, merkezi hiikiimetin bakis acis1 ise “verimsiz ve daglik bolgelerde yasayan ve
yoksulluklart nedeniyle vergi yiikiiniin tamamimni kaldiramayan koyliileri, madencilikte istihdam
ederek hazine icin yararli kilmak” seklindeydiﬁ. Geri hizmet simiflarinda kullanmak iizere
Gumiishane mukataasina mensup madenciler yapilan tiim 6nemli savaslara ¢agriliyorlardi. Buradan
yapilan iiretim, devlet ve toplum hayatin1 yakindan ilgilendirdigi i¢in, esnek olmayan ve biraz da
kat1 olarak nitelenen kurallar imparatorlugun son dénemlerine kadar istikrarli bir sekilde stirmiistiir.
Bu ¢ercevede maden isletilen bolgelere kervan ve yolcu kafileleri ugratilmaz ve silahli kimseler
yaklastirilmazdi. Bundan hareketle sark seferine giden serdarlara Giimiishane’den gegmemeleri
muhkem olarak tembihlenirdi’.

Cografi yapisindan dolayr Giimiishane maden mukataasina bagli alanlar tarima elverisli
olmayip, koordineli bigimde organize edilen igboliimii sayesinde, bir kismi maden hafriyatiyla ve
cevherin kal edilmesiyle ugrasirken, diger boliimii ormanlardan nitelikli komiir imali, zahire
tedariki ve nakliyatiyla ugrasmaktaydilar. Maden isleri ise iklim sartlariin belirledigi Olciide,
genellikle sekiz aylik siire (Mart’tan-Kasim’a kadar) igerisinde siirdiiriilmekteydi. Cogu kez de ayni
madende {iretilen cevherin bir kisminin tiiccarlara satilmasiyla birlikte elde edilen gelir, maden
ocaklarma sermaye olarak aktarilmaktaydi. Uretilen cevherin hums-1 miri olarak tabir edilen 1/5°i
devletin hakki idi. Bunun yaninda askeri ve mali kurumlarada ihtiya¢ duyuldugu zamanlarda da
biiyiik oranlarda bakir, tiiccarin 6dedigi fiyat {izerinden madencilerden satin alinmaktaydi. Bu
sebeple bakirin tiiccarlara satilmasi denetlenmeye ¢aligilmis ve siki kurallar getirilmistirs.

Devletin {iretimi koruma konusundaki hassasiyetine ragmen XVIII. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Osmanli maden iiretiminin bir ¢okiig stirecine girdigi bilinmektedir. Madenlerin
gittikce 6nemini kaybetmesi ve terk edilmesinin XVIII. yilizyilda savas ve yenilgilerin hizlandigi,
merkeziyetciligin zayifladigi, tasrada zayiflayan giiven ortami ve sosyal hareketliligin arttig1 bir
déneme rastlamasi bir tesadiif olmasa gerektir’. Bununla beraber Giimiishane madenleri dénemin
en 6nemli maden ocaklarindan sayilmas: gerektigi yapilan ¢alismalarla ortaya ¢ikmaktadir™.

Glimiishane Maden ocaklar1 son donemlere kadar “emanet” sistemine gore isletilmisti.
Ocaklardaki verimin azalmasiyla, geliri giderini karsilayamadigindan dénem doénem ihaleye
cikarilmisti. Thaleyi elde edenler, devlete belli bir meblag 6demek sartiyla, madeni birkag yilligina
isletebilmekteydiler. Fakat ihaleyi elde edenler, madencilerin muafiyetlerine aykiri islemler
yapmaya baglamalari tepkileri beraberinde getirmisti. Bundan dolay1 olacak ki, 1802’de yaymlanan

® Suraiya Faroghi, “Krizler ve Degisim”, Osmanli Imparatortugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi II, istanbul 2004,
5.662.(545-758)

T Kose, “XIX. Yiizyilda Glimiishane Madenleri”, s. 293.

8 Altunbay, “XVIII. Yiizyihn ikinci Yansinda Giimiishane ve Y éresinde Madencilik Faaliyetleri”, s.384-388.

% Kose, “XIX. Yiizyilda Glimiishane Madenleri”, s. 296.

10 Omegin, Tirebolu ve gevresinde sekavetin onlenmesi igin Giimiishane emini 50 bin kurus akge sarf etmisti. Ciinkii
buradaki eskiyalik hareketleri {iretim, iiretimin altyapisi ve sevkiyatin giivenligi konularinda Giimiishane madenlerini
yakindan ilgilendiriyordu. Giimiishane emininin bu hizmetine karsilik Darphane Naziri’nin tavsiyesiyle daha once
Karahisar-1 sarki ve Canik ile beraber firari Tayyar Pasa’nin iizerinde bulunan Tirebolu kazas1 1804 yilinda idari yonden
Gilimiigshane’ye baglandi. Giimiishane emini, buranin kendisi adina idaresini yiiriitmek iizere bir voyvoda atadi. Tirebolu,
yakin mubhitlerindeki maden ocaklari, madenler i¢in temin ettigi kdmiir, komiircii ve baltacilar1 ile Glimiishane igin
onemliydi. Fakat buras1 Trabzon ve Canik arasinda sinir olmasi sebebiyle “nizali” bir kazaydi. Derebeylerinin en serirleri
de burada bulunuyor ve aralarinda kavga hi¢ eksik olmuyordu. Asiyisi temin noktasinda boyle 6nemli bir yeri 70-80
kisilik gilivenlik giicliyle Giimiishane Emini’nin muhafaza etmesi ve aradaki mesafe sebebiyle g¢ikabilecek olaylara
zamaninda miidahale edebilmesi imkansiz gériiniiyordu. Bu sirada Erzurum ve Trabzon valisi olan Yusuf Ziya Pasa’nin
asayisi temin karsiliginda yorenin idaresinin kendisine verilmesi yoniindeki miitalaalar1 dikkat alinarak Tirebolu, komiir
ve komiircii ihtiyacini eskisi gibi karsilamak kaydiyla bir aylik idari bagimliliktan sonra Giimiishane’den alinarak
Trabzon eyaletine baglandi. Kése, “XIX. Yiizyilda Giimiishane Madenleri”, s. 299; Altunbay, “XVIII. Yiizyilin fkinci
Yarisinda Giimiishane ve Yo6resinde Madencilik Faaliyetleri”, s. 380.
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bir fermanla, Giimiishane madenlerinin kimseye ihale olunmayip, eskiden oldugu gibi maast
Darphane’den 6denmek sartiyla tekrar eminlerin idaresine birakilmasi sart kosuldu'. Bunda XVII.
yiizy1l sonu ve XVIIIL. yiizy1l baslarinda yerel giiglerin yiikselisine karsin merkeziyet¢i gliglerin
yeniden hakimiyet kurma arayislarinin etkili oldugu anlasilmaktadir. Bolgede yerel giiglerin
(ayanlarin) madenleri kontrol etme veya uzun siireli olarak iltizama alma istek ve ¢abalarina karsin
II. Selim doneminin merkeziyet¢ilik arayisinda olan egilimleri sebebiyle maasli eminlerlerle
madenler lizerinde kontrol saglamay1 amaglamis olmasi muhtemeldir.

Milas Bakir Madeni Tle Tlgili Tlk Bilgiler

Bugiin Ordu’nun bir ilgesi olan Mesudiye (Milas) kazasi sahilden 120 kilometre igeride,
Melet hirmaginin yukar1 havzasi iginde yer almaktadir. Milas kazasi bir yoniiyle denize diger
yOniiyle Anadolu’nun i¢ kesimlerine agilan Coruh-Kelkit vadisine bakmaktadir. 18. yiizyilda,
Osmanli Devleti’nin en 6nemli maden ocaklarindan sayilan Giimiishane Maden Mukataasi
Eminligi’ne bagli madenler Harsit Havzasi boyunca siralanmisti. Bununla birlikte maden
merkezinin iki ucunda ve hayli uzaginda doguda Coruh Havzasindaki Ardanug, bat1 ucunda ise
Ordu’nulr; i¢c kesimimdeki Milas (Mesudiye) bakir madenleri de Giimiishane Maden Emanetine
bagliydi™.

Mesudiye’deki bakir madeni ile ilgili belgelerdeki ilk bilgilere 1762 yilinda
rastlanilmaktadir. Ancak belgede Karahisar-1 Sarki sancaginda Milas kazasindaki bakir madeninin
bu tarihten 8-9 yil 6nce (1753-1754 tarihinde) ortaya ¢ikarildigi belirtilmektedir. Bu tarihten
itibaren idaresi ve hesaplari Giimiishane eminleri tarafindan gonderilen gorevlilerle yapilmigti.
Trabzon Valisi Abdurrahman Pasa’ya yazilan bir hiikiimde; Karahisar-1 Sarki sancaginda Milas
(Mesudiye) kazasinda “yakin zamanda nuhas madeni ortaya ¢ikarildigr” belirtilmekte ve madenin
isletilis usulii, sekli ve madenin nereye baglanacagmin tartisildigi goriilmektedir. Ciinkii Milas
kazasindan Haci Hasan adli kisi, madenin yillik 600 gurus mal ve 3000 gurus pesin muaccele ile
kendisine malikane suretiyle verilmesini talep etmisti. Yalniz mesele maden maddesi olunca devlet
son derece ihtiyatli davraniyordu. Gelirinin yiiksek olmasi halinde bu teklif edilen miktar ¢ok
diisiik kalabilirdi ve hazinenin kayba tahammiili yoktu. Dolayisiyla madenin vasiflarina ve
gelirinin gercek degerine vakif olmadan teklif edilen miktarla, iistelik malikdne suretiyle
verilmesinin ileride gelir kaybina sebep olacagi igin sicak bakilmamisti. Pasa’ya emir verilerek
Gilimiishane madencilerinden bilirkisi ve isbilir birka¢ ustay1 (miitefennin ve kar-1 agdh) madene
gonderip cevherine bakilmasi ve izabe edilerek ortaya ¢ikan bakirin derecesini ve kalitesinin tespit
edilmesini, masrafin1 kurtarip kurtarmayacagini, yillik c¢ikarilabilecek miktarini, ¢ikarilmaya
baslandigi takdirde kisa siirede cevhere ulasilip ulagilamayacagni, ayrintilartyla aragtirilip merkeze
bilgi verilmesi istenmigti®>.

Bu heyetin raporu elimizde bulunmamakla beraber madenin bu ilk inceleme sonrasi karlh
ve verimli olarak goriildiigii anlasiimaktadir. Maden, Evkaf-1 Himayun’a dahil edilmisti**. Bir
miiddet resmi ve hususi hesaplarinin tutulmadigi anlasilan madenin, verilen hatt-1 hiimayun geregi
1175 (1762) senesi martindan itibaren her sene Evkaf-1 Himayun miitevellisi tarafindan birine
iltizam suretiyle verilmesi kararlagtirllmigti. Madene, miriye ait olmak iizere hums bedeli (1/5)

1 Gimiishane maden emini Seyyid Mehmed, 1774 yili basinda azledildigini 6grenince, yoredeki madencilere karst
siddetli tutum izleyerek gayr-1 hukdki tahsilat yapmaya kalkismis, maden ocaklarinda tiretim bir miiddet durmustu. Yeni
maden emini Siileyman Aga, bir aylik aradan sonra 1774 yili Mart ay1 sonunda tiim maden ocaklarinin tekrar faaliyete
gecmesini sagladi . 1785 yili kayitlarina gére Hazine-i Amire gelirlerinin % 11°lik kismi maden kalemlerine ait
bulunuyor ve Giimiishane madenlerinden nemli bir varidat da Bag Muhasebe’ye girdi olarak kaydediliyordu. Altunbay,
“1780°de Merkeze Gonderilen Bir Belgeye Gore Glimiishane Yoresi Madenlerinin Durumu ve Madencilerin Devletten
Beklentileri”, Trabzon ve Cevresi, Uluslararast Tarih, Dil, Edebiyat Sempozyumu, Trabzon 2002, s. 281.

12 Altunbay, “XVIIL Yiizyihn ikinci Yarisinda Giimiishane ve Yéresinde Madencilik Faaliyetleri”, s.383.

18 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Cevdet Darphane, 2909, Evahir-i S. 1175, ( Mart 1762).

14 BOA, Cevdet Darphane, 3006, 13. Ra. 1176, (2 Ekim 1762).
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koyulmus, her sene sonuna kadar Vakf-1 Hiimayun tarafindan miriye ikiserbin gurus verilerek
isletilmesi kararlagtirnlmigti. Glimiishane eminlerinden madenin isletilmesi i¢in gerekli amele ve
levazimin karsilanmasi konusunda kolaylik gostermesi istenirken madenin hasilatina ve idaresine
karistirilmamas1 emirleri dikkati ¢ekmektedir. Madenin isletilmesi noktasinda Vakifdan da
miidahale ve taarruz olunmadan idare edilmesi, bdlgenin hiikkam ve zabitanina yazilan hiikiimle
gerekli yardim ve kolayligin gosterilmesi istenmisti. “Nizamina ihtimam ve dikkat olunarak
basmuhasebeye kayd olunmasi” kararlastirilan madendenin isletilebilmesi i¢in Milas kazasinin
koyleri madene baglanarak bazi vergilerden muaf tutulmustu. Ayrica maden eminligi etrafinda mali
bir birim olusturularak, Karahisar-1 Sarki mukataasina bagli olan ve Milas kazasinin pay1 olan
avariz bedeli ve bedel-i niiziilhaneleri 1762 Temmuzundan itibaren, sancagin avariz malindan ve
Karahisar-1 Sarki mukataasindan ayrilarak miistakil hale getirilmisti. Milas kazasinin avariz ve
niizul bedellerinin maden emini tarafindan toplanarak hazineye teslim olunmasi kararlastirilmsti.
Dolayisiyla Milas’in ayrilmasiyla Karahisar-1 Sarki mukatasi bir miktar diigmiistii. Madene ilhak
edilen kaza ahalisi, hizmetleri mukabili tekalif-i 6rfiye ve sakkadan muaf olmuslardi. Giimiishane
eminleri maden hasilatina ve vakfin yetki alanina giren konulara kesinlikle miidahale
etmeyeceklerdi. Yalniz amele ve gerekli levazimin karsilanmasinda, emin, hiilkkam ve zabitana
yardimer olunmasi istenmisti'®. Ayrica madene Kastamonu-Kiire Bakir Madeni, Ergani, Keban,
Glimiishane gibi emsali madenlerde gecerli olan sartlar ve serbestiyetlerin taninmasi i¢in emr-i serif

verilmesi istenmisti®.

Madenin isletilmeye Baslanmasi ve Yasanan Problemler

Madenin hukuki ve idari statiisii belirlendikten sonra yillik 20.000 gurus mal ve nisf-1
kalemiyye ile 1763 Marti'nda miri mukataa kaydedilerek mezada verilmesi kararlastirilmist:™’.
Bundan sonra ise mezadinin yapildigi ve madenin Sabik Anadolu Kazaskeri Ibrahim Efendi’ye
verildigi goriilmektedir. Ibrahim Efendi malikdne suretiyle verilen madenin Kiire-i Nuhas-1
Kastamonu ve diger madenlerde oldugu gibi baz1 serbestiyet ve sartlari ihtiva ettigini, kendisine
verilen emr-i serife ve malikdne beratina bu sartlarin kaydedilmesini istemisti’®. 1653 yilinda
bulunup isletilmeye baslayan madene sekizinci yilinda merkezi hiikiimet miidahale etmisti. Bir
baska deyisle maden devletin mali, idari denetim ve kontrolii altina girmisti. Maden ilk agildiginda
(Hesabinin heniiz tam olarak tutulmadigi, devletin dogrudan miidahale etmedigi, bir nevi 6zel
olarak isletildigi zaman) hayli degerli olarak goriildiigli anlasilmaktadir. Yiiksek iltizam ve mal
bedeli bunun gostergesidir. Ancak devletin kontrolii altina girdikten hemen sonra iltizami alan
Ibrahim Efendi arzinda, malikdne olarak uhdesinde olan Karahisar sancagindaki Milas hass1 ve
Maden-i Nuhas Mukataasi’nin reayasi, madencisi, komiirciisii ve sair amelesinin bundan 6nce
cesitli sebeplerle perakende ve perisan olduklarimi belirterek, madenin bos ve atil kaldig1, ekserisi
Glimiishane topraginda olan bu kesimin, sartlar1 geregi bulunduklar1 mahallerden kaldirilip asli
yerlerine iskan olunmalar1 i¢in izin istemisti®.

*BOA, Cevdet Darphane 121, 7.L.1176, (21 Nisan 1763).

1 <« muafivetlerine miigayir ileri gelenler tarafindan muhalefet olunmayub serbestivet iizere olarak ciimle umurlar
maden taraflarindan miistefad goriilmekle —evamir-i serife kaydiyla geliib ve Kiire-i Nuhas-i Kastamonu madeni
hizmetine tayin olunan madenciyan reayasit (gibi) serbestiyet tizere olmalaryla hizmetde olan kazalar reayalarina,
mirimiran ve mirliva ve miitesellimler ve voyvodalar ve evkaf miitevellileri ve sair aher 6rf taifesi taraflarindan ve kuzat
baha ve ciirmii cinayet ve sair tekalif talebiyle rencide ittirilmeyiib ... ctirmii cinayet ve salbi siyaset ve sair nafia-i umur
ve hususlart ve zabt ve rabt ve ahz ve habs ve tedibleri kadimden alinigeldiigii iizere madeni mezbur iimenast yedlerinde
olub, kadime miigayir taraf-1 aherden vechen minel viicuh miidahale olunmamak Kiire-i Nuhas Madeni mukatas
sartlarindan olduguna binaen sadir olan ferman ali mucibince zikr olunan Giimiishane ve Kiire-i Nuhas madenlerinde
cari ve meri olan giirut-1 mezkure maden mazburede dahi icra ve itibar olunub miigayirleri hareket olunmamak iizere
basmuhasebeye kayd...”. BOA, Cevdet Darphane 121, 7. L.1176, (21 Nisan 1763).

' BOA, Cevdet Darphane 121, 12.S. 1176, (26 Subat 1763).

% BOA, Cevdet Darphane 121, 7. L. 1176, (21 Nisan 1763).

1 BOA, Cevdet Darphane, 2920, 19. Za. 1176. (1 Haziran 1763).
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Madenin kontroliinii ele almak isteyen merkezde yapilan bu statii degisikligi yalniz
madenin isleyisini bozmakla kalmamis, daha ilk andan itibaren madene baglanilmak istenen kaza
ahalisinin de tepki ve itirazlarina sebep olmustu. Hi¢ kuskusuz bu durum madenin isleyisini
olumsuz yonde etkilenmesine sebep olmustu. Milas kazasi 62 koyden olusuyordu. Bunlarin 25’1
has, 37’°si zeamet, timar ve malikane kdyiiydii. Milas kazasinda ¢ikmis olan madenin ¢evresindeki
koyler ve mezralar umur-1 seriyyeleri ile Maden-i Nuhas-1 Milas’a baglanmislardi. Bilirkisilerin
arzi iizerine verilen Hatt-1 Hiimayun ile 1762 (1175) senesi martindan itibaren iltizamla idare
olunmak {iizere Vakf-1 Hiimayun’a ilhak edilmislerdi. Ancak bu durum bazi idari sikintilar da
beraberinde getirmisti. Milas kazasi kdylerinden 29’u Sabhane-i Karahisar-1 Sarki mukataasina
bagliydilar. Bu kdyler kendilerine miidahale edilmemesi gerekirken madene baglanmalarina karsi
cikmiglardi. Mubhalefetleri muhtemelen iki yiikiimlilik altinda kalmalar1 veya maden
yilikiimliiglinlin sabhane yilikiimliiliiglinden daha agir olmasindan kaynaklaniyordu. Ciinkii Madeni
emini, madenin islemesi i¢in reayadan gesitli taleplerde bulunuyordu. (Bir adet beygir ve her ay bu
kdylerin reayasindan her neferinden elliser para). Koyler halki Maden eminini, teaddi ve
rencidesinden dolay1 perisanliklarina sebep olmakla itham ve merkeze sikayet etmislerdi. Kdylerin
reayasi eskiden oldugu gibi sabhane mukataasina bagl kalmak istiyorlardi. Cevher ¢ikan magaralar
Yavsan karyesinde bos arsada olup madencilerin meskenleri Seyyid Mustafa adli kiginin
arazisindeydi. Bu kdyiin yarist vakif, yaris1 zeametti ve ii¢ tarafi Mush (Musali?), Azso?, Hergozi
adli koylerle ¢evrilmisti. Ancak maden emini ve madenciler, Milas kazas1 koylerinin madene
baglanmadig1 takdirde idaresinin miimkiin olmayacagini ifade etmislerdi. Karahisar-1 Sarki
Sabhane mukataasi ise (yillik 601 yiik 700 akce mal ile) Saliha Sultan ile ibrahim bin Ali Bey’in
malikdne uhdelerindeydi. Dolayisiyla bu anlasmazligin sabhane reayasinin eski muafiyetlerine
aykir1 olmamak tizere bolgedeki maden eminleri marifetiyle ¢oziilmesi istenmisti®’.

Madenin diizgiin bir sekilde isletilmesi i¢in gosterilen biitlin ¢abalara ragmen problemler
yasanmaya devam etmisti. Milas kazas1 naibi Abdurrahman’in Arzina goére; Milas bakir madeninin
yiiriitiilebilmesi i¢in yeterli mikdar Giimiishane amelesinin istihdam olunmasina ihtiya¢ vardi.
Peristad, is¢i ve komiircii de azdi. Gerekli vasiflara sahip madenciler her y1l Giimiighane tarafindan
geliyordu?. Giimiigshane eminine, peristatbasilara ve kocabaslara hitaben emr-i serif yazilmasini
istenmisti. Glimiishane madeni eminlerinin ihtiya¢ fazlasi olanlarini, {icretleri Milas nuhas madeni
emini tarafindan verilmek {izere géndermeleri i¢in emir verilmesi istenmisti?’. Yasanan problemler
sebebiyle madenin kot bir sekilde isletildigi ¢ok daha sonraki yillara ait bir belgede itiraf
ediliyordu. Belgede, Maden-i Nuhas-1 Milas mukatasimiin 1763 yili Marti’ndan itibaren
Ivazpasazade Ibrahim Efendi’ye 20000 gurus mal ile malikdne verildigini, ancak Ibrahim
Efendi’nin “durgunluk ve aczi” sebebiyle tekrar miriye terk edildigini (geri c¢evrildigini)
belirtmektedir®.

Tecriibeli madencilerin ve idarecilerin Giimiishane madenlerinde bulunuyor olmas1 Milas
bakir madenini en azindan vasifli-vasifsiz madenciler bakimindan buraya bagimli kiliyordu. Ancak
maden Vakf-1 Hiimayun’a Giimiishane eminlerinin karigtirlmamasi yalnizca yardimci olmalart
sartiyla baglanmigti. Milas koylillerinin ise madene baglanmaya muhalefet etmeleri (ki
anlagsmazligin ¢oziilemedigi ve devam ettigi anlasilmaktadir) madenin igleyisini iyice giliglestirmis

2 BOA, Cevdet Darphane 2826 ,23. Ca. 1177, (29 Kasim 1763).

2l Giimiishane ve ¢evre madenlerde cevherin kal edilme islemini yiiriiten teknik elemanlardan olan prustadlarm, 18.
Yiizyil boyunca ortalama sayilar1 degismekle beraber, basta Keban ve Ergani Madenleri olmak {izere Anadolu’daki gesitli
madenlerde gegici olarak istihdam edilmeleridir. Prustad, baltact ve diger teknik elemanlarn eskiden beri diger
madenlerde istihdam edildikleri goriilmektedir. Yeni onem kazanan madenleri tam kapasiteyle isletmeyi, hem de eski
degerini kaybeden Giimiishane yoresindeki profosyenel madencilerin bilgi ve becerisinden yararlanilmasi amaglamistir.
Altunbay, “XVIII. Yiizyilin ikinci Yarisinda Giimiishane ve Yéresinde Madencilik Faaliyetleri”, s.391.

22 BOA, Cevdet Darphane, 3038, 16. R. 1178, (13 Ekim 1764).

2 BOA, Cevdet Darphane, 744, 9.Ca.1183, (10 Eyliil 1769).
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dahas1 Glimiishane madencilerine olan bagimliligini artirmisti. Giimiishane maden eminlerinin ise
idare ve mali hesaplarinda higbir etki ve yetkilerinin olmadigi Milas madenlerine tecriibeli
madenciler gondermedikleri, en azindan en azindan géndermek istemedikleri tahmin edilebilir.
Bunun {izerine Vakf-1 Hiimayun iltizam1 geri alarak madeni Giimiishane eminlerine verdikleri
anlasilmaktadir. Ciinkii 1765-66 senesinde madenin Giimiishane Emini Mehmed Tahir’in iltizam
ettigi goriilmektedir®. Giimiishane emini de iltizamma aldigi Milas Bakir madenini bir baska
kisiye, Tokat sakinlerinden Giimiishaneli Haci Alioglu Osman’a iltizam etmisti.  Ancak,
Gilimiishaneli Hac1 Alioglu Osman, miiltezim olarak elde ettigi hasilata el koyarak hem miri
hakkini hem de taahhiit etmis oldugu iltizam bedelinin biiylik bir kismimi (14026 kurus)
6dememisti®. Giimiishane Emini, Hac1 Alioglu Osman’in elde ettigi hasilati kendisine sermaye
yapip ikamet ettikleri Tokat’ta ¢iftlik ve sair emlak aliminda kullandigini belirtiyordu. Dahasi bu
kisinin oglu ve kdlesi araciligi ile Tokat’ta biiyilk miktarda bakir ve diger esya satin aldiklarina
dikkati ¢ekiyordu. Meblag talep edildik¢e firar edebilecekleri icin Tokat voyvodasi araciligr ile
yakalanip hapsedilmeleri istenmis kendisi ve kefillerinden borcun tamami 6deninceye kadar
saliverilmemesi talebinde bulunulmustu®. Keban, Ergani bolgesi de dahil olmak iizere ¢evrede
cikarilan madenlerin gerek iglenmesinde gerekse onemli iskelelere gonderilmesinde Tokat 6nemli
bir noktadaydi”’. Milas’dan ¢ikarilan bakirin Tokat piyasasinda ve kalhanesinde islenerek
kullanildig1 bilinmektedir. ltizama bu pazari bilen ve Tokat’ta ikamet eden bir kisinin talip olmasi
tabii bir gelisme olarak goriinmektedir. Ancak iltizami alanin madenden bakir g¢ikarilmasini
saglayip miikellifiyetlerini yerine getirmek yerine Tokat piyasasindan ucuz bakir toplayarak miriye
olan borcunu bununla 6demeye caligsmasi ve satmaya calismasi dikkati ¢ekicidir.

Bundan sonra madenin bir miiddet atil kaldig1 anlagilmaktadir. Glimiishane Emini Mehmet
Tahir Efendi’nin iltizamindan sonra maden i¢in bagka bir emr-i serif verildigi veya iki y1l boyunca
mukataa malindan herhangi bir meblag 6dendigine dair bir kayit bulunamamisti. Tahir Aga’nin
madene emin segmemesi, madenin hasilatinin bazi senelerde malina ve kalemiyesine yetmedigi,
emin sectigi takdirde mal ve kalemiyesinin kendisinden talep olunacagindan ¢ekindigi ig¢in boyle
bir yol sectigi belirtilmekteydi. Ancak madenin idaresi kimsenin {izerine olmadig: takdirde iyice
metruk kalip gelirinin tamamen bitecegi belirtilmisti®®. Keza, Milas kadisina ve Karahisar-1 Sarki
voyvodasina yazilan bir hiikiimde; Milas bakir madeni 1767-68 (1181) senesinde de kimseye
verilemedigi ve bos kaldigi belirtilmektedir®. Madenin bos kalmasi, maden iizerinden fayda
saglayan basta madenciler olmak iizere bazi kisileri rahatsz1 ettigi ve bunlarin Giimiighane Emini
Tahir Aga’ya giderek madene bir emin tayin edilmesi ricasinda bulunduklar1 goriilmektedir.
Madencilerden alinan bilgiye gére 1767 senesinde iiretildigi takdirde humsundan 7500 gurus ve
1768 senesinde ise madenin tekrar diizenli iiretime gecirilebilecegi ve 20.000 gurus hasilat elde

2 BOA, Cevdet Darphane, 744, 24. R. 1183, (27 Agustos 1769).

% BOA, Cevdet Darphane 2397 ,20. Ca.1181, (14 Ekim 1767); Altunbay, 15-18. Yiizyillar Arasinda Osmanl: Devleti'nde
Madenler ve Madencilik, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Trabzon, s.28.

% BOA, Cevdet Darphane, 3129, 11. R. 1183, (14 Agustos 1769); 78 senesi bagindan itibaren idare etmek iizere
Gilimiishane emininin uhdesine kaydedilmesi i¢in emri serif verilmis, o zamandan beri bagka bir emri serif verildigi veya
bu mukataadan herhangi bir gelir alindigina dair bir kayit bulunamamusti. Cevdet Darphane, 744, 9. Ca. 1183, (10 Eyliil
1769).

26Altunbay, 15-18. Yiizyllar Arasinda Osmanii Devleti’nde Madenler ve Madencilik, s.28; Cevdet Darphane 2397, 20.
Ca. 1181, (14 Ekim 1767).

%" Mehmed Besirli, “Tokat Bakir Kalhanesinde Tasviye Islemleri ve istanbul’a Sevkiyat (1793-1840), Tarih Incelemeleri
Dergisi, XIX/1, Temmuz 2004, s.9-39; “Tokat Bakir Kalhanesinin Yonetimi (1793-1853)”, Fiwrat Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, C.14, S.1, Elazig 2004, 5.229-258.

2 BOA, Cevdet Darphane, 744, 24. R. 1183, (27 Agustos 1769).

2 Bir belgede, madenin ilgili seneye mahsuben Milas sakinlerinden madenci ustalarindan Cinbioglu? Yani adli zimmi
tarafindan isletildigi belirtilmisse bu isletmenin ¢ok ciizi bir licretle, belli bir siire i¢in, adeta madenin ayakta kalmasi i¢in
yapildig1 anlagilmaktadir. Ciinkii belgelerde “bos kaldig1” ifadeleri devam etmektedir. BOA, Cevdet Darphane, 3129, 11.
R. 1183, (14 Agustos 1769).
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edilebilecegi seklinde goriis bildirmislerdi. Maden, miri mukataa oldugu i¢in devlet tarafindan
mutlaka emin secilmesi gerektigi de ifade edilmisti®.

Madenin atil kalmas iizerine bir kisim madenciler Istanbul’a gelmislerdi. Istanbul’a gelen
madenciler (bunlar hem haklarin1 aramaya hem de bu tiir bos kalmalarda madencilerin yonii
dogrudan Istanbul olurdu) Canikli Hac1 Ali Bey’in adamlarindan Bafra’da sakin Canik Muhassili
Siileyman Aga’nin ismini vererek madenin eminligine talip oldugunu belirtmislerdi®’. Bunun
lizerine Rikab-1 Hiimayun Defterdar1 Omer Vahid Efendi, sunulan arz ve mahzarlara istinaden
1767 ve 1768 yili hasilatlar1 zayi olmamasi i¢in yine Glimiishane Emini Tahir Aga’ya veyahud
Canik Miitesellimi Silleyman Aga’ya verilmesi i¢in bir takrir sunmustu®. Bunun tizerine merkez,
Milas Madenini 1181 (1767-68) senesinde (iiretim yilinin sonuna yaklasildigi i¢in) 7500, 1182
(1768-69) senesinde de 20.000 kurusa Canik Muhassili vekili Siileyman Aga lizerine kaydetmisti.
Siileyman Aga’ya, maden igin belirlenmis toplam 27500 gurus iltizam bedelinin zamaninda
merkeze ulastirilmasi konusunda emir verilmisti. Bunun iizerine Siileyman Aga da, bundan 6nce
madenin emini olup Karahisar-1 Sarki canikleri kazalarindan Ulubey kazasi ayani olan Hasan
Efendi’yi kendisine emin olarak tayin ettigini bildirmisti. Ancak Siileyman Aga merkeze yazdigi
yazida kendisinin madene higbir sekilde talip olmadigin1 ve ragbet etmedigini, bu konuda
kendisinin haberi de olmadigindan ve hayretler i¢inde kaldigindan bahsediyordu®,

Geliri yiiksek bir maden olsaydi talipleri olacagi ve kendisine kalmayacagini ima eden
ifadelerine bakilirsa iltizami almaya hevesli olmadigi anlasilmaktadir. Kendisinin madene talip
olmadigini tekrar tekrar vurgularken merkeze madenciler veya baskalari tarafindan talip oldugu
seklinde haberler gotiiriilmesi degerlendirilmesi gereken bir durumdur. Tagrada muhassillarin ve
vekillerinin gelir kaynaklarin1 verimli bir sekilde isler hale getirmeleri boyle bir olaya sebep olmus
olabilir. Madenciler kendi insiyatifleriyle vilayetin biitiin gelirlerini su veya bu bigimde kontrol
etmeye baslayan, gittikce gliclenen ve zenginlesen ayanlarm bdyle bir gelir kaynagim
reddetmeyecekleri diislincesiyle de hareket etmis olabilirler. Bu durumda madencilerin, madeni atil
kalmaktan kurtaracak ve kendilerine de is alani saglayacak kisiler olarak Canik’te ekonomik
niifuzunu gittikge giiclendirmekte olan Canik Muhassili Ali Bey (Pasa) ve onun vekili Siilleyman
Aga’nin ismini (kendilerinden habersiz) vermeleri tabii karsilanabilir. Bu merkezin de isine gelmis
olmalidir. Atil kalmakta olan bir mukataay1 ayanlara vererek isler hale getir(t)meye calismak
merkezin mali uygulamalarindan birisiydi. Nitekim Daha sonraki tarihli bir belgede “Maden
metruk kalmis iken bundan madencileri taraflarindan verilen dort kita arz ve mahzarlar: ve
darbhane emininin ilamina binaen madenin hasilati zayi olmamast i¢in once Canik Muhassili Haci
Ali Bey'in vekili Siileyman Agamin uhdesine kaydedilmisti” ifadeleri merkezin gelen istekler
dogrultusunda iltizam habersiz bir bigimde verdigine isaret etmektedir®*. Bir baska husus ise gelir
kaynaklarini kontrol etmek isteyen ayanlarin bdyle bir talebin sartlarini hazirlamis olmalaridir. Bu
olayla ilgili zayif goriinmekle beraber madencilere kendisinin isminin verilmesi yoniinde
telkinlerde bulunulmus olmas1 muhtemeldir. Ancak madencilerin Istanbul’a takrir, inha ve talepleri
iceren gonderdikleri dilekcelerinde Siileyman Aga kendisinin higbir etkisi olmadigini ifade
etmisti®>. Ancak ister madenciler, madeni Canik’te yiikselen bir giiciin ve sermayenin eline vererek

% BOA, Cevdet Darphane, 744, 24. R. 1183, (27 Agustos 1769).

%1 BOA, Cevdet Darphane, 744, 24. R. 1183, (27 Agustos 1769).

%2 BOA, Cevdet Darphane, 744, 24. R. 1183, (27 Agustos 1769).

¥ Madenin isletilmesi aksaymca bazi madenciler haklarmi alabilmek icin Istanbul’a gitmislerdi. istanbula dénen bazi
madencilerin dilekge ve ifadelerinden 81 senesinde maden magazalarindan iiretilen cevherin 1/5 inden 7500 gurus hasil
olacagini; 82 senesinde de idare olundugu takdirde 1/5inden 20.000 gurus hasili olacag bilgileri iizerine maden iltizami
bu fiyatlar iizerinden kararlastirilmis ve Siileyman aganin uhdesine verilmesi igin emir verilmisti. BOA, Cevdet
Darphane, 744, 15. R. 1183, (18 Agustos 1769).

3 BOA, Cevdet Darphane, 744, 9. Ca. 1183, (10 Eyliil 1769).

% « _Istanbul’a giden madenciyana tek bir kelime etmedim ve hi¢bir sekilde talib ve ragib olmadim ancak madenciyan
daha once bir mikdar cevher ¢ikarmis ve kendilerine bu konuda bir kaywp verdirilmemis- zarara ugratilmamig-
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buraya yatirim yaptirarak kendilerini ve madeni kurtarma niyetiyle hareket etmis olsunlar, isterse
bir danisikli dogiisiin sonunda maden iltizami Siileyman Aga’ya kalmis olsun, bu durumun sonucu
ayan hiyerarsisinin ve niifuzunun zincirleme bir sekilde bir eyaletin en ticra kdselerine kadar nasil
uzandig1r ve gelirler merkezli bir hiyerarsinin nasil olustugunu gostermektedir. Canik ayani ve
mubhassilinin hatta muhassil vekilinin uzak bir kaza olan Milasin en licra kosesindeki bir madenin
iltizamini almaya itilmesi, tesvik edilmesi, lizerine kalmasi, hatta zorla verilmesi, onun da Ulubey
ayan1 Hasan Efendiyi emin tayin etmesi, Canik ile diger kazalarin ayanlari arasinda iliski ve bagi
nasil giliglendirdigine dair ipuclart sunmaktadir. Kald1 ki ayan miicadelelerinde her seferinde
bolgedeki madenlerin bir miicadele, kavga alani haline gelmesi bu iliskiler aginin bir parcasi
olmasindan kaynaklandig1 anlasilmaktadir.

Madenin iltizami uhdesine verilen Siileyman Aga, Milas madeni emini olarak atadigi
Ulubey ayani1 Hasan efendi ile beraber Milas kazasina gelmis ve madenin isleyisini diizenlemeye
calismisti. Milas kazasinin naib, ayan, ahali, kdy ve ihtiyarlari, madenin ustabasilari, madenci ve
amelelerinin hazir oldugu bir toplant1 yapilmis merkezden gelen emir okunmustu. 1767 senesinde
maden ¢ikarilan magaralarda su ortaya ¢ikmis ve cevher ¢ikarilmasi miimkiin olmamus, yil boyunca
maden atil kalmisti. Sonraki y1l madencilerin gayret ve ihtimamlariyla magaralarda ¢ikmis olan su
baska bir yere aktarillarak temizlenmis ve eskiden oldugu gibi cevher g¢ikarilabilecek hale
getirilmisti®®. Kisa zamanda bir diizen olusturularak sekiz adet firm yapilmisti. Ayni ayin sonlarina
dogru cevher imal edilmeye baglanmisti®’. Ancak yeni miiltezim Siileyman Aga ve maden emini
Hasan Efendi’nin madendeki iiretimi diizenlemek i¢in yapmis olduklar1 ¢abalar yaz ay1 sonlarina
kadar stirmiigtii. Maden bir miiddet terk olundugundan iiretim durmus, ameleleri dagilmis bir kismi
Istanbul’a gitmisti. Istanbul’a giden madenciler geri gelmemisti. Bolgede maden iiretim mevsimi
martta bagliyordu. Ocaklarin bu ayda kurulup iiretime ge¢ilmesi gerekiyordu. Bolgede kalan
ustabasi ve madencilerin yaptigi durum degerlendirmesinde 1767-68 (81) senesi c¢ikarilmasi
ongoriilen cevherin {iretilmesi i¢in zaman kalmadigi belirtilmisti ¢linkii iiretime temmuz sonu
agustos basinda ancak baglanabilmisti. Maden {iretimi i¢in en fazla ti¢ aylik bir miiddet kalmusti.
Bolge daglikt1 ve kislart siddetli geciyordu. Biitiin yil boyuca iiretim yapmak miimkiin degildi.
Dolayistyla 1768 yil1 iiretim hedefini tutturma imkan1 da kalmamst1. Ustelik madencilerin dagilnus
olmasi sebebiyle en 6nemli hususlardan birisi olan komiir bulma imkani da kalmamisti. Bu sebeple
mevcut yilin degil bir sonraki yilin dahi {retim hedeflerine ve iltizam bedelinin
karsilanamayacagina dair madenciler goriis bildirmislerdi®. Nitekim elde edilen gelir iltizam
karsilamaktan ¢ok uzak kalmisti®.

yevmiyelerinden hasil olan haklarim kazanmak icin Istanbul’a gitmis ve inha ve istida etmislerdir. Gergekte maden
hasildti ¢ok olan bir maden olsaydi bir miiddet bos kalmazdi ve herhaliikarda talibi ¢ikard: ve iltizam ederlerdi...” BOA,
Cevdet Darphane, 744, 15. R. 1183, (18 Agustos 1769), Canik Muhassili Vekili Siileyman’in Arzi.

% Giimiighane maden ocaklar 6rneginde, Osmanli maden ocaklar1 Avrupa’dakine kiyasla ilkel sartlar ile isletiliyor ve
giinden giine verimi diisiiyordu. Avrupa’da da uzun siire madenlerde biriken sular problem olmustu. Bu sorun teknolojik
olarak ¢oziimlendikten sonra madenciler zenginlik i¢inde yiizmeye baglamiglar ve pek ¢ok gelismeyi yonlendirmiglerdi.
Altunbay, “1780°de Merkeze Gonderilen Bir Belgeye Gore Gilimiishane Yo6resi Madenlerinin Durumu ve Madencilerin
Devletten Beklentileri”, s. 281.

%" BOA, Cevdet Darphane, 744, 9. Ca. 1183, (10 Eyliil 1769).

®8 BOA, Cevdet Darphane, 744, 15 .R. 1183, (18 Agustos 1769).

*Milas kadisina ve Karahisar-1 Sarki voyvodasina yazilan bir hiikiimde; Milas bakir madeni 1767-68 (1181) senesine
mahsuben kimseye verilemedigi ve bos kaldig1 belirtildikten sonra ilgili seneye mahsuben Milas sakinlerinden madenci
ustalarindan Cinbioglu? Yani adli zimmi tarafindan isletildigi; 1768-69 (82) senesinin sonuna yaklasildigi igin 7500
gurus 1182 senesi de 20.000 gurus olmak iizere maden Canik miitesellimi Siileyman Aga’nin uhdesine kayd ettirildigi
ancak madeni 1181 senesi hodbehod adi gegen Yani zabt etmis oldugundan 1182 senesi zarfinda hasil olan cevher
iltizama yetmedigi, noksanin1 6demeyi taahhiit etmesinden dolay1 1182 senesine mahsuben maden miitesellimi tarafindan
elde edilen hasilatin ise ancak 2000 gurusa ulastig1 belirtilmekteydi. {ltizamm tamamlanmast icin 15500 gurus daha
verilmesi gerekiyordu. Ancak miitesellim 61diigli i¢in bu meblagin kaldig1, geride kalan 15500 gurusun Yani’den tahsil
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Uzun zamandir devam eden ve halledilememis bir bagka sorun daha vardi ki o da madene
baglanan koylerden gelen muhalefetti. Madene baglanilmak istenen kaza ahalisinin tepki ve
itirazlarinin yeniden ortaya ¢ikmasinin yeni miiltezimin madeni karli ve isletebilir hale getirmek
icin gostermis oldugu cabalardan kaynaklandigi anlagilmaktadir. Miiltezim ve eminin zaten bir
kismi Istanbul’a gitmis ve donmemis olan madencilerin yerine maden reayasinin miikellefiyetlerini
giindeme getirdigi ve sartlar1 zorladiklar1 anlagilmaktadir.

Siileyman Aga biitiin kdyler ve ahali itaat etmis olmasina ragmen kazada olan Karahisar-1
Sarki Saphanesi Mukataasina dahil olan bazi kdy ve koyliiller biz “miistakil saphane reayalariyiz
bizi maden hizmetinden aywin” diyerek maden miikellifiyetlerine karst ciktiklarini, memur
olduklar1 maden hizmetini yerine getimekten imtina ettiklerinden sikayetciydi®®. Bu karsi ¢ikis
madeni iltizama alan Siilleyman Aga tarafindan “madeni iptal ettirmege” yonelik bir hareket olarak
algilanmis ve merkeze iletilmisti. Ozellikle, Milas kazasindaki Yasdira?, Arpaalan, Cavdar, Yazici
(Barhi) ve Herise adl1 koy halki maden hizmetinden kacinmislar ve iclerinden Yasdira kdylinden
Muzafferoglu Abdiilkerim, Arpaalan kdyiinden Ayucuoglu, Cavdar ve Barhi kdyiinden Kordursun
Ismail, Herise kdyiinden Ertaguloglu diger Ismail adli bes kisi sabhane emini tarafina firar
etmislerdi. Siileyman Aga, madenin iptaline sebep olurlar gerekgesiyle bunlarin Samsun kalesinde
hapsedilmelerini istemisti. Ayrica sabhane mukataasina tabi olan koylerin halki asarlarint mukataa
eminine teslim edip, bunun disindaki islerini maden eminine miiracaat etmeleri konusunda iki kita
emir yazilmasi istenmisti*'. Yalniz ehli 6rften degil madenci taifesinden gelen hareketler de iiretime
sekte vurabiliyordu. Reayanin yiikiimlii oldugu hizmeten ayrilip, bagka alanlarda ¢aligmasina sicak
bakilmamis ve bu tiir hareketlere engel olmaya calisiimisti. Ornegin 1796 tarihli bir belgede
Giimiishane ve Espiye maden ocaklarinda istihdam edilen bir grup reaya, ocaklari terk edip ticarete
atilmis, madenci olduklari i¢in eski gorevlerine donmeleri istenmis, karara muhalefet edenlerin
cezalandirilmasi yoluna gidilmisti*?. Zaman zaman geri donmeleri igin tesvikler de uygulanmussa
da (devletin tahsis ettigi sermayenin artirilmasi veya her firina onar gurus iane verileceginin
bildirilmesi gibi) uzun vadede bu &nlemlerin etkili olmadigi ve madenci taifesinin, yavas yavas
bolgeyi terk ederek sahillere ve batiya dogru go¢ etme egilimlerinin arttigi anlagiimaktadir®,

Madenden ¢ikan bakirin ister Giimiishane eminlerinin isterse Canik muhasillarinin
idaresinde olsun Tokat piyasasinda ve kalhanesinde degerlendirildigi goriilmektedir. Milas
madeninde liretilen ve Tokat pazarina gonderilen bakirin vergilendirilmesinde ve pazarlanmasinda
cesitli sorunlar yasandigi da oluyordu. Maden ocaklarinda cevher satin alan tiiccarlarin aksine,
devlet kurumlarina yapilan nakliyatta iskele gorevlilerinin giimriik ve bac talep etmelerinin s6z
konusu olmasidir. Giimriik vekilinin talepleri tepkilere sebep oluyordu®. Milas Maden Emini
Mehmed miihriiyle génderilmis kaimede madenden {iretilen bakirin kis gelmeden Tokat’a nakli ve
satiginin gergeklestirilmesi gerektigi ancak fazladan glimriik talebinde bulunuldugu belirtilmisti.
Tokat yakininda olan madenlerden ve Milas madeninden ¢ikan bakirlar Tokat’a getirildiginde
eminlerden bac ve glimriik talep edilmezdi. Eminler elinde olduk¢a maden, mal-1 miri olarak kabul
edilir ve eminlerden bac ve giimriik talep edilmezdi. Vergisi, satildiktan sonra tiiccardan alinirdi ve
bir kural haline gelmisti. Zimetindeki madenin mal-1 miri olub tiiccar mali olmadigini belirten emin
bac ve gimriigiiniin kendisinden talep edilmemesini istemisti. Ayrica 1770 yilinda Tokat
yakinlarinda Milas’dan bagka maden kalmamisti. Madenler atil kalmis madencisi dagilmisti. Tokat

edilerek 7500 gurusa tamamlanilip merkeze gonderilmesi istenmisti. BOA, Cevdet Darphane, 3129, 11. R. 1183, (14
Agustos 1769).

“OBOA, Cevdet Darphane, 744, 9. Ca. 1183, (10 Eyliil 1769).

“ BOA, Cevdet Darphane, 3029, 9. Ca. 1183, (10 Eyliil 1769).

#2 Altunbay, “XVIIL. Yiizyilin ikinci Yarisinda Giimiishane ve Y éresinde Madencilik Faaliyetleri”, s.383.

3 Altunbay, “1780°de Merkeze Génderilen Bir Belgeye Gére Giimiishane Yresi Madenlerinin Durumu ve Madencilerin
Devletten Beklentileri”, s. 282.

“ Altunbay, “XVIIL. Yiizyilin ikinci Yarisinda Giimiishane ve Yoresinde Madencilik Faaliyetleri”, s.389.
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piyasasinda bakir sikintis1 ¢ekilirken kendisinden bac ve giimriik adiyla vergi talep edilmemesi
istegi®® eminin siddetli ihtiyactan kaynaklanan fazla kir elde etme istegi ya da savas yillar1 olmasi
sebebiyle pazar gelirleri diisen eminlerin pazara giren bakiri mutlaka vergilendirmek isteginden
kaynaklanmis olmalidir.

Madenin problemleri, gelirinin diizenli olmayisi, tiretim sikintilari, vs. sebebiyle olsa gerek
isletecek emin bulunmasinda zorluk ¢ekildigi anlagilmaktadir. 1777 senesinde Madenin emini ayni
zamanda Giimiishane madeni emini olan Hafiz Mehmed oldugu goriilmektedir. Milas Bakir
Madeni mukataasi aslinda yillik 20.000 gurus mal kayithiydi. Daha sonra madendeki iiretimin
adeta ¢okerek, 1773 yilindan 1777 yilina gelinceye kadar dort sene ardi ardina 666 buguk gurus
mal ile Giimiishane emini olan Hafiz Ahmed Aga’ya kaydolundugu goriilmektedir®®. 1778 yilinda
mukataanin gelir ve giderlerine ait bir 6zet muhasebe gonderilmisti ki bu madenin pek de verimli
isletilemedigini gostermektedir. Buna gore 1778 yilinda Haziran basindan subat sonuna kadar 1/5
miri payt 3513 gurus 17 para idi. Masraflar ise toplam 1157 gurustu. Miri pay net olarak 2357
gurug 17 para olarak kalmisti¥’. Biitiin bunlarin yaninda emanetin Gilimiishane eminlerine
verilmesine madenin isletilmesinde ¢alisan Haralanbi ve diger ustalar bunun Giimiishane’ye uzak
olmas1 sebebiyle idaresine hakim olunulamadigi ve iyi idare edilemedigini belirtmislerdi. Bu
sebeple 1779 (1193) senesinde baskasina verildigi, 1780 (1194) senesinde de yine Giimiishane
eminlerine degil Karahisar-1 Sarki’den olmak kaydiyla bagkasina (muhtemelen ayanlardan birisine)
verilmesi gerektigini belirtmislerdi.

Madenlerin igletilmesinde donemin sartlar1 geregi ayanlarin rolii 6nemli olmustu. Yerel
gelirlerin tasarrufu, vergilerin toplanmasi ve merkeze gonderilmesi arasinda kritik bir yerde duran
ayanlarin ve ayanligin, madenlerin igletilmesi s6z konusu oldugunda merkezle yerel arasindaki
konumlar1 onlar1 madenciligin iginde yer almaya itmis goriinmektedir. Bazen goniillii (verimli ve
diizenli geliri olan madenlerde) bazen goniilsiiz (verimsiz veya c¢evresinde asayisin saglanamadigi
madenlerde) yer almiglardi. Bolgede zaman zaman ortaligi kasip kavuran ayan miicadelelerinde
madenler de etkilenmis, rakiplerinin gelirlerini azaltmak veya cevresinin desteginden mahrum
birakmak isteyen ayanlar bolgedeki halkin dagilmasina sebep olacak harekatlar yapmaktan
kaginmamust1®*. Madenlerle dogrudan ilgisi olmayan ayanlar bile madenler bolgesinden gogetmek
zorunda kalan ¢esitli gruplar ve onlarin yarattig1 sosyal karsikliklarin i¢inde yer almak durumunda
kalmiglardi. Milas Madenin isletilmesinde etkili olmus ayanlardan birisi de Ordu Go6lkdy kazasi
ayanlarindan Sthmanzadelerdi.

“*BOA, Cevdet Darphane, 3018, 23. C. 1184, (14 Ekim 1770).

4 BOA, Cevdet Darphane, 1134, 19. M. 1194, (26 Ocak 1780); 1777 yilinda emanet usuliiyle kendisine verildigini
belirttigi Milas bakir madeninin 1778 yilinin da girmek {izere oldugu icin eskisi gibi yine Giimiigshane eminine
kaydolunmasi igin emri gerif verilmesini istemisti. BOA, Cevdet Darphane, 3236, gurre-i C. 1193, (16 Haziran 1779).

4 “Mukataati miriyeden Maden-i Nuhas-1 Milas mukatasiun 1192 senesi Hazirani ibtidasindan Subati gayetine gelince
imal olunan furunlarindan hasil hums-1 miri ve avaidat-1 saire defteridir ki ber vechi ati zikr olunur. Haziran
ibtidasindan subati gayetine gelince imal olunan furun 83 Aded, 83 furundan hasil olan hums-1 miri ve eminiye ve
tefaviit-i kantar ber vezni rayic 845 kantar, Nuhas-: merkumun bahast 2323 gurus 110 pare, 830 batman mebaligenin
faizi 208 gurus 10 para, avaidati furunhada nam-1 kitabet ve sarrafiye ve nezaret 184 gurus 17 para, Hasildti subasilik
49 Gurus, Hasuati kantar pazar 37 gurus, Mal-1 avariz-1 kazaha-i merkum 711 gurus, yekun 3513 gurug 17 para; El
mesarifat, Mesarifi...?-i emin ve sehriye-i mutemedan 647 gurus, ticreti kitabet 150 gurus, iicreti kuzahat 360, Yekun
1157 gqurus; Elbaki 2357 gurus 17 para”. Cevdet Darphane, 3236, gurre-i C. 1193, (16 Haziran 1779), Giimiishane
Kadis1 Mevlana Ibrahim.

* Ornegin, Rize yoresinde isyan eden Tuzcuoglu, Sakaoglu ve Kuguoglu eskiyalar: gibi Tirebolu yoresinde tiireyen saki
Kel Alioglu ve avanesi, Espiye dahil yoredeki maden ocaklarinin faaliyetlerini sekteye ugratan silahli eskiyalarin en
meshur olanlariydi. Fakat bu sekavet olaylari yiizyilin sonlarina dogru kismen ortadan kaldirilmusti. Kose, “XIX.
Yiizyilda Glimiishane Madenleri”, s. 296.
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Canikli Ali Pasa’nin yiikselmesiyle beraber Sithmanzadeler de onunla beraber ylikselmisti.
Sihmanzade Ali, Canikli Ali Pasa’min yakin adamlarmdan (Kethiidas1) olarak bilinmekteydi®.
Bolgedeki dyan ve agalar bagli bulunduklart biiylik dyanlar gézden diisiince onlar da diisiiyorlardi
ve ¢ogu defa onlarla benzer bir kaderi paylasiyorlardi. Merkezi hiikiimet Canikli Ali Pasa’nin
pesine diistiigi ve Ali Pasa’nin da Kirim’a firar ettigi donemde, mallarinin miisaderesine —mal ve
para cinsinden ne varsa hepsine hazine adina el koyulmasina- karar verilmisti. Kendisinin
yakalanmasi konusundaki yazilardan haberdar olan Sithmanoglu, kagtiysa da bir miiddet sonra ele
gegirildi ve sorgulanmak iizere istanbul’a gonderildi*®. Burada kaldig: siirede merkezi hitkiimetin
goziine girebilmek ve affedilmek icin c¢esitli tesebbiislerde bulundugu anlasilan Sthmanzade Ali
Aga’nin Yedikule’de hapiste bulundugu sirada bir takrir gondererek Karahisar Sancaginda
Bazarsuyu kazasinda sahile yakin Kertbogaz olarak adlandirilan yerde dagin eteginde (zeyl-i
cebelde) birka¢ yil o6nce agilmis olan madenin cevherce zengin oldugunu ve yeniden islerlige
kavusturabilecegini belirtmisti>".

Sthmanzade Ali, bir tiirlii verimli bir sekilde isletilemeyen Milas bakir madenin isletilmesi
ile ilgili bilgiler vererek taahhiitlerde bulunmustu. Halbuki Sithmanzade yakalanmadan 6nce bu
madeni tasarruf etmisti. Yavsan koyiinde Melet* olarak adlandirilmis olan bakir madeni 1777 (91)
senesine mahsuben Gilimiishane emini olan Hafiz Aga tarafindan maktuen 11.000 gurus iltizam
bedeli ile Sthmanoglu uhdesine iltizam olunmustu. Sthmanoglu Ali, kendisi Erzurum’da bulunmasi
sebebiyle amcasi oglu Zaim Mustafa Aga’y1 gondererek isleri yliiriitmiis, harc ve masraflar
ciktiktan sonra 400 gurus civarinda kar elde edilmisti. Madenin yili karli kapatmasi iizerine bir
sonraki y1l, Glimiishane emini madene kendisi adam gondermisti. Ancak {iretiminde yeterli 6zeni
gostermedikleri i¢in madende su ortaya ¢ikmisti. Bunun {izerine 1779 (93) senesinde diizenlenmesi
ve Uretime uygun hale getirilmesi i¢in tekrar kendisine ihale olunmustu. Ancak kendisinin
Istanbul’a getirtilmesi sebebiyle madenin isletilmesi kalmisti. Tahminen onbeskese masraf ile
madendeki suyun temizlenebileceg§i ve baska yere akitilarak yeniden cevher cikartilabilecek
duruma getirilebilecegi® belirtilmisti. I¢inde giimils ¢ikmasmin da muhtemel oldugu madenin
digerlerinden daha kaliteli oldugunu ve bakirinin her batmanin digerlerinden kirk para fazla rayici
oldugunu belirtmisti. Kendisinin maden imali konusunda mahareti oldugunu séyleyen Sithmanzade
yukarida belirtmis oldugu madenle birlikte kendisine ihale olundugu takdirde hizmet edecegini
sOylityordu. Koyulhisar adli yerin topraginin (sag topragi olmak takribiyle maden zuhur edecegi)
maden bakimindan zengin oldugu, arandigi takdirde cevherin mutlaka g¢ikacagini takrir ve inha
etmisti. Merkez, Sthmanzadenin ifadelerini dogrulamak igin kayitlara bagvurmus ancak 1778 ve
1779 yilinda Sihmanoglu Haci Ali Aga’ya emaneten verilmis olan maden hasilatindan teslimat
kaydi bulunamanusti®.

49 Abdullah Bay, Trabzon Eyaletinde Miitegallibe Hareketleri ve Ayanlik, Basilmamis Doktora Tezi, Erzurum 2007, s.
315-317.

%0 Riza Karagdz, Canikli Ali Pasa, Ankara 2003, 5.114.

'Giimiishane madenlerinin ustabasist olub halen Istanbul’da olan Haralenbi adli zimmi ile maiyetinde olan maden
ustalarini getirtip bilgi alinmig, o dénem Giimiishane emini olan Tahir aganin emaneti sirasinda ¢ikan cevherin deneme
iiretimi igin baglarina bir emin verilerek alet ve edevatlariyla beraber madenciler génderilmis, iki aded firin inga edilerek
cevheri imal ve izabe olunmus fakat elde edilen iiriin masrafin1 kurtarmamisti. imale uygun olmadig1 herkes tarafindan
goriiliince burasi terk edilmisti. Ortaya ¢ikarilan madende Giimiishane emini vasitasiyla iiretime gecilmis, az miktarda
(li¢ bes vukiyye) giimiis elde edilmisti. Ancak daha sonra idaresine memur olanlarin eksiklikleri ve gerekli 6zeni
gostermemeleri sebebiyle terk olunmustu. Bu madenin yazin galistirilabilecegi, cevherinin de gayet saf ve sihhatli
oldugu, yar yartya kursun oksit iceriyorsa da iyisi olup iiretime gegcilirse biiylik fayda saglayacagini belirtmisti. Cevdet
Darphane, 1134, 19. M. 1194, (26 Ocak 1780).

52 Belgelerde Maden-i Nuhas-1 Milas olarak gegen maden, ayanin yazdigi takrirde “Melet Madeni” olarak gegmektedir ki
madenin admnin yerel kullanimi oldugu anlagilmaktadir.

58 Sihmanzade, 1766 senesinde bir defa daha madende su ortaya ¢iktigini fakat kendisinin marifetiyle suyun bosaltilarak
dort ay zarfinda 44 kese akge iiriin elde ederek Giimiishane emini bulunan Tahir Aga’ya teslim ettigini belirtmektedir.
BOA, Cevdet Darphane, 1134, 24. M. 1194, (31 Ocak 1780).

% BOA, Cevdet Darphane,1134, 19. M. 1194, (26 Ocak 1780).
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Sthmanzade Ali’nin maden ile ilgili verdigi bilgilerin ne kadarinin dogru oldugunu tespit
edemiyoruz. Ancak Sinhasinda madenin emanetinin kendisinden alinip baskasina verildigine dair
bilginin dogru oldugu anlagilmaktadir. Ciinkii 1778 yilinda Giimiishane maden emini Hafiz
Seyyid Mehmed Aga’nin emaneten idaresine memur oldugu Milas Bakir Madeni mukataasi i¢in
Gumiishaneli Hacibenioglu Siilleyman’i emin olarak sectigi goriilmektedir. Ancak bu emanetin
idare ve tahsilinde problemler yaganmisti. Giimiishane emini olan Hafiz Seyyid Mehmed, 1778
yilinda emin oldugu mukatanin zabt1 i¢in kendisi tarafindan emin olarak tayin ettigi Glimiishaneli
Hacibenioglu Siileyman’in zimmetinde miri sermaye akgesinden 1919 gurus ve kaza avariz mali
olarak da 711 gurus olmak iizere toplam 2630 gurus kaldig1 ve Siileyman’in Istanbula kagmis
oldugunu belirtiyordu. Miibasir marifetiyle Giimiishane’ye getirtilmesi ve zimmetinde olan paranin
kendisinden tahsil edilmesini istemisti. Siileyman ise Divan-1 Hiimayun’a verdigi arzuhalde
Gumiishane emininin 1778 senesine mahsuben emaneten uhdesinde olan madeni 10000 gurus
iltizam bedeli ile kendisine iltizam ettigi, kendisinin ilgili senenin basladigi mart ayindan ii¢ ay
sonra madene geldigi, alti ay basinda kaldiktan sonra tahhiit ettigi meblagin dortte birini
Odeyebilecek derecede bile maden ¢ikarilamayacagini gordiigiinii ve bu durumu emine bildirdigini
ifade etmisti. Bunun iizerine eminin kendisini azlederek adi gecen siire i¢indeki hasilati olan 3664
gurug isteyerek kendisinin yapmis oldugu masraflar1 hesap etmedigini, ayrica 2000 gurus
cerimesini de aldigin1 ve kendisine haksizlik yapildigini séyleyerek vermis oldugu 2000 gurus
cerimenin iadesini istemisti. Bunun {izerine durumun mahallinde goriilecek bir dava ile
halledilmesi igin Giimiishane kadisina emir génderilmisti®.

Glimiishane eminleri tarafindan yiiriitiilen maden mukataasinin tageron diyebilecegimiz
ikinci seviyede bulunan taliplerine verdikleri goriilmektedir. Biitiin sorunlarina ragmen maden
bolgedeki ayanlarin emanetine birakildiginda daha iyi iiretim yapiliyordu. Ehl-i 6rf, maden
iiretimini olumsuz etkileyebilecegi gibi, yerel kaynaklar1 verimli bir bicimde isletmesi de sz
konusu olabilir. Burada madenlerin atil durumda kalmasinin sebeplerinden birisi olarak gosterilen
ehli orfiin etkisi daha ziyade yerel gelir kaynaklarinin merkez ile paylasma 6l¢eginde merkez-yerel
tartigmas1t ya da rekabeti gergevesinde yaklagsmak gerekir. Ciinkii yerel bir otorite olan
Sithmanzadenin elindeyken maden en verimli sekliyle calistigi anlasilmaktadir. Ancak bolgedeki
ayan miicadeleleri veya ayan-merkez ¢atigmalari ortaya ¢ikinca madenin iiretim ve denetlenmesinin
de zayifladig1 ve zamanla atil kaldig1 goriilmektedir.

Madenin emaneti Guimiishane, Tokat gibi disaridan gelen eminler tarafindan alinip
isletildiginde gerekli yatirnmlar1 yapmadiklari, bolgenin sosyal ve ekonomik yapisina vakif
olmadiklari igin iyi idare edilemiyordu. Bu ise madenin her yil kotiiye giderek gelirinin diigmesine
sebep olmustu. 1880 yilinda ise maden mukataasina gerek iltizam ve gerekse emanet olarak zabt ve
idaresine kimse talip olmamisti. Bundan sonra maliye tezkerecisi olan Seyyid Ahmed Efendi daha
once hesab1 goriilen en diisiik senelere kiyasla 6666 buguk gurus mal ve 2500 gurus muaccele ile
kendisine malikane olarak verilmesini istemisti. Ancak mukataa Dergah-1 Ali Kapuccubagilarindan
Abdiilbaki Aga’ya teklif edilmisti. Abdiilbaki Aga ise madenin isletilir hale getirilmesi i¢in biiyiik
masraf yapilmasi gerektigini belirterek kabulden imtina etmisti®®. Madenin baska talibi olmayinca,
1780 tarihinde Glimiigshane’den ayrilarak yillik 6666 buguk gurus bedelle Ahmed Efendi’de kaldigt
anlagilmaktadir. Ahmed Efendi’nin verdigi arzuhalde, Milas Bakir Madeni mukataasinin,
magaralar1 su basmig, gecmiste tasarruf edenlerin kotii idaresi sebebiyle miriye birakilmis ve giiriik
ve iretim yapilamaz durumda oldugunu belirtmisti. Biitiin bu sebepler yiiziinden kayitli malinin
iicte birine ve kendisine malikdne olarak verilirse kabul edebilecegini belirtmisti. Daha iyi
sartlarda mukataanin verilemeyecegi anlasilinca Ahmed Efendi’ye birakilmisti. Ancak o da alt1 yil
tasarruf ettikten sonra, madenin suyunun kesilmesinin miimkiin olmadigimi1 hatta giinden giine

% BOA, Cevdet Darphane, 3046, 8. R. 1194, (13 Nisan 1780).
% BOA, Cevdet Darphane, 1134, 19. M. 1194, (26 Ocak 1780).
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artarak magaralarin kazilmasi ve cevher c¢ikarilmasini tamamen imkénsiz hale getirdigini
belirtiyordu. Bu sebeple madenin imal ve idare olunamayacagini ve maden iltizamin1 uhdesine
aldig1 1785 (99) senesi sonuna gelinceye kadar birikmis borcunu senede 2500’er gurus 6demek
sartiyla tekrar miriye geri verilmesinin kabul edilmesini istemisti®’.

Malikane olarak verilmis olsa da Ahmed Efendi’nin de maden icin gerekli yatirimlari
yapmadigi ve iyi idare edemedigi anlasilmaktadir. 1786 yilinda madeni devlete geri iade etmisti.
Ancak mevcut durum mukataanin degerini diislirmiistii. Devlet gelirlerine zarar veren bu durumu
onlemek ve mukataay1 yiikseltmek istemisti. Bunun i¢in de 1791 senesi martindan itibaren Hazine-i
Amire’ye yillik 7500 gurus teslim olunmak ve kademeli olarak her yil bin kurus zam yapilarak
mukataanin eski degeri olan 20000 gurusa ulastirilmasi istenmisti. Madenin isleyisini etkileyen bir
baska tartisma konusu ise Milas’in nereye baglanilmasi gerektigi meselesi idi. Milas kazasim
maden olmasi sebebiyle Glimiishane’ye baglandigi, ancak madenin kotii gidisi sebebiyle ayrilarak
malikdne haline getirildigi belirtilmisti. Ancak Gumiishane eminleri kazanin bakir madenleri
eskiden oldugu gibi isletilmek, altin ve glimiis aranmak sartiyla tekrar Glimiighane’ye baglanmasini
istemislerdi®. Vergilendirme problemlerine ragmen mukataa tekrar Giimiishane ve Tevvabi
Madenlerine baglanmasi ve yine daha 6nce oldugu gibi Giimiishane eminlerine ihale edilmesi de
kararlagtirlmist’®. Merkezin madenin yeniden isletilebilmesi ve degerini bulabilmesi igin almus
oldugu tedbirlerin kismen fayda sagladigi anlagilmaktadir. Ciinkii 1793-94 Tarihli Maden Sermaye
Defterine Gore Glimiishane Madenlerinden Saglanan Gelirin Kaynaklari arasinda Milas Madeni de
zikredilmektedir. “An Mal-1 Avariz-1 Kaza-i Milas 1422 Gurus ve An Malikine-i Kaza-i Milas
17.000 gurus” luk degeriyle Giimiishane madenleri i¢inde en yiiksek degere sahip maden olarak
goriinmektedir®®. Keza bu tarihten alt1 y1l sonra 1800 yilinda yazilan bir Milas nahiyesindeki bakir
madeninin mal-1 mirisi olan 17.015 gurusdan bagka kalan 5249 gurusun Glimishane emini
tarafindan miibasire teslim edilerek gonderilmesi istenmisti®. Bundan sonra Milas bakir madeninin
Glimiishane eminlerine verilmeye devam ettigi goriilmektedir. 1805 yilinda Karahisar-1 Sarki
sancaginda Milas nahiyesinde bulunan bakir madeninin 20110 gurus bedelle Giimiishane Maden
Emini Ahmed Bey’e verilmisti®.

Bu diizenlemelerin ne kadar etkili oldugu ve siirdiigiinii bilemiyoruz. Mesudiye Bakir
Madeni ile ilgili tespit edebildigimiz son bilgiler 1816 yilina aittir. Belge Giimiishane’ye baglh
Milas kazasi halkinin 1762 yilindan beri verilen Hatt-1 Hiimayun geregi madene (Giimiishane’ye)
baglandiklarini, bu sebeple Milas kazasinin kayitl avariz ve bedel-i niizul hanelerinin yillik
gereken 711 gurus 31 akge her sene madeni emini eliyle tahsil ve hazineye teslim edilmesi
kararlastirildigi, buna karsilik tekalifi orfiye ve sakkadan muaf olduklarini belirten halk
kendilerinden “miibayaa adwyla akce talep edildiginden” sikayet etmislerdi®. Bu tarihlerden sonra
uzun siire i¢cin madenin isletildigine dair bir bilgi ya da kayit bulunamamistir. Ancak madenin yerel
Olcekte de olsa yiizyilin ikinci yarisinda yeniden isletilmeye baslandigi tahmin edilmektedir.
Mesudiye ile ilgili yerel bir tarih kaynaginda madenin isletildigine dair bilgiler vardir. «...Ozellikle

%" Mukataanim aslinda 20.000 gurus mal ile kayith iken hasilatinin diismesi iizerine 6666 buguk gurusa, 1780 senesinden
itibaren Ahmed Bey’e malikane olarak verildigi, 1786, (1200) senesine gelinceye kadar toplam olarak 39999 gurus
zimmeti oldugu Basmuhasebeden derkenar olunmustu. BOA, Cevdet Darphane, 1065, 14 .Ca. 1200, (15 Mart 1786).

% BOA, Cevdet Darphane, 1698, 12 Ca 1207, (26 Aralik 1792).

% BOA, Cevdet Dahiliye 1669, 16. S.1212, (10 Agustos 1797); Cevdet Darphane 2642, 8. N. 1220, (30 Kasim 1805).

8 Altunbay, “XVIII. Yiizyihn ikinci Yarisinda Giimiishane ve Yoéresinde Madencilik Faaliyetleri”, s.386.

®1 BOA, Cevdet Darphane, 1272, 29. Ca. 1215, (18 Ekim 1800).

82 BOA, Cevdet Darphane 2700 ,26. Ca. 1220, (22 Agustos 1805), Cevdet Darphane 2642, 8. N. 1220, (30 Kasim 1805).
88 BOA, Cevdet Darphane, 2764, 2. S.1231, (3 Ocak 1816); 1814 senesinde Erzurum eyaletinden 50.000 keyl bugday ve
100.000 kyl arpa tertip edilerek miibayaacisi Tbrahim Resid Aga marifetiyle tahsil edilip toplanmasi i¢in emir verilmisti.
Erzurum’a nakl olunmak iizere ¢ikarilan rayic miibayaasi, eyalet dahilinde olan kazalara dagitilmis, ancak miibayaanin
vergi seklinde olmayip satin alma ve kiralama seklinde oldugu, muaf ve gayri muaf, havas, evkaf, derbendci, madenci
biitiin herkesi i¢ine aldig1 belirtilmisti. BOA, Cevdet Darphane, 2764, 6. Ra. 1231, (5 Subat 1816).
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maden koyiinde demir ve bakir madeninin ¢ikarildigi ve islendigi bilinmektedir. 1922 yilimin Ekim
aywindan sonra giiniimiizde Hergozii koyiiniin mahallesi olan Maden deki demir ve bakir ocaginmin
islenmesi bwrakilmistir...” ifadeleri madenin bolgede Rumlarin gé¢ etmesine kadar isletildigini
gostermektedir®.

Sonug¢

Karadeniz’in uluslararasi ticarete agilmasinin dncesinde Milas kazasinda ortaya gikarilan
bakir madeni Giimiishane madenleri havzasinin batidaki en u¢ noktasinda bulunuyordu. Devletin
madenlere olan ihtiyaci ve ticareti bu bakir madeninin isletilmesini cazip bir hale getirmisti. Maden
madenci ve teknik eleman konusunda her zaman Giimiishane maden bdlgesine bagimli kalmusti.
Maden bulunduktan sonra Giimiishane Maden Eminlerinin kontroliinde kalmus, akabinde eminlerin
elinden almarak Vakf-1 Hiimayun’a baglanmistir. Once Istanbul merkezde bulunan ileri gelenler
tarafindan iltizam edilen madenin yeni statiisii, madenci, amele ve teknik eleman konusunda
bagiml oldugu Giimiishane eminlerinin desteginin azalmasina veya ¢ekmesine sebep oldugunu
gostermektedir. Madenin gelirleri diisiip isletilemez noktaya gelince tekrar Giimiishane Maden
eminlerine iltizam edilmistir. Eminler madeni ikinci kisilere vererek isletmeye calismiglar ancak
madende tiretim konusunda bir istikrar yakalanamamis ve gittik¢e diismiistiir. Bu diisliste maden
icerisinde c¢ikan suyun tahliye edilememesi gibi fiziki zorluklar yaninda, madenci bulma
konusundaki sikintilarin da etkili oldugu goriilmektedir. Ancak onemli hususlardan birisi de
madene baglanmak istemeyen Milas kazasi kdylerinden gelen muhalefet oldugu anlasilmaktadir.
Bolgedeki aga ve ayanlarin iltizami aldiklart donemlerde maden iiretiminde artis ve diizelme s6z
konusu iken, Tokat, Giimiishane veya Istanbul’da bulunanlar tarafindan iltizam edildiginde yeterli
yatirnm yapilamamasina ve iiretimin diismesine sebep oldugu goriilmektedir. Devlet, Milas Bakir
Madenini Mukataasimi iyilestirmek ve ylikseltmek igin ¢esitli tedbirler almaya galigmistir. Ancak
XIX. Yiizyilin baslarindan itibaren isletildigine dair bir bilgiye ulasilamiyan madenin madenin
zamanla terk edildigi ve kapandigi anlasilmaktadir. Yerel 6l¢ekte bir madenin agilmasi, isletilmesi
ve kapanmasi siirecinde yasanan iliskileri goriilebilir. Milas Bakir Madeni, Osmanli merkezinin
ilgisi, isletme bigimiyle, halkin kabul ve tepkileriyle, ayanlar ve eminler arasindaki rekabet ve
miicadelenin bir alan1 haline gelmis, daha sonra ise kaybolup gitmistir. Ordu yo6resindeki maden
havzalar1 XIX. Yiizyilin ikinci yarisinda bolgedeki uluslararasi ticaretin gelismesi ve Osmanli

Devleti’nin bat1 sermayesinin hedefi olmus, yeniden ilgi alanina girmistir®.
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