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OZET

Bu ¢alisma, iiniversite dgretim elemanlarimin gerek dil bilincini gerekse Tiirk¢e kullanim duyarhiigini 6lgmegi amaglamaktadir.
Veriler, 2006-2007 égretim Yili Bahar yartyinda, Samsun Ondokuz Mayis Universitesinde gorev yapan Ogretim iiyelerine,
arastirma gorevlilerine, doktor arastirma gorevlilerine, aragtirma gérevlilerine, okutmanlara verilen sormacalardan elde elde
edilen yanmitlardan toplanmistir. SPSS paket programu ile degerlendirilmistir. Degerlendirme sonuglarina gore, 6gretim elemanlart
bir olgiide hem dile duyarli hem de Tiirk¢e kullanim bilincine sahiptir.

Anahtar Kelimeler: Dil bilinci, dil kullamim duyarliigi, Tiirkge kullanimi

ABSTRACT

This study aims at discussing both language awareness of the university staff and their consciousness of their Turkish language
performance. The data have been collected from the professors, associate professors, assistant professors , doctor research
assistants, research assistants and instructors from different majors at Ondokuz Mayis University in the Spring Semester of 2006-
2007 Academic Year by the questionnaire developed. SPSS has been used in the analysis of the data. It has been indicated that the
university staff have language awareness and the consciousness of the the Turkish language performance to some extend.

Key Words: awareness, consciousness of language performance, Turkish language performance

1. GIRIS
Dil, sozlii ve yazili olarak iletisimde kullandigimiz, dogdugumuzda hazir olarak edinmeye
basladigimiz, dogrudan dogruya insana 6zgii, ¢ok giiclii, bilyiili bir diizendir; diisiinme ve diistiniileni
aktarma dizgesidir (Aksan, 1998). Dil ayn1 zamanda her yoniiyle ulusun kiiltiiriinii de yansitir, diinyay1
anadilimizin penceresinden goriir, onun kavramlariyla diisiiniir, diinyay1 onunla algilariz. Unlii diisiiniir
Wittgenstein “Dilimin sinirlar1 diinyamin siirlaridir” der.

Ulus olmanin en bagta gelen 6gelerinden biri dildir. Gazi Mustafa Kemal Atatiirk, bu bilingle
Tiirk diline ¢ok dnem vermis; 12 Temmuz 1932’de Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti’ni kurmustur. 26 Eyliil
1932°de Birinci Tiirk Dili Kurultay: toplanmis yedi maddelik bir izlence diizenlenmistir. Alinmig olan
kararlar siniflandirilmig bigimiyle sunlardir:

A- Aydinlanma Caligmalarini, Kimlik Arayislarint Destekleyici Olanlar:
1- Tiirkge’nin gerek Siimer, gerekse Hint-Avrupa dilleriyle karsilastirilmasi yapilmalidir.

2- Tiirkge’nin tarihsel gelisimi arastirilmali, karsilastirmali dilbilgisi yazilmalidir.
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3- Tirkece’nin tarihsel dilbilgisi yazilmalidir.

4- Dogu ve bati iilkelerinde Tiirk Dili iizerine yazilan kitaplar toplanmali, gerekli olanlar
Tiirkge’ye ¢evrilmelidir.

B- Ozlestirmeye Yonelik Amaglar:

5- Tiirk lehgelerindeki sozciikler derlenerek lehgeler s6zIligi, terim sozliigl, Tiirkge bigimbilgisi
ve sozdizimi yazilmalidir. Bunlar yapilirken, Tiirkge’nin biitiin ekleri arastirilmali, bu ek ve
ilgeclerin dilin gereklerine yetecek bigimde islenmesine dnem verilmelidir. Bu konuda en ¢ok
calisma Hasan Ali Yiicel’in Milli Egitim Bakanlig1 zamaninda yapilmistir (Yiicel, 1993).

6- Gerek yurt icinde, gerekse yurt disinda Tiirk Dili iizerine yapilan incelemeleri yaymlamak i¢in
bir dergi ¢ikarilmalidir.

7-  Ulke gazetelerinde dil ¢alismalarina dzel yer verilmelidir.
(Demircan, 2000a)

Bu donemde, her okul ve halk evi bir derleme ocagi gibi ¢alismistir. Derlenen fisler ilgeye, orada
elenerek ile, ilde elenerek Ankara’ya Tiirk Dil Kurumuna gonderilmistir (1936°da Tiirk Dili Tetkik
Cemiyeti bu ad1 almistir).

1934 yilinda yabanci sozciiklere karsilik bulmak igin TARAMA ¢aligmalari
baslatilmistir. Tarama ¢alismalarinda 1- illerden gelen derleme fislerine, 2- Basta dért ciltlik
Radlof sozliigii olmak {izere, yerli ve yabanci tiirlii sdzliiklere bakilmis, 3- El yazmasi ve basili
yerli ve yabanci 150 kadar yapit taranarak 125.988 fis diizenlenmistir (Dilagar, 1963).

Ayrica 1935 yilinda (10.11.1935) Ulus gazetesinde sozciiklerin nasil yapildigim
aciklayan bir yayin baslatilmistir (Demircan, 2000a). Atatlirk’tin kendisi de Tiirk dili ile ilgili
yerli ve yabanci arastirmalar1 bizzat inceleyerek, donemindeki bilginlerini Tiirk dili iizerine
aragtirmalar yapmaya yonlendirmistir. Oyle ki, Tiirk dilinin en eski anitlar1 olan Goktiirk yazilt
metinlerinin ilk iki cildi onun saghginda yayimmlanmis; 1940’larda yayin hayatina ¢ikabilen
Divanii Luigati’t Tiirk, Kutadgu Bilig gibi eserler iizerinde de yine Onun sagliginda caligiimaya
baslanmistir. Cagdas Tiirkge’nin dilbilgisi, sozliigli, imlas1 ve terimleriyle ilgili caligmalar
Atatlirk tarafindan ilgiyle izlenmistir.

Atatiirk Is Bankasi pay gelirinin bir béliimiinii miras yoluyla Tiirk Dil Kurumuna
birakarak Tiirk Diline sonsuza dek verdigi 6nemi ortaya koymus, akilc1 diigiincenin temelinin
bilim ve teknoloji oldugunu vurgulamistir. Atatiirk’iin 6liimiinden bir bucuk yil kadar 6nce
kendi el yazisiyla yazdigi Geometri kitab1 (1936-1937), dil, bilim, kiiltiir ve egitim acisindan
cok 6nemli ¢ok degerli bir ¢aligmadir. Atatiirk’{in a¢1, agiortay, alan, art1, besgen, boyut, bolii,
cap, carpi, cekiil, cember, disters aci, dikey, dortgen, diisey, diizey, egik, eksi, esit, eskenar,
gerekee, icters aci, ikizkenar, kesit, konum, kosegen, oran, oranti, paralelkenar, yanal, taban,
teget, toplam, tiirev, uzay, licgen, varsayi, yamuk, yatay, yondes vb. terimlerini bugiin severek
kullanmaktayiz. Kuskusuz yarin da kullanacagiz. Bu giizel, bu 6ziin 6zii Tiirk¢e terimlerin
tiimiinii Atatiirk, Tiirkce koklere Tiirkce ekler getirerek tiiretmistir.

Tirk Dil Kurumunun yapistyla ilgili iki 6nemli degisiklik 1951 yilindaki olaganiistii
kurultayda yapilmistir. Atatiirk’iin sagliginda Milli Egitim bakaninin kurum baskani olmasini
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saglayan tiizik maddesi degistirilmis ve kurumun devletle baglantis1 koparilmustir. ikinci
onemli yap1r degisikligi 1982-1983 yillarinda gerceklestirilmistir. 1982’de kabul edilen ve su
anda yiriirliikte olan yasa ile Tiirk Dil Kurumu ve Tiirk Tarih Kurumu, bir anayasa kurulusu
olan Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu c¢atisi altina alinmistir; boylece devletle olan
baglar yeniden kurulmustur.

Ancak, Atatiirk’in 6limiinden sonra 6zellikle Tip, Hukuk, Yonetim, Miihendislik
terimleri bir tiirlii ozlestirilememistir (Demircan, 2000a). O halde biz bilim insanlarinin
Atatiirk’iin vasiyetini bir kez daha animsamasi gerekmektedir.

“Bakiniz arkadaglar, ben belki ¢cok yasamam. Fakat siz 6lene dek, Tiirk gengligini
yetistirecek ve Tiirkge’nin bir kiiltiir dili olarak gelismeye devami yolunda calisacaksiniz.
Ciinkii Tiirkiye ve Tiirkliikk uygarliga ancak bu yolla kavusabilir.”

Giiniimiiz c¢aligmalar1 Atatiirk’iin sagliginda Tiirk¢e iizerine yapilan c¢aligsmalar ve
harcanan emek ile kiyaslandiginda hayal kirikligina ugratacak sonuglarin ¢ikmasi hig de sasirtic
olmaz.

Hi¢ kuskusuz gen¢ kusaklara egitim veren bizler, kiiltiir ve bilim alaninda yeterince
gelismelere ayak uyduramadigimizdan, kendi dilimize gerekli 6zeni gostermedigimizde,
toplumsal ve kiiltiirel etkenlerle bagka uluslarin dillerindeki pek ¢ok 6geyi oldugu gibi alir,
dilimizi yabancilastirir ve yavag yavas benligimizin yitmesine neden oluruz.

Sorun Tiimcesi

Tiirkce kiiltlir ve bilim dili 6zelligine sahip olmasina ragmen, pek ¢ok arastirmaci yayinlarim
genelde yabanci dilde yapmakta, ya da yaptiklar Tiirkge yayinlarda Tiirk¢e nin yapisi geregi tiiretme ve
belirtme yoluyla her kavrami karsilayabilme yeteneginden kaynaklanan dogurganligmi gdzardi edip,
Tiirkgelestirmeden oldugu gibi kullanmaktadir.

Arastirmanin Amaci

1- Bilim insanlarinin bilim ve 6gretim dili olarak Tiirk¢e kullanim duyarliligini saptamak,
2- Bilim insanlarinin dil bilincini saptamak,

3-  Tiirk¢e kullanim duyarliligini artirmak,

4- Dil bilinci olgusunu yerlestirmektir.

Arastirma Sorular

1- Kiiltiir ve bilim yuvasi olarak tanimlanan {niversitelerde Tiirkge bilim dili olarak kabul
edilmekte midir?

2- Bilim insanlar1 Tiirk¢e kullanimi konusunda ne kadar duyarlidirlar?
3- Bilim insanlar1 dili nasil tanimlamaktadirlar?

4- Bilim insanlarinin dil bilinci nasil islemektedir?

5- Tirkce kullanim duyarlilig1 unvanlara gére anlaml fark gosterir mi?

6- Tirkce kullanim duyarhiligi temel alanlara gére anlamli fark gosterir mi?
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7- Dil bilinci unvanlara gore anlamli fark gosterir mi?

8- Dil bilinci temel alanlara gore anlamli fark gosterir mi?

2.YONTEM
Orneklem

Ondokuz Mayis Universitesinde gorev yapan 300 dgretim elemania hazirlanan sormaca Tiirkce
kuliibii 6grencileri tarafindan elden dagitilmistir ve belirli bir siire sonra yanitlanan 135 sormaca geri
iletilmistir.

Calismada 5 tane Okutman, 53 tane Arastirma Gorevlisi, 6 tane Arastirma Gorevlisi Dr., 4 tane
Ogretim Gorevlisi, 2 tane Ogretim Gorevlisi Dr., 25 tane Yrd. Dog. Dr., 20 tane Dog. Dr. ve 17 tane Prof.
Dr. yer almistir. 3 dgretim elemani unvanlarini belirtmemistir.

Veri Toplama Araclan

1- Tiirk¢e Kullamm Duyarhhg Olgegi: Ogretim elemanlarmin bilimsel yayinlarda ve 6gretim
dilinde ne olgiide Tiirk¢e kullandigini belirlemeyi hedefleyen 31 sorudan olusan 5°li Likert 6lgegi,
Cronbach alpha=.66 diizeyinde giivenilir.

2- Dil Bilincini 6l¢gmeyi hedefleyen sormaca: Ogretim elemanlarinin dil bilincini saptamayi
amaglayan 9 sorudan olusan dlgek.

Verilerin Toplanmasi ve Degerlendirilmesi

Ogretim elemanlari, “Tiirkge Kullanim Duyarlihig1 Olgegi”ndeki her soruya Tiimiiyle Katiliyorum
(5), Katiliyorum (4), Kararsizim (3), Katilmiyorum (2), Tiimiiyle Katilmiyorum (1) yanitlarindan birini
vermistir. Verilen yanitlar bilgisayar ortaminda SPSS istatistik programi ile Ondokuz May1s Universitesi,
Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Boliimiinde degerlendirilmistir.

Ayrica, dgretim elemanlari, Dil Bilinglerinin yoklandigi sormacayr “Evet”, “Hayir” ya da
“Fikrim Yok” seceneklerinden birini isaretleyerek yanitlamislardir. Yanitlar, bilgisayar ortaminda SPSS
istatistik programi ile Ondokuz Mayis Universitesi, Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Béliimiinde
degerlendirilmistir.

BULGULAR

Asagidaki Tablo 1°de “Tiirkge Kullanim Duyarliligi Olgegindeki” sorularin yanitlanma sikligi
verilmistir.

Tablo 1

Tiirkce’yi kullanim duyarhhg 6lcegi ve yamtlar:

Tiimiiyle katiliyorum: 5 Katiliyorum: 4 Kararsizim: 3
Katilmiyorum: 2 Tiimiiyle katilmiyorum: 1

Asagidaki yanitlar yiizdelik dilimine gore verilmistir.
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NO SORULAR 5 4 3 2 1

1 Caligma alanimla ilgili terimlerin Tirkgelerini 48.9 356 59 74 22
kullanmaya 6zen gosteririm.

2 Bilimde ¢agdashigi yakalayabilmek i¢in en az bir 69.6 148 52 89 1.5
yabanci dil bilmenin sart olduguna inantyorum.

3 Ingilizce’nin bilim dili oldugunu diisiiniiyorum. 26.7 289 133 200 11.1

4 Tiirkiye’de  ulusal egitimin Tirk dili ile 68.9 267 3.7 i -
gerceklesebilecegini diislintiyorum.

5 Alanimla ilgili terimlerin Tirkcesini bulmakta 23.0 29.6 11.1 28.1 8.1
zorlaniyorum.

6 Alanimdaki terimlerin ¢ogu yabanci dillerden 244 37.0 193 133 5.9
Tiirk¢e’ye odiingleme girmistir.

7 Alanimla ilgili yaptigim ¢aligmalarda Tirk¢e’nin 10.4 26.7 163 289 17.8
yetersiz kaldigini diigtiniiyorum.

8 Alanimla ilgili Tiirk¢e yayinlar olduk¢a az sayidadir. 304 32.6 11.1 185 74

9 Tiirkce bilim dili olabilecek giigtedir. 474 267 141 74 44

10 Universitelerde  yabanct  dilde  egitimi sart 37.8 23.0 133 119 14.1
gormilyorum.

11 En az bir yabanci dil biliyorum. 533 341 104 22 -

12 Yaynlarimi genellikle ingilizce yaptyorum. 17 252 148 26.7 163

13 Tiirk wulusunun, Tiirkge ile bilim alanindaki 8.1 17.8 34.8 28.1 11.1
gelismelere yeterince ayak uydurduguna inantyorum.

14 Tiirk¢e’nin diigiin, sanat ve bilim {iriinleriyle islenmis 34.8 393 17.8 6.7 1.5
ve gelismis bir sézvarliginin oldugunu diisiiniiyorum.

15 Tirkge’nin yapist geregi tiretme ve birlestirme 41.5 37.8 126 7.4 i
yoluyla yabanci dillerden gelen her kavrami
karsilayabilecek ~ bir  sozvarligimin ~ olduguna
inantyorum.

16  Alanmimla ilgili terimleri kullamirken Tirk¢e 20.7 43.7 11.1 17.0 74

kargiliklarm1 ~ bulamadigimda alan ¢aliganlarina
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danigiyorum.

17 Alanimla ilgili terimlerin Tiirk¢e karsiliklarmi 14.1 28.1 163 31.1 104
bulamadigimda dilcilere danisiyorum.

18  Alamimla ilgili Tiirk¢e bir yazida yabanci terimlere 31.1 35.6 14.8 148 3.7
rastladigimda tiziintii duyuyorum.

19 Alanimla ilgili Tiirkce ¢alismada gecen yabanct 27.4 54.1 8.1 59 44
terimlerin Tiirk¢e karsiliklarini bulmaya ¢alistyorum.

20 Alanimla ilgili Tiirkce c¢aligmada gecen yabanci 20.7 49.6 119 104 74
terimleri kullanirken Tiirkgelestiriyorum.

21 Yabanci dilde yayin yapmaya karstyim. 104 163 17.0 26.7 29.6

22 Tirkiye’de yayimlanan dergilerde yabanci dilde 42.2 18.5 126 163 104
yayin yapmaya kargiyim.

23 Tiirkiye’de yapilan ulusal bilimsel toplantilarda 43.7 23.7 126 119 8.1
(kongre-kurultay, seminer vb.) yabanci dilde bildiri
sunulmasina karsiyim.

24 Tiirkiye’de Ingilizce’nin diger yabanci dillere oranla 54.8 32.6 59 3.0 3.7
bilimsel ¢aligmalarda baskin olduguna inantyorum.

25 Tiirkiye’de anadile gereken 6zenin gosterilmedigini 56.3 348 44 3.0 1.5
diisiiniiyorum.

26  Tirkiye’de anadil egitimine gereken Onemin 48.9 35.6 104 44 i
verilmedigini diisiniiyorum.

27 Tiirkiye’deki yazin (edebiyat) iirlinlerini yeterince 11.9 31.1 17.0 29.6 104
okuyamiyorum.

28  Kitle iletisim araglarinda (radyo-televizyon, yazili 622 289 59 --—- 3.0
basin vb.) kullanilan Tiirkge’yi 6zensiz buluyorum.

29 Derslerde ogrencileri yalin Tiirk¢e kullanmalart 21.5 444 156 12.6 5.9
konusunda uyartyorum.

30  Yabanc dildeki yayinlar1 zorunluluktan yaptyorum. 289 23.0 207 163 11.1

31 Bir yabanci dili bilmek i¢in 6ncelikle anadil yetisinin 63.0 289 7.4 i -

gerekli oldugunu diistiniiyorum.
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Ogretim elemanlarmin “Dil Bilincini saptayan sormaca”daki sorular1 yanitlama siklig1 Tablo
2’de verilmistir.

Tablo 2
Dil bilinci ile ilgili sorular ve yamtlar:
NO SORULAR EVET FIKRIM HAYIR
YOK

1. Dil edinimi, i¢giidiiseldir. 53.3 23.7 23
2. Dil, toplumsal bir iletigim aracidir. 94.8 3.7 14
3. Sozlii dilin yazili dile gore dncelikleri vardir. 73.4 23.7 2.2
4. Dil, bir dizgedir (sistemdir). 90.3 7.4 2.2
5. Dil, diisiinceyi yansitir. 92.6 5.2 2.2
6. Her dilin ortak 6zellikleri vardir. 80.7 15.6 3.7
7. Dil, kiltiiriin aynasidir. 93.4 4.4 2.2
8. Dil yetisi sadece soyut kurallardan olusur. 29.7 40.0 30.3
9. Dil yetisi, ayrica iletisim yetisinin bilesenleri olan dil-i¢i,  68.1 27.4 4.5

dil-dist1  baglam, dilin  kullanim  amaglart  ve

iletisimdekilerin konumlart ile de ilgilidir.

Ogretim elemanlarmin verdikleri yanitlar cinsiyete ve unvana gore farklilk gostermemektedir.
Ancak, temel alanlara gore 6gretim elemanlarinin yanitlari arasinda anlamli fark vardir (.000) (p<0.05).

Tablo 3’te temel alanlara gore sorularin yanitlanma siklig1 verilmistir.

Tablo 3
Dil bilinci ile ilgili sorularin Temel Alanlara gore Yanitlanma Sikhgi
Temel Alanlar
Soru Saglik Bilimleri Fen Bilimleri Sosyal Bilimler
No Evet  Fikrim Hayir Evet  Fikrim Hayir Evet  Fikrim Hayir
Yok Yok Yok
1 62.9 259 11.1 44.0 28.8 27.3 63.9 13.9 223

2 92.6 3.7 3.7 95.5 3.0 1.5 94.4 5.6 -
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3 88.9 11.1 --- 65.2 31.8 3.0 71.1 20.0 2.9
4 96.3 3.7 --- 84.9 10.6 4.5 94.4 5.6 ---
5 96.3 3.7 - 87.9 7.6 4.5 100 --- ---
6 81.5 18.5 - 72.8 19.7 7.6 94.4 5.6 -
7 96.3 3.7 - 91.0 4.5 4.5 94.4 5.6 -
8 48.2 37.0 14.8 18.2 51.5 30.3 36.2 19.4 44.4
9 85.2 14.8 - 60.6 31.8 7.6 66.9 333 2.8
TARTISMA VE YORUM

Tiirkee’yi Kullamim Duyarhihg Olcegi
31 sorudan olusan Tiirk¢e’yi Kullanmim Duyarliligi Olgegi 10 boliimden olusmaktadir.
Béliim 1: Ogretim elemanlarinin ¢alisma alaniyla ilgili dil kullanimlar1 (soru:1-5-6-7-16-17-23),
Béliim 2: Ogretim elemanlarinin yaptiklari yaymlarin dili (soru:8-12-13-18-19-20-21-22-24-30),
Boliim 3: Yabanci dilde egitim (soru:10),
Boliim 4: Egitim dili Tiirkge (soru:4-14-15-25-26-29),
Bolim 5: Yabanci dil bilme (soru:2-11),
Béliim 6: Bilim dili Ingilizce (soru:3),
Boliim 7: Bilim dili Tirkge (soru:9),
Boliim 8: Tiirkge yazin (soru:27),
Bolim 9: Kitle iletisim araglarinda Tiirk¢e (soru:28),
Boliim 10: Anadil egitimi (soru:31)

Ogretim elemanlarinmn biiyiik bir kismi1 (%84.5) ¢aligma alam ile ilgili terimlerin Tiirkgelerini
kullanmaya 6zen gosterdiklerini dile getirmislerdir (soru 1). Terimlerin Tiirkcelerini kullanmak,
Tiirkge’nin bilim dilinde yeterli oldugunun bir gostergesidir. Bugiin felsefe, ruhbilim, dilbilim,
matematik, geometri gibi kimi alanlarda, 6zlesme yolundaki gelismelere karsin, kimi alanlarda yabanci
terimler, oldugu gibi kalmakta, ya da yeni karsilagilan kavramlar yabanci karsiliklariyla dile
aktarilmaktadir (Aksan, 2003). Bu kavramlarin da Tiirk¢e karsiliklarinin bulunmasi gerekmektedir.
Alantyla ilgili Tirkge bir yazida yabanci terimlere rastladiginda iiziintii duydugunu dile getiren dgretim
elemanlar1 cogunlukta (%66.7) oldugundan yabanci terimleri Tiirkgelestirme ¢abasi bir ivme kazanacaktir
kuskusuz (soru 18). Ogretim elemanlarimizin yine biiyiik bir kismi ( %84.4), bilimde cagdashg:
yakalayabilmek i¢in en az bir yabanci dil bilmenin sart oldugu goriisiinde birlesmektedirler (soru 2).
Cagdas bilginin ayn1 zamanda, uluslararas1 kaynaklarin taranmasiyla tiretilebilecegi gergegi aklimizdan
cikarmamamiz gereken bir olgudur. Bu kaynaklarin taranmasi en az bir yabanci dil bilmeyi gerekli
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kilmaktadir. Yabanci dil bilmeyen, bir ¢evirmene basvuracaktir. Bu ayn1 alan ¢aligani olmayan ¢evirmeni
de zor durumda birakacak, ig¢lemini iyi kavrayamadigi i¢in kavramlarin tam karsiligini veremeyecek,
kavramlar yerlesmeyecektir. O nedenle, arastirmacinin bizzat kendisinin en az bir yabanct dil bilmesi
gerekmektedir. Burada sozii edilen yabanci dil bilgisi, UDS ve KPDS gibi sinavlarla elde edilen
basarilarin gostergesi degildir kuskusuz. Ciinkii bu tiir sinavlar, bireylerin ne dilbilgisini sinamakta, ne de
onlarin dil kullanimini 6l¢mektedir. S6zii edilen dil yetisi, yabanci dilde tiimce ve sdzce iiretebilmek ve
onlar1 anlayabilmektir. Ayrica, en az bir yabanci dil bilmek diisiince sistemimize yeni bir boyut
ekleyecektir.

Ogretim elemanlariin yaridan fazlasi (%55.6), Ingilizce’nin bilim dili oldugunu belirtirken,
%13.3’liik kismu kararsiz kalmus, %31.1°lik kismu da Ingilizce’yi bilim dili olarak gérmiistiir (soru 3).
Giiniimiiz diinyasinda, tek bir Ingilizce yoktur elbette. Diinya Ingilizce’lerinden s6z etmemiz
gerekmektedir artik; Amerikan Ingilizce’si, Japon Ingilizce’si vb.; ama ortak olan sudur; Ingilizce
diinyada yaygin kullanim acisindan geger dil goriiniimiindedir. Ayrica, dgretim elemanlarinin ¢ogu
(%87.4), Tiirkiye’de Ingilizce’nin bilimsel ¢aligmalarda diger yabanci dillere oranla baskin olduguna
inanmaktadir (soru 24).

S6z konusu Ulusal egitim oldugunda ise, 6gretim elemanlarimin %10’u disindakiler Tiirkiye’de
ulusal egitimin Tiirk dili ile ger¢eklesebilecegi goriisiinde birlesmislerdir (soru 4).

Kiltiirimiiziin tastyicist olan Tiirkge, Batililasma, Cagdaslasma ve Kiiresellesme karsisinda
degisim icerisindedir. Bu degisim, internet vb. bilisim ortamlariyla karsimiza ¢ikan w,x,q gibi harfleri de
sokmakta, ses karsiliklar1 Tiirkge’de olmasina karsin, ingilizce yazilimlartyla Kamucell, Aycell, Turkcell,
Axess’de oldugu gibi verilmektedir. Unutulmamalidir ki, bir toplumun varlik kosullar1 arasinda yer alan
dili, kiiltiirii ve bunlarla mayalanan kimligi korumanin tek kosulu onlar1 ulusal degerler icinde kullanmak,
yasatmak ve korumaktir. Aksi takdirde toplumsal degisim-geligsim siireci igerisinde ulusal kimligimizi,
baskalarinin dili ve kiiltiirii ile mayalayarak hizli bir sekilde dilimizi asinmaya terk etmis oluruz. Evrensel
diisliniip, yerel davranmamiz gerektigi unutulmamalidir. Pergelin sabit ayagi Tiirk¢e’mizde, 6teki ayagi
ise diger kiiltiirlerde olmalidir. Degismeyen gergek, Ulusal Egitimin Tiirk¢e’yle gerceklesebilecegidir.
Ogretim elemanlarmin  %52.6’s1 alanlar1 ile ilgili terimlerin Tiirkce karsihgmi bulmakta zorluk
cektiklerini dile getirmislerdir (soru 5). Bu nedenle de &gretim elemanlarmin %46.7°si alanlari ile ilgili
yaptiklar1 ¢aligmalarda Tiirk¢e’nin yetersiz kaldigini vurgulamaktadirlar (soru 7). Diinyadaki alan
caligmalarinin ¢ogu yabanci dildedir. Bu nedenle onlarin Tiirkgelestirilmesi alan c¢aliganlarina
diismektedir. Ayrica, alan galisanlarinin Tiirkgelestiremedikleri kavramlar1 diger alan ¢aliganlarina ya da
dilcilere damigmalari gerekmektedir. Ogretim elemanlarmin gogunlugu (%64.4), alanlar ile ilgili terimleri
kullanirken Tiirkge karsiliklarini bulamadiklarinda alan ¢alisanlarina danistiklarini belirtmiglerdir (soru
16). Ancak, bu sorun karsisinda bir kismi (%42.2) dilcilere danisirken, bir kismi da (%41.5) dilcilere
danisma geregi duymamaktadirlar (soru 17). Bilimdeki gelismeler siirekli yeni kavramlari Tirkge’ye
tagimaktadir. Bu kavramlarin ¢ogu 6gretim elemanlarinin da ¢ogunun (%61.4) dile getirdigi gibi, kavram
kargilig1 olmadiginda, dile ddiingleme girmektedir (soru 6). Terimlestirme ¢abasi giidiilmediginde ise,
odiincleme giren sozciikler yerlesmekte ve aynen kullanilmaktadir. Calismada yer alan Ogretim
elemanlariin ¢ogu (%81.5) alanlar ile ilgili Tirkge bir ¢alismada kullanilan yabanci terimlerin Tiirkce
kargiliklarint bulmaya caligtiklarini belirtmektedirler. Ayrica, yine dgretim elemanlarini ¢ogu (%70.3)
alanlar1 ile ilgili Tiirkge calismada yer alan yabanci terimleri kullanirken Tiirkgelestirdiklerine
deginmiglerdir (soru 19). Ogretim elemanlarinin %63’{i alaniyla ilgili Tiirkge yaymlar1 oldukga az
bulmaktadirlar (soru 8). Bunun en 6nemli nedenlerinden biri akademik yiikselme 6lgiitlerine gore yabanci
dilde yaym yapan uluslararasi dergilerde yayin yapma zorunlulugudur (soru 30). Bu da Ogretim
elemanlarin1 kendi dilinde yayin yapmamak i¢in zorlamaktadir. Ancak, 6gretim elemanlarinin bir kismi
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(%42.2) yaymlarini Ingilizce yaparken, bir kismi (%43.0) Tiirkge yapmaktadir (soru 12). Ogretim
elemanlarmin ¢ogu (%56.3) yabanci dilde yayin yapmaya kars1 degildir (soru 22). Bunun nedeni de yurt
disindaki bilimsel calismalarin genelde yabanci dilde olmasi ve Bilim Anma /izleme Dizimi (SCI/SSCI)
araciligiyla bilimsel denetimin 6gretim iiyelerini yabanci dilde yayin yapmaya zorluyor olmasidir. Ayrica,
ogretim elemanlarim bir kismi (%67.4), Tiirkiye’de yapilan ulusal bilimsel toplantilarda (kongre, kurultay,
seminer, vb.) yabanci dilde bildiri sunulmasina karsidir (soru 23). Yabanci dilde yayin taramasini yapan
Ogretim elemanlari, kavramlar1 ve tiimceleri Tiirkgelestirmede yasanabilecek zorluktan dolay1 yayinlarim
yabanci dilde yapmay1 yeglemektedir. Oysa, onlarmn biiyiik bir cogunlugu (%74.1), Tiirk¢e’nin bilim dili
olabilecek giicli oldugunun farkindadirlar (soru 9). Bir bilim insani, iirettigi yeni bilgiyi en iyi kendi
dilinde anlatir. Demircan (2000b)’de belirttigi gibi “bulus bir dilde, terimleme ise bir bagka dilde
yapilmaz” (soru 80). Demircan (2000b), ozetle kendi alaninda terim cevirisini beceremeyenlerin
Tiirkge’yi yetersizlikle sugladigini ve bu tiir yakinmalarim dilsel ya da dilbilimsel dayanaginin olmadigin
sOylemektedir. Ayrica (Demircan 2000b), “Bin y1l siireyle yabanci sozciiklerle bogulan bir dilden biitiin
alint1 bicim, ek ve dizimsel kurallar atilarak onlarin yerine Tiirk¢elerinin bulunup yerlestirilmesinin kolay
olamayacagini” (soru 81) vurgulamistir. Terimleri Tiirkgelestirmek elbette iyi bir anadil bilgisi ve yabanci
dil bilgisi olgusunu gerekli kilmaktadir. Ogretim elemanlarmin biiyiik bir ¢ogunlugu (87.4), en az bir
yabanci dil bildigini belirtmistir (soru 11). Dolayisiyla, yabanci terimlerin Tiirkge karsiliklarini
bulamamak onlar i¢in sorun olusturmamalidir. Ne yaziktir ki, Tiirk¢e’nin bilim dili olabilecek giicii
oldugunu bilen (soru 9), ancak Tiirk ulusunun Tiirkge ile bilim alanindaki gelismelere yeterince ayak
uydurduguna inanan dgretim elemanlarinin sayist az goriinmektedir (%25.9). Tiirkge ile gelismelere ayak
uyduramadigimizi sdyleyenlerin orant %39.3’diir. %34.8’lik kismui ise bu konudaki kararsizligini dile
getirmistir (soru 13). Oysa ki, ¢cogunluk (%79.3), Tiirk¢e’nin yapist geregi tiiretme ve birlestirme yoluyla
yabanc1 dillerden gelen her kavrami karsilayabilecek bir sozvarliginin oldugunu belirtmislerdir (soru 15).
Ayrica, yine ¢ogunluk (%74.1), Tiirk¢e’nin diigiin, sanat ve bilim triinleriyle iglenmis ve gelismis bir
sozvarligimm oldugunu diisinmektedir (soru 14). Ancak, 6gretim elemanlarinin %43’t Tirkiye’deki
yazin tiriinlerini yeterince okuyamadigini, %40°1 ise okuyabildigini sdylemistir (soru 27).

Ogretim elemanlarinin anadil bilinci ile ilgili sorulara verdigi yanitlarda, onlarm genellikle
anadil bilincine sahip olduklar1 goriilmektedir (soru 25, 26, 28, 29, 31). Cogunluk (%65.9), derslerinde
ogrencileri yalin dil kullanmalar1 konusunda uyardiklarini dile getirmektedirler (soru 29). Ancak, %91.1°1
Tiirkiye’de anadile gereken 6zenin gosterilmedigini diisiinmekte (soru 25), %84.5°1 anadil egitimine de
Oonem verilmedigine inanmaktadirlar (soru 26). Ayrica cogunluk (%91.1), kitle iletisim araglarinda (radyo,
televizyon, yazili basin vb.) kullanilan Tiirkce’yi 6zensiz bulmaktadir (soru 28). Ogretim elemanlarmin
yabanci dile bakis1 olumsuz degildir. Bir yabanci dil bilmek i¢in 6ncelikle anadil yetisinin gerekli oldugu
bilincine sahiptirler (%91.9) (soru 31). Ancak, 6gretim elemanlarimin %60.8’i liniversitelerde yabanci
dilde egitimi sart gormemektedir (soru 10).

“Dil Bilinci” ile Tlgili Sormaca

Tablo 2’deki dil bilinci ile ilgili sorulardaki yanitlara bakildiginda 6gretim elemanlari, dil tanimim
genelde yapabilmisler, ancak %53.3’# dil edinimini icgiidiisel olarak degerlendirerek biiyiik yanilgiya
diismiislerdir (soru 1). Dil edinimi i¢giidiisel olsaydi, yeryiiziinde sadece tek bir dil olur ve degisime
ugramazdi. Dil yetisi sadece soyut kurallardan olusur 6nermesini diizeltme konusunda ikileme diismiisler
ve bu konuda herhangi bir fikirleri olmadig1 noktasinda birlesmislerdir (soru 8).

Dil bilinci ile ilgili sormacaya verilen yanitlar, temel alanlara gore anlamli farkliliklar
gostermektedir. Tablo 3’°e bakildiginda, Sosyal Bilimlerdeki 6gretim elemanlart dil tanimi agisindan daha
bilingli goériinmektedirler. Yine de dil ediniminin i¢giidiisel oldugunu belirtenlerin orani diger alanlara
gore daha fazladir (%63). Bunu Saglik ve Fen Bilimleri izlemektedir. Ancak, Sosyal Bilimler, Saglik
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Bilimleri ve Fen Bilimleri ile karsilastirildiginda dilin sadece soyut kurallardan olusmadig1 bilgisine sahip
gorinmektedirler. Verilen dokuz oOnerme konusunda en ¢ok Fen Bilimciler fikirleri olmadigini
belirtmislerdir.

Sonugta tiim temel alan calisanlari, dilin toplumsal bir iletigim araci oldugunu, sézlii dilin yazili
dile gore oncelikleri oldugunu, dilin bir dizge oldugunu, disiinceyi yansittigini, her dilde birtakim ortak
ozellikler oldugunu, dilin kiltiirii yansittigini ve dil yetisinin iletisim yetisinin bilesenleri olan dil-i¢i, dil-
dis1 baglam, dilin kullanim amaglar1 ve iletisimdekilerin konumlariyla ilgili oldugu bilgisine sahip
olduklarini gostermislerdir.

4. SONUC

Ondokuz Mayis Universitesinde gérev yapan gretim elemanlarinin gerek “Tiirkge’yi Kullanim
Duyarhiligi Olgegine”, gerekse dil bilinci ile ilgili sormacaya verdikleri yamtlara bakildiginda, genel
olarak dil bilincine sahip olduklari, Tiirk¢e’yi bilim ve kiiltiir dili olarak gordiikleri anlasilmaktadir.
Ancak, Tirk Ulusunun Tiirkce ile bilim alanindaki gelismeleri yeterince ayak uyduramadigi goriisiinde
birlegsmektedirler. Alanlariyla ilgili yabanci yayinlar takip etmekte, ancak egitim dili olarak yabanci dili
ongormemektedirler. Kocaman (2005)’de belirttigi gibi “yabanci dilde 6gretim ve iletisimin her diizeyde
ve her ortamda 6zendirilmesi, 6zgiin diisiince iiretimi bir yana, aktarilan diigiincenin de 6ziimsenemedigi
ezberci bir egitim-6gretim ve yapay bir iletisim anlayisina yol agacaktir” (s.14).

Ogretim elemanlar1 sadece bilimsel ¢aligmalarinda, derslerinde Tiirkce’ye karst duyarh
degildirler. Ayn1 zamanda kitle iletisim araglarinda kullanilan Tiirk¢e’ye karst da son derece duyarli
davranmaktadirlar.

Dil bilinci ile ilgili sormacaya verdikleri yanitlarda ise dil ediniminin i¢giidiisel ve dilin sadece
soyut kurallardan olustugu yargist disinda kalan dil tanimlamasinda basarili goriilmektedirler.

Tiirkge yapist geregi, bilim dili olma 6zelligine sahiptir. Bilimde c¢agdasligi yakalamak igin
asagidaki oneriler dikkate alinmalidir:

1- Egitim dilinin Tiirk¢e olmasina 6zen gosterilmeli,

2- gerek bilimsel ¢alismalarla gerekse, kitle iletisim araglariyla Tiirkgemize girebilecek yabanci
sozciiklere Tiirkce karsiliklar bulunmali; (gerekirse ¢alisma gruplari olusturulmal),

3- lisansiistii dersler icinde Tiirkge dilbilim derslerine yer verilmeli,
4- §gretim elemanlart yaptiklar Tiirkge yayinlariyla 6diillendirilmeli,

5- her {iniversitede, alan c¢alisanlar1 ¢aligtaylar diizenleyerek, belli donemlerde diger
iiniversitelerdeki gruplarla bir araya gelerek, yabanci terimleri Tiirkgelestirme ¢aligmalarina
baslamali,

6- yurt disindaki Tiirkge ile ilgili s6zlii sunularda da Tiirkge sunu yapmaya 6zen gostermeli,
Tirkge boliimleri buna dnciiliik etmeli,

7- Tirkge sevgisi siirekli giindemde tutulmali (Kocaman, 2005),

8- ilkogretimden Yiiksek ogretime kadar her basamakta okuyanlara dilbilincini kazanmalari,
Tiirkge’ye karsi duyarlt olmalart konusunda egitim verilmeli,
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9- yasadigimiz ortamda (giindelik iletisimde, kitle iletisim araclarinda, aligveris merkezlerinin
adlarinda, duyurularda vb.) rastladigimiz yanls Tiirk¢e kullanim konusunda tepki gostermeli,
diizelti yoluna gidilmeli,

10- Tiirk¢e’yi dogru ve yerinde kullanabilmek i¢in daha ¢ok Tiirk¢e yazin iiriinleri okunmalidir.

Yukarida verilen Oneriler, ayni zamanda Gazi Mustafa Kemal Atatiirk’in Dr. Resit Galip’e
soylediklerini de temel almaktadir:

“Ben, manevi miras olarak hicbir ayet, hicbir dogma, higbir donmus ve kaliplasmig kural
birakmiyorum. Benim manevi mirasim bilim ve akildir. Zaman stiratle ilerliyor, milletlerin, toplumlarin,
kisilerin mutluluk ve mutsuzluk anlayislar1 bile degisiyor. Boyle bir diinyada, asla degismeyecek
hiikiimler getirdigini iddia etmek, aklin ve ilmin gelisimini inkar etmek olur. Benim Tiirk milleti i¢in
yapmak istediklerim ve bagsarmaya ¢alistiklarim ortadadir. Bundan sonra beni benimsemek isteyenler, bu
temel eksen iizerinde akil ve ilmin rehberligini kabul ederlerse, manevi mirasgilarim olurlar”.

Biz bilim insanlari, aklimizi kullanarak, bilimsel g¢alismalarimizla Tiirkge’ye sahip ¢ikarak
Atatiirk’iin bize emanet ettigi bu degerli mirasi koruyacagimiza séz veriyoruz.
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