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OZET

Isbirlikli 6grenme yonteminin 6grencilerin basarilarna etkisinin incelendigi bu arastirma icin, Fen Bilgisi Ogretmenligi 1. simifinda
ogrenim goren 210 ogrenciden 1 deney 1 kontrol grubu olusturulmustur. Ogretim etkinliklerinin gerceklestirilecegi ders olarak,
Fizik Il Laboratuart Dersi segilmis ve uygulama “Elektrik” iinitesinin islenecegi haftalart kapsamigtir. Verilerin toplanmasi
amaciyla, uygulama diizeyinde 25 sorudan olusan bir akademik basart testi gelistirilmistir. Basari testinin giivenirligi i¢in, KR-20
giivenirlik analizi yapilmis, analiz sonucunda testin KR-20 giivenirlik katsayisi 0.73 olarak bulunmugstur. Deney ve Kontrol
gruplarimin basart testleri arasinda anlamli bir iliskinin olup olmadigini belirlemek i¢in iliskili ve iliskisiz orneklemler igin t-Testi
analizi kullamilmistir.

Arastirma sonucunda, deney ve kontrol grubu égrencilerinin basart on test — son test puanlari arasinda anlamh farkiiligin oldugu
goriilmiistiir. Deney ve kontrol grubu ogrencilerinin basart son test puanlart arasindaki iligki incelenmis, deney grubundaki
ogrencilerin son test puanlarmin kontrol grubundaki égrencilerin son test puanlarindan yiiksek olmasina ragmen bu farklilik
istatistiksel olarak anlamli olmamistir. Bu sonuglara gore, isbirlikli 6grenme yonteminin égrencilerin fen konularindaki basarilarin
arttirmaya yonelik etkileri i¢in onerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Isbirlikli Ogrenme Yontemi, Fizik Laboratuari, Fen Ogretimi

ABSTRACT

In this study, in which the effect of cooperative learning method on the students’ achievement was studied, among 210 students
attending the first class of Science Education Department, an experiment group and a control group were formed. The Physics 11
Laboratory Lesson was chosen as the lesson in which teaching activities would be realized and the application included the weeks
for which the chapter “Electricity” was studied. In order to collect data, a scale consisting of 25 questions at the application level
was developed. For the reliability of the scale, KR-20 (Kuder Richardson-20) Reliablity Analysis was done, as a result of the
analysis, 0,73 was found as KR-20 reliability coefficent of the test. To determine whether there is a significant correlation between
achievement tests of the Experiment Group and of the Control Group or not, independent samples t-test and paired samples t-test
analysis were used.

As a result of the study, it was seen than there is a significant difference between the students’ achievement pre-test scores and final-
test scores. The correlation between the students’ achievement final-test scores of the experiment group students and of the control
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group students was examined, although the final test scores of the experiment group students were higher than the final test scores
of the control group students, the difference was not significant statistically. According to these results, recommendations were
suggested about the effect of cooperative learning method on improving the students’ achievement regarding science subjects.

Key Words: Cooperative Learning Method, Physics Laboratuary, Science Education

1. GIRIS
Fen egitiminin temel amaglarindan birisi, 6grencilere bilgiye ulagma becerilerini kazandirmaktir.
Bunun i¢in artik 6gretmenin bilgiyi aktaran, 6grencinin dinleyen konumunda kaldig1 ezberci egitim kabul
gormemektedir. Ogrenci merkezli egitim gercevesinde, smifta 6grenciyi miimkiin oldugunca aktif, merak

eden, arastirict kilan ve bilgiyi kavratan 6gretme siiregleri gecerlidir (Bayram ve dig., 1999; Ergiil ve
Bulunuz, 2001).

Son yillarda egitimin kalitesini arttirmak ve daha etkili olmasini saglamak amaciyla, bir¢ok
ogretim yontem ve teknigi egitime kazandirilmaktadir. Kullanilacak bu yontem ve teknikleri secerken en
onemli gérev dgretmene diismektedir. Ogretmenin, “6grenmeyi Ogretme”si icin kendisine en fazla
yardimct olabilecek 6gretim yontem ve tekniklerinden faydalanmasi gerekmektedir. Bu yontemlerden bir
tanesi de isbirlikli 6grenme yontemidir (Senol ve dig., 2007).

Isbirlikli 6grenme ydntemi Ogrencilerin ortak bir amag dogrultusunda kiigiik gruplar halinde
birbirlerinin 6grenmesine yardim ederek calismalaridir (Acikgdz, 1992). isbirlikli 6grenme etkinliklerinde
ogrenciler, siklikla uzun bir zaman siiresine yayilmis ve bir hayli problem ¢6zmeyi gerektiren karmasik
bir gérevi yerine getirmek igin kiigiik gruplar halinde birlikte ¢alisirlar (YOK/MEB Gelistirme Projesi,
1997). isbirlikli 6grenme yontemi, {initelerin islenisinde ele alinacak ve problem olarak gosterilen ilgi
veya ihtiyaca gére 3 veya 4 dgrencinin bir araya gelmesini esas alir. Ogrencilerin bir araya gelmesi
degisik amaglar dogrultusunda olabilir. Burada amag, yaklasimdan daha kalict bir 6grenme saglamaktir
(Beydogan, 2001).

Isbirlikli 6grenmenin en &nemli unsuru, 6grencilerin grup icinde beraber calisarak bilimsel
aragtirmalar gerceklestirmeye baslamalar1 ve birlikte 6grenmeye calismalaridir. Isbirlikli 6grenmede;
motivasyon, grup amacina ulasma, basarili olma gibi tiim unsurlar grup ici ¢caligmada toplanmistir. Eger
grup basariliysa, grup iiyeleri bireysel anlamda istedikleri amaglara ulasabilirler. Ayn1 zamanda grubu da
basariya gotiirebilirler. Grup iiyeleri hedeflerine ulasmak icin smif arkadaslarina yardim ederler. Isbirlikli
ogrenme Ogrencilere, sinif arkadaslari ile birlikte basariya ulasmak i¢in, grup calismasinda cesaret verir
(Bodner ve Metz, 1995).

Isbirlikli 6grenme yonteminin fen 6gretiminde kullanilmasina iliskin birgok ¢alisma yapilmustir.
Gerek yurt disinda (Smith ve dig., 1991; Heller ve dig.,1992; Baird ve dig., 1992; Lazarowitz ve dig.,
1994; Koprowski ve Perigo, 2000; Langlois, 2001; Baer, 2003; Abdullah ve Abbas, 2006; Kolawole,
2008) ve gerekse yurt icinde (Kasap, 1996; Nakipoglu, 2001; Kurt, 2001; Ozgiresun, 2005; Karaca, 2005)
yapilan caligmalarda fen konularmin &gretiminde isbirlikli 6grenme yonteminin kullanilmasinin
ogrencilerin akademik basarilarini arttirdigr gériilmektedir.

Fen bilgisi dersleri kapsaminda, fizik ile ilgili konularin hayatin her asamasinda karsilasilabilir
olmasi, fizik o6gretiminde Ogrencilerden beklenen davranis degisikliklerinin laboratuar ortamindaki
uygulamalarla kazandirilmasini zorunlu hale getirmistir (Akdeniz ve Karamustafaoglu, 2003). Bu
gergevede 0grenmenin daha anlamli olabilmesi i¢in dgretmenlerin, laboratuarda daha farkli yontemler
uygulamasi ve Ogrencilerin ¢esitli becerilerinin gelistirilmesi yoniinde etkinlikler tasarlamasi gerekir.
Ancak tlilkemizde genellikle laboratuar dersleri 6grencinin pasif, ogretmenin aktif oldugu gosteri
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deneyleri seklinde yiiriitiildiigii i¢in derslerin istenilen hedeflere tam olarak ulasmadigi goriilmektedir
(Akgay, 1990; Soran ve Ozbas, 1993; Sahin ve dig., 2000; Ceyhun ve Karagolge; 2000).

Bu g¢ercevede yapilan calismayla Fizik laboratuart dersinde isbirlikli 6grenme yonteminin
kullanilmasimin, o6grencilerin akademik basarilarina etkisi incelenmistir. Calismada Slavin (1990)
tarafindan gelistirilen Ogrenci Takimlar1 Basar1 Béliimleri Teknigi (OTBB) kullanilmistir.

2. ARASTIRMANIN AMACI

Fizik laboratuarinda isbirlikli 6grenme yonteminin kullanilmasinin 6grencilerin akademik
basarilarina etkisinin incelendigi arastirmada asagidaki sorulara cevaplar aranmistir:

1. isbirlikli 6grenme ve geleneksel 6grenme ydnteminin uygulandigi deney ve kontrol gruplarina
ait 6grencilerin akademik bagar1 6n test puanlari arasinda anlamli farklilik var midir?

2. Deney ve kontrol grubu dgrencilerinin akademik basari on test ve son test puanlari arasinda
anlaml farklilik var midir?

3. Deney ve kontrol gruplarinin akademik basari son test puanlar1 arasinda anlamli bir farklilik var
midir?

4. Deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin akademik basart son test puanlari onlarin mezun
oldugu okul tiirtine gore nasil degismektedir?

3. YONTEM
3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirmada, deney ve kontrol gruplu deneysel desen kullanilmis (Karasar, 1991) ve “Isbirlikli
Ogrenme” yontemine gore Ogretim etkinliklerinin ele alindigi 6grenci grubu ile bu tiir 6gretim
etkinliklerinin uygulanmadigi 6grenci grubunun akademik basart puanlari arasinda anlamlt bir farkliligin
olup olmadigma bakilmistir. Ogrenci gruplarindan, Isbirlikli 6grenme yontemine gore etkinliklerin
gerceklestirildigi grup “deney grubu”nu, geleneksel 6gretim etkinliklerinin gergeklestirildigi grup ise
“kontrol grubu”nu olusturmustur.

3.2. Evren ve Orneklem

Bu calisma 2004-2005 &gretim yilinda Ahi Evran Universitesi Egitim Fakiiltesi’nde
yiiriitilmiistir. Calisma 6rneklemini, 2004-2005 6gretim yili II. yartyilinda Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi
Ogretmenligi 1. siifta 6grenim goren 210 dgrenciden 1 deney (33 dgrenci) ve 1 kontrol grubu (34
ogrenci) olusturulmustur. Ders olarak, Fizik II Dersi Laboratuar1 secilmistir. Ogretim etkinliklerinin
uygulamasi, 2004-2005 6gretim yilinda “Elektrik” {initesinin islenecegi haftalar1 kapsamistir. Orneklem
secimi tesadiifi yolla tespit edilmistir.

3.3. Arastirmanmin Uygulama Basamaklari

Deney grubunda uygulamasi yapilan igbirlikli 6grenme etkinlikleri asagida maddeler halinde
acgiklanmustir.

1. Deney grubundaki dgrenci gruplarmin belirlenmesinde 6grencilerin cinsiyetleri, Fizik I dersi
basar1 puanlari, mezun oldugu okul tiirleri dikkate alinarak, her grubun yaklagik homojen bir yapi
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icermesine dikkat edilmistir. Kontrol grubundaki 6grenci gruplarinin olusturulmasinda ise arastirmacilar
tarafindan bir miidahale yapilmamustir.

2. Fizik laboratuarindaki imkéanlar dikkate alinarak (laboratuarda toplam 6 deney masasi
mevcuttur.), deney grubu 5-6’sar kisilik 6 gruba ayrilmis ve isbirlikli 6grenme yontemi ile ders
islenmistir. Derslerin islenmesinde isbirlikli grenme tekniklerinden biri olan Ogrenci Takimlar1 Basar1
Béliimleri (OTTB) tekniginden yararlanilmistir. Kontrol grubunda ise geleneksel grup ¢alismasi ile
konular islenmistir. Her iki grupla 6 hafta 12 ders saati uygulama yapilmistir.

3. Deney ve kontrol grubunda fizik-II laboratuar dersinde asagidaki deneyler géz oniine alinarak
etkinlikler gergeklestirilmistir.

a) Ohm Kanunu’nun incelenmesi

b) Direncin bagl oldugu faktorlerin belirlenmesi

¢) Telli koprii yontemi ile direng degerinin tespit edilmesi

d) Bir pilin EMK’sinin tayini

e) Kirchoff Yasasi’nin incelenmesi

f) Uzerinden akim gegen telin olusturdugu manyetik alanin incelenmesi

4. Deney grubunda uygulamasi yapilan dgretim etkinlikleri ¢ercevesinde durum 6l¢egi (Acikgdz,
2003) kullanilarak dgrencilerin haftalara gore gelisimleri takip edilmis, isbirlikli 6grenme gruplarimin
olusturulmasinda grup belirleme kisisel bilgi formundan yararlanilmistir.

3.4. Veri Toplama Araci

Verilerin toplanmasi amaciyla, 6grencilerin akademik basarilarmi 6lgmeye yonelik uygulama
diizeyinde 30 sorudan olusan bir akademik basari testi gelistirilmistir. Hazirlanan akademik basari testi
alan uzmanlarinin goriisleri 1518inda ve yapilan giivenirlik analizi sonucunda, ayirt etme giicii diisiik
diizeyde olan maddeler ¢ikartilarak 25 maddeye indirilmistir. Ogrencilerin akademik basarilarin1 lgmeye
yonelik hazirlanan 6lgegin 20 maddesi ¢coktan se¢meli, 5 maddesi ise ac¢ik uglu sorulardan olusmustur.

Olgegin giivenirligi i¢in hazirlanan akademik basari testi, 65 kisiden olusan, deney ve kontrol
grubunda bulunmayan O6grencilere uygulanmis elde edilen veriler, KR-20 (Kuder Richardson-20)
giivenirlik analizi ile degerlendirilmistir. Bu analizde dogru yapilan sorular dikkate alinmis, yanlis
cevaplanan veya cevaplanmayan maddeler analiz dis1 birakilmistir. Yapilan analiz sonucunda testin KR-
20 giivenirlik katsayist 0.73 olarak bulunmustur.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin analizinde SPSS 10.0 programi kullanilmistir. Deney ve kontrol gruplarimin
On test ve son test toplam bagari puanlari arasinda bir farkliligin olup olmadig, iliskili ve iligkisiz
orneklemler i¢in t-Testi analizi yapilarak incelenmistir (Biyiikoztirk, 2002). Gruplardaki puanlarin
normal dagilim gosterip gdstermedigi skewness (carpiklik) ve kurtosis (basiklik) katsayilarinin
incelenmesine gore yapilmistir. Biyiikoztirk (2003) basiklik ve ¢arpiklik katsayilarinin 1’den kiiglik
olmasinin normal dagilimin bir gostergesi olacagini ifade etmektedir. Ayrica gruptaki sayilarm 14’ ten
biiyiik olmasinin normal dagilimin bir gostergesi olacagimi ifade etmektedir. Yapilan arastirmada grup
sayilar1 33 ve 34 kisiden olugmaktadir. Ayrica akademik bagart 6n test puanlari i¢in skewness (carpiklik)
katsayist 1.277, i¢in 1.232 olmustur. Ayrica akademik basari 6n test puanlart i¢in kurtosis (basiklik)
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katsayist 1.801 ve akademik basari son test puanlart i¢in 4.296 olmustur. Elde edilen sonuglara gore
dagilim normal dagilimdir.

Bundan sonraki kisimda deney ve kontrol grubundaki 6grencilere ait verilerin degerlendirilmesine
yer verilmistir.

BULGULAR VE YORUM

4.1. isbirlikli Ogrenme ve Geleneksel Ogrenme Yonteminin Uygulandigi Deney ve Kontrol
Gruplarma Ait Ogrencilerin Akademik Basar1 On Test Puanlarina fliskin Bulgular

Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin akademik basart 6n test puanlarina iliskin t-Testi analiz
sonuglar1 Tablo-1’de verilmistir.

Tablo.1 Deney ve Kontrol Grup Ogrencilerinin On Test Puanlarina Iligkin

Mliskisiz Orneklemler I¢in t-Testi Sonuclari

GRUP N X S sd t p

DENEY 33 9.57 1.98

65 1.546 127
KOI\IIJTRO 34 8.61 2.97

Tablo-1 incelendiginde deney grubu ogrencilerinin akademik basari 6n test puanlarinin (}:

9.57) kontrol grubu 6grencilerinin akademik basar1 6n test puanlarindan (X = 8.61) daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Gruplar arasindaki bu puan fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamustir ( ts) = 1.546,
p>.05). Bu sonuca gore deney ve kontrol grubunun denk oldugu séylenebilir.

4.2. isbirlikli Ogrenme ve Geleneksel Ogrenme Yonteminin Uygulandigi Deney ve Kontrol
Gruplarma Ait Ogrencilerin Akademik Basar1 On Test — Son Test Puanlarina iliskin Bulgular

Deney grubu 6grencilerinin akademik basari 6n test — son test puanlari i¢in yapilan  t-Testi
sonuglar1 Tablo-2’de verilmistir.

Tablo.2 Deney Grubu Ogrencilerinin On Test - Son Test Puanlari {liskin Tliskili

Orneklemler I¢in t-Testi Sonuglari

OLCUM N X S sd t P

On Test 33 9.57 1.98
32 7.083 .000
Son Test 33 12.30 2.15
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Tablo-2 incelendiginde deney grubu Ogrencilerinin akademik basar1 son test puanlarinin

(X =12.30), 6n test puanlarindan (X =9.57) daha yiiksek oldugu gériilmektedir. On test — son test
uygulamalar1 arasindaki bu puan farki istatistiksel olarak anlamli bulunmustur ( ts,) = 7.083, p< .05). Bu
sonuca gore deney grubunda uygulamasina yer verilen isbirligine dayali 6gretim etkinliklerinin
ogrencilerin akademik basarilarini gelistirmeye yonelik etkisinin oldugu goriilmektedir.

Kontrol grubu 6grencilerinin akademik basari 6n test — son test puanlarina iliskin t-Testi sonuglari
Tablo-3’de verilmistir.

Tablo.3 Kontrol Grubu Ogrencilerinin On Test - Son Test Puanlarma liskin

Mliskili Orneklemler icin t-Testi Sonuclari

OLCUM N 0% S sd ¢ p
On Test 34 8.61 2.97

33 4.989 .000
Son Test 34 11.55 275

Tablo-3 incelendiginde kontrol grubu Ogrencilerinin akademik basari son test puanlarinin

(X =11.55), 6n test puanlarindan (X =8.61) daha yiiksek oldugu goriilmektedir. On test — son test
uygulamalar1 arasindaki bu puan farki istatistiksel olarak anlamli bulunmustur ( ts3) = 4.989, p< .05). Bu
sonuca gore kontrol grubunda etkinliklerin gerceklestirildigi laboratuar uygulamalarinin &grencilerin
akademik basarmin gelisimine katkis1 oldugu sdylenebilir.

Deney ve kontrol grubu o6grencilerinin akademik basart son test puanlari arasindaki iligki
incelenmis, yapilan t-Test analizi sonuglart Tablo-4’te verilmistir.

Tablo.4 Deney ve Kontrol Grubu Ogrencilerinin Son Test Puanlarima iliskin

liskisiz Orneklemler I¢in t-Testi Sonuglar

GURUP N X S sd t p
DENEY 33 12.30 2.15
65 1.229 224
KONTROL 34 11.55 2.75

Tablo-4 incelendiginde deney grubu 6grencilerinin akademik basari son test puanlarinin (}:

12.30), kontrol grubu dgrencilerinin akademik basari son test puanlarindan ( X = 11.55) daha yiiksek
oldugu goriilmektedir. Ancak gruplar arasindaki bu puan farki istatistiksel olarak anlamli bulunmamigtir
( tes) = 1.229, p> .05). Bu sonuca gore deney grubunda uygulamasina yer verilen isbirlikli 6grenme
yontemi etkinliklerinin, 6grencilerin akademik basarilarimin gelisimine etkisi oldugu, ancak bu etkinin
geleneksel olarak ele alinan laboratuar ¢aligmalarina gore etkisinden istatistiksel olarak anlamli farklilik
olusturmadigi gortlmiistiir.



UNIVERSITE OGRETIM ELEMANLARININ DiL BILINCI VE TURKCE KULLANIM DUYARLILIGI 31

4.3. isbirlikli Ogrenme Yoénteminin Uygulandigi Deney Ile Kontrol Grubuna Ait
Ogrencilerin, Akademik Basar1 Son Test Puanlarinin Bagimsiz Degiskenlere Gore Analizi

Deney grubunda yer alan Ogrencilerin, akademik basari son test puanlarinin, onlarin bagimsiz
degiskenine(okul tiiri) gore iligkisi incelenmis, bunun i¢in gruptaki Sgrencilerin, betimsel istatistik
sonuglarima yer verilmistir. Yapilan istatistik analizi sonuglar1 Tablo 5 ve Tablo 6’ da goriilmektedir.

Tablo.5 Deney Grubu Ogrencilerinin Son Test Puanlarinin

Okul Tiiriine Gore Dagilimi

Lise Tiirii N X S
Diiz Lise 12 12.41 2.19
Anadolu Lisesi 12 12.50 2.54
Stiper Lise 9 11.88 1.69
TOPLAM 33 12.30 2.15

Tablo-5 incelendiginde, deney grubu dgrencilerinin akademik basari son test puanlarinin Anadolu
Lisesi’nde 6grenim goren ogrencilerde yiiksek oldugu (X = 12.50), bunu diiz lise dgrencilerinin

puanlarinin takip ettigi ( } =12.41) goriilmektedir.

Tablo 6. Kontrol Grubu Ogrencilerinin Son Test Puanlarinin

Okul Tiiriine Gore Dagilimi

Lise Tiirii N X S
Diiz Lise 14 11.21 2.42
Anadolu Lisesi 11 11.81 4.04
Anadolu Ogrt. 3 12.33 0.57
Lisesi
Stiper Lise 6 11.50 1.04
TOPLAM 34 11.55 2.75

Tablo-6 incelendiginde, kontrol grubu 6grencilerinin akademik basari son test puanlarinin Anadolu
Ogretmen Lisesi’'nde 6grenim goren dgrencilerde yiiksek oldugu (X = 12.33), bunu Anadolu Lisesi

Ogrencilerinin puanlarinin takip ettigi (} =11.81) gortlmektedir.



32 DEMIRBAS, BOZDOGAN VE TASDEMIR

5. SONUCLAR VE ONERILER

Isbirlikli 6grenme yonteminin 6grencilerin basarilarina etkisinin incelendigi bu arastirmada, deney
ve kontrol grubu &grencilerinin basart 6n test puanlarmin istatistiksel olarak farklilasmadigt goriilmiigtiir
(Tablo-1). Deney ve kontrol grubu &grencilerinin basari on test — son test puanlari arasinda anlamli
farkliligin oldugu goriilmektedir (Tablo- 2 ve 3). Deney ve kontrol grubunun basari son test puanlari
arasindaki iliski incelenmis ve deney grubundaki &grencilerin son test puanlari, kontrol gurubundaki
Ogrencilerin son test puanlarindan yiiksek olmasimna ragmen bu farklilik istatistiksel olarak anlamli
bulunmamistir. (Tablo-4). Deney ve kontrol grubu 6grencilerinin akademik basart son test puanlari,
onlarin bagimsiz degiskeni olan okul tiiriine gére incelenmis, deney grubu i¢in en yiiksek puanin Anadolu
Liselerinde, kontrol grubu igin en yiiksek puanin ise Anadolu Ogretmen Liselerinde oldugu goriilmiistiir
(Tablo-5-6).

Yapilan bazi ¢alismalarda isbirlikli 6grenme yonteminin 6grencilerin akademik basarisina etki
etmedigi ortaya konulmaktadir (Atic1 ve Giirol, 2002; Bilgin ve Akbayir 2002). Erdem (1994), ODTU
Fen Bilimleri Egitim Boliimiinde 6grenim goren 6grenciler iizerinde yapmis oldugu ¢alismada, tiniversite
ogrencilerinin basarist agisindan diiz anlatim teknigi ile isbirligine dayali 6grenme yontemi arasinda
basar1 bakimindan farkin olmadigini tespit etmistir. Yine bir baska calismada Varank ve Kuzucuoglu
(2007), ogretmenin rehberlik ¢alismasmi iyi yapmamasi ve &grenci gruplarinin olusturulmasinda
Ogrencileri rasgele bir araya getirmesi nedeniyle igbirlikli 6grenme yonteminin 6grenci basarisini
arttirmadigini ortaya koymustur. Bulunan bu sonuglar arastirmamizin sonuglariyla paralellik gdstermekte
olup bazi durumlarda isbirlikli 6grenme ydnteminin O6grencilerin akademik basarilarmi arttirmadig
sOylenebilir.

Isbirlikli 6grenme ydnteminin dgrencilerin basari {izerindeki etkileri goz éniine alindiginda, deney
ve kontrol grubu 6grencilerinin basar1 puanlarinin birbirine ¢ok yakin olmasi, 6grenci gruplarinin yiiksek
ogretimde Ogrenim gdrmelerinin bir sonucu oldugu disiiniilmektedir. Yiiksek o6gretim diizeyindeki
ogrencilerle bu yontemin etkililigi hakkinda yapilan goriismelerde; Ogrencilerin grup igerisinde
birbirlerinin basarilarindan sorumlu olmalarinin yanlis bir uygulama oldugunu dile getirdikleri
goriilmiistiir. Ogrencilerdeki bu diisiince, deney ve kontrol gruplari arasinda istenilen diizeydeki farkin
olusmamasinda bir etken olarak diisiiniilebilir. Isbirlikli 6grenmenin basariya ulasmasindaki en dnemli
noktalardan birisinin de grup i¢indeki 6grencilerin uyum iginde ¢aligma davranislarini ortaya koymasiyla
iliskili oldugu (Varank ve Kuzucuoglu, 2007) disliniildiiginde, ortaya c¢ikabilecek grup ici
uyumsuzluklarin basariy1 engelleyebilecegi ve bu konuda 6gretmene 6nemli sorumluluklar distiigii
sOylenebilir

Bunun yan sira 6grenciler arasinda asir1 rekabet ¢evrelerinin olusturulmasi 6grencilerin birbirlerini
rakip olarak gdrmelerine neden olmakta ve 6grenme durumlarima olumsuz yonde etki etmektedir. Rekabet
ortaminda 6grenciler sadece kendilerini diisiinmekte; diger arkadaslariin basarisiz olmalarini istemekte
ve grup calismasinda daha az igbirligi yapmaktadir (Tatar ve Oktay, 2007). Yapilan ¢alismada da isbirlikli
o0grenme gruplart arasindaki gizli rekabetin ve ¢ekismelerin basariy1 azalttigi diisiiniilmektedir.

Arastirma bulgular1 ¢ergevesinde fen Ogretiminde igbirlikli 6grenme yontemi uygulanirken
asagidaki noktalara dikkat edilmesi, 6grencilerin basarilarini gelistirebilecegi diisiiniilmektedir:

e Fen bilgisi derslerinde isbirlikli 6grenme yontemine gore deneyler yapilirken grup bireylerinin
kendi hazirladigi deney raporunun haricinde bir grup raporunun almmasi, grup icerisindeki
iletisimi ve etkilesimi gelistirerek, 6grencilerin basarilarini arttirabilecektir.
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e Universite dgrencileri arasindaki rekabetin ve cekismenin giderilmesi igin 6gretmenin, ¢ok iyi
rehberlik yapmasi ve grup i¢i ve gruplar arasindaki iletisimi saglamasi gereklidir.
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