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LIBERALIZMIN TARIHSEL KOKENLERI
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Cumhuriyet Universitesi [IBF, Kamu Yonetimi Boliimii
Ozet

Bu c¢alisma liberalizmin tarihsel kdkenlerini incelemektedir. Calisma liberalizmin
lizerine oturdugu sosyal, siyasal ve ekonomik siireclerin kisa ve genel bir degerlendirmesini
yapmaktadir.

Oncelikli olarak feodalizm, ticaretin gelismesi, sehirlerin ortaya ¢ikmasi,
merkantilizm, kesifler ve sanayi devrimi gibi ekonomik gergekliklerin sosyal ve siyasal
duruma etkileri incelendi.

Ikinci olarak ise, feodalizm, kilise, kilise-devlet catismasi, Ronesans gibi sosyal
olgularin ekonomik ve siyasal gelisime etkisi ele alindi.

Son olarak kilise, burjuvazi, kentlerin yiikselisi, merkezi kralliklarin ortaya ¢ikisi,
reform, Amerikan ve Fransiz devrimleri gibi siyasal olaylarin sosyal ve ekonomik duruma
etkileri agiklanmustir.

Anahtar Kavramlar: Liberalizm, Feodalite, Reform, Sanayi Devrimi, Amerikan ve
Fransiz Devrimi

Abstract
The Historical Origins of Liberalism

This study examines the historical origins of liberalism. The study gives an brief
explanation of social, political and economical processes which firmly rooted liberalism in
historical view.

First the effects of the economical realities, that is feudalism, the rise of the trade,
the existing of the bourges, merkantilism, discoveries, colonization and industrial
revolution, on social and political condition are studied.

Secondly the effects of social realities like feudalism, church, church-state conflict,
renaissance, on political and economical events in taken up.

Finally the effects of the political events which are regarded as church, bourgeoisie,
the rise of bourges, central states, reformation, American and French revolutions on social
and economical condition is examined.

Key Words: Liberalism, Feudalism, Reformation, Industrial Revolution, American
and French revolutions
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1. Giris

Liberalizm, tarihsel birikim ve ¢atigsmalarin siizgecinden gegerek giiniimiizde
biitiin bir siyasal sistem olarak varligini giiclendirmektedir. Bir ahlak, bir ideoloji,
bir toplum, bir devlet modeli olarak liberalizm kendisini her alanda ortaya
koymaktadir. Evrensellik iddialarimi en {ist noktalara tasiyarak giiclinii her tiirlii
alanda hissettirmektedir. Son yillarda evrensellik iddialarinin yanina “Tarihin
Sonu” iddiasin1 da ekleyerek de diger tiim sistemlere meydan okumaktadir.
Degisen sartlara ve olaylara karsi yeni argiimanlarla gelisimini siirdiirmektedir.
Klasik ve Neoliberalizm tartismalariyla yeni yorum ve acilimlara girmektedir.
Demokrasi, insan haklari, hukukun {istiinliigii gibi sosyal, siyasal ilkeleri igine
alarak daha giiclii ve genis alanlara yayilmaya caligmaktadir. Tiim bu gelismeler
liberalizmin tarihi bir gerceklik olarak varligini devam ettirecegini gostermektedir.
Liberalizmin varlig1 ve devamliligi onun tarihi kdkenleri daha iyi anlagildiginda
kavranabilecektir. Bu calisma ile de yapilmak istenen liberalizmin tarihin arka
planindan giintimiize tasidig1 kokenlerin incelenmesidir.

Bu ¢alismada liberalizmi doguran ve gelistiren tarihsel olaylar ele alinmustir.
Liberalizme tarihsel olarak koken teskil eden sosyal, siyasal ve ekonomik
degismeler ve gelismeler incelenmistir. Tarihi kdken arastirmasina feodalite ve
kilisenin ortagcagda Avrupa’nin diizenini nasil belirledigi sorusuyla girilmistir.
Liberalizmin dogdugu ve gelistigi ortamlar goz oniine alinirsa incelemeye kaynak
teskil eden olaylar arasinda bir bitiinliik kuruldugu goriilecektir. Ekonomik
olaylarin siyasal ve sosyal unsurlara etkisi agisindan feodalite, ticaretin gelismesi,
ticari kentlerin kurulmasi ve sanayi devrimi incelenmistir. Sosyal olaylarin siyasal
ve ekonomik unsurlara etkisi agisindan yine feodalite, kilise, kilise devlet ¢atigmasi
ve rOnesans incelenmistir. Siyasal olaylarin sosyal ve ekonomik unsurlara etkisi
acisindan da kilise, burjuvazi, kentlerin yiikselisi, merkezi kralliklar, reform,
Amerikan devrimi ve Fransiz devrimi incelenmistir.

1. Ortacagda Avrupa’nin Sosyal-Siyasal-Ekonomik Yapisi

Liberalizm, Bat1 Avrupa’da ortagag diizeninin ¢oziilmesiyle dogar. Ortacag
diizeni, Roma Imparatorlugunun yikilisiyla olusan otoritelerin kendi alanlarinda
hakim oldugu, kilisece tanimlanmis uhrevi ve hemen hemen diinyevi alanlarda,
niifuzunu rakipsizce gergeklestirdigi ve kilisenin kutsadigi imparatorun diger
otoritelerce tanindig1 bir diizendir. Bu diizen, papa, imparator ve lokal gii¢lerin
kargilikli bagimliligina dayanir. Kilise, digerlerinin otorite ve iktidarlarinin
mesruiyet kaynagi olarak dinsel ilkeler sunan askin giictiir. Dinsel mesruiyet bu
donem iktidar sOylemlerinin temelidir. Liberalizm, kdkenlerini ortagagin bu
yapisint  degistiren unsurlarda aramaktadir. Liberalizm, ortagag diizeninin
cozlilmesiyle ortaya ¢ikan ulus devletlerin sosyal, siyasal ve ekonomik
organizasyon arayislarinin, eski diizen yerine yeni diizen olusturma g¢abasinin,
hemen her alanda yeni mesruiyet dayanaklar1 aramanin bir sonucu olarak dogmus
ve geligmistir. Liberalizm bu mesruiyet arayislarinin temeline bireyi oturtma siireci
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olarak da okunabilir. Liberalizmin tarihi aslinda bireyin sosyal, siyasal ve
ekonomik hayatini kisitlayan, sinirlandiran ve bu alanlardaki 6zgiirliigiinii yok eden
her tiirlii olguya karsi miicadelenin tarihidir. Bu tarih Ortagagdaki yapinin
ozgiirliiklere dogru doniismesiyle baglamaktadir.

Ortacagda Avrupa’ya damgasini vuran iki temel yap1 vardir. Bunlardan biri
sosyal, siyasal ve ekonomik iliskileri toprakla ortiistiiren ve ortacagda Avrupa’da
yasam tarzini belirleyen feodalitedir. Digeri ise dini ve kurumsal faaliyetleriyle
Avrupa toplumunu kendine bagli ve bagimli hale sokmus olan kilisedir.

1. 1. Feodalite

Ortagag Diizeninin sosyal organizasyonu olan feodalite soyle
karakterize edilebilir (Wight, 1977: 26-29): biitiin iliskilerin ve catigmalarin
cergevesini ve her seyin mesruiyet kaynagini olusturan, tek, biitiin ve bdliinmez bir
hristiyan iilkesinin varligi; iktidarin, hiyerarsik olarak birgcok yonetim birimleri
arasinda dagilimi ve parsellenmesi; kralin diinyevi sahada “evrensel niifuz”
iddiasi; papaligin uhrevi sahada “evrensel niifuz” iddiasi; kral ve kilise
arasinda hristiyan diinyas1 ve toplumu iizerinde iistiinliikk miicadelesi.

Ortagag diizeninde otorite tektir ama bu tek otorite total ve mutlak
degildir. Onun altinda bir siirii otorite birimleri vardir. Hepsi de kendini
hristiyan diinyasinin pargast gormektedir. Otoritelerin mesruiyeti hristiyan
toplumunun temeli olusturan tanrisal buyruklarla ya da kilise doktrini ile
aciklanir. Dolayisiyla ideolojik bir totaliteden bahsetmek miimkiindiir.

Feodal yap1 dua edenler, savasanlar ve calisanlar olmak iizere ii¢ sinifa
boliinmiigtii. Toprak en biiyiik iktidar araci idi. Toplum beyler ve serfler
olarak ayrimlagsmisti.(Huberman, 1974: 21)

Dogrudan iiretici olan koyli lretim araci toprakla 6zgiil bir iligki
sayesinde birlestirilmistir. Bu iliskinin ortaya c¢ikarttigi sekil serfligin
hukuksal durumuydu buna topraga bagimlilikta denebilir. Serfler hukuksal
olarak  simnirlandirilmiglar, tim iliski bigimleri beyler tarafindan
diizenlenmektedir. (Anderson, 1978: 47) Bu yap1 igerisinde ekonomik
bagimsizligi ile ayakta durabilen bir bireyden bahsetmek oldukca giictiir.

Feodal toplum o&rgiitlenmesinde bir takim boliinmeler vardir. Ilk
béliinme ydneten-ydnetilen boliinmesidir. Ikinci béliinme ydnetenler kesimi
arasindadir: sovalyeler, soylular ve rahipler. Bu boéliinmeler ortagag
diinyasinda toplumu olusturan tabakalarin isbolimi esasina gore
farklilagmasin1 ifade etmekte ve genellikle dua edenler, calisanlar ve
savasanlar diye anilmaktadir. Kilise bu ti¢lii boliinmeleri Tanri iradesinin
yansimasi olarak mesrulastirmaktaydi. Toplumu ii¢ tabakaya ayiran bu anlayis
bu tabakalar arasinda herhangi bir hareketlilige de izin vermemekteydi.(Duby,
1990: 91) Dolayisyla siyasal iktidarin bir toplumsal onamaya ihtiya¢ duymasi
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igin gereken sartlar yoktu. Toplum bir biitiin olarak egemen iradelere boyun
egme durumundadir. Kendisini bir deger olarak gerek toplumdan gerekse
siyasal iktidardan ayrimlastirabilecek bireyin varligi da bu sartlar altinda
mimkiin degildir. Siyasal iktidarin mesruiyetinin bireyin iradesinden ve
eylemlerinden olustugu fikri i¢in ise heniiz ¢ok erkendir.

1. 2.Kilise

Feodal sistemin en Onemli parcasi kilise idi. Kilise biitliin hristiyan
diinyasina yayilmis bir orgiittii. Herhangi bir otoriteden daha gii¢lii, daha
yaygin, daha eski ve daha siirekli idi. Ortagag dinsel degerlere gore
sekillenmis bir ¢ag idi ve kilisenin muazzam bir maddi ve manevi giicii vardi.
Hristiyanligin amaclar1 dogrultusunda toplumun her alanina el atip egitimden
vergiye her tiirli toplumsal iliskilere miidahale ediyordu. Kilise bu c¢aglarda
diinyevi iktidarin yani kralin papaya bagli olmasini, onun emir ve direktifleri
altinda hiikiim vermesini savunuyordu. Diinya kralliginin tanri1 kralligina
boyun egmesi gerektigini savunuyorlardi. Papa bu yiizden tek egemenlik
merkezi olarak kabul ediliyor ve krala bagimli bir konumda olmasi1 asla
diisiiniilemiyordu. (Anderson, 1978: 214)

2. Tarihsel Doniisiim

12.yy.dan itibaren Avrupa’da bir doniisim donemi baglamistir. Bu
doniisiim ekonomik diizeyde ticaretin canlanmasina kosut olarak gelisen kent
yasaminin giderek dnem kazanmasi, kentlerin siyasal iktidar diizeni i¢inde yer
almasi, siyasal diizeyde ise kralliklara boliinmiis Avrupa’da modern devletin
en belirgin unsurlarindan biri olan “iilke”nin agirlik kazanmaya basladigr bir
devlet diizeninin ve buna bagli olarak kralin kigisel iradesinden
bagimsizlasarak gelisen yeni bir sinifin -burjuvazi- iktidardan pay arayisi,
cesitli smniflar arasinda  kurumsallagsan tabakalar yonetiminin yerlesmesi
olarak 6zetlenebilir.

2. 1. Modern Devlete Dogru: Kentlerin Yiikselisi

12.yy.dan itibaren ticaret ve kent yasami gelismis ve buna bagli sosyal-
siyasal yapilar kurulmustur. Boylece ortak ¢ikarin parcalart olarak hareket
eden kentli bireyler, 6ziinde bu ortak ¢ikara bagli bir nitelik tasiyan haklar
ileri siirmiisler ve bunlar1 hem diger toplumsal tabakalara hem de krallara
kabul ettirmenin miicadelesini vermislerdir. Bu baglamda kentler herhangi bir
bireyin giiciinii asan ve maddi ve ahlaki kaynaklar hakkinda ortaklasa bir
bilinglenmenin belirdigi merkezler haline gelmislerdir. (Poggi, 1978: 57)

Bu canlanma ve degisimler ile feodal toplum orgiitlenmesinin temelleri
sarsilmigtir. Bu sarsilma bir yandan toplumsal tabakalar arasindaki
boliinmenin degismesi diger yandan da feodal ydnetim mekanizmasinin
esasini olusturan iktidar iligkilerinin doniismesi seklinde olmustur. Toplumu
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olusturan soylu-ruhban-koylii tabakalagmasi yerini giliclenen burjuvazinin de
iginde oldugu catismaci toplumsal yapiya birakmistir. (Kansu, 1994: 23)

Kentlerin kendilerini 6zerk ve ortak bir ¢ikarlar birligi bigiminde
yonetme hakkini elde etmeleri, feodal yonetim mekanizmasinin degisimi
bakimindan ¢ok 6nemli iki sonu¢ dogurmustur; bunlardan biri kentlerin,
kentlilerin feodal yiikkiimliiliiklerinden ve feodal iligkilerin
baglayiciliklarindan kurtulmasi anlaminda &zgiirlik fikrinin yerlesmesine
zemin olusturmasidir. Kentin, insan1 6zgiir yapan yapisi ortagaga damgasini
vurmaya baslamis ve kentlerin siyasal bakimdan 6nem kazanmalari ile birlikte
eskinin kisisel tabiiyyet kavrami yerini belli bir iilke par¢asini esas alan yeni
bir yonetim anlayisina birakmigtir. Kentsel gelisme bu anlayis sayesinde bir
ilke ya da toprak parcasi ilizerinde yasayanlarin ortak c¢ikarlarinin temsil
edilmesi anlaminda ortaklasa bir orgilitlenmeye yol agmistir. Kentlerdeki bu
gelisme feodalitenin kisisellige, kan bagina, akrabaliga, hanedanlara, kisisel
sozlesmelere dayali mesruiyet iliskilerine, iilke kavramini, iilke iizerinde
yasayan insanlarin temsil edilebilirligini ve ayrica bu temsil iliskisinin kisisel
nitelik tagimayan hukuk kurallarina gore belirlenmis statiilere sahip tabakalar
cergevesinde gergeklestirilecegi  diislincesini  yerlestirmistir. Toplumsal
tabakalar, kralin ya da prensin kisisel iligkilerinden ve isteklerinden bagimsiz
hukuk kurallariyla benimsenmis statiiler ¢ercevesinde ayri bir temsili siyasal
birim niteligini kazanmislardir. (Agaogullari-Koker, 1991a: 189)

13. y.y.da parasal araglarin yayilmasi, ekilen alanlarin genislemesi ve
niifusun artmasi toplumu diinyevilestirerek kilisenin toplum {izerindeki
etkisini azaltmistir. Tim bu gelismeler ve degismeler kilisenin kiiltiirel ve
sosyal tekelini kirmis ve kiliseyi ve kilisenin hristiyanligi yorumlayisini
etkilemistir. Bu ylizyilda tek egitim merkezi manastirlarin kargisina
Universitelerin yavas yavas ortaya ¢ikmasi ile bilimde, felsefede belirli bir
Ozgiirlik ve Ozgilinlik dogmaya baslamistir. (Duby, 1991: 158) Aklin
oniindeki engeller kalkmaya, elestirilmeye baslanmistir. Liberalizmi doguran
Ozgiir diisiince ortam1 da bu sayede olusmaya baslamistir. Bireyin diislinsel
Ozgiirliigliniin 6niindeki en biiyiik engel olan dinsel dogmatizm yerini rasyonel
diisiinceye ve doga felsefesinin 6zgiir ve esit birey anlayisina birakmistir.

2. 2. Yeni Aktorlerin Sahneye Cikis1

Kralliklarla beraber uluslar ve ulusal devletler ortaya c¢ikti. Ulusal
ayrimlar belirginlesti. Halk artik kendini su lordun bu efendinin uyrugu degil
onlarin da uyrugu oldugu kralin uyrugunda gérmeye basliyordu. 10.y.y. ile
15.y.y. arasindaki en 6nemli gelisme orta siniflarin giiclenmesidir. Bu sinifin
yasam sartlarindaki gelisme tiim toplumu degistirmistir. Eski diizenin lokal ve
genel tim kurumlar1 ulusal devlet ve krallik oOlgeginde yeniden
olusturulmustur. Kral, burjuvazi ve soylular arasindaki iliskileri kullanarak,
onlarin i¢inde kalarak ve bunlart kendi yararina kullanarak kendi iktidarini
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gliclendirmeye ¢alismis (Moor, 1989: 10-11) ve mutlak iktidar gelenegi
yerine toplumsal tabakalarinin da katilimini saglayici kurumlar (meclisler)
ortaya ¢ikmuistir.

Kralliklarin giiglenmesi beraberinde burjuvaziyi de giiclendirmistir.
Burjuvazi uysal bir ortaklik yerine iktidardan pay istemeye baglayacak, bir
takim isteklerini glindeme getirecekti. Giiclerine paralel bu isteklerini
arttiracaklardir. (Soysal, 1987: 16) Burjuvazi ilk istegi olan ticaretin
korunmasi, giivenlik i¢inde yapilmasi i¢in ordu kurulmasi konusunda kralla
anlasti. Kralin kuracagi gii¢lii ordunun maddi yiikiinii iistlendi. Burjuvazi
uluslararasi ticarete adim atacagi giiveni saglarken kral da diismanlarina kars1
elinde devamli, hazir, gii¢lii bir ordu elde ediyordu. Kralin giicli burjuvazinin
mali destegine bagliydi. Bu destek ancak ticaretin gelismesiyle devam
edebilirdi. Kral bu yiizden ticareti arttiric1 ve tiiccarlart 6zgiir kilict kanunlar
cikartiyordu. Kralliklar kanun {istiinliiklerini toplumun her alanlarina yaymak
i¢in iktidarlarini1 giiglendirici kurumlar1 gelistirdiler. Ordu, kanun, vergi ile
kralliklar toplumun her alanina iktidarlarini niifuz ettirdiler. Tiim bunlar
kralliklarin ~ merkezi  otoritelerini  arttirdi.  Kralliklar  otoritelerinin
gliclenmesiyle beraber bu otoritelerine engel olacak diger otorite odaklariyla
catismaya girdi. (Huberman, 1974: 97)

2. 3. Kilise - Devlet Catismasi ve Reform

Kralin karsisinda kalan tek giiclii rakip kiliseydi. Kral ve kilise
catismasi kacinilmazdi. Ulusal krallar bir devlete iki bas diisiinemiyorlardi.
Papanin giicii tek basina tiim feodal lordlardan daha etkiliydi. Kral-papa
catismasi su alanlarda etkin sekilde basladi: kilise halktan bagis ve vergi
toplayarak ekonomik yonden biiyiiyordu. Halki dinsel konularda etkileyerek
kraldan ¢ok kendine bagimli kiliyordu. Halkin yargilanmasi kralin
mahkemeleriyle beraber kilise mahkemelerinde de yapiliyor, bu kralin giiciinii
zayiflatiyordu. Kilise ayrica kralin uygulamalarini1 elestirerek iilkenin ve
yonetimin icislerine karigsarak ulusal devletin giiclini goélgeliyordu. Bdylece
halk hem kilisenin uyrugu hem de kralligin uyrugu, hem krala hem de kiliseye
vergi veriyor, kilisenin ve kralligin egitimini aliyor, her ikisinde de
yargilaniyordu. Ortada iki basli bir iktidar vardi. Burjuva sinifi, kilisenin
feodal yapiy1 koruyucu ve kendi gelisimini engelleyen yapisina karsi kralin
yaninda savasa girdi. Bu sinif yanina kilise sistemini elestiren dinsel kesimi
de alarak kilise iktidarina karsi miicadeleye girdi. Dine karsi bu dinsel savas
protestan reformu olarak yiiriidii. Burjuvazi boylece ikinci biiyiik savasina
protestan reformcularini yanina alarak katolik kilisesine kars1 girdi.
(Huberman, 1974: 85-90)

Krallikla catismaya giren papalik gerek halk {izerinde uyguladigi
sistemli somiirii politikasiyla, gerek vazgegemedigi liikks tutkusu nedeniyle
kisa siirede genis kitlelerin tepkisini ¢ekmeye bagladi. 15. yy. baslarinda
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kilisenin diinya islerine karigmasini elestiren ve onun bu etkisini insanlarin
iizerinden c¢ekmesi gerektigini savunan diisliniirler ortaya ¢ikmaya basladi.
Kilisenin her yoniiyle yeniden diizenlenmesi istekleri gittikce artt1 ve genis
halk kitleleri arasinda agirlik kazanmaya basladi. ingilterede John Wycliff’in
ve Bohemye’da Jan Hus’un ortaya attiklari reform onerileri halkin antiklerikal
disiincelerini koriikliiyordu. Din adamlarinin diinyevi yasama karigmalarina
duyulan diismanlik artiyordu. Wycliff ile Hus bir yandan dinsel torencilige,
iman konusundaki dinsel hiyerarsi anlayisina ve papanin kilise i¢indeki
mutlak egemenligine kars1 ¢ikiyorlar, 6te yandan kilisenin servet edinmesini
elestirip kilise mallarindan vergi alinmasini, kilise vergilerinin kisitlanmasini
ya da kaldirilmasini ve endiiliijans satiglarinin yasaklanmasini savunuyorlardi.
Tim bu goriisler reform hareketlerini baslatti. Halk ise hristiyanlikta herkesin
birbirinin kardesi oldugu, herkesin esit oldugu ilkeleriyle hareket ediyordu.
Papalik iktidarin1 zayiflatma amaci tasiyan reform aslinda siyasal iktidarin
gliclenmesine katkida bulunmustur. Halk kilise iktidarindan kurtularak
bagimsiz kalmayacak siyasal iktidarin egemenligine ve hiyerarsisine boyun
egecekti. Kiliseye karsi reform hareketinin basariya ulagmasi i¢in kralligin
zorlayic1 gliciine ihtiya¢ vardi. Krallarin gilicii arttirilmali ve bu giiclin
dayandigi temeller saglamlastirilmaliydi. (Agaogullari-Koker, 1991b: 82-83)

Kral ve papa tanrinin temsilcisinin kendileri oldugunun ispatina
giristiler. Hem kralin hem de papanin egemenlik iddiasinda bulunduklar1
farkli farkli toplumlar degil ayni toplumdu. Ayni topluma hitap etmenin
catismalariydi bunlar. Ciinkii kilise ve devlet iki ayr1 toplum olarak
Orgiitlenmemis ayni toplumun iki ayr1 kurumu olarak orgiitlenmistir. Bunun
sonucu olarak iktidarin kaynagi ve kullaniminin tek elde toplanmasi
kolaylagmistir. (Sabine, 1973: 305)

Kralliklar ulusal devletlerle beraber ulusal kiliseleri kurmaya
yoneldiler. Kralliklar evrensel bir kilisenin i¢inde yer almaktansa kiliseyi
kendi sinirlar1  iginde Orgiitleyip denetimleri altina alma yolunda
ilerlemekteydiler. Bunun ©n kosulu wulusal giiciin tek bir merkezde
toplanmasiydi. Bu amagla kral, devleti diizenli bir biirokrasiye doniistiirmiis,
yeni vergi sistemleriyle giiciinii tiim ilkeye yaymis, siirekli ve diizenli bir
ordu kurmustur.

Reform hareketinin sonucu olarak Avrupa’da her yoniiyle tarihsel bir
degisim siireci baslamistir. Bu siire¢ modern devlete gidisi hizlandirmistir.
Reform hareketi Ronesansla birlikte ortagaga damgasint vuran kilise
tutuculugu ve dinsel felsefeden kurtulmay: saglayan “6zgiirliik hareketi”
olarak ortaya ¢ikmaktadir. (Agaogullari-Koker, 1991b: 87)

Reform hareketlerinin temel dayanak noktasi su idi: bireylerin dogrudan
tanriyla iliski kurabilecegini, bunun i¢in kiliseye ve onun dinsel ve torensel
kurallarina gerek olmadigini, insanlarmn Incili kendilerinin okuyup
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yorumlayacagini, Tanrtyla kulu arasina higbir seyin giremeyecegini
savunmakti. (Agaogullari-Koker, 1991b: 91)

Luther, Zwingli, Miinzer, Calvin gibi diisiiniirler reform hareketini ve
goriiglerini Avrupa’ya duyurdular. Hepsinin ayni seyleri sdyledigi ve savundugu
sOylenemese de reform hareketinin temel felsefesini tiim Avrupa'ya yaydilar.
Reform hareketi Avrupa 6l¢eginde “evrensel” bir 6rgiitlenme olan Roma Kilisesini
ve bu kilisenin hiyerarsik Orgiitlenmesini pargalamig, dinsel ve felsefi anlamda
Ozgiirlesme stireci baglamistir. Reform hareketi protestan anlayisla siyasal iktidar
ile ruhani otorite ayrimini ulusal bir temele oturtmak degil, ruhani otoriteyi siyasal
iktidara tabi kilmak olmustur. Reformla birlikte laiklesme degil sekiilerizasyon
olugmustur. (Agaogullari-Kdker, 1991b: 142-145)

Max Weber’in belirttigi protestan ahlak: tanrisal kurtulusa ermenin yolu
olan liiksten, bos islerden, uykudan kacinarak ¢alisma, kazanma ve biriktirme
sonucu bir kapital dogmustur. Protestan ahlaki ¢alisma ve biriktirme dis1 tiim
ugraslar1 kotiilemis, ¢alismay1 ve biriktirmeyi kutsamistir. Bu anlayis belirli
bir sermaye birikimi saglamis bu da kapitalizmin ruhu olan girisimciligi
arttirmistir. Reformun dogurdugu bu protestan ahlaki tilketimden g¢ok liretimi
arttirmigtir. Reformla birlikte ortaya cikan Protestan ahlaki kapitalizmin
ruhunu teskil eden bu ilkeleriyle batinin ekonomik ve siyasal gelisimine
katkida bulunmustur. (Weber, 1958: 19)

Kilise bu hareketlerle yerel olarak tiim Avrupa’da gii¢ yitirirken
evrensel Orgiitlii yapis1 bozularak ulusal kiliseler kuruldu. Ulusal kiliseler de
kralin iktidarina gii¢siizliiklerinden dolay1 boyun egdiler. Din ve ulusal biling
birbirini gelistirdi. Reform ulusal ayrimlar1 giiglendirdi. Avrupa’nin din
birligi ilkesi pargalandi. Kilise ticareti, calismayi, zenginligi kutsayan bir
boyut kazandi. Protestan dini anlayis liberalizmin hem ekonomik hem siyasal
alt yapisin1 olusturdu. Burjuva sinifi 6niindeki din engelini de ortadan
kaldirmis oluyordu. (Agaogullari, 1985: 21-22)

2. 4. Ronesans

Ronesans hareketi ile insana, topluma, bilime, sanata, dine, tarihe tim
siyasal ve sosyal olgulara bakis olarak biiyilik bir nitelik degisimi olusmustur.
Avrupa agisindan karanlik ¢agin bitisi insana ve insan aklina olan giiven ile
birlikte aydinlanma ¢aginin baslamasidir. Avrupa acisindan rénesans bir
tarihsel doniigiim, bir devrimdir. (Cotuksodken, 35-45)

Ronesans’in siireklilik i¢inde degisme anlaminda bir gelisim mi yoksa
gecmisle koktenci bir kopus mu oldugu sorusunun cevabi net degildir.
Ekonomik, siyasal ve kiiltiirel diizeylerde 12. yy’dan itibaren siireklilik i¢inde
bir degisimden sdz etmek mimkiindiir. Ronesansla birlikte gelisen yeni bir
insan anlayist ve bu anlayisa bagli olarak vurgulanan 6zgiirliikk kavrami en
onemli boyutudur. (Agaogullari-Koker, 1991b: 155)
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Ronesansin asil Onemi dinsel niteligi agir basmayan bir ozgirlik
kavrami etrafinda olusan bireycilik anlayisinin gelisimine temel olusturan bir
hareket olarak yeni bir insan felsefesi dogurmus olmasidir. (Kiligbay, 174-
178) Bu felsefe liberalizmin en 6nemli ilkeleri olan bireycilik ve 6zgiirliik
anlayisinin gelismesini katkida bulunmustur.

Ronesansin insan anlayisinin en O©nemli noktasi; insanin kendi
eylemiyle kendini gerceklestiren, kendi tarihini kendi yapip ettikleriyle
olusturan bir varlik oldugu anlayisidir. Eski ¢agdaki toplumsal ve bireysel
sartlarin i¢ine hapsolmus duragan insan yerine dinamik bir insan anlayist
dogmustur. Birey artik kisisel gelisim tarihine kendisi yon verecektir. Bu,
liberalizmin tiim felsefi teorilerin kalkis noktasi olan bireyin tarih sahnesine
cikisini ifade ediyordu.

Ronesans ile birlikte insan birey olarak toplumdan ayri bir varlik
halinde anlasilmaya baslanmistir. Insani cemaat, aile, veya toplumsal
tabakalarin dnceden verili hiyerarsik ve degismez kaliplarinin disinda, ayri bir
varlik olarak anlasilmasinin kokleri atilmistir. Toplumsal baglarindan
soyutlanmis bir insan anlayisi ortaya ¢ikmistir.

Insan aklinin tek yol gdsterici oldugu kabul edilmis, insan aklinin
siirekli bir sekilde ileriye dogru gelistigi anlayist sonucu akil dis1 engellerin
kaldirilarak akla uygun “rasyonel” bir diizen kurmanin gerekli olmasi
anlaminda projeler ve arayislar baglamistir. Liberal arayislar ve Fransiz
devrimiyle ozgiirlik, esitlik, kardeslik sloganlar1 bu arayislarin tarihsel
sonuglar1 olmustur. (Agaogullari-Koker, 1991b: 156-157)

Ronesans; insanin, esyanin, diinyanin yeniden tanimlanmasidir.
Ronesansin temel diisiince merkezinde hiinanizm vardir. Hiimanizm her seyin
Olgiisi olarak insan1 kabul etmektir. Kilisenin skolastik ortacag anlayisi
reddedilerek bilimde, felsefede, sanat ve edebiyatta Ozgiir insan anlayiginin
savunulmasidir. Insan her alanda yiiceltilmektedir. Insanlarin 6zgiirliigii,
esitligi, aklin egemenligi savunulmustur. Ortaya ferdiyetei, akilc1 ve yasama
her seyden fazla deger veren “rasyonel birey” ¢ikmustir. Insanin her seyin
Olgiisii oldugu hiimanizm felsefesi dogaya, teknige, bilime, sanata yoneltti ve
bu alanlarda ¢ok hizli ve yaygin bir gelisme ortaya c¢ikti. Astronominin,
cografyanin gelismesi ile kilisenin dogmatik diisiinceleri yanliglanarak
kilisenin degerleri zayifladi. Dinsel iktidar yerini aklin iktidarina birakti.
Toplumsal yap1 bu hiimanizmin dogurdugu ortamda yeni siyasal arayiglara
dogru yol aliyordu. Liberalizmin fikir adamlar1 da bu c¢aglarda sahneye
¢iktilar. Eserlerinde hiimanizmaya, rasyonalizme ve bireycilige uygun siyasal
yap1 arayisi temel sorundu. (Ates, 1994: 63) Locke, Hume, Smith, Kant gibi
liberaller diisiincelerini ronesansin dogurdugu bu oOzgiirlik ortaminda
agikladilar. Bireye ve birey aklina giivenmeye, dogal diizen ve dogal haklar
yasasina, Ozgirlik ve toplumsal riza anlayisina dair diisiincelerini
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dillendirerek liberalizmin felsefi temellerini attilar. John Locke, devletin
amacinin 6zgiirliigli giivence altina almak oldugunu, devletin kaynaginin ve
mesruiyetinin toplum sézlesmesinde aranmasi gerektigini, iktidarin bireysel
kabulii amaglamak zorunda oldugunu belirten goriisleriyle liberal diislincenin
kurulusuna katkida bulunmustur. David Hume, aklin bireysel fayda pesinde
kostugu, kendiliginden diizenin en adil diizen oldugu ve devletin buna asla
karigmamas1 gerektigi, faydacilik ve 0zgiirliigiin insanin dogast oldugunu
savunmustur. Adam Smith’in insanin ¢ikarlar1 pesinde kosarak toplumsal
cikar1 arttirdigi, dogal diizenin en Ozgiir diizen oldugu, devletin i¢ ve dis
giivenlik gorevleri disinda higbir seye karigmamasi gerektigi gorisleri;
Jeremy Bentham’in devletin amacinin bireysel ¢ikar1 arttirmak oldugu,
Ozgiirliik olmadan fayda, fayda olmadan ekonomik o6zgiirliikk, ekonomik
Ozgiirlik olmadan miilkiyet, bunlarin hepsi olmadan da mutluluk olmayacagi
diisiinceleri ve J.Stuart Mill’in devleti ve ahlaki, hazzin belirledigini, en
biiylik hazzin 6zgirliikk oldugunu, devletin de amacinin bu hazzi maksimize
etmek oldugunu sdylemesi liberal diisiincenin gelismesini saglamistir.

2. 5. Sanayi Devrimi

1750-1850 yillar1 arasinda gelisen sanayi devrimi liberalizmin olusup
yerlesmesini saglayacak yapisal ve diisiinsel degisimlerin temelleri {izerinde
ve dogrultusunda geligsmistir. Liberal gelisimin asamalarindan biri olan bu
devrim, insant dogaya egemen kilacak, burjuvaziyi iktidara gecirecek,
ekonomide liberalizmin slogan1 olan “laissez faire”i yerlestirecektir.

Sanayi devrimi ilk kez dig ticaretin olduk¢a gelisip sermaye birikiminin
hizlandi1g1, teknik icatlarin ve yeni ekonomik buluslarin dogrultusunda
liretime makineyi, motoru ve organizasyonu uygulayan Ingiltere’de goriildii.
Sonra Fransa ve Bati Avrupa’dan Amerika’ya yayildi. (Maillet, 1983: 142)

Diisiince ve davranis yapisindaki su degisimler sanayi devriminin
diisiinsel boyutunu olusturdu; (Aron, 1974: 91) zaman ve mekan anlayisindaki
devrim, doga ve insan anlayisindaki devrim, madde ve paraya ydnelme,
rasyonalizm, bireycilik. Ekonomik ve sosyal yapidaki su degisimler de sanayi
devrimini gergeklesmesine katkida bulunmustur: teknik alanda icatlarin hizla
artmasi, niifus patlamasi, tarimsal alanda asir1 iiretim ve iiretim fazlasi mal
elde edilmesi, sehirlere gog, isglicii akimi ve ucuzlayan emek, biiyiik kesifler
ve uluslararasi ticaret, Avrupa’ya altin, giimiis gibi degerli madenlerin akimi
ve bunlarin zenginligi arttirmasi, faizle fiyatin ucuzlayip yatirimlarin
hizlanmasi, ulagim, tasima, pazarlama alt yapilarinin olusturulmasi,
piyasalarin ve ekonominin biitiinsel bir ag ile oriillmesi. (Hamitogullari, 1986:
147-167)

Sanayi devrimi girisimciligin aileden ayrilmasi, isb6liimiine dayali
iiretim, biiyliyen sermaye birikimi, rasyonel hesap ve ¢ikarlar, sanayi
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girisimlerinden dogan sinifsal ayrimlar ile yeni bir toplumsal yapi ortaya
cikarmistir. Bu toplumsal yapinin bireyi de liberalizmin 6ngordiigii “Homo
Economicus” olarak ortaya ¢ikti.

Sanayi Devriminin yarattigi ortamda burjuvazi giiclenmis kendini gii¢lii
tutacak devlet anlayislarini savunmustur. Ozgiirliigiin her alanda yayilmasina
calismaya baslamistir. Ozel miilkiyet, serbest girisim liberalizm icin
Ozgiirliigiin saglanmasinda temel konular olmustur. Bu ise sanayi devriminin
ortaya cikardigi c¢ok yogun ve asir1 kapitalistlesme ortaminda mimkiin
olabilirdi. Sanayi devrimi, kapitalistlesme, serbest girisim, 6zel miilkiyet
alanlarindaki gelismelerle liberalizmin ekonomik bir tabana oturmasina sebep
olmustur. (Stark, 1994: 223)

Ticaret kapitalizmi yerini sanayi kapitalizmine birakmistir. Ara kesit
olarak evlerde iiretimle pazarlara mal gotiiren manifaktiir iiretim yer
almaktaydi. 18.y.y.a geldigimizde manifaktiir iretim yerini biiyiik fabrikalara
birakiyordu ve sanayi devrimiyle toplumsal ve ekonomik iligkilerde de devrim
yasaniyordu. Alt ve st siniflar, is¢ci ve isveren siniflar1 doguyor. Biiyiik
ekonomik ugurumlar ortaya ¢ikiyordu. (Selik, 1988: 105-108)

Deniz seferleriyle elde edilen hammaddeler, deniz ticaretiyle olusan
pazarlar, genis bir somiirlii piyasasi, yeterli sermaye, bol ve ucuz emek ve
siyasal yapinin desteklenmesiyle tiim Avrupa’da ¢ok hizli bir sekilde gelisti.
Pamuk, tekstil, demir ve ¢elik sanayi devriminin ilk ugras alanlartydi. Sanayi
devriminin perde arkasinda tiim sikintilar1 ¢eken issiz, fakir kesim ile ¢ok
ucuza ve kotli sartlarda calisan isc¢i sinifi vardi. Makinelesme sonucunda
biiyiik bir halk kesimi issiz kalmisti ve yoksullagsmaya baslamaktaydi. Sanayi
devriminin Ingiltere’den diger Avrupa iilkelerine sigramasiyla rekabet
olusmus, rekabet yeni somiirgeleri ve yeni savaslari dogurmustur. Biitiin bu
ekonomik gelismeler yeni toplumsal isteklere, i¢ savaglara, devrimlere,
anayasal hareketlere yol agmistir. Bunlar da liberalizmin oturacagi sosyal-
siyasal-ekonomik yap1y1 ortaya ¢ikaracakti.

3. Liberalizmin Siyasal Tabani

Liberalizm ortagag diizenindeki yapinin ¢dziillmesiyle dogan ulus
devletlerin ortaya ¢ikmasiyla kendisine iizerine oturacagi bir taban bulmustur.
Evrensel hristiyan diinyasi yerine ulusal devletler ortaya ¢ikmistir. Tanrinin
yerini akil, papanin yerini rasyonel birey, feodal iligkilerin yerini bir {ilkenin
uyruklugu almigtir. 18. y.y.da ger¢eklesen Amerikan ve Fransiz devrimleri ile
bunlarin yaymladiklar1 Insan Haklar1 Bildirgeleri siireci hizlandirmis, bu
dalga tiim Avrupa’ya yayilmistir. Liberalizm de bu dalgalarin iginden bir
siyasal sistem olarak yiikselmistir.
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3. 1. Amerikan Devrimi ve insan Haklar: Bildirisi

Amerikanin kesfi tim Avrupa iilkelerinin ilgisini bu kita iizerine
topladi. Ispanyol ve Portekizliler hemen 16.y.y.in baslarinda yerli uygarliklar
altlist etmislerdi. Yiizyilin sonlarima dogru Avrupa’nin diger uluslarinin
gdecmenleri ve Ingilizler Amerika’da ilk siirekli yerlesim yerlerini kurdular.
Ingiliz kolonilerinde ilk yasama meclisi Temmuz 1619 da kuruldu. Bu arada
efsanevi bir olay niteligini alan kiiciik Myflower gemisi ile 200 Ingiliz
piiriteni Plymouth Rock’a ayak basti. (Tunaya, 1969: 367) Bu piiritenler ayn
yil cogunluk ve esitlik esasina dayanan bir yonetim kurdular. Bu donemde
Ingiltere’de 17.y.y.baslarinda Cromwel olayi ile noktalanan Piiritenist devrim
gergeklesmisti. Piiritenist anlayis biitiin insanlarin Tanr1 6niinde esit oldugunu
savunuyor, bu esitligi bozan her seye karsi tepki duyuyordu. Piiritenler
Protestanligin inang¢ Ozgirliigiini ve dogal hukuku savunuyorlardi. Gorev
dagilimi ve temsilde esitlik, insan Ozgilrligiiniin sinirlanmamasi1 gerektigi
diislincelerini kitaya yaymaktaydilar. (Ates, 1994: 65)

Ingiltere’de ve kita Avrupa’sinda faydacilik ve liberalizm akimlarinin
gelismesi belirli ekonomik ve sosyal asamalarin sonucunda olmustur. Devrim
sirasinda Amerikan kolonilerinin ekonomik ve sosyal iliskilerinde agir basan
kesim ticaret ya da sanayi degil, tarimdi. Yani Amerikan devrimine bir tarim
toplumu sekil vermistir. Ancak bunlar kendilerini &zgiir sayan ve bu
Ozgiirliikklerinin dogustan kazanildigina inanan Piiriten bir diinya goriisline
sahip go¢menler, ¢iftcilerdi. (Akin, 1968: 30-31)

Gogler kesintisiz devam ediyor, Avrupa ve Ingiltere’deki mutlakiyet
rejimlerinden kagan gdgmenler, kafalarinda umutlar1 ve Avrupa’daki 6zgiirliik
diistinceleri ile Amerika kiyilarindan karaya cikiyorlardi. Artan goglerle
beraber, cesitli koloniler arasinda milliyetcilik gelismeye basladi. Ingiliz
kolonileri, 13 tane idi ve her koloninin basinda bir vali vardi. Vali ile beraber
koloni halkinin segtigi bir de meclis vardi. Vali ile halk meclisi devamlh
catisma halindeydi. Yedi yil savaslarinda bozulan biitce i¢in yeni ve agir
vergilerin konmasi, kolonileri eyleme gegirdi. Ingiltere’ye karsi eylemlerin
birincisi 1765’te “Stampt Act Congress” (Pul Kanunu Kongresi) oldu. 5 Eyliil
1774’te Pennsylvania’nin Filadelfiya kentinde toplanan ilk parlamento iki kita
kongresi yapti. Kongre, su 6nemli karar1 aldi: “Somiirge fermanina uygun
hareket etmeyen Vali iktidarin1 kaybeder. Hiikiimetsiz koloni kendi kaderini
kendi tayin eder. Koloni halki, ayri, 6zgiir ve bagimsizdir”. 19 Nisan 1775’te
baslayan ilk ¢atismalarla Amerikan kolonileri, Ingiltere’ye kars1 bagimsizlik
icin savasa basladi. Biitiin Amerika’y1 etkileyen oradan da Avrupa’yi etkisi
altina alacak olan bir beyanname ile Amerika bagimsizlik savasini noktalar.
Bu beyanname; siyasal liberalizmin ilk ve en 6nemli siyasal belgesi olarak
tarithe gecmistir. George Mason tarafindan diizenlenen “4 Temmuz 1776
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Bagimsizlik Bildirgesi” dir bu beyanname. Bu ayn1 zamanda, Virginia insan
Haklar1 Bildirisi olarak anilmaktadir. (Bryce, 1962: 3)

Virginia Insan Haklar1 Bildirisi 16 maddeden olusur ve bireysel
Ozgiirliikler, siyasal dzgiirliikler ve liberalizmin tiim kurum ve giivencelerini
kapsar. Bu bildiri halen Amerika anayasasinin temelidir. (Kapani, 1981: 42)

Bu bildiri Avrupa’yr da etkilemis, siyasal liberalizmin temel
felsefesindeki gelismeleri hizlandirmis, halkin 6zgiirlikk ve esitlik taleplerini
arttirmistir. Fransiz devrimini de etkilemistir. Bu bildirinin liberal diisiincenin
gelismesine pratik katkilarini iceren bazi maddelerini soyle siralayabiliriz:

Madde 1: Kisiler dogustan esit, 6zgiir ve bagimsizdirlar. Dogustan edinilmis belli

haklar1 vardir ve bir topluma girdikleri zaman higbir anlagmayla gelecek kusaklart

bu haklardan yoksun edemezler. Bu haklar miilk edinme, mutluluk, giivenlik
arama ve kazanma yollartyla duyulan yasama ve 6zgiirliik haklaridir.

Madde 2: Biitiin gii¢ halkta toplanir ve halktan gelir. Hiikiimet halkin vekilidir,
halk i¢in ¢aligir ve her zaman halka kars1 sorumludur.

Madde 5: Devletin yasama ve yiiriitme giicleri yargilama gii¢lerinden ayr1 ve
bagimsiz olmalidir. Bu gliclerin {iiyeleri baskidan uzak olmali ve halkin
sikintilarini duyarak onlara ortak olarak belli siirelerle 6zel gorevlere alinmali
sonra ilk gérevlerine donmelidirler.

Madde 6: Meclislerde halkin temsilcileri olarak calisacak iiyelerin se¢imi serbest
olmalidir. Topluma baglilik ve siirekli genel ilgi besledigi hususunda yeterli kaniti
olan herkesin oy hakki vardir. Kamu yararn icin kendi istegi ya da sectigi
temsilcilerin istegi olmaksizin kimsenin mali miilkii i¢in vergi konamaz ve kimse
bu miilkiyetten yoksun edilemez. Kamu yarari i¢in kabul edilmeyen yasalarla hi¢
kimse bagli degildir.

Madde 12: Basin 6zgiirliigii 6zgiirliigiin en biiyiik savunma amagclarindan biridir
ve hig bir sekilde sinirlandirilamaz.

Madde 13: Ordu her durumda sivil giicin emri altinda bulunmali ve sivil gii¢
tarafindan yonetilmelidir.

Madde 16: Herkes dininin gereklerini vicdaninin emirlerine gore yerine
getirme hakkina sahiptir. (Dowell, 1983: 19)

Bu maddeler liberalizmin temel ilkeleri olarak da adlandirilabilecek bir
anlam ve igerige sahiptir. Liberalizm bu ilkeleri evrensel insan haklar1 ve
ozgirliikler baglaminda degerlendirerek diinyaya ilan etmektedir.

3. 2. Fransiz Devrimi ve insan ve Yurttashk Haklar1 Bildirisi

Amerika devrimi kita Avrupa’sini etkilemistir. Ge¢ de olsa
Amerika’daki gelismeler Ingiltere’ye, Fransa’ya yol gostermistir. Fakat
Amerika devriminden daha etkili olarak 1789’da Fransa’da bir devrim
yasanmistir. Fransiz Devriminin etkisinin biiylikligii savundugu fikirlerin
daha hizli yayilma imkanina sahip olmasiydi. Fransiz Devrimi insanlik
tarihinin en 6nemli olaylarindan biridir. 16.y.y.da baglayan 17.y.y.da gelisen
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18.y.y.da giiglenen yeni bir sinif, burjuva simnifi, mutlakiyet¢i kraldan ve
aristokrasiden iktidari zorla aliyordu. Bastil yikilirken feodalitenin son kalesi
de yikiliyordu. Kilise, aristokrasi ile ¢ikar ve kader birligi etmisken tasra
kiliseler burjuvaziye arka g¢ikiyordu. Kilise artik “Tanrinin hakkini Tanriya,
Sezarin hakkini Sezar’a vermekte” kusur etmeyecekti. Burjuvazi, soylular ve
ruhbanlara kars: halkr arkasina alarak tiim Avrupa’da devrimlere giristi. Eski
diizeni yikip yeni bir diizen ortaya ¢ikardi. Yeni diizenin sozciiliigiinii “Insan
ve Yurttas Haklar1 Bildirisi” iistlenecekti. Feodal diizenden dogan sosyal
hukuki ayricaliklar ortadan kaldirildi. Angarya kaldirildi ve toprak miilkiyeti
simirlandirildi. Tiim insanlar yasalar Oniinde esit kabul edildi. Insan ve
Yurttaslik Haklar1 Bildirisi kapsami bakimindan evrensel, ifadesi bakimindan
soyut, inanglar1 bakimindan iyimserdi. (Akin, 1968: 36)

Fransiz Devriminin dogurdugu Insan Haklar1 Bildirisi liberalizmin
savundugu temel ilkeler agisindan destekleyici bir belgedir. Bu belge ile
liberalizm hedeflerini ger¢eklestirmek i¢in dev bir adim atmistir.

Insan ve Yurttashik haklar1 Bildirisi Ulusal Meclis tarafindan 26
Agustos 1789’da kabul edildi. Hazirlanacak olan anayasanin baglangic
kismina insan haklarin1 ve Ozgiirlilklerini agiklayan bir bildirinin konmasi
zorunlu goriilmiistiir: “toplumlarin ugradiklar1 felaketlerin ve yonetimlerin
bozulmasinin tek nedeni insan haklarinin bilinmemesi, unutulmasi ya da hor
goriilmesidir” seklinde bir baslangic konmustur. Iyi bir anayasanin ancak
insan haklarina dayanmasi ve onu korumasi gerektigi belirtilir. Bu bildiri yeni
cagin siyasal ilkelerini belirlerken ayni zamanda da eski diizenin
ayricaliklarina dayanan bozulmaya agik sosyal, siyasal yapisini yikiyordu.

Bildiri ister koruyucu ister cezalandirict olsun herkesin yasa Oniinde esit
sayilacagi (md.6) ilkesini agikliyor ve eski diizenin ayricaliklara dayanan
yapisini yikiyordu. Yasa Oniinde esit sayilan yurttaglarin yeteneklerine goére
her tiirlii kamu gorevi , riitbe ve mevkilere esit olarak kabul edilebilecekleri
ilan ediliyordu. Bu ilan eski diizeni temelinden yikmaktaydi.

Keyfi tutuklamalari ve cezalar1 yasaklayan bildiri (md.7,8,9) eski
diizenin keyfi yonetimine son veriyordu.

Konusma, yazma ve yayimn Ozgirliglinii getiren bildiri eski diizenin
sansiircii sistemini yikiyordu.

Vergi koymay1 ulusun ya da ulusun temsilcilerinin iradesine baglayarak
(md. 14) eski diizenin keyfi vergileme sistemine, keyfi el koymalarina son
veriyor, vergide adalet ve esitlik ilkesini getiriyordu.

Bildiri , eski diizenin Katolik kilise Orgiitiiniin insanlar1 vicdanlari
iizerinde kurdugu tekeli yikiyor, dini inan¢ &zgirliigiini getiriyordu. “Hig
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kimse inanglart nedeniyle ki bunlar dini inan¢ olsa bile rahatsiz
edilmeyecektir.” (md.10) ilkesini savunuyordu.

Bildiri, liberalizmin temel ilkelerini bu sekilde dile getirirken cagdas
hukuk anlayisini da liberalizmle 6rtiistiiriiyordu.

Devletin, siyasal toplumun ve iktidarin varlik nedeni insanlarin sahip
oldugu haklarinin ve ozgilrliiklerinin korunmasidir. Devlet, iktidar ve
toplumun yarar1 i¢in kurulmustur.

Egemenlik bundan bdyle ulusundur. Hi¢ kimse, hi¢bir kurulus acikga
ulustan kaynaklanmayan bir iktidar1 kullanamaz (md.6). Yasa genel iradenin
bir ifadesidir.

Bildiri  kuvvetler ayriligim1  savunarak  kuvvetler  ayriliginin
benimsenmedigi bir siyasal yapinin bir anayasal diizene sahip olmayacagi
belirtiliyordu (md.16) .

Bildiri giris boliimiinde insan haklarinin evrensel oldugunu belirtiyor ve
insan haklarinin dogal haklar oldugunu soylityordu. Dogal haklar insanin sirf
insan olmasindan dolay1 sahip oldugu haklardir ve insanin disinda hi¢ bir
giicten ve iktidardan kaynaklanmaz. insan haklar1 devredilmez. insanlar kendi
istekleri ile dahi bu haklardan vazgecemezler. Bu haklar zaman asimina
ugramaz. Bu haklar kutsaldir, ihlal edilemezler. Devletin amaci da insanlarin
bu kutsal haklarin1 korumaktir. Insanlarin bu dogal haklari; o6zgiirliik,
milkiyet, giivenlik ve baskiya karsi direnmedir. (md.2) (Goze, 1987: 564-
566)

Fransiz Devriminin getirdigi ilkeler liberal diisliniirlerin teorilerini
yansitiyordu ve kendisinden sonra gelecek diisiiniirlere de cesaret veriyor, yol
gosteriyordu. Hig siiphesiz ki bu ilkeler ideolojik soyutluktan kurtulup somut
bir yapiya, kurumsal bir ¢ergeveye Fransiz devrimiyle oturuyordu. Bundan
sonra yapilacak sey bu ilkeleri gelistirip her alanda ozgiirlige ulasmak
olacaktir.

4. Sonuc¢

Fasizm, Sosyalizm ve Liberalizm bir siyasal ve toplumsal diizen kurma
felsefesi olan siyasal sistemler olarak bireye, topluma ve devlete bakis
acilarina gore birbirinden ayrilirlar. Liberalizm, Fasizmin her seyin dl¢iisiinii
belirleme yetkisini devlete vermesine karsi cikarak ve toplumu bireyin
istiinde bir amag olarak goren Sosyalizmi reddederek bireyi bagli basina bir
amag¢ kabul ederek her tiirlii diisiin ve eylemliliginin merkezine bireyi ve
bireysel etkinligi koyar. Siyasal sistemleri inceleyen ¢alismalar bu ii¢ unsur
arasindaki gerilimin farkinda olarak degerlendirme yaparlar. Fasizm bir
sistem olarak tercihini devletten yana yapmaktadir. Sosyalizm tiim
kuramlarini toplumsal tercihler iizerine bina etmektedir. Liberalizm ise
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kendisini bireye dayanarak var kilma ve gelistirme amacini tasimaktadir.
Bireyi sinirlayan ve gelismesine engel olan toplum ve devlet baskilarina karsi
bireyin tarafini tutar. Bireyi her seyin temeline oturtmasi sonucu onun her
alanda 6zgiir olmasini saglamaya calisir. Toplumu ve devleti bu alanlari
sinirlandiran baski unsurlar1 olarak degerlendirir. Devletin zorunlulugunu
kabul etmekte, toplumsal iliskilerin kaginilmazligin1 vurgulamakta ve bireyin
Ozgiirliiglinlin -~ bagka bireylerin  0zgiirliigi smirmma kadar oldugunu
belirtmektedir. Bu onu devlet anlayisi agisindan fasizmden, toplum anlayisi
acisindan sosyalizmden ve birey anlayisi agisindan da anarsizmden farkli bir
yere oturtmaktadir. Liberalizm, tarihe de bireyin 6zgiirlesmesi ve devletin
birey iizerindeki egemenliginin sinirlanmasi siireci olarak bakar.

Liberalizm tarihsel ve felsefi bir 6zgiinliige sahiptir. Hem tekligi hem
¢oklugu, hem ozgiirliigii hem toplumsal ¢ikar birligini, hem devletin
sinirliligini hem de zorunlulugunu savunmasi bu 0Ozgiinliikkte bir sarkag
salinimi iginde gercekler ve idealler arasinda kalmisligini gostermektedir.
Buna ragmen liberalizm tarihsel bir gerceklik olarak varligini hizli bir sekilde
gelistirmektedir. Tarihsel birikime sahip, felsefi biitiinliigii icinde barindiran
bir siyasal sistem olarak her alanda kendini gergeklestirmeye caligmaktadir.
Giincel sorunlar ve olaylar karsisinda kendini yenileme gayretleri i¢indedir.
Neoliberalizm tartismalari bu yenilenmenin tarihsel sartlara uydurulma cabasi
olarak godzlemlenmektedir. Felsefi, siyasi ve ekonomik boyutlarin hig¢birini
ithmal etmeden kendisini evrensellestirmeye c¢alismaktadir. Tarihsel
gelismenin insan haklar1t ve oOzgiirliikleri yoniinde evrimlestigini, bireyin
Ozgiirligii oniindeki her tiirlii engelin ve sinirlandirmanin asilmasi gereken
tarihsel ve siyasal zorunluluklar oldugunu savunan liberalizm, demokrasi ve
hukukun {stiinliigii ilkelerine bagli bir siyasal yap1 amacini evrensel kilmaya
calismaktadir.

Bu ¢alisma sonucunda oncelikle liberalizmin yeni bir siyasal sistem
olarak goriilmesinin aksine tarihsel ve felsefi olarak bir gelenege ve
siireklilige sahip oldugu ortaya cikmistir. Tarihsel olaylarin ve felsefi
diisiincelerin kendi i¢indeki ¢eligkilere ve catismalara ragmen bu gelenek
halen devam etmektedir. Tarihsel olaylar liberalizmin penceresinden
ozgiirliige dogru bir gelisimi isaret etmektedir. Ortacagin dine ve topraga
bagli yapisinin bozulmasiyla baglayan bu gelenek her irrasyonel bagimliliklari
kendisinin 6niindeki engeller olarak gostermektedir. Bu bagimliliklardan her
kopusu ise kendisinin gergeklesmesine bir katki olarak degerlendirmektedir.
Calismamiz boyunca bu tarihsel katkilar g6z oniine sergilenmeye ¢alisilmistir.

Liberalizm, tarihsel doniisiimiin kendi lehine gerceklesmesi icin her
alanda yeni tanimlamalar getirmistir. Yeni insan, yeni insan iligkileri, yeni
toplum, yeni devlet ve yeni ahlak anlayisi ortaya atarak bu donilisimii
gergeklestirmeyi hedeflemistir. Liberalizm bu anlamda yeni iliskiler ve
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degerler diinyasina gegisi temsil etmektedir. Kendi felsefesinin ve diinyasinin
kavramlarini, degerlerini, insanlarini kendisi yaratmaya c¢alismistir.
Liberalizm, tek bir alanda tek bir degere ulagsmak yerine sosyal, siyasal ve
ekonomik tiim alanlarda bir biitiin olarak ortak degerler manzumesine
ulasmay1 hedeflemistir. Olaylar, fikirler ve ilkeler arasindaki iliskileri de hep
bu anlamda dokumustur. Giliniimiizde bunun bir¢ok alanda gergeklestigine
sahit olmak miimkiindiir.

Liberalizm, kendisini devamli tarihsel pratikler arama ve felsefi
temellerini bu pratikler {izerine kurma kaygisi icinde gdstermektedir.
Amerikan ve Fransiz devrimleri, insan haklar1 ve yurttaslik beyannameleri,
burjuvazinin ve sanayinin gelisim hareketleri onun kendisine pratik altyap1
arayisinin gostergeleridir. Gergeklesebilirlik ve kabul edilebilirlik ancak
pratik ve somut diizlemlerde yasanabilirlikle miimkiindiir. Liberalizm bu
diizlemleri kendisinin oturacagi pratik olgular olarak sunmustur. Bu pratik
olgulara kendisini gerceklestirmesi anlaminda bir ‘son’ olarak degil kendisini
gerceklestirmesi yoniinde Oniindeki engelleri kaldirmaya baslamasi anlaminda
bir ‘Oncli’ olarak bakmaktadir. Her ne kadar giliniimiizde liberalizm igin
‘Tarihin Sonu’ deniyor olsa da liberalizm kendisini hep bir devinim, hep bir
siireklilik icinde gostermek istemektedir. Kisaca agiklamaya calistigimiz bu
tarihsel Onciillerden aldig1 birikimle ve rakiplerinin tarih sahnesinden bir bir
¢ekilmesinin verdigi giicle Liberalizm giinlimiizde insan haklari, 6zgiirliik,
bireycilik, demokrasi, hukukun {istiinliigii, serbest ekonomi ve sinirli devlet
ilkelerini savunarak gelisimini stirdiirmektedir.
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