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MODERNLESMEYI ENGELLEYEN ARKAIK BiR CATISMA SORUNU:
ALEVI-SUNNI CATISMASININ ARKA PLANI

Haydar GOLBASI

Ozet

Bu aragtirma, kavramsal, kuramsal, betimsel bilgilere dayali bir kaynak taramasi
arastirmasidir. Aragtirma temel olarak dort bolimden olugmaktadir. Giris boliimiinde,
arastirmanin kavramsal ve kuramsal olarak ¢ercevesi ¢izilmis, ilgili kavramlar tanimlanmus,
aragtirmanin dayandirildigi ¢atisma kuramlarma yer verilmistir. Ikinci boliimde, tarihsel
arka plana, Alevi — Stinni farklilagsmasi ve Anadolu Aleviligi’nin hangi dini, tarihi ve
kiiltiirel temellere dayandigina deginilmistir. Ugiincii boliimde, Anadolu cografyasinda iki
siyasi giiciin egemenlik miicadelesinde; yerlesik diizeni temsil eden Siinni Islam Osmanli
ile gbgebe Tiirkmen Alevi topluluklarla biitiinlesen Safevi Devleti arasindaki catigmalarin
tarihsel-sosyolojik agiklamalari yapilmigtir. Dordiincii boliimde, Cumhuriyetin kurulusunda
Alevilerin rolii ve desteklerine yer verilmis, 1950°den sonra Siinni Islam’in organize olarak
yiikselisi, siyasi alant kusatmasi, cemaat ve tarikat baglantilari ile radikallesmesi sonucu,
lilkemizde telafisi olmayan elim vakialar, Alevi-Siinni ¢atismasi baglaminda ortaya
konmustur. Sonu¢ ve Oneriler boliimiinde, biitiin bu ¢atismalarin sadece Alevileri hedef
almadig1, ayn1 zamanda Tirkiye Cumhuriyeti Devletini de hedef aldig: tespitine varilmustir.
Diyalektik olarak, gittikce organize olup giiglenen Siinni islam’a kars1 Aleviler de kendi
cemaatlerinde biitiinlesmekte ve mesru zeminde seslerini duyurmaya ¢aligmaktadirlar.

Anahtar kelimler: Catisma, Alevi-Siinni, Toplum, Din

An Archaic Conflict Problem That Blocks Modernizing:the Backround of Alevism-
Sunnite Conflict

Abstract

This survey is a resource scanning survey which is bottomed on conceptual,
theoretical and descriptive informations. Search consists of four parts basically. At
prologue; the conceptual and theoretical frameworks of the survey are drawn, related
concepts are defined and the conflicts theories, which the survey is based on, are placed. At
the second part; historical background, Alevi - Sunni differentiation and religious, historical
and cultural principals of Anatolian Alevism are stated. At the third part; in the sovereignty
contestation of these two political forces on the Anatolian geography, the historical and
sociological conflicts between Sunni Islamic Ottoman which presents established
arrangement and Safavid nation which integrates with nomad Turcoman Alevi society, are
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explained. At the fourth part; the role and supports of Alevis in the establishment of
republic are defined, as a consequence of the growth of Sunni Islam as organized after 1950
and the process of enclosing the political ground and being radical with the parish and
tariqat relations, the painful and unrecoverable facts are betrayed with the context of Alevi
— Sunni conflict. At the epilogue; the determination which expresses all these conflicts did
not target just the Alevism, but also the Republic of Turkey, is placed. As dialectic,
opposed to the Sunni Islam which is organizing and getting stronger steadily, the Alevis are
integrating in their own parishes and trying to announce their voices on legal background.

Keywords: Conflict, Alevi-Sunni, Society, Religion

1- Giris: Kavramsal ve Kuramsal Cerceve

Sosyolojinin temel arastirma konularindan biri de toplumsal catisma/
toplumsal farklilagma olgusudur. Bu ¢alismanin konusu olan Alevi- Siinni
catigmasini daha iyi analiz edebilmek i¢in c¢atisma olgusu ve konu ile ilgili bazi
temel kavramlart agiklamak gerekmektedir. Catigmanin bir toplum igerisinde
yasandig1 gerceginden hareketle toplum tanimi, inangla ilgili bir catisma s6z
konusu oldugundan din, Alevilik, Siinnilik tanimlar1 ele alinarak, Alevi- Siinni
catigmasinin tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimi agiklanacaktir.

Genelde toplumsal bilimlerde, 6zelde Toplumbilim’de yasanan kavram
karmasasi sorunu kendini toplum tanimlamalarinda da gostermektedir. Tanimlarda
bilim adaminin benimsedigi bakis agisi, metodolojik yaklagimi etkili olmaktadir.
Ornegin bireylerin sahip olduklar1 degerlerden yola g¢ikilarak bir tamim
gelistirildiginde toplum “sosyo Kkiiltiirel bir olay” (Kongar, 1981:35) olarak
tanimlanirken, bir bagka tanim da bireylerin sinifsal niteliklerinden hareket eder ve
toplumu “siniflar arasi bir etkilesim siireci” olarak (Kongar, 1981:37) tanimlar.

Onemli bir baska toplum tanimu ise, toplumu tarihsel siirecin bigimlendirdigi
iligkiler sistemi olarak goren Osipov’un tanimidir. Osipov’a (1997:153) gore
toplum; “hukukun, adetlerin, geleneklerin vb.nin giicii ile desteklenen, tarihsel
gelisme icinde bigimlenmis bulunan, belirli bir {iretim bigimini temel alan ve
insanin ileri gelismesinde bir asama olarak ortaya ¢ikan goreli olarak kararli bir
toplumsal baglantilar ve biiyiik insan gruplar arasindaki iligkiler sistemidir”.

Sosyolojide toplumla ilgili tanimlama ve agiklama ¢abalarinin i¢inde agirlik
tagiyan kavramlardan biri de catisma kavramidir. Bazi sosyologlarin toplumu
uyumlu pargalarin birbirleri ile uyum iginde bir biitiin olarak gérmelerine karsilik
bazilar1 da toplumun uyumlu, biitiinliiklii bir denge durumundan ¢ok, ¢atigmalarin
var oldugu ve yasandigi bir durumda oldugunu ileri siirerler. Bagka bir ifade ile bir
iliski ve etkilesimde catigma durumu agirliklidir, en azindan mevcuttur.
Sosyolojide ¢atismaci kuramlar gibi kavramlastirmalar bigiminde ifade edilen
catigmay1 tanimlayacak olursak, ¢catisma;



C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 9, Say1 1, 2008 41

1- Aym seyi elde etmek i¢in farkli birey ya da gruplarmm birbirlerini devre
dis1 birakmak veya zayiflatmak amacina yonelik olarak yaptiklari bilingli miicadele
2- Bir konuda birbirini yadsiyan goriis ve iddialarin meydana getirdigi karsitliktir
(Demir ve Acar, 1992:71-72). Yine bir bagka tanima gore ise ¢atisma “toplumdaki
birey ve gruplarin bilingli olarak birbirlerinin amaclarin1 engellemeye, ¢ikarlarinin
gergeklesmesini dnlemeye yonelik caligmalarina denir” (Kizilgelik ve Erjem,
1996:110). Toplumdaki bireylerin birbirlerinden farkli olmalar1 nedeniyle,
gereksinimleri ve gozettigi ¢ikarlar1 da farkli olmaktadir.

Catisma kavraminin baslica temsilcileri olarak, Karl Marx, George Simmel,
Lewis A. Coser, C. Wright Mills ve Ralph Dahrendof’tan sozedilebilir. Marx’in
agirlikli olarak sinif ¢atigmasi bigiminde vurguladigi ¢atigma yaklagimini
benimseyen c¢atisma kuramcilarindan gilinlimiizde en c¢ok bilineni kuskusuz
Dahrendorf’tur.

Dahrendorf’a gore toplumun &zellikleri sunlardir: ( Akt. Kizilgelik ve Erjem,
1996:110-111).

1-  Her toplum her noktada ve her an c¢eliski ve catismaya
dayanir ve buna acgiktir.

2-  Catisma ve celiski toplumun temel niteligi olup her zaman
ve her yerde mevcuttur.

3-  Toplumlar her an degismelerle karsi karsiyadir. Degisme
her zaman s6z konusudur.

4-  Toplumu meydana getiren 6gelerin tiimii 6nce toplumun
¢Oziilmesine, sonra yeniden biitiinlesmesine hizmet eder, katki sunar.

5- Bireylerden bazilarmin digerleri iizerine baskilart ve
zorlamalart toplumun biitiinliigiiniin nedenidir. O nedenle c¢atigma
kaginilmazdir ve dogaldir

Goriildiigii gibi Dahrendorf ¢atismay1 sinif ¢atigmasinin Gtesine gotiirmekte
ve tiim toplumla ilintilendirmektedir. Dahrendorf’a gore, “ elbette iscilerle isveren
arasindaki catismanin nasil oldugunun betimlenmesi 6nemlidir. Ama daha 6nemlisi
catigmanin belirli toplumsal diizenlemelere dayandigini ve bu diizenlemeler
stirdiigii siirece ¢atismanin da siireceginin kabuliidiir. Dolayisiyla sosyolojinin
gorevi catigmalart toplumsal yapilarla iliskilendirmektir ve toplumsal gatigmalari
(saldirganlik tiirtinden) psikolojik ya da betimsel tarihsel degiskenlere ( zencilerin
ABD’ye akimi gibi) ya da sansa indirgenemezler (Akt. Poloma, 1993:115).
Dahrendorf’un ¢atigsma kuraminin en 6nemli yani, ¢atismanin diizenlenebilirligidir.
Dahrendorf, catismayr miilkiyet degil, otorite etmenine gore ele almaktadir.
“Catisma ile karekterize edilen her yapida otoriteyi paylasanlarla buna tabi olanlar
arasinda bir gerilim mevcuttur” (Akt. Poloma, 1993:119). Catismanin
diizenlenebilirliginin 6rgiitlenme ile gerceklesecegini ileri siiren Dahrendorf kadin
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hareketini 6rnek verir. “1960’lardan sonraki basarilarla kadin 6zgiirligii gruplar
ortaya cikti. Boylece catisma, otorite konumlarindaki erkeklerle, tabi konumdaki
kadinlar arasindaki yapisal orgiitlenme sayesinde hafifletilerek diizenlendi” (Akt.
Poloma, 1993:120). Is¢i isveren arasindaki iliskiyi de aym sekilde sendikalasma
yolu ile ¢atigsmanin diizenlenmesi olarak géren Dahrendorf sonug olarak “catismayi
gormezden gelmenin ya da bastirmaya c¢alismanin kisir bir g¢aba olacagini
sOylemektedir. Cagdas toplumlarda catisma tanimmmali, ve ¢atigan ¢ikarlarin
kurumlasmasi ile diizene kavusturulmalidir. Ozetle Dahrendorf Marx’mn catisma
kuramin1 kismen kabul, kismen reddeder. Marx’in yasadig1 donemde goremedigi
ve Ongoremedigi bazi toplumsal gelismeleri inceleyerek catismanin toplumda
ortaya c¢ikan Orgiitlenme ve kurumsallasma araciligi ile hafifletilerek
diizenlenebilecegi tezini ileri siirer. Sinif ¢atismast Dahrendorf’un 6nerdigi yoldan
ya da bagka bigimlerde hafifletilebilir, geciktirilebilir, saptirilabilir.

Bartos ve Wher’e (2002:13) gore ise ¢atisma “aktorlerin uyumsuz amaglarini
veya diigsmanliklarini ifade etmek igin birbirlerine karsi catisma davraniginin
kullanildig1 bir durum”.olarak tanimlanir. Ayrica catisma alti temel nedenden
kaynaklanir. Bunlar “taraflar uyusmayan hedeflere sahip olduklarini diisiiniirler,
her biri yiikksek dayanismayi basarabilirler, ¢atisma igin organize olabilirler,
catisma kaynaklarin1 harekete gecirebilirler, karsitlarina diismanca davranabilir ve
yeterli materyal kaynagina sahip olabilirler” (Bartos ve Wher, 2002:9).

Tarihsel siire¢ i¢inde insanlar, temeldeki {iretim bi¢iminin yansittigi farkl
roller ya da kimlikler cergevesinde toplumsal iliskiler kurup, bu iliskilerdeki
catigma durumunu yasayabilirler. Alevi- Siinni ¢atismasi dinsel nitelikli bir
catismadir. Din bildigimiz gibi toplumsal kurumlardan biridir. Dolayisiyla bireyin
diger kurumlardan herhangi birine oldugu gibi aidiyeti, diger kurumlarla ve
kurumlar ig¢inde oldugu gibi iligkileri s6z konusudur.

Din “dogaiistii bir varlik ile toplum bireylerinin iligskilerinden dogan
davraniglardir” (Kizilgelik ve Erjem, 1996:147). Aym zamanda din “...evrendeki
diizeni ve hayati ancak yaratici bir tanrinin varligi ile anlamlandirarak insanligi
kurtulusa davet eden cagrilardan her biri...” (Demir ve Acar, 1992:95) dir.
Toplumsal kurum boyutunda bakildiginda ise, “genel olarak kutsal sayilan
inanglarla onlara eslik eden duygulardan ve bu inanclarla duygulart uygulayan dis
davraniglardan olusan toplumsal kaliplarin biitiinii din kurumunu olusturur”
(Kocacik, 2003:123). islevleri acisinda degerlendirildiginde “dinin en genel
fonksiyonu, insana goniil rahatligi saglamaktir” (Kizilgelik, 1996:150). Daha agik
bir ifade ile din kurumunun “birey a¢isindan gerek yasam, gerekse Obiir diinyayla
ilgili belirsizlikle bilinmeyenler, korkular, kuskular karsisinda bir giivenlik
duygusu saglamak islevini yerine getirdigi savunulmaktadir”’(Kocacik, 2003:123).
Bilindigi gibi din ayn1 zamanda bir kimlik aracidir. Bireyin aidiyet duygusunu,
ihtiyaclar hiyerarsisi igindeki ait olma ihtiyacini1 da giderebilir, insana, yukar1 da
goriildiigii gibi bir giivenlik duygusu verebilir. Ozetle, din, gordiigii islevler,



C.U. Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt 9, Say1 1, 2008 43

sundugu aidiyet duygusu ile bireye bir kimlik vermektedir. Smith’e gore (1994:21)
“dinsel kimlik, toplumsal sinif kimliklerinden oldukg¢a farkli bir 6l¢iite dayanir ve
son derece beseri ihtiya¢ ve eylem alanlarindan dogar. Sinif kimlikleri iiretim ve
miibadele alanlarindan dogarken, dinsel kimlikler iletisim ve toplumsallagsma
alanlarindan dogar. Kiiltiir ile kiiltiirii olusturan unsurlar (gelenek ve ritiieller icinde
kodlanmis degerler, semboller, mitler ve gorenekler) arasinda da bir hizalanisa
dayanirlar”.

Dinler bazen temel islevleri olan ibadetin 6tesine gegerek toplumlarin genel
idaresini de ruhani otorite ile ¢evrelemislerdir. Dinler kendi hukukunu ve
ekonomik sistemini olusturarak yonetimi ele alabilmislerdir. Ayrica dinler, kutsal
savaslar ilan ederek ordular1 harekete gecirebilmislerdir. Insanlar Hag, Hilal ya da
Mogen David (Davud Yildizi, alti koseli yildiz) i¢in kan akitmis, Slmiislerdir.
Ornekler igin ¢ok eskilere gitmeye gerek yoktur. Ornegin “1979 baslarinda iran
hiikiimeti Ayetullah Humeyni liderliginde Sah otokrasinden teokrasiye gectiginde,
Kum sehrinde gergek inananlara asayis ve kafirlere tehditler getiren diizenli bir
bask1 ortami dogdu. Kendisini Islamiyetin sozciisii ilan eden Humeyni, iran
toplumu i¢inde en yiiksek kanun koyucuydu” (Lipson, 2005:153).

Ozetle din, hemen hemen tiim ihtiyaglar hiyerarsisi ile bireyler, gruplar,
toplumlar admna islev gormiis ve gormeye devam etmektedir. Diger bir ifade ile
giivenlik, aidiyet, sayginlik ihtiya¢larini saglama islevini gordiigii gibi, ekonomik
sistem olusturabilir, bireylerin beslenme, barmma gibi fizyolojik ihtiyaglan ile
birebir iligkili olabilir, yonetimi ele alabilir, insanin kendini gergeklestirme,
sayginlik gorme ihtiyaci ile ilgilenebilir. Yukarida da goriildiigii gibi birden ¢ok
dinsel ¢agr1, yol, sistem vardir. Ornegin, hag, hilal, Davut yildiz1 gibi. Daha farkli
bir ifade ile “din insanlig1 siyasi katmanlara ayirma islevini bagka bigimlerde de
yiiriitebilir. Bazen yonetimi elinde tutan grup, kilise orgiitlenmesiyle 6zdeslesebilir.
Bu orgiitlenme sadece kendisinin gergek inanca sahip oldugunu, inanmayanlarin
inananlarla esit sayilamayacagini ileri siirer. Alternatif inan¢ yayanlar, siyasi
acidan daha asag1 seviyede ve esitsiz konumda bulunabilirler. Ornegin Katolikler,
Protestanlara yetersizlikler atfederek ya da sapkin olarak adlandirarak eziyet
etmislerdir. Yahudiler, Hiristiyan iilkelerde soykirim ve engizisyon déneminden
once baslayip 19. yiizyila dek esit haklara sahip olamamiglardir. Kelime anlamiyla
Allah’mn isteklerine ve Muhammed’in hadislerine teslimiyet anlami igeren
Isamiyet’te de gercek inananlar ve kafirler arasina net bir cizgi cekilmistir.
Kafirlere kars1 kutsal savas (cihad) vaciptir” (Lipson, 2005:110). Yani dinler hem
birbirleri diizeyinde, hem de kendi iclerinde catisma potansiyeli tasiyan
sistemlerdir.

Dinlerin kendi igindeki boliinmeler cesitli bi¢cimlerde adlandirilmaktadir.
Herhangi bir dinin farkli yorumlanmasi ve uygulanmasinin sistemlestirilmis bi¢imi
olan bu alt dinsel gruplanmalara mezhep, tarikat vb. isimler verildigi bilinmektedir.
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2- Tarihsel Arka Plan: Alevi-Siinni farklhilasmasi

Calismamizin konusu olan Aleviligin ve Siinniligin kdkenleri, daha dogrusu
iki inan¢ anlayisi ya da yorumunun kdokenlerine iligkin birgok bilgi, belge ve
anlatim bulmak miimkiindiir. Dinsel, toplumsal ve siyasal 6geleri de iceren bir
aciklamaya gore, ayriligin, farklilasmanin temeli asagidaki gibidir. “Emevi
saltanati Islam’1 Arap kalibmma dokiip diger kavimleri mevali nitelemesiyle
dislayinca hem gergek Islami yasamak hem de kiiltiirel kimligini korumak isteyen
halk topluluklari, itildikleri noktada ve ydnde yollarim1 ayirmakta sakinca
gormediler. Arapca metinleri 6grenmekte ve ezberlemekte esasen zorluk ¢ceken ve
esasen eski dinlerinde var olup bilingaltinda koruduklari unsurlar1 terk etmemis
olan insanlar, kusaktan kusaga aktardiklar1 hikayelerin duygu yiiklii ortamimi ve
kutsallastirdiklar1 renk ve ritiielleri i¢ine girdikleri yeni dine tasiyarak manevi
diinyalarin1 insa ettiler. Sonugta Farslar Siilesti, kentlesen Tiirkler Hanefilesti.
Ancak Yeseviye kiiltiriinden gelen gocebe Tirkmenler hem Siinni gelenegin
bicimselliginden sikildiklar1 hem de gilindelik hayatlarinda alisageldikleri iliski
kalibin1 ilahi menseli ve ahlaki bulduklari icin, kendilerini Sia’dan farkli olarak
Alevi diye tarif ettiler” (Ozgiirel, 2003:127). Bir baska goriise gore ise,
Peygamberin Oliimiiyle birlikte ortaya c¢ikan, onun yerine kimin gececegi
tartismalarinda, Peygamber sagliginda kendisinden sonra yerine gececek kisinin
Ali oldugunu isaret etmistir. Hz. Muhammed veda haccindan donerken Hz. Ali’yi
kendisine halife ve iimmete imam olarak tayin ettigini, bunu ashaba ve timmete
bildirdigini soyler. “Ben kimin mevlasi isem (yani veliyy-i emiri isem, kimin bana
uymasi gerekliyse) buyurdu Ali, onun mevlasidir, (onun iizerinde buyruk
sahibidir.) Sonra da Allah’im, ona dost olana dost ol, ona diisman olana diisman ol,
ona yardim edene yardim et, onu horlayani horla, nerede olursa gergegi onunla
beraber kil diye dua etti” (Golpinarl, 1997: 28). Yine bir bagka toplantida da Hz.
Muhammed, Hz. Ali i¢in “iginizde bu benim kardesimdir, varisimdir, halifemdir.
Artik onu dinleyin ve ona itaat edin der” (Sener, 1995:24). Dolayisiyla
peygamberin saghiginda Hz. Ali’yi tayin ettigini gosteren bir¢cok hadis mevcuttur.
Ancak peygamberin Oliimiinden sonra Hz. Ebubekir halife ilan edilir ve Hz.
Ali’den de ona biat etmesi istenir. O tarihten giiniimiize kadar Hz. Ali’nin hakkinin
yendigini diisiinen ve onun tarafin1 tutanlarla, Omer, Ebubekir, Osman ve bunlarin
devami olan Muaviye ve Yezit taraftarlar1 arasindaki g¢ekisme tarihin cesitli
donemlerinde farkliligin ve catismanin temeli durumunda olmustur. Aleviligin
tanmimina ya da agiklamasina gelince “Halife Ali’nin adina dayanan, Ali’yi tutan ,
Ali’nin yolundan giden , Ali’ye baglanan vb. gibi tiirlii anlama gelen Alevi ya da
Alevilik, daha sonralar1 bir inang akimi niteligini kazanmuis, belli bir toplulugun
goriiglerini dile getiren 6zel bir kavram olarak anlasilmistir. Bugiin Alevilik
denilince anlasilmasi gereken aslinda inangtan ¢ok bir yasama kurali, yasayis
bi¢imidir. Bu yasayis bi¢imi Siinni denen ve Peygamberin sozlerinde,
davranislarinda, huylarinda ifadesini bulan, inang diizenegine, davranis kurallaria
karsidir” (Eyuboglu, 1989:23).
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Yine Eyuboglu’na (1989:29) gore Siinnilik, “Arapga’da iyi huy, izlemek,
giizel ahlak, iyi, glizel davranig vb. anlamlarina gelen Siinnet’ten tiiremistir. Bir din
kavrami olarak Peygamberin biitiin yaptiklarini yapmak, soylediklerini yerine
getirmek, davranislarini, eylemlerini 6rnek almak demektir”. irene Melikoff Alevi
deyimi yerine Kizilbag deyimini kullanmaktadir. “Kizilbag adinin, Seyh Haydar
(1460-1468) zamaninda biiylik boliimiinii Azerbaycan ve Dogu Anadolu Tiirkmen
boylarinin  olusturdugu, taraftarlarinin  adlandirilmasi  igin  kullanildigimi
belirtmektedir. Ve onun kisa yasami sirasinda, Safevi tarikati dini siyasi bir giice;
taraftarlari, amacli diizenli gazilere doniistlii. Bunlar ayrica kirmizi serpuslart Tac-1
Haydari adi verilen on iki dilimli kizil borkleri dolayistyla Kizilbas diye anildilar”
(Melikoff, 1998:211).

Anadolu Aleviligi, Siilik mezhebinin bazi kiiltiirel kodlartyla (Kerbela, 12
Imam, Hz. Ali gibi) benzerlik gostermesine ragmen farkliliklar1 daha fazladir. Bu
farkliligin temel nedeni Tiirklerin islami kabul etmek zorunda kalmalarindan sonra
kendi kiiltiirlerini devam ettirmeleridir.

Bal’a (1997:75) gore, “Tiirk boylar1 farkli zamanlarda Anadolu’ya,
Balkanlara gog¢ ettiklerinde bu inang-kiiltiir sentezlerini de beraber getirdiler.
Kentlerde yerlesik hayata gecmis olanlar Anadolu’da yerlesik hayati tercih ettiler.
Tiirkmenler gécebe hayatlarini siirdiirdiiler ve yaylalara, daglara yerlestiler. Konar-
goger olan bu topluluklar yerlesik hayati segen ve Selguklu devletini kuran Oguz
Tirkleri ile farkliliklarin1 inang boyutunda da gosterdiler... Oguz-Selguklu
Ortodoks nitelikte Siinni islami1 benimserken, Tirkmenler, heterodoks nitelikte bir
islam1 (Alevilik) yasattilar. Anayurtlarindaki kamlari/samanlart simdi ‘dede’
olmustu. Dede Korkut’u kendi ic¢inden ¢ikaran bu kiiltiir, ocak, ates, su, agac
kiiltleriyle, Ayin-i Cem tdrenleriyle, diiskiinlik hukuk kurumuyla, musahiplik
dayanismasiyla, kendi kendine yeterli olmaya g¢alismistir. Anadolu Aleviligi bu
nedenle esas olarak Tiirkmen Aleviligidir” bigiminde ifade edilmektedir

Ocak (1996)’da, benzer aciklamalar yapmaktadir: “Alevilik ve Bektasiligi
doguran Tiirk heterodoksisi, gergekten de Orta Asya’daki eski Tiirk inanglartyla
bagladi. Samanizm ve Budizm ile mistik bir nitelige biiriindii. Zerdistlik ve
Maniheizm ile beslendi. Yesevilik ile islamin ve Islam sufiliginin damgasini yedi.
Buna Horasan Melametiliginin kalenderane tavri eklendi. Boylece Anadolu’ya
gelindi. Neo-Platonizm’in, eski pagan ve Hiristiyanlik dénemi yerel kiiltiirlerinin
belli unsurlariyla tanisti. 15.yiizyilda Iran Hurufiliginin, 16.yiizy1l basinda, Safevi
Siiliginin motifleriyle bildigimiz ¢ehresini kazandi” (Ocak,1996:210-211). Alevilik
denilince akla gelen bir diger kavram ya da inang sistemi de Bektasiliktir. Hatta
genellikle Alevi-Bektasi biciminde bir kullanima da sik¢a rastlamak miimkiindiir.

Bektasilik birbirine aykir1 birgok 6genin birbirine karistigi, orf dis1 (non-
conformiste) ve dili Tiirkge bir halk 6gretisidir. Bektasiligin daha ¢ok yerlesik ve
kentli bir kiiltiire sahip oldugu ve bu 6zelliginin onun Alevilik ya da Kizilbaslik ile
olan en oOnemli farki oldugu ileri siirlilmektedir. Bektasiler tarikatinin
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kurumlagmasi, II. Bayezid’mm Haci Bektas tekkesi postnigligine getirdigi Balim
Sultan’a uzanmaktadir. Melikoff (1994)’a gore, “yiizyillar gectikge, kent
merkezleri Bektasiligi ile, halk kitleleri Aleviligini giderek derinlesecek bir
ucurumun belirdigi de goriilecektir. Her ikisinde de inanglar aynidir. Farkliliklar,
baslica sosyal niteliktedir. Birinci halde, kent merkezleri ¢evresinde kurulmus olan
tekkelere okumus insanlar gelmektedir; ikinci halde ise, yalnizca ¢ogu kez timmi
halk kitleleri ile temas edilmektedir” (Melikoff, 1994:25).

Alevi- Bektasi inang sistemini ya da anlayig, yasayis bigimini tarihsel
gelisim i¢inde 6zetlemek gerekirse bilindigi gibi, Tiirk topluluklari islamiyeti kabul
etmeden Once Orta Asya’da degisik yerlerde ve zamanlarda yagamakta ve kuskusuz
bu topluluklar sosyo-ekonomik farkliliklar gostermekteydiler. Uzun siiredir
yerlesik bir hayat yasayan kismen gelismis bir kiiltiir seviyesine sahip sehirli
Tiirkler’le, at siiriilerinin pesinde otlaklarda sik sik yer degistiren yazili bir kiiltiire
sahip olmayan Tiirk boylar arasindaki bu fark, onlarin islami algilama ve yasama
bicimlerine de yansiyordu. Yerlesik yasama ge¢mis olanlar yeni dinin esaslarini ve
kurallarint benimseyip yerine getirirken, gogebe yasam tarzina alisik olanlar ve bu
yasam tarzindan dolayr yeni dini kurallar1 yerine getirme imkanina sahip
olmayanlar arasinda ise dogal olarak, “Samanizmin mistik temeli lizerine oturtulan
coskucu bir sufilik anlayisinin siizgecinden, gegmis eski inanglarla karigik bir islam
anlayisi, samanlara benzer sufilik araci ile yayiliyordu. Bu gocebe hayat tarzi
icinde olusan islam anlayiginda, giinde muntazam bes vakit namaz, ramazan orucu
ve benzeri ser’i ibadetler pek yer bulamiyor, Allah inanci eski Gok Tanri,
peygamber inanci ise saman inanci ile karisiyordu” (Ocak, 1994:252). Emevi
saltanatinin islam’1 Arap kalibina dokiip diger kavimleri dislamasi ve 6zellikle bu
donemin Islamiyet’i zorla kabul ettirme girisimlerini ve baskilarini da yasamis olan
topluluklarm Islam’in kurallar1 diye sunulan Arap kalibina dokiilmiis ser’i
ibadetlerden uzak durmalarinin da s6z konusu olabilecegi dikkate almmalidir.
Dolayisiyla hem ic¢inde bulunduklar gbgebe yasam tarzina uymayan, hem de Arap
kalibina dokiilmiis olmasinin da etkisi ile benimsenmemis olma olasilig1 yiiksek
olan ser’i ibadetlerin disindaki 6zgiin Islam anlayisi gesitli Tiirk ziimreleri arasinda
ayni sosyo-ekonomik yapiyla beraber 12. ve 13. yiizyillardaki goglerle Anadolu’ya
intikal etti. Bu arada Orta-Asya’dan Anadolu’ya kadar karsilastigi kiiltiirlerle
etkileserek bagdastirmaci (senkretik) bir yap1 kazandi. Eski mitolojilerin {istline
yeni mitolojiler eklendi. Ancak temelinde var olan gii¢lii mistik 6zelligi korudu.
Iste bugiinkii Alevilik-Bektasiligin inan¢ temelleri bu sekilde olustu. Bu temeller
Budizm, Samanizm ve Maniheizm gibi eski dinlerin kalintis1 olan huliil
(incarnation; tanrinin insan bedenine girmesi) ve tenasiih (reincarnation; bedenden
bedene ruh gogii) gibi iki temel inanca oturur. Bu inanglar Siinni inancinda yoktur.
“Iste bugiinkii Alevi-Bektasi toplumunun atalar1 olan ziimreler, boyle bir islam
anlayisimi 12. 13. yiizyillarda Orta Asya’dan Anadolu’ya beraberlerinde getirdiler.
Bazi muhafazakar aragtirmacilarin kabul etmekten israrla kaginmalarina ragmen,
Stinnilikten ¢ok farkli bu heterodoks Miisliimanlik anlayisi, bu alanin eski ve yeni
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biitlin gergek uzmanlarmin ¢ok iyi bildigi gibi, o zaman Hz. Ali kilti ile
tanigmamistt ama Ahmet Yesevi’den beri kadin-erkek ortak ayinler yapiliyordu.
Orta Asya’da yapiliyordu, Anadolu’da da yapildi. 16. yiizyilda buna Ayin-i Cem
ad1 verildi. Bu islam 6ncesi donemde konar-gdcer Tiirk ziimrelerinin, 6zellikle de
Samanist olanlarmin yaptiklari dini ayinin islamilestirilmis bi¢imi idi. Ahmet
Yesevi’'nin yaptig1 ayinler de bdyleydi” (Ocak, 1994:253).

Buraya kadar verilen bilgilerden hareketle Alevi-Bektasiligin 6zelliklerini
siralamak gerekirse,

a-Tiirk topluluklarina; Tiirklere 6zgii bir inang, algilama ve uygulama
bi¢imidir.

b-Goreli olarak gogebe bir toplumsal ekonomik yasam biciminin
benimsendigi bir algilama ve uygulama bi¢imidir.

c-Kaynagtirmaci, uyumcu bir nitelige sahiptir.
d-Popiiler, halk¢1 daha ¢ok coskun s6zlii bir yani baskindir.

e-Islamiyet’in Arap kaliplari iginde sunulmasina déniik bir tepkiselligi de
icermektedir.

f-Formel, ser’i ibadetlere baghlik diisikk diizeydedir. Kat1 kuralciliga karst
serbest ve hosgoriilii bir bakis acisina sahiptir.

g-Cinsiyet farkliligini ibadet alanina tagimayan bir yan1 vardir.

h-Tanrmin insan bedenine girmesi ve bedenden bedene ruh gocii gibi
Stinnilikte bulunmayan iki temel inanca sahiptir.

1- Orta Asya’dan itibaren karsilasilan ¢esitli inang ve kiiltiirlerden etkilenmis
bir tiir inanglar, kiiltiirler karigimi niteligi vardir.

Sonug olarak, tasidigi bu 6zellikler Alevi-Bektasiligi kendisi disindaki inang
sistemlerinden, algilama, uygulama ve yasayis bicimlerinden farklilagtirmis bu
farklilik toplumsal, ekonomik, siyasal faktorlerin de etkisi ile ¢atigmanin konusu,
nedeni olabilmistir.

3- Osmanh-Safevi Gii¢ Miicadelesinde Alevilik-Siinnilik

Ik catismalar da tarim toplumunun egemen ideolojisi olan dinsel nitelikli
ama siyasi yani iktidar odakli olmustur. 16.yiizyilda gercgeklestigi goriilen bu
catigmalarin iki iktidar merkezi, devlet odagi Osmanli ile Safevi yani Yavuz Sultan
Selim ile Sah Ismail’dir. Ciinkii, “tarihin o dénemi bizde de Avrupa’da da siyasi
aidiyetlerin millet hatta {ilke kavramlarina gore degil, mezhep, asiret, feodalite ve
hanedan kavramlarina goére olustugu devirlerdir” (Akyol, 1999:58).

Dolayisiyla ilk farklilasma ya da ¢atigma ortaya ¢ikmaya baglamigtir ve bu
farklilik inang temelli bir farklilik degildir. Goriliniimii, inang goriiniimlii olsa da
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yerlesiklik, gogebelik, yoneten yonetilen yani toplumsal, ekonomik ve siyasal
farkliliktir. Nitekim “goriiniiste din ve mezhep kavgalar olarak ortaya ¢iksa da tiim
din ve mezhep kavgalari 0Ozlinde ekonomiktir, sinifsaldir, siyasaldir” (Eral,
1995:11).

Osmanli kurumsallagtikga Tiirkmen geleneklerinden uzaklagsmakta ve
onlar1 yerlesik hayata gegmeleri ve vergi vermeleri i¢in zorlamaktadir. Osmanli’nin
Safevi ile olan egemenlik celiskisi de islemektedir. Osmanlinin kendi halk: ile
arasinda ¢ikan yerlesiklik, gocebelik ve ayni zamanda siyasal temelli celiskisi
Safevi ile ortaya ¢ikan egemenlik celiskisi ile birlestiginde Osmanli-Tiirkmenler-
Safevi iliskilerinde yeni bir durum goriiliir. Safevi Devletinin hem dayandig1 kitle
acisindan hem de devlet teskilat1 ve kiiltiir bakimindan tarihte kurulmus olan bir¢ok
Tiirk devletinden daha ¢ok Tiirk oldugu bircok tarih¢i tarafindan ileri
stiriilmektedir. “Safevi Devleti, onalt1 Tiirk Devleti arasinda yer alan Gazne ve
Hindistan Babiir imparatorlugu’ndan, hatta Iran Biiyiik Selguklu Devleti’nden daha
¢ok Tirk devletidir (Avcioglu, 1993:2247). Osmanlinin Tiirkmenlikten
uzaklasmasi ve Ortodoks Siinni bir anlayisa yonelmesi, Sah Ismail tarafindan
Tiirkmen-Safevi Devleti lehine kullanilmisgtir.

“Osmanlmin bu zaafini, Tiirkmen- Safevi hiikiimdar1 Sah Ismail iyi
yakalamistir. Anadolu’nun yar1 gocebe Tiirkmenlerinde bu dislanma ve
yabancilasma duygusu gelisirken, Ismail, Tiirkmen mistisizmine (heterodoks
sufilik) dayanan Tiirkmenlerin Mehdici (mesiyanik) umutlarina seslenen ve onlarin
kurulu diizene tepkilerini isleyen bir Kizilbas hareketi baglatmistir” (Akyol,
1999:63 ).

Burada 6nemli olan ve dikkat etmemiz gereken nokta, tam da yerinde bir
bicimde ¢atigmanin temel nedeni olan ‘diglanma’ ve ‘yabancilagsma’ kavramlarinin
karsimiza ¢ikmasidir. Bu durumlar ya da olgular ortaya ¢ikmigsa ya giderilirler ve
ortadan kalkarlar ya da derinlesirler ve bagka bir bi¢ime, nitelige biiriiniirler. Tipki
Osmanli- Alevi- Bektasi ve Safevi iligkilerinde oldugu gibi.

“Sosyal ve siyasi zorluklar yiiziinden kurtariciya derin bir 6zlem duyan
Tiirkmenler i¢inden, zaten zaman zaman Mehdi iddiasinda bulunan mistik liderler
ortaya ¢ikmis, isyanlar meydana gelmisti. Sah Ismail ise, sosyal huzursuzlugun ¢ok
daha derin oldugu bir zaman kesitinde ¢ok daha karizmatik bir mehdi olarak
kendisini Tiirkmenlere herkesten fazla benimsetebilmistir” (Akyol, 1999; 65-66).

Osmanliin yerlesikligi 6ne ¢ikaran, devletlesme siirecinin tam anlamu ile
halkin tamamim kapsayamamis olmasi nedeni ile yar1 gogebe Tiirkmen ya da
Alevilerin dislanmighik durumu kuskusuz ayni cografyada ve halk {izerinde
egemenlik amacinda olan bir diger iktidar odagi tarafindan kullanilmak
istenecektir. Bunun i¢in de donemin toplumsal ekonomik sisteminin Onemli
kurumlarindan olan inanci, dini kullanmaktan ¢ekinmeyecektir. Bunu yaparken de
etkilemek istedigi Tiirkmen Alevi kesimin inanglarina hitap edecektir.
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“Gogebe ve koylii Tiirkler, batil inanglara ¢ok inanan atalari gibi bu gesit
adamlara (mistik liderlere v.b) kuvvetle baglanmis idiler. Onlar bu kimselerin gizli
kuvvetlere sahip olduklarini saniyorlardi. Esasen koyli ve gogebe Tiirkleri ziyaret
eden, onlar ile daima temas ve miinasebetlerde bulunanlar da bu dervisler ve
seyhlerdi; aralarinda medreselerde yetisenler az oldugu gibi, sehir ve kasabalarda
oturan medrese mensuplarinin onlarla temasi pek zayif idi. Kisaca, Tiirkiye’de de
diger islam {ilkelerinde oldugu gibi, halkin ¢ogunlugunu teskil eden koylii ve
gocebeler medresenin tesiri diginda bulunuyorlardi” (Akt. Akyol, 1999:66).

Burada biitlinlestirme araglarindan biri olan, egitimin Tiirkmen Alevi
kitlelere ulasmamis/ulasamamis olmasi anlatilmaktadir. Yerlesik diizenin,
kurumlagma, kurumsallagma siirecine girmis olan devletin medreseleri, medrese
gorevlileri kent ve kasabalarin disindaki halka ulagamamaktadir. Devletin
kurallarint Alevi kitlelere anlatamamaktadir. Zaten i¢inde bulunduklar1 gégebelik
olgusu da yerlesiklige, vergi ve benzeri gibi kurallara, dinsel ritiiellere elvermedigi
icin var olagelen bosluk bagka bir bigimde giderilmek durumundadir. Bagka bir
anlatimla “Osmanliy1, onun kurallarin1 ve kurumlarini tanimayan bu g¢ogu yari
gocebe ve daha az oranda koylii Tiirkmenler’de ise tek saygin otorite, kendi
iclerinden ¢ikmis ‘halife’ , ‘baba’, ‘dede’ gibi lakaplarla anilan ‘heterodoks’ dervis
ve seyhlerdir” (Akyol, 1999:66).

Nitekim bu durumu géren Sah Ismail de Anadolu’ya gonderdigi halifeler
vasitasiyla eski Tiirk inanglarinin heterodoks Miisliiman Tiirkmen kiiltliriinde ‘Ehl-
i Beyt ve Oniki Imam gibi Sii unsurlarin giiclenmesini sagladi. Dolayisiyla
“Osmanliya yabancilagsmis olan Anadolu’daki heterodoks Tiirkmen asiretleri... ve
muazzam bir mistik giice sahip olan Tirkmen ‘baba’lar Sah’in lehine, Padisah’in
aleyhine isyanlar baslatmislardir” (Akyol, 1999:67). Bilinen isyanlar donemi ve
Osmanli’nin bastirmak i¢in gerceklestirdigi tedbirler, bu tedbirler sonucu bilinen
katliamlar yasanmistir. Ancak yukarida da deginildigi gibi goriiniiste din ve
mezhep kavgalan olarak ortaya c¢iksa da, tim ve din mezhep kavgalarn 6ziinde
ekonomikti, sinifsaldi, siyasaldi. Yani, Yavuz Sultan Selim’in “elinde Siinnilik
davasi demek Dogu-Anadolu davasi demek oldugu gibi Sah Ismail’in elinde de
Siilik davasi demek Bati-Anadolu davast demektir” (Akyol,1999:73).

Caldiran Seferine hazirlanan Yavuz Sultan Osmanli ulemasmin da
fetvalarini alarak, Anadolu’da Sah Ismail taraftar1 ve ayaklanma ihtimali olan 40
bin kisiyi katleder. “Yavuz, Iran seferine Anadolu’dan basladi. Once bu deftere
gecen 40.000 Alevinin katledilmesi emrini verdi. Bu emirle o giine kadar
Anadolu’da esi goriilmemis biiyiik bir katliam basladi. Alevi yerlesmelerinde tas
tas iistlinde kalmadi. Alevi inangtaki insanlar en {icra Alevi kdylerinde bile yediden
yetmise katledilmistir, kacanlarin aylarca daglarda izi siiriildii. Bu kiyimdan
yalnizca kus ugmaz kervan gecmez yerlere kacan Aleviler kurtulabilmistir”
(Sener,1995:85). Bugiin Anadolu’da Alevi yerlesim yerlerinin genellikle ulagimin
kolaylikla saglanamadig1 daglik alanlarda ve yerler de olmasinin nedeninin, Yavuz
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Selim ve daha sonra Kanuni Siileyman doneminde yapilan katliamlar oldugu
genellikle kabul gdrmektedir. Yavuz, Iran seferi ile Sah Ismail’e ve Alevilere
bliyiik bir darbe vurmustu. Ancak Anadolu’da Osmanliya karsi Alevi baskaldirilar
artmisti. “Aslinda sorunun temeli salt dinsel degildi. Temelde ekonomik ve sosyal
karakterli baskilar yatmakta idi. Anadolu insani, Osmanli’nin sémiirii ve baski
rejimine kars, esitlik ve adalet bahseden Iran Sahlarini kurtarici olarak goriiyordu.
Bu insanlar sahlar1 12. imam (Mehdi) olarak gériiyorlar, bir giin gelip kendilerini
kurtaracaklarina inaniyorlardi” (Sener, 1995:94).

Sonug olarak, Osmanli déneminde ekonomik, simnifsal ve siyasal temelli
iktidar ve egemenlik kavgalari, dinsel goriiniimlii mezhep catismalar1 olarak
yasanmaya baslanustir. Ozellikle Caldiran Seferi sonrasinda Alevilere doniik baski,
takip ve cezalandirmalar her donemde artarak devam etmistir. Osmanli’da en son
Alevi-Bektagi katliamina tarihte “Vaka-i Hayriyye” (Hayirli vaka-olay) olarak
adlandirilan Yenigeri Ocagi’nin ortadan kaldirilmasiyla tanik olmaktayiz (Eral,
1995:46). Bu olaydan sonra padisah II. Mahmut Yenigeri Ocagi’nin ayaklanmasina
destek veren Bektasi babalarim1 siddetli bir bi¢cimde cezalandirir. Siinni tarikat
seyhleri ve ulema, Bektasiler hakkinda karar vermek i¢in Babussaade Camisi’nde
toplanir. Seyhiilislamin, gorislerini sormasi iizerine hep birlikte sdyle derler:
«...Islamin sartlarina riayet etmedikleri, namaz ve orug tutmadiklar1, Hz. Ebubekir,
Hz. Omer ve Osman’a agir sozler sdyledikleri igin katlleri vaciptir’(Akt. Sener,
1995:140). Bu fetvadan sonra Anadolu’nun dort bir tarafinda pek ¢ok Alevi-
Bektasi katledilir ve siirgline gonderilir. Bektasi tekkelerine Siinni seyhler tayin
edilir. Bu durum Cumhuriyet dénemine kadar siirer.

4-Kurtulus Savasindan Giiniimiize Alevi-Siinni Catismasi

Cumbhuriyet 6ncesinde Kurtulus Savasi doneminde de Aleviler 6nemli bir
giic oldular. Toplumsal olaylarin isleyisinin dogal sonucu olarak Osmanliya
mubhalif olan Aleviler, Kurtulus Savasinin 6nderi Mustafa Kemal Pasa’dan itibar
gordiiler ve onlar da Mustafa Kemal Pasa’y1 desteklediler. Daha sonra, yeni
Cumbhuriyet idaresini cosku ile karsiladilar. Cumhuriyetin ilk yillarindaki devrimler
Aleviler’i memnun etti. Egitim birligi yasasi, yeni alfabenin kabulii, seyhiilislamlik
kurumunun kaldirilmasi, kadin erkek esitligine yonelik diizenlemeler, halifelik
kurumunun kaldirilmasi ve laik esaslara dayali bir hukuk sistemine ydnelmesi,
Alevileri hognut eden gelismeler olmustur.

Bazi goriislere gore, Koggiri, Dersim isyanlarinda magdur olan Aleviler
baslangicta halka yakin bir goriinti veren Demokrat Parti’ye yoneldiler.
Cumbhuriyet kurulus felsefesi itibar1 ile “ulusal kimlik yaratarak yerel dinsel ve
etnik hareketleri zaman i¢inde yok olmaya birakmak istemistir. Bu politika
1950’lere gelindiginde adil ve refah dagitan, yerel ve geleneksel kiiltiire saygili
devlet yaratma vaatleriyle birlikte biiylik Ol¢lide basarisizliga ugramistir”
(Kalaycioglu, 1994:67). Yani Demokrat Parti ile birlikte devletin tutumunda, devlet
yurttag iligkilerinde yeniden dinsellik 6ne ¢ikmugtir. Devletin dinsel etmenleri
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devlet-yurttas iligskilerinde ve giinliilk yasamda yeniden one ¢ikarmasi ve Siinni
gelenegi benimsemesi, bagka bir anlatimla dini politikaya alet etmesi Aleviler’de
Osmanli uygulamalarinin hatirlanmasina neden olmus ve Demokrat Parti’den
uzaklagsmalarina neden olmustur. “Islammn ilk siyasallasma (yeni) boyutu
1960’larin ortalarinda ortaya ¢ikti ve beklenmedik bir yonden geldi. Demokrat
Parti ile dini ¢evreler arasindaki ittifak Siinni gruplarin bir ittifaki durumundaydi.
Bunun sonucunda Siilige yakin Alevi topluluklar, Osmanli yonetimi déneminde
baski altinda tutulmus bir azinlik seklindeki eski statiilerini yeniden kendilerine
hatirlatan soguk riizgarlar1 hissetmeye bagladilar” (Mardin, 1993:125).

1950’ler Tiirkiye’nin uluslararasi alanda da koklii tercih degisikliklerine
yoneldigi yillar olmustur. NATO’ya girmek bu tercihlerin baslicasidir. Ayni
yillarda baslayan soguk savas algilama ve uygulamalari, Sovyetler Birligine karsi
devletin NATO anlayisi ¢ergevesinde orgiitlenmelere yonelmesine neden olmustur.
1960 ihtilali doneminde kisa bir siirenin diginda devlet yonetiminin Demokrat Parti
anlayisinin devami niteligindeki partilerce siirdiiriilmesi nedeniyle din yeniden
toplum ve devlet hayatinda etkili bir etmen olmaya devam etmistir. Devletin Siinni
gelenek dogrultusundaki politika ve uygulamalari ayrica devletin ekonomik
kaynaklarindan adaletsiz bir bigimde agirlikli olarak bu kesimin yararlandirilmasi
dogal olarak Alevi-Bektasi kesimini rahatsiz etmistir. Bu baglamda catisma
literatiiriindeki adaletsizlik ve mutlak mahrumiyet Alevilerin 6zellikle devlete
iligkin diislincelerinde goriilebilir. Catigsma literatiiriinde adaletsizlikle ilgili olarak
“adalet ve adaletsizlik sosyal teorinin en ¢ok tartigma yaratan yonleridir”. (Bartos-
Wehr,2002:33) .Yani devletin elindeki olanaklarin dagitilmasi sonucu insanlarin
elde edecekleri zenginlik prestij ve giligte bir adaletsizlik s6z konusu ise
adaletsizlige ugradigini diislinenlerin diglanmiglik hissetmeleri glindeme gelir ki,
yukaridaki niteliklerinin Alevilerde boylesi bir his uyandirdigi sdylenebilir. Bu
durum giderek catigma literatiiriindeki mahrumiyet durumunu ortaya ¢ikarir.
Mutlak mahrumiyet “bir grup ihtiyaglardan mahrum birakildigi zaman meydana
gelir” (Bartos-Wehr,2002:36). Bu nedenle devletin, ekonomik ve sosyal iliskilerde
neden oldugu adaletsizlik, mahrumiyet ve dislanmislik duygusu Alevilerin devletle
olan iligkilerini sorunlu bir hale getirmistir.

1970’lerden itibaren ABD’nin &nciiliigliinde Sovyetler Birliginin c¢evresine
yesil kusak olusturulmasi politikasi g¢ergevesinde dinci orgiitlenmelere destek
verilmesi, dinci hareketlerin gelismesine neden olmustur. Ote yandan sol, sinifsal
tabanli hareketlerde yayginlik ve etkinlik kazandi. Aleviler’in sol hareketlere
destek vermesi, devletin ve soguk savas donemi uygulamalarinin uzantisi olarak
ABD kaynakli sol karsiti tutumun artmasi, Aleviler’i devletin ¢esitli unsurlar ile
sorunlu duruma getirdi. Ayn1 zamanlarda Tiirkiye’nin toplumsal ekonomik
yapisinda da degismeler meydana geldi. Yogun bir sekilde kirdan kente dogru bir
go¢ hareketi basladi. Bu gog¢ hareketi kentlerle sinirli kalmadi, basta Almanya
olmak tiizere degisik llkelere uzandi. Bu siire¢ Aleviler’in de toplumsal ve
ekonomik yonden degisimine neden oldu. Aleviler de kentlere ve yurtdisina goc
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ettiler. Diger yandan Osmanli donemi ile mukayese edilemeyecek denli olanaklara
sahip olan Alevi- Bektasiler gerek cesitli ekonomik yollarla, gerekse egitim yolu ile
ekonomik olarak gelistiler. Kentlerin ve iilkenin ekonomik yapisi i¢inde yer almaya
basladilar.

Alevilerin ekonomik olarak giiclenmeye basladiklar1 donem ayni zamanda
Alevi ve Siinni catismalarinin tirmandigi/tirmandirildigit  donemdir.  Orta
biiyiikliikteki yerlesim merkezlerinde ticaretin genellikle Siinnilerin elinde oldugu
bilinmektedir. Sehirlere gdc¢ etmeye baslayan Alevi topluluklar ic¢inde ortaya
cikmaya baglayan kiiclik ¢apli sermaye yerel ticaret i¢cinde etkili olmaya baslamas,
yani Alevi ticaret erbabi ile Siinni ticaret erbabi yarigmaya baslamistir. Bu
yarigmanin Alevi ve Siinnilerin bir arada yasadiklar orta biiyiikliikteki sehirlerde
belli bir gerilime yol agtig1 ileri siiriilmektedir. “Milliyet¢ci Hareket Partisi’nin,
oyunu arttirmak ve siyasal etkinlik saglamak icin bu gerilimi kullandigi ve
Stinnileri Alevilere karsi kigkirttigi ileri siirlilmektedir. 1980 oncesi, biiylik Alevi
topluluklarin yasadig: sehirlerde ‘sag-sol’ catismasi siddeti iceren bir Siinni-Alevi
catigmasina donebilmistir. Sivas, Corum ve Ozellikle Kahramanmaras olaylari,
sOzii edilen ¢atigmanin ¢ok agik ve aci Ornekleri arasinda sayilabilmektedir. Bu
catismalarda kullanilan ana temanin, sag ya da sol igerikli siyasal terminolojiden
cok Alevilik- Siinnilik ayrimi igerdigi dikkat ¢cekmektedir” (Saylan, 1994:77).

1980 Oncesi yasanan ¢atigmalara kisaca baktigimiz zaman ¢atigmalarin
genellikle Alevi ve Siinnilerin yogun olarak bir arada yasadiklar sehirlerde ortaya
ciktigimi gérmekteyiz. Bunlardan ilk biiyiik ¢catisma 1978 yilinda Sivas’ta meydana
gelmistir.

Sivas Alevi ve Siinnilerin yogun olarak bir arada yasadigi illerden birdir.
Ancak bu birliktelik zaman zaman catigmalara doniigmiistiir. Catigmalarin arka
planina bakildiginda, durumun Osmanli donemine uzandig1r goriilmektedir. Pir
Sultan’in idamindan itibaren gilinlimiize kadar Sivas, Alevi- Siinni ¢atigmalarinin
odak noktasinda yer almaktadir. Sivas’taki Alevi- Siinni karsitliginin ve ayrigmanin
1970’lerden itibaren siyasal oOrgiitlenmeyle beraber keskinlesmeye basladigini
gormekteyiz. 1966’da kurulan Tiirkiye Birlik Partisi temel olarak Orta ve Dogu
Anadolu’daki Alevi segmene yonelik bir parti niteligindedir. Parti katildigi ilk
secimlerde (1969) Tiirkiye genelinde %2.8 oy alirken Sivas’ta 30.395 oyla (%16.7)
CHP ve AP’den sonra iigiincii parti olmus ve iki milletvekili ¢ikarmistir (Coskun,
1995 :281). Birlik Partisi’nin siyasal, mezhepsel ve ideolojik diizeyde karsiligi
1970’ de kurulan Milli Nizam Partisi hareketiyle ortaya ¢ikmistir. “MNP-MSP’nin
kurulus gerekgesi ve siyasal programi tam anlamiyla o donem Sivas ‘yerlisi’nin,
Siinni ¢ogunlugun kaygilarina karsilik gelmektedir (Coskun,1995: 281).

Bu sekilde kendini siyasal alanda da gosteren kutuplasma 1978 yilinda
sicak catigsmaya doniisecektir. Nitekim 22 Eyliil 1978 Sivas’ta Miisliman Genglik
adi altinda su bildiri dagitilmistir.
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Aleviler Dikkat!

“Alet olmayin. Tarihi goz Oniinde bulundurun, bir zaman (sah sah...)
diyordunuz. Simdi saha degil komiinizme gidiyorsunuz. Bu gidisinizi mutlaka
engelleyecegiz....

Miisliiman:
Durma, hi¢ durmadan ilerle. Oliim seni sehit bulsun

Cemaatlesme olgusu 1978 Eyliil’iinde patlamaya doniisti. 9 o6li, 100
civarinda yarali ve ¢ok sayida igyerinin tahrip edilmesiyle sonuglanan 3-4 Eyliil
olaylari, Siinni kesimin artik sehirde Alevilere yasam hakki tanimayacaginin bir
gostergesi olmustur. Sivas Cumhuriyet Savciligi sorugturma raporunda olaylari
“Mezhep ve siyasal goriis ayrilig1 nedeniyle hasim tarafin can ve malin1 hedef alan
Stinni sagcilarin daha baskin olduklari bir imha hareketi” olarak nitelemistir.
(Coskun, 1995:290). Elbette olaylar1 mezhepsel gerekgelerle agiklamak yeterli
degildir. Bir de o donemde farkli siyasal goriise sahip partiler tarafindan, provoke
edildigi gozden kagmamalidir.

Benzer bir ¢atisma birka¢ ay sonra Kahramanmaras’ta sahnelenmistir. 22
Aralik 1978 giinii iki 6gretmenin cenazesi kaldirilirken olaylar ¢ikmis, Alevilere ait
igyerleri tahrip edilmis, Alevilerin oturduklar1 evler dnceden isaretlenmis ve bu
evler yakilmistir. “Kanimiz aksa da zafer islamin”diye sloganlar atarak insanlar
katledilmistir. Bu olaylarda 100°den fazla kisi oldiirtilmiistiir (Eral, 1995:71). Bu
tiir toplumsal olaylara konu olmus bir diger 6rnek ise, Corum ilidir. Alevi- Siinni
catigmalarinin yasandig illere, daha onceden de deginildigi gibi olaylardan 6nce
ABD Tiirkiye Biiyiik Elgiligi’nde ikinci katip olarak calisan Robert Alexander
Peck adli CIA gorevlisi gidiyor ve bu Amerikalinin gittigi her yerde olaylar
cikiyordu. Yalniz, Peck ozellikle Alevi ve Siinnilerin birlikte yasadiklan illeri
ziyaret ediyordu. MHP nin bazi kurmaylari ile oldukga i¢li dishi olan Peck’in gittigi
illerden Kahramanmaras’ta biiyiik bir katliam yaganmisti (Eral, 1995:73). Buradan
da goriilecegi lizere, Alevi ve Siinnilerin ¢atigmasinda/catistirilmasinda {igiincii bir
odak vardir. 27 Mayis 1980°de MHP’li Giimriik ve Tekel eski bakani Giin Sazak
oldiiriiliir. 28 Mayis’ta Giin Sazak’m o6ldiiriilmesi olayr MHP’liler ve diger sag
goriisliiler tarafindan protesto edilir. Atilan sloganlar yine “kanimiz aksa da zafer
islamin” bi¢imindedir. Provokasyonlar ve olaylar sehirde 4 Temmuz’a kadar
devam eder. 4 Temmuz 1980 giinii Cuma namazi sirasinda biitliin camilerde ayni
anda birer kisi ayaga kalkarak camide bulunanlara , “Alaaddin Camii’nin
komiinistlerce bombalandigini” sdylityor ve namaz kilmakta olan sahislar da hem
Aladdin Camii’yi, hem de, elden gitmekte olan dini kurtarmak i¢in yapilan ‘cihad’
cagrisina uyuyordu. Hedef ise belliydi: Milonii semti ve Aleviler (Eral, 1995:126).
Yukarida da goriildiigii gibi genellikle sag ideolojiyi benimsemis Siinni gruplar,
kars1 tarafa saldirmak icin provakasyon yaratarak olaylar1 tirmandirmaktadir.
“..Olaylar, Milonii semtinde Alaaddin Cami’sine patlayici bomba atilmasi ve



54 GOLBASI

disaridan ates acgilmasiyla bagladi...” (Eral, 1995:130). Boylece belli ¢evrelerce
kasitli olarak yayilan, Alevilerin camiyi bombaladiklar1 sdylentisi devletin TRT’si
tarafindan da dogrulaniyordu. Artik kimsede kusku kalmamisti. Artik cihat
zamaniydi. Burada da goriildiigii gibi iki tarafin catismasinda, tirmandirmanin
disiiriilmesinden ¢ok, devletin televizyonun da bile siddettin dozunu artirmaya
yonelik yayin yapilmistir. Catigsma literatiiriinde bilmekteyiz ki, “tirmandirma iki
sekilde ortaya ¢ikar. Birinci tarafin iginde ve karsi tarafin i¢inde. Birinci gii¢ tek
tarafli tirmandirma veya (tirmandirmanin kaldirilmasi), ikincisi karsilikh
tirmandirma veya (tirmandirmanin kaldirilmasidir)”dir. (Bartos-Wehr,2002:98). Bu
tek tarafli tirmandirma Alevi-Siinni ¢atismasinda yogun bir sekilde yasanmuistir.
Stinni taraf adina hareket ettigini ileri siiren gruplar sik sik Kizilbaglar cami
bombaladi ya da dinimize kiifrettiler gibi tahrik edici, gercek dis1 iddialar ortaya
atarak, catismanin tek yonlii olarak tirmandirilmasimma ve siddetin dozunun
yiikseltilmesine ¢alismislardir. Bu ¢atigmalarin/gatistirmalarin siddeti bilindigi gibi,
12 Eyliil 1980’de durdu. Ancak bundan sonrada siire¢ devam etti.

12 Eyliil askeri yonetiminin yesil kusak projesi dinci hareketlerin Oniinii
act1.“1980 askeri yonetimi tiimiiyle dinsel bir sdylem kullandi. Boylece, siyasal
islamin devlet destegi ile gliclenmesine zemin hazirlandi” (Kongar,1998:653).Ve
giderek askeri yonetimin ardindan gelen sivil yonetimlerce dinci hareketin iyice
yayginlasmasi, yani tarikat kokenli devlet yoneticilerinin, dincilerin devlet iginde
orgiitlenmelerini ve gili¢clenmelerini saglamalari, kiiresellesmenin de yukarida
anlattigimiz  ideolojisi ile birlesince c¢atisma gruplarinin  birbirine 1iyice
yabancilagmasina kaginilmaz bir bigimde neden oldu.

Iste boylece giiclenen/giiclendirilen siyasal islamcilar 2 Temmuz 1993’te
Sivas’ta yeniden sahneye giktilar. Kentte Pir Sultan adina diizenlenen senlikler
sirasinda yine birkag giin Oncesinde sehirde halki kiskirtmaya yonelik cesitli
bildiriler dagitilmaya baslandi. Bu bildirilerden bir tanesinin igerigi asagidaki
gibidir.

“...kdfirler sunu iyi bilmeli ki:

Islam’in peygamberini ve kitabin izzetini korumak icin bu ugurda verilecek
canlarimiz vardir.

Giin: Miisliimanligin gereklerini yerine getirme giiniidiir.

Giin: Allah (CC)’in vahyi Kuran-1 Kerim’e, Allah’in meleklerine, Allah’in
resulii Hz. Muhammed (SAV)’e, O’nun ailesine ve ashap’ina yoneltilen c¢irkin
kiifiirlerin hesabinin sorulma giiniidiir.

“Iman edenler, Allah yolunda savasirlar, kéfirler de tagut yolunda
savasirlar. O halde seytamin dostlariyla savasin, ¢iinkii seytanin hilesi zayiftir”
(Nisa-76).
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Galip gelecek olanlar siiphesiz ki, Allah taraftari olanlardwr. (Golbasi,
1997:16)

MUSLUMANLAR

Bu ve benzer bildiriler Sivas’ta agirlikli olan siyasal islamc1 kesimi provoke
etmeye yonelik olarak dagitilmigs ve 2 Temmuz 1993’de Cuma namazi ¢ikisi
kalabalik, senliklerin diizenlendigi kiiltiir merkezine saldirmistir. Pir Sultan Abdal
etkinliklerine katilmak i¢in gelen sanat¢1 ve yazarlarin kaldigi Madimak Oteli’nin
etrafin1 sarmig saatlerce slogan atarak oteli taglamistir. Devletin giivenlik giigleri
etkin bir sekilde olaylara miidahalede bulunmamistir. Atilan sloganlara bakildigi
zaman genellikle Cumhuriyet ve laik yonetim bigiminin hedef alindig1 goriilecektir.
Ornegin “Cumhuriyet burada kuruldu, burada yikilacak” , “Halkimiz miicahitlere
katilin”, “Seriat istiyoruz”, “Zafer islamm” vb. Daha sonra Kiiltiir merkezinin
Oniine Pir Sultan’1 temsilen Kiiltiir Bakanlig1 tarafindan dikilen heykel Refah Partili
Belediyeye ait aragla yerinden sokiilerek, getirilip kalabaligin 6niine atilarak kitle
daha da tahrik edilmistir. Yaklasik yedi saat oteli kusattiktan sonra kalabalik oteli
atese vermistir. Gostericiler belediyeye ait itfaiye araclarinin 6niine yatarak yangini
sondiirmesini engellemiglerdir. Ates, kitlenin dagilmamasi ve desarj olmasi igin
sonmemelidir. “Biitiin yok etme araglarmin en etkileyicisi atestir. Cok uzaktan
goriilebilir ve daha da ¢ok insan1 kendine ¢eker. Geri doniissiiz bigcimde yok eder;
atesten sonra higbir sey eskisi gibi olmaz. Bir seyi atese veren kitle kendisini kars1
konulamaz hisseder; ates yayildig: siirece herkes kitleye katilacaktir ve ona diisman
olan her sey yok edilecektir” (Canetti, 2003:21). Burada da goriildiigii gibi ates,
diisman olarak goriilen ‘Gtekini’ yok etmistir. Madimak Oteli’nde 37 kisi yakilarak
oldiiriilmiistiir.  Siyasal Islamcilar mensubu olduklar1 Siinni-Hanefi mezhebinin
disindaki inang sahiplerini diigman saymakta ve onlar1 yok etmek istemektedirler.
Bu nedenle Madimak Oteli de diismanlar1 barindirdig1 i¢in hedef segilerek atese
verilmis ve i¢indekiler yok edilmistir. Ancak burada yaratilmak istenen Alevi-
Siinni ¢atigmasi yaratilamamis, ¢atismanin dozu Alevi ve asirt dinci olmayan Siinni
kitlenin sagduyusu ile diisiiriilmiistiir. Ankara 1 No’lu DGM ‘Sivas Katliamint’
gergeklestirenler icin su ifadeleri kullanmaktadir. “Saniklarin eylemlerinin, Aziz
Nesin’in diisiince ve davranislari bahane edilmek suretiyle Anayasal diizenin en
onemli ilkelerinden Cumhuriyetgilik ve laikligin ortadan kaldirilmasina yonelik
oldugu ortadadur... Olay, Tiirk-Islam tarihinin en 6nemli olayidir...37 kisi yanarak
oliirken, saniklarin vicdanlarinda en ufak bir acima hissi uyanmamigtir... Yanan
kisilerin Oliim ¢igliklar1 karsisinda killart bile kipirdamamus, itfaiyeye engel
olmuslar, 6lmelerini seriat sloganlar1 atarak zevkle izlemislerdir...”( Boliigiray,
1999:60) DGM’nin tespitinde de goriildiigii gibi ‘Sivas katliami’ sadece Alevileri
yok etmeye doniik bir kalkisma, bir katliam degil, ayn1 zamanda Alevilerin
sahsinda laiklige ve cumhuriyete kars1 bir bagkaldiridir, ¢linkii Aleviler Laikligin
ve rejimin sigortasi olarak goriilmekte ve onlar da kendilerini bu sekilde tarif
etmekte ve algilamaktadirlar.
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Bu olaylardan sonra, Aleviler basta Sivas olmak {izere bir¢ok ilde bu olaylar
protesto etmisglerdir. Ancak Siinni mezhebine mensup her hangi bir kisi ya da gruba
saldir1 s6z konusu olmamustir. Yalniz dikkati ¢eken en onemli konu, Madimak
Oteli atese verilirken gilivenlik giliglerinin etkin davranmayist ve olaylara geg
miidahalesi 37 insanin 6limiine neden olurken, bu olaylar1 protesto etmek isteyen
kisilere ayni esneklik gosterilmemis, aksine ¢ok sayida kisi gozaltina alinmis ve
coplanmistir. Burada devletin Siinni-Hanefi mezhebi anlayisina gore bir
orgiitlenmeye sahip oldugunu ve Alevilige bakis agisinin pek de olumlu olmadigini
sdylemek miimkiindiir. ~Silahgioglu’na (2005:40) gore, Tiirkiye’de Siinni Islam
inanci tiim inanglar iizerinde egemen konuma gelmistir. Toplumun genis kesimleri
dinsel baski altindadir.

2 Temmuz 1993 Sivas Olaylari’ndan iki yil sonra agirlikli olarak Alevilerin
yasadig1 Istanbul Gazi Mahallesi’nde olaylar ¢ikmistir. 12 Mart 1995 Pazar giinii
Alevilerin gittikleri kahvehaneler kimligi belirsiz kisi ya da kisilerce taranmustir.
Dogu Kiraathanesi’nde Halil Kaya adli ‘dede’ acgilan ates sonucu hayatini
kaybetmistir. Polis ve ambulans olay yerine gelmedigi i¢in halk yaralilar1 kendisi
tasimaya calismis, diger yandan ese dosta telefonlar edilerek “Cemevi’ne
saldirild1”, “Cemevi’ni silahla taradilar, bircok Alevi dldiiriildii...”fisilt1 gazetesi
her zaman oldugu gibi siiratle yayilmigtir. Halk bir anda sokaga dokiilmiis,
“fagistlerin saldiris1”, “kontrgerilla”, “Halil dedeyi de 6ldiirmiisler”, “polisin hemen
oniinden kagmislar” bigimindeki ifadeler kalabaligin arasinda hizla yayilmigtir.
Polis kalabalig1 durdurmak i¢in havaya uyar1 atesi agmis, bu uyar1 atesi kizginligi
daha da artirmistir. Polisin bu davranmisinin olaylar1 daha da tirmandirdigini
sOylemek miimkiindiir. Kalabaligin polise tas ve sopa atmasiyla birlikte olaylar
biiylimeye baglamis ve kitle sokaklara barikatlar kurarak, isyerlerini tahrip ederek
bazi araglar1 yakmistir (Dural,1995:26). Yine catisma literatiiriinii hatirlayacak
olursak, “tirmandirma iki sekilde ortaya ¢ikar. Birinci tarafin iginde ve karsi tarafin
icinde. Birinci gili¢ tek tarafli tirmandirma veya (trmandirmanin kaldirilmasi),
ikincisi karsilikli tirmandirma veya (tirmandirmanin kaldirilmasidir)”’dir. (Bartos-
Wehr,2002:98).Burada da olaylar Alevi kitle ile devletin polis giicleri arasinda
karsilikli olarak tirmandirilmigtir. Kitlenin attig1 sloganlar ise, genellikle devletin
polis giiclerine karsidir. “katil polis”, “Gazi fasizme mezar olacak”, “Sivas’in
hesab1 sorulacak™ bi¢imindedir. Bu olaylarda da dikkati ¢eken en 6nemli nokta
Alevilerin dogrudan Siinni kitleyi hedef alan bir eylem igerisine girmemeleridir.
Hedef genel olarak devletin giivenlik birimleridir. Ozellikle siyasi olarak Tiirk-
Islam sentezi ve tarikatc1 bir yapiya ve anlayisa sahip oldugu ileri siiriilen polis
teskilatidir. Polisin siyasal yapilanmasiyla ilgili olarak 28 Subat siirecinde etkili
olan BCG (Bati Calisma Grubu)’nin caligsmalarinda; “Emniyetin asir1 politize
oldugu; personelde egitim, esitlik, yetkinlik gibi nesnel 6l¢iitler yerine iilkiicii ve
seriatc1 olusum i¢inde olanlarin yeglendigi; 6zel goreve getirilenlerde iilke
¢ikarlarinin degil, siyasi referansin etkili oldugu...”(Boliigiray, 2000:275) ifade
edilmektedir. Sonucta olaylarin yatigtirilmasi ve tirmandirilmamasi igin asker
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devreye girmistir. Aleviler askerin mahalleye girmesiyle birlikte “En biiylik asker
bizim asker” diye slogan atmislardir. Asker, polisle Alevi vatandaslarin arsina
girerek olaylar1 yatistirmaya, devletin polisine karsi, silahsiz vatandasi korumaya
caligmistir. Bir iki giin siiren Gazi olaylarinin sonucunda 20’den fazla Alevi
kokenli vatandas polisin bizzat hedef gozeterek ates etmesi sonucunda
oldiiriilmiistiir.

Sonug olarak, bu tiir catigsmalarin yagsanmasi, din 6l¢iitiiniin toplumun hemen
her alanda etkin kilinmasi, Siinni dinci hareket ve orgiitlenmelerin hiz kazanmasi
dinsel, etnik, bolgesel dayanigma bigimlerinin 6ne ¢ikmasi, yansimasini Alevi-
Bektasi kesiminde de buldu. “Dinsel referans noktalarinin giindeme gelmesi,
Alevilerin de geleneksel alt kimlikleri olan Alevilik ¢ercevesinde drgiitlenmelerine
yol agmaktadir” (Golbasi, 2007:139). Catigsma literatiiriinde bu orgiitlenmelere
catigma dayanismasinin artmasi denilmektedir. “Baz1 teorilere gore bireysel algilar
degistiginde ¢atigma dayanigmasi artabilir (Bartos-Wehr,2002:111) ya da 6rnegin,
birey “karsi tarafin yaptigini abarttiginda, tuzaga dusiiriildiigiinii anladiginda
kendini koruma giidiisii 6n plana ¢ikar, bunlar1 tek basina yapmak zor oldugundan
bir arkadasindan yardim alir ve bu sekilde etkilesim artar. Rakibin zorlayici
davranis1 dayanismayi gii¢lendirir... uzun siiren ¢atisma da ¢atisma dayanigmasini
arttirabilir” (Bartos-Wehr,2002:111). Ozetle, Kkarsitlar birbirini yaratir toplumun
tarihsel kokenlerinde varolan geleneksel, dinsel farklililk modern yapilara
evrilemediginden bir taraftan ortaya ¢ikan cemaat-tarikat gibi yaygin orgiitlenme
bicimleri diger tarafi da tarihsel kokenine tasir. Dolayisiyla bugiin Aleviler, ¢ok
degisik orgiitlenmelerin ¢atis1 altinda dayanismalarini sergilemektedirler. Bilindigi
gibi toplumda cesitli ¢catigsma gruplari vardir. Bu alt kimlikler etrafinda Grgiitlenen
Aleviler de ¢atigma gruplarinin taraflarindan birisini olugturmaktadir.

Catisma grubu digindaki odaklarin neden oldugu catisma durumunun
yiikselmesi, siddetlenmesi durumuna giiniimiizde bir 6rnek vermek gerekirse,
Irak’ta Amerika’nin ihtiyact ve ¢ikari, Irak’mn Sii, Siinni, Kiirt, Tiirkmen
gruplarmin  ¢atigmalarin1  gerektirmekte ve o gruplarin {yelerinin hatta
liderliklerinin bile ihtiyaci, ¢ikar1 catismayi gerektirmedigi halde bu gruplar
Amerika ve diger batili emperyalistler tarafindan catistirilabilmektedir. Ayni
sekilde gecmiste iilkemizde cesitli Ornekleri yasandigi gibi, sinifsal nitelikli
muhalefetin boliinmesi, saptirilmasi i¢in yabanci iilkelerin gorevlilerinin harekete
gecirdigi catigmalari da bilmekteyiz. 1980 oncesi ABD gorevlilerinin diplomat
sifatiyla gittikleri Kahramanmaras, Sivas, Corum, Amasya illerinde yasanan Alevi-
Siinni ¢atigmalarinda rollerinin oldugu ileri siiriilmektedir.(Eral, 1995:75)

Esasen 1980 sonrasinda tiim diinyada yasanan siire¢ yukaridaki Ornegin,
evrensel boyuta ulagsmas siirecidir. Bagka bir ifade ile kiiresellesme olgusunun en
temel Ozelliklerinden biri, farkliliklarin derinlestirilerek 6ne ¢ikarilmasi ve bu
farkliliklarin ¢atigma gruplarina da doniistiiriilerek ¢catigmanin siddete doniismesini
saglamaktir. Simifsal dayanisma yerine, dinsel, etnik, kiiltiirel v.b dayanigma
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bigimlerinin  ikame edilmesinin temel nedeni ekonomik = sOmiiriiniin
sirdiiriilebilmesidir. Bunun i¢in de c¢atisma gruplarinin ve ¢atismalarin
desteklenmesi gerekmektedir.

Dinsel, etnik ve kiiltlirel 6zelliklerin 6ne ¢ikarilmasi ve bu niteliklere gore
ayrigtirilan gruplarin catismalarin potansiyel taraftari olarak desteklenmesinin bir
diger boyutu da yerellesme olarak sunulmakta ve savunulmaktadir. Baska bir ifade
ile “kiiresellesme siireci ile yerellesme silireci i¢ ice gecmis iki egilim olarak
degerlendirilmektedir” (Sengiil, 2004:117).

Sinifsal dayanigma yerine etnik, dinsel, kiiltiirel vb. dayanisma bi¢imlerinin
one cikarilarak Alevi- Siinni ¢atismalarinin desteklenmesi de evrensel diizeyde
isleyen bir siirecin yansimasidir.

Daha acik bir anlatimla: “Ulus-devlet, bir kurum olarak, ¢cok sayida islevi
yerine getirebilir ve getirdigi i¢indir ki varligini siirdiirmiistiir. Bunun baginda etnik
ya da dinsel kimligi ne olursa olsun, vatandaslara olanaklar Olgiisiinde diger
iilkelerin saldirisina kars1 giivenlik, iceride bireylerin, toplumsal smiflarin ya da
etnik-dinsel alt gruplarin birbirileri karsisinda hukuksal esitlik, adalet ve giivenlik
saglamasi gelir. Gilinimiizde (Tirkiye basta) neredeyse her toplumda dinsel ve
etnik alt kimlikler i¢ ¢atigmalara neden oluyorsa ve bir¢ok yerde dagilma ortaya
cikiyorsa (Yugoslavya, Cekoslovakya gibi) ya da ayrilma talepleri giindemdeyse
(italya, Tiirkiye, Ispanya gibi) bunun bir nedeni olmali” (Kazgan, 2005:271-272).

Dolayisiyla kiiresellesme siireci c¢atisma gruplarinin disindaki odaklarin
agirhigimin arttig1 bir siire¢ olarak islemekte, catisma gruplarinin lider, yonetici
kesimlerinin de ¢ikarlar1 ile Ortiiserek ¢atisma durumunun derecesini
yiikseltebilmektedir.

SONUC VE DEGERLENDIiRME

Alevi — Siinni c¢atismasi, toplumsal problem alanlarindan biridir.
Toplumlarin tarimsal {iretime dayandigi, feodal donemlerinin egemen ideolojisi
olan din kurumundan kaynaklanan bir c¢atismadir. Ancak ondan &nce mezhep
farklilig1 ¢atismasi olmasa bile toplumun dengeli ve uyumlu bir biitiinliik olmaktan
¢ok catigmanin da var ve kaginilmaz oldugu, ¢atismanin toplumsal degismede etkili
bir etmen oldugu birgok arastirmaci tarafindan kabul gérmektedir. Esasen toplumu
olusturan bireylerin ve gruplarin ihtiyaglariin gesitliligi ve ¢oklugu, toplumdaki
birey ve gruplarinin sayisi arttikca artan ihtiyaglarin giderilmesi ¢abasinin varligi
catismanin neden zorunlu ve kagmilmaz bir toplumsal gergeklik oldugunu
aciklamaya yardimer olur. Toplumu meydana getiren bireylerin ve gruplarin
ihtiyaclarin1 giderme miicadelesi cesitli araclarla, gesitli yollardan yapilir. Bu
miicadelenin yansimasi iretim bigimi—iiretim iliskileri etkilesimine benzer
goriintimler sunar. “Sinif farkliliklari... etnisite ve mezhep... kir—kent farklilig1...”
(Kasapoglu, 2005: 34) vb. farkliliklar bu goriiniimlerdendir.
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Toplumsal degisme siirecinde Sanayi Devriminden sonra ortaya ¢ikan temel
farkliligin simf farkliligi, temel ¢atismanin da siif ¢atismasi olmasina ragmen
diyalektigin isleyisinin ka¢iilmaz sonucu olarak ikincil de olsa degisik ve yeni
catigmalarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.

Tiirkiye’de Alevi- Siinni ¢atismasi da yukarida belirttigimiz gibi gec¢mis
tarihsel siireclerin bir {iriinli olmakla birlikte din kurumunun islevinin siirmesinin
ve son yillarda ortaya ¢ikan toplumsal, ekonomik ve evrensel boyuttaki
gelismelerin dayatmasi ile One ¢ikarilan bir ¢atigma tiiriidiir. Her seye ragmen
temeli siyasal, ekonomik, kiiltiirel nedenlere dayanir.

Nitekim bu catigsma siyasal olarak, Osmanl ile Safevi arasindaki egemenlik
ve iktidar miicadelesine denk diisen bir bigcimde ortaya ¢ikmistir. Osmanli’nin
kurulusuna dinamik yapisi ile katki sunan gogebe Tiirkmen topluluklarinin bir
yandan Araplastirilmis Islam anlayis ve uygulanma bicimine bir yandan da
yerlesiklige gegme asamasindaki Osmanli devletine karst gosterdikleri tepki
catismanin bir yani iken, Osmanli’nin egemen olmak icin girigtigi bastirma ve
cezalandirma sonucu ortaya ¢ikan dislama diger yanidir.

Bu miicadelenin uzun yillar siyasal ve dinsel gerekgelerle devam etmesi
nedeniyle, catismay1 ortaya g¢ikaran diglanma, otekilestirme, olumsuz degerler ve
nitelikler atfetme, iki grubunda birbirlerine karst olusturduklar1 onyargilar,
glinimiize kadar gelmistir. Siinnilerin Alevileri kotiilemek ya da asagilamak
amaciyla  kullandiklar1 ~ ‘Kizilbag®  ‘Rafizi’, ‘Zindik’, ‘Miilhid’, gibi
nitelendirmelerin yan1 sira ‘mum sondi’ vb yakistirmalar, Alevilerin
otekilestirilmelerine ve dislanmalarina neden olmustur. Aleviler de Siinniler i¢in
genellikle ‘Yezid’, ‘Muaviye soyu’” vb. gibi asagilayici ifadeler kullanarak
Stinnileri diglamakta ve 6tekilestirmektedir.

Osmanli donemindeki tarihsel dislanmigligin  ardindan yeni kurulan
Cumbhuriyet’in kurulusuna da ¢ok biiyiik katki sunan, yeni devleti ve devletin laik
yapisini igtenlikle benimseyen Aleviler 6zellikle 1950’lerden sonra Osmanli
doneminde yasadiklar1 duygulara benzer duygu ve kaygilar1 yagamak durumunda
kalmiglardir.

Demokrat Parti’nin, tabanina uygun bir bi¢cimde dinsel, yerel kiiltiirel 6gelere
saygt gosterme adi altinda uluslasma ve laiklesmeden verdigi Odiinler, devlet
yonetiminin ve yoneticilerinin Alevileri kaygilandiran dinsel temelli tutumlarin,
yaklagimlarin giderek gelismesinin 6niinii agmistir.

Devletin, daha dogrusu devleti yonetenlerin dinsel tutumlarinda Siinni din
anlayisinin egemen olmasi, Alevi kesiminde diglanmayla ilgili korku ve kaygilari
asan bir bicimde donem donem ama ozellikle de 1980 sonrasinda bir gerceklik
asamasina ulasabilmistir.
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Sovyetler Birligi’ni yesil kusakla cevirme projesi, kiiresellesme denilen
uluslararas1 sermayenin uluslagsma ve laiklesme karsit1 diisiinceleri empoze etmesi
ve bu dogrultudaki gelismeleri tesvik etmesi ile birlesince Alevi Siinni karsitligi,
catisma davranisina, siddete doniisecek kadar tirmanmis/tirmandirilmistir.

Yukarida belirtildigi gibi, Siinni nitelikli tarikat cemaat orgiitlenmelerinin
1950°de deyim yerindeyse devlet tarafindan seyredilmesinden giinlimiize, iyice
giiclenerek ekonomik, toplumsal, siyasal alanlarda agirligin1 koymasi Alevilerin
kaygisini arttirmistir. Zira Cumhuriyet’in laiklik ilkesine ve vasfina bagl kalan bu
kesim bu ilkeye baglilik geregi dinsel temelli orgiitlenmeden uzak kalmasinin
bedelini 6der duygusunu yasar hale gelmistir.

Sonunda, diyalektigin geregi egemen kilinma asamasma getirilen etnik,
dinsel ve mezhepsel dayanigsma bicimini, Aleviler de biiyiik bir oranda benimsemis
ve hayata gecirmislerdir. Goriilen ve en azindan kisa dénemde beklenen odur ki,
dinsel temelli orgiitlenmeler, orgiitsel ve yonetimsel diizeyde sagladigi cikarlar
nedeniyle bu dayanisma bi¢gimi ve Orgiitlenme anlayisimi giiclendirecektir. Ancak
istenen ve Ozlenen odur ki, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin sekteye ugratilmis olan
laiklesme ve uluslagma siireci yeniden saglikli gelisme giiciine kavussun, gecmis
toplumsal yapilarin egemen dayamisma bicimi olan dinsel, etnik mezhep
dayanismasi terk edilerek ait olduklari tarihe geri gonderilsin.
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