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Ozet:

Islam diinyasinda filozoflarin goriislerindeki tutarsizliklar
ortaya koymak amaciyla yazilan ve adina da Tehdfiit denilen bircok
eser kaleme alinmistir. Gazzali'nin Tehdfiit'iil-Felasife’si ile baslayan
bu c¢alisma sekli, hem kendi doneminde hem de daha sonraki do-
nemlerde oldukcga etkili olmustur. Filozoflarin iddialarina karsilik
vermek icin ilk Tehafiit'ii her ne kadar Gazzali yazmus olsa da, taki-
ben bir¢ok Tehafiit yazilmistir. Bu cercevede Tehafiitler, Osmanh
Diistincesi'ne aktarilan ve varhigimmi XIX. Yiizyila kadar siirdiiren
onemli bir miras olarak da yerini korumustur. Bu c¢alisma,
Gazzali'nin ve Tehdfiit'iil Felasife'sinin Islam diisiincesi iizerindeki
etkisi ve onemini tetkik etmek, Gazzali sonrasi Islam diisiincesinde
beliren ilmi durgunlugun asilmasi noktasinda, Hocazadenin ve
Tehafiit'tinitin, yeni bir ivme kazandirma ¢abasina vurgu yapmak
amacini tagimaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tehafiit, Tehafiit Gelenegi, Gazzali,
Hocazade.

Abstract:

The Place and Importance of the Tahafuts in Islamic
Thought

Abstract: In Islamic world, many works have been written
called Tahéafut in order to put down the incoherence thoughts of the
philosophers. This work in style which began with the Tahdfut al-
Falasifa of Gazzali’s is very influential in his age and also in later
ages. Athought Gazzali wrote the first Tahafut to criticize the view
of philosophers, many Tehafuts were written later. In this
perspective, the Tahafuts have protected their importance as an
important heritage which were lasted until the XIX. century and that
were transfered to the Ottoman thouhgt. This article aims to
examine the importance of the Gazzali’s Tahdfut al-Falasifa upon
Islamic thought and it also intends to emphasize to bring a new
acceleration upon Khodjazade and Tahafut to resolve scientific
stagnation in Islamic Thought after Gazzali.

Key Words: Tahafut, The Tahafut Tradition, Gazzali,
Khodjazade.
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Giris

Islam diisiincesi gelisimi itibariyle incelendiginde benzer problem-

ler iizerinde diistinceler gelistirmeleri sebebiyle felsefe, tasavvuf ve ke-
lam’in yollarmin kesismesinin énemli kirilma noktalarindan birini olus-
turdugu goriilecektir. Kelam okullarmin olusumu ve terciime faaliyetleri
ile birlikte felsefe okullarmin da ortaya ¢ikmasiyla felsefe ile kelamin kar-
s1 karsiya geldigi noktada ortaya ¢ikmig olan Tehafiitler!, din ve felsefe ile
ilgili bir tercihi? yansitmalar1 bakimimndan 6nemlidir. Bu tercih, felsefe-din
miinasebeti ya da akil-vahiy iligkisi olarak ifade edebilecegimiz hakikatin
anlasilmasinda aklin mi1 yoksa vahyin mi énemli oldugu hakkindaki tar-

tisma ile ilgili olan bir durumu gostermektedir.

Din-felsefe iliskisi baglaminda bu kars1 karsiya gelmenin tesiri ile
ortaya ¢ikmis olan Tehafiitlerin 6neminin ve sonraki donemlere etkisinin
daha iyi anlasilabilmesi i¢in bu gelenegi ortaya ¢ikaran siireglerin tespit
edilmesi ve bu baglamda yazilmis eserlerin muhtevalariin incelenmesi
konunun daha agik bir sekilde anlasilmasini saglayacaktir. Bu baglamda
oncelikle tarihsel siireg igerisinde gelisen ve be gelenegi ortaya ¢ikaran
kelam okullarindan bahsedecegiz. Sonra bu gelenegi baslatan Gazzali ve
gelenege adini veren Tehifiit-el Felasife adl1 eserinin 6nemi ve getirdigi
yenilikler tizerinde durmaya galisacagiz. Ozellikle Osmanli déneminde

bir tutku halini almig olan bu gelenege ait calismalar: inceleyecegiz. Daha

1 Tehafiit; kelime olarak, “tutarsizlik ve gelisiklik anlamlarina gelmektedir. Bir seyin {izerine yavas
yavas diismek, bir yapinin birbiri iistiine ¢okmesi, tenakuz, tahrip, yikilis, bir seyin iizerine atil-
mak, zaaf, bozukluk, budalalik, yere serilme” gibi anlamlara gelmektedir. (Karliga, Bekir,
“Gazzali ve Tehafiit'iil Felasife”, Filozoflarm Tutarsizligi, i¢inde, Cagr1 Yay., Istanbul, 1981, 87.
dipnot, s. 248.) Miibahat Tiirker Kiiyel, Tehafiit kelimesinin, tam karsilig1 olmamakla beraber,
Tehafiit kelimesini “tutarsizlik” diye terciime etmenin yerinde olacagin belirtir. Ciinkii Tehafiit
kelimesi mubhtelif dillerde ¢ok c¢esitli suretlerde terciime edilmistir. Bunlar miistakil olarak
Tehafiit' tin manasini karsilayamamaktadirlar. Tereddiitlerin kaynagi kelimenin bazen filozoflarin
fikir sistemlerini bazen da filozoflarin kendilerini ifade etmek igin kullanilmis olmasidir.
Tehdfiit'iil Felasife, tutarl bir diisiinceye dayanmadan kurmus olduklar fikir yapilarindan dolay1
filozoflarin veya onlarin fikirlerinin birbiri arkasindan yikilip diismesi manasini icermektedir. Bu
manada agirlik noktasi tutarsizlik mefhumudur. Metinde kelimenin kullamilmig oldugu yerler bu
hususta bir fikir verebilir. (Kiiyel, M. Tiirker, U¢ Tehdfiit Bakimindan Felsefe ve Din Miinasebeti, Tiirk
Tarih Kurumu Yay., Ankara, 1956, s. 8-11.)

2 Duran, Recep, “Giris” Tehafiit'iil Felasife (Kitdbu'z-Zuhr) ic¢inde, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara,
1990, s. XL
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sonrada bu gelenek igerisinde kabul edilmis olan eserlerin muhteva ola-

rak ne gibi 6zellikler tagidigim ifade etmeye calisacagiz.

Tehafiit Gelenegi

Tehafiit geleneginin olusumundaki temel faktorlerden biri olarak
kelam ekollerinin ortaya ¢ikmasi ve devaminda, kagmmilmaz bir sekilde
beliren din -felsefe bulugsmasinin sonucu baslayan ve gelisen tartismalarin
oldugunu ifade etmistik. Bu baglamda Tehafiit geleneginin ortaya gikis
siirecinde kelam ekollerinin 6zelliklerini konumuzla olan ilgisi oraninda
tespit etmek yerinde olacaktir. Genellikle kelam ekolleri ilgili olarak daha
cok Ibn Haldun tarafindan ortaya konmus olan ayrim? benimsenmekte-
dir. Bu ayrima gore belli basl iki devreden s6z edilir. Bunlar; ilk olarak
miitekaddimiln de denilen felsefenin kelam’a girmesinden 6nceki donem,
ikinci olarak da felsefenin kelam’a girdigi donemle birlikte kelam'in felse-
tilestigi miiteahhiriin olarak isimlendirilen donemdir. Burada ozellikle
miiteahhirin ve buna bagli olarak kelam’in felsefilestigi donem, Tehaftit

geleneginin alt yapisini olusturan temel faktorlerin basinda yer alir.

Ibn Haldun’un ayrimindan hareketle miitekaddimtin yani felsefe-
nin kelam’a girmesinden onceki doneme goz atacak olursak, Es’ari ve
Mutezile okullar1 6n planda yer almaktadir. Bu donemde kullanilan akil
ylriitme teknikleri, ispatlama tarzlari, usulleri kisaca su sekilde ifade edi-
lebilir. Eserlerindeki tartisma ve ispat etme usullerinin, genelde “hitabet
ve edebiyata”* dayandig, teknik usullerden yoksun olduklar: ve agirlikli
olarak “metotsuz, diizensiz, yalnizca ikna etmeye ve kendi iddiasin1 hakl
¢tkarma”® amacina yonelik bir tarzda yapildigi anlagilmaktadir. Bu aga-
mada dikkat ¢ekilmesi gereken hususlardan biride ceviri faaliyetleridir.
Antik felsefenin Islam diinyasina kazandirilmasi gabasi ile geviri faaliyet-
lerinin artmasi, kelam okullarinin tizerinde bir etki yapmis olmakla birlik-

te bu etkinin sinirl kaldig1 sdylenebilir. Bu donemdeki geviri faaliyeti asil

3 Bkz. Ibn Haldun, Mukaddime II, gev. Zakir Kadiri Ugan, M.E.B Yay., Istanbul, 1970, s. 535-
538,606,608. )

4 Izmirli, Ismail Hakk, Islam’da Felsefe Akimlari, Kitabevi Yay., Istanbul, 1995, s. 39-41.

5 Arslan, Ahmet, Hasiye Ala’t-Tehdfiit Tahlili, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., istanbul, 1987, s. 12-13.
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etkisini kelamdan daha ziyade felsefede gostermistir. Bu felsefi hareketin
en dnemli temsilcileri ise bilindigi gibi Kindi, Farabi, Ibn Sina, Ibn Riisd

gibi filozoflardir.®

Miitekaddim{in dénemin sona erdigi ve felsefenin kelam’a girme-
siyle baslayan miiteahhirin doneminin temsilcileri olarak Gazzali
(505/1111) ve Fahreddin Razi (606/1209) zikredilebilir. ki dénemi birbi-
rinden ayiran kesin ¢izgi, ‘Aristo mantigmin kelamda kullanilmast” ile
belirlenmektedir. Aristo mantiginin kullanilmaya baglamasiyla kelam
ilmine dair ilk eser yazan Gazzali olmus ve daha sonralar1 Fahrettin Razi

de bu usulli devam ettirmistir.”

Gazzali, Aristo'nun “akla ytiikledigi rolii tenkit etmekle birlikte,
rasyonel bir diisiince gelistirme”® cabasiyla Islam diisiincesinin énemli
temsilcilerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bu yéniiyle Gazzali, Islam
diinyasinda, bir donemin ve farkli bir anlayisin baslaticis1 olarak tanin-
makta ve bilinmektedir. Bunun nedeni olarak onun “mantik ilmine olan

yakin ilgisi”® gosterilebilir.

Mantik ve felsefe’nin ilk defa Islam diinyasina girmesi, her ne ka-
dar M.S. IX ve X. asirlarda terciime faaliyetleri sonucu olmus olsa da,
ozellikle mantigin sadece girmis olmakla kalmayip, “Islami ilimlerle
meczedilerek ve terminolojisine varana kadar bir degisiklikle kelam ilmi
icinde yer almas1” ° ilk defa Gazzali ile miimkiin olabilmistir. Gazzali,

Aristo mantigimi “Islami anlayisa aykiri olmayan esaslarla”"

yeniden
diizenlemistir. Gazzali'nin El-Iktisad f'il Itikad adli eseri bu esasa gore ha-
zirlamis oldugu calismalarindandir. Gazzali'ye bunun ilhamini veren

kisinin Ibn Hazm olmas: kuvvetle muhtemeldir. Gazzali, Ibn Hazm’'in

6 Detayli bilgi icin bkz. Sarioglu, “Osmanlida Felsefe-Kelam-Tasavvuf Higkileri”, Osmanli, C.VIII,

Yeni Tiirkiye Yay., Ankara, 1999, s. 217-219; Arslan, a.g.e. s. 11-12.

Ibn Haldun, a.g.e., s. 537-538,606; Sarioglu, a.g.m., s. 218. )

Basgi, Vahdettin, “Gazzali'nin Islam Filozoflarim Tekfiri Konusunda Bir Inceleme”, Milli Egitim

Bakanligr Din Ogretimi Dergisi, Say1: 29, Temmuz-Agustos 1991, s. 40. )

Bolay, S. Hayri, Aristo Metafizigi ile Gazzali Metafizigi’'nin Karsilastiriimasi, ML.E. B. Yay., Istanbul,

1993, s. 20.

10 Giizel, Abdurrahim, Karabagi ve Tehifiit’ii, Kiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara, 1991, s. 3; Kiiyel, a.g.e.,
s. 27.

1 Bolay, Aristo Metafizigi ile Gazzili Metafizigi'nin Karsilagtirilmasi, s. 20.
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izinden giderek, “Aristo mantigini felsefi ilimlerin yani sira, kelam ve

fikih ilimleri i¢in de bir yontem” ' olarak kullanmustir.

Gazzali'nin ilk defa mantik ilminin dine aykir1 olmadigini soyle-
mesi tizerine, mantik zorunlu ilimlerden kabul edilerek mantik bilmeden
saglam bilgiler elde edilemeyecegi diisiincesi yaygin bir kanaat halini
almistir. Ona gore mantik’ta dinle ilgili “olumu veya olumsuz bir husus
yer almaz, ilkeleri genellikle dogru olup, nadiren hatalar”’* bulunmakta-
dir. Bunun sonucu olarak mantigin kullanilmasiyla dini ilimlerde sistem
ve metodoloji onem kazanmuis, goriislerini yalnizca “ikna etme ve kendi
fikrini hakim kilma”!* gayretinden daha ziyade belirli metotlara dayali

tenkitlerin yapilmasi ve akli delillerle destekleme ¢abasi 6ne gegmistir.

Gazzali'nin getirdigi yenilik olarak burada sunlar1 sdylemek
miimkiindiir. Gazzali, kendisine kadar pek fazla goriilmeyen tenkit me-
todunu getirmis, dogrudan tenkit yerine, belli bir alt yapidan sonra ten-
kide ge¢meyi tercih etmistir. Gazzali, oncelikle problemleri tespit etmek-
te, daha sonra da, onlara ¢oziim iiretmeye galismaktadir. Eserlerinde,
hangi konuyu nerede ve nasil tartisacagini, inceledigi konularin diger
konularla olan ilgisini, bunlarin bagka hangi ¢alismada ele alinmas: ge-
rektigini ifade etmekte, vakti geldikge gerceklestirmektedir. Hatta S. Hay-
ri Bolay, felsefe tarihinde boylesine “sistemli bir sekilde diisiiniip yazan
ve diisiincelerini gergeklestiren filozofa ¢ok az rastlanacagini”?® ifade et-

mektedir.

Bilindigi tizere Gazzali, Tehdfiit'iil-Felasife'yi belli bir alt yapidan
sonra kaleme almistir. O, iki yil felsefi ilimlerle ugrasir, bu siire sonunda
bir yil da bu ilimler {izerinde diistiniir ve muhakemede bulunur. Bu 6n

hazirlik safhasindan sonra eser kaleme alma safhasi baslar. Ilk olarak,

12 Detayh bilgi icin bkz. Saruhan, Miifit Selim, “Zahiriligin Onciisii Ibn Hazm’da Felsefi Meseleler”,

Dini Aragtirmalar, Cilt: 8, Say1: 25, Mayis -Agustos 2006, s. 164. )

13 Gazzali, El-Munkizu Min-ad-Dalél, ¢ev. Hilmi Giingor, M.E.B. Yay., Istanbul, 1994, s. 32-33; Felsefe-
nin Temel llkeleri (Makasid El-Felasife), cev. Cemaleddin Erdemci, Vadi Yay. Ankara, 2001, s. 32; Iz-
mirli, a.g.e., s. 44.

14 Giizel, a.g.e., s. 3.

15 Bolay, Aristo Metafizigi ile Gazzdli Metafizigi'nin Karsilagtirilmasi, s. 19-20.
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filozoflarin maksatlarimi ve goriislerini, elestirmeksizin objektif olarak
ortaya koymak amaciyla Makasidii’l-Felasife’yi kaleme alir. Boylece
Gazzali, Tehafiit'iin ilk adimini atmistir. O'na gore filozoflarin goriislerini
veya her hangi bir diislinceyi tam olarak inceleyip arastirmadan, herhan-
gi bir tenkitte bulunmak dogru degildir, hatta boyle bir hareket
Gazzali'nin bakis agisiyla “karanliga atis yapmak ve korii koriine gidig”'®
demektir. O, bu eserinde ne yapacagini soyle agiklar: “Bu kitapta hakkin
batildan iyinin kottiden ayirt edilmesiyle mesgul olmadan, onlarin ilimle-
rinden bahsetmeyi, onlar1 anlatmayi istedim. Bundan sonra Tehidifiit’iil-

Felasife'de batillar1 iyice anlagilincaya kadar agacagiz.”"”

Gazzali'nin Tehifiit'iil-Felasife’si bu agidan 0zellikle mantik konu-
sunda ¢ok degerli bir 6rnektir. Bu eserde Gazzali, hem filozoflar kadar
felsefi konulara hakim, hem de en az onlar kadar “biiyiik tartigmaci”'®
olarak gortinmektedir. Gazzali, filozoflarin akil yiiriitme ve ispat tarzla-
rinda kullandiklar1 biitiin usul ve esaslara vakif ve kendi delillerini de
onlarin usullerine uygun bigcimde ortaya koyacak kadar da donanimlidur.
Bu cercevede degerlendirildiginde Gazzali, Tehdfiit'iil-Felasife’si ile kelami
ve felsefi konularin bir arada ve karsilastirmali olarak incelenebileceginin
ilk ve en bariz drnegini ortaya koymustur. Boylece Islam diisiincesinde
felsefi onermelerin hakikat degerlerinin tartisilmas1 Gazzali ile baglamis,
ama onunla bitmemistir. Clinkii Gazzali ile baslayan bu siireg gergevesin-
de kaleme alinan Tehdfiit iil-Felasife'nin etkisiyle bircok eserler yazilmis ve
bu durum silsile halinde devam etmistir. Bu silsile 6zellikle kelam-felsefe

literatiirtinde 6nemli bir yere sahiptir. !

Tehafiit geleneginin en onemli 6zelliklerinden birisi de, aym za-
manda bir “polemikler gelenegi”> olmasidir. Gazzali'nin, Tehafiit'iinde

kendi gortislerini ortaya koymaktan ¢ok filozoflarin kendi prensipleri ile

16 Gazzali, EI-Munkizu Min-ad-Dalél, s. 25-26; Felsefenin Temel llkeleri, s. 35.

17 Gazzali, EI-Munkizu Min-ad-Daldl, s. 34-35; Felsefenin Temel flkeleri, s. 36.

18 Jzmirli, a.g.e, s. 43— 44.

19 Detayl bilgi igin bkz., Arslan, a.g.e., s. 13; Giizel, a.g.e., s.1; Duran, a.g.e., s. XI; Yesilyurt, Temel.,
Gazzili ve Farabi’ye Gore “Mucibii’'n Bi'z-zat” Kavrami, Basilmamus Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri,
1994, s. 2.

20 Arslan, a.g.e., s. 19.
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celiskiye dtistiikleri noktalari, yani tutarsizliklarini gostermeye yonelmis
oldugu bilinmektedir. Gazzali, kendisini bu eserinde, filozoflarin kullan-
dig1 bilimsel yontem ve teknikleri kendilerine kars1 kullanan ve filozoflar:
yine kendi goriislerine dayanarak ciiriitmek isteyen bir tartismaci olarak
konumlandirmaktadir. Dolayisiyla Gazzali'nin temel iddiasi, “filozoflarin
matematik bilimlerinin hepsinde ve tabiat bilimlerinin bir kisminda sahip
olduklar1 dogruluklar1 kendinden asikar olan onermelere ilahiyatlarinda
sahip olmadiklarini”?' gostermeye c¢alismak seklinde ifade edilebilir. Bu
iddia, oldukga basit gibi goriinmekle birlikte bilim ve felsefenin en temel

konularindan birisini olusturur.

Burada iizerinde durulmasi gereken bir meselede Gazzali'nin Is-
lam diisiincesi igerisinde énemli bir yeri oldugu kabul edilmekle birlikte
olumsuz etkisinden de bahsedilir. Gazzali'nin bu olumsuz etkisi, Farabi
ve Ibn Sina'ya karsi yaptigi elestirilere baglanmaktadir. Gergekten de
Gazzali'nin s6z konusu eserinde, filozoflarin gortislerini elestirmekle
kalmayip bunlardan {igiinde onlar1 kiifiirle itham etmesinin, felsefeye
karg1 Islam diinyasinda olumsuz bir tavrin olusmasina neden oldugu ge-
nellikle kabul edilmektedir. Ancak Gazzali'ye atfedilen bu olumsuz etki-
nin sadece onun sahsiyla iliskilendirmek yerine, tarihi, siyasi, dini ve da-
ha bagka birgok etkenlerle birlikte irdelenmesi gerekmektedir. Dolayisiyla
Ahmet Arslan’in da isaret ettigi gibi, “uzun siiregler igerisinde gelisen
entelektiiel bir yapmin, sadece bir kisinin etkisine baglanmak sureti ile
kesin bir bigimde ortadan kalkmis olabilecegini diistinmek”* bir olayin
tek bir sebeple izah edilemeyecegi hatta bircok sebeplerinin olabilecegi

yaklasimina da uygun diismemektedir.

Gazzali'nin Islam diinyasinda olumsuz etkiye yol actig1 iddias
sOyle bir 6n yargidan kaynaklanmaktadir. Gazzali, Es’ari gelenegi icinde

kabul edilmektedir. Es’ari gelenek ise akilc1 kabul edilen mutezile iginden

21 Gazzali, Filozoflarin Tutarsizhigi, cev. Kaya, Mahmut - Sarioglu, Hiiseyin, Klasik Yay. Istan-
bul, 2005, s. 4-11; Gazzali, EI-Munkizu Min-ad-Daldl, s. 32-33.
2 Kafadar, Osman, “Osmanlilarda Felsefe Egitimi”, Tiirk Yurdu, C. 19-20, sayn: 148-149,

Ankara, Aralik 1999-Ocak 2000, s. 298.
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ayrilarak kendisini daha ¢ok vahiyle ifade ettigi intibain1 vermesi sebebiy-
le bu gelenegi elestirme hususunda temkinli hareket edilmistir. Bu yakla-
simin neticesinde Gazzali'ye bigilen yiiksek otorite, sonra gelenler igin
asilamaz oldugu seklinde bir 6n yargiya neden olmustur. Uzun miiddet
bu 6n yargilh tutumun kirilmast miimkiin olamamistir. Cinkii
Gazzali’'nin verdigi her hiikiim, “kendisindeki istidadin ve bir¢ok mese-
leye vukufiyetinden dolay1 mesnedi aranmaksizin kabul edilecek seviye-
de goriilmiistiir. Bu durum felsefeciler ile kelamcilar arasinda ¢atigmalara
neden olmustur. Bunun neticesi olarak da felsefe, dini ilimlerin disinda
tutulmaya calisilmis ve pek ¢ok bilim adami felsefeye pesin hiikiimlii

olarak tavir almiglardir.””

Gazzali ve Fahreddin Razi'nin temsil ettigi donemden sonra ke-
lam ilmi ile felsefi ilimlerin konularmin birbirinden ayirt edilemeyecek
hale geldigin yeni bir donem basglar. Adudiiddin el-Ici (0.1355), Saduddin
Taftazani (0.1390), Seyyid Serif Ciircani (O.1413), bu dénemin temsilcileri
arasinda kabul edilmektedir. Boylece Tehafiitlerin ilki, manti$in ve felsefi
usullerin kelama girmesi doneminde Gazzali tarafindan 1095 tarihinde
yazilmus, digerleri ise bu usullerin yayginlasti$1, kelami eserlerin, felsefi
ozellik tasidig1 daha sonraki donemlerde kaleme alinmistir. Zira Gazzali
sonrasi, kelam alimlerinin eserlerine baktigimizda, bu eserlerde “felsefi
konulara ayrilan yerin, diger konulardan oldukga fazla”?* oldugunu soy-

lemek mumkundiir.

Gazzali'nin yolundan devamla Tehafiit gelenegi igcinde kaleme
alman bu eserlerin, kelam felsefesinin tartistig1 problemleri ele alan eser-
ler niteligi tasidiklari, hatta Gazzali'nin tesiriyle, kelamcilarin eserlerinde
artik kelamin, “biiyiik ol¢tide felsefi bir karakter” > kazanmis oldugu ifa-
de edilebilir. Bir adim daha ileri giderek bu gelenegin 6zii dikkate alindi-

ginda felsefi bir diisiince hareketi oldugu soylenebilir. Ciinkii bu hareket,

2 Aydin, Ibrahim Hakki, “Gazali’nin Filozoflar1 Tekfirinde Farabi'nin Yeri”, Felsefe Diinyasi, Say1: 14,
Ankara, 1994, s. 27.

24 fzmirli, a.g.e., s. 47.

% Kiiyel, a.g.e., s. 27.
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“dogmatik bir malzemeden hareket ederek akli bir degeri hedefleyen,
elestirel, tutarli, birlikli bir diisiinceler biitiinii olarak felsefi bir 6zellige
sahip”?® olmas1 bakimindan felsefi diistincenin 6zelliklerini tagimaktadir.
Tehafiitlerin muhtevalar1 konusu ele alinirken bu konu tizerinde durula-

caktir.

Boylece felsefe-din miinasebeti {izerine Islam diinyasinda
Gazzali’den baglamak tizere XIX. yiizyila kadar gelen cesitli donemlerde
ozellikle Tehafiitler vasitasiyla ilgilenilmistir. Bunun sonucunda bu isim
altinda bir gelenek olusmus, ayn1 donemde ve ayni yillarda Tehafiitler
kaleme alinmigtir. Hatta bunlarin bir kismi1 dogrudan devlet tesviki ile

yazilmis, boylece devlet yonetiminde dahi etkinligini siirdtirm{istiir.

Tehafiit geleneginin baslaticis1 olmak 6zelligi kendisine ait olmak-
la birlikte felsefe-din miinasebeti meselesinin Gazzali’den sonra da de-
vam ettigini ifade etmistik. Dolayisiyla Gazzali’den sonra yetigsmis olan
bu diisiiniirlerin yeni bakis agilar1 da eklenerek Tehafiit gelenegi devam
etmis ve mistakil eserler seklinde tekrar ele alinmistir. Nitekim
Gazzali'nin baglatmis oldugu tartismaya, Endiiliis’ten Messai ekole men-
sup olan Ibn Riisd (595/1199) katilmis ve Gazzali'ye cevap olarak Tehifiit
et-Tehafiit ¥ adli eserini kaleme almistir. O, bu eserinde esas olarak
Gazzali'nin hedef aldig filozoflarin savunmasini yapmis, Gazzali'yi me-
seleleri anlamamakla suglamus, elestirilerinin yersiz oldugunu gostermeye

calismistr.

Tehafiit gelenegi, Osmanl Tiirk diistincesinde de oldukg¢a onemli
bir yere sahiptir. Ozellikle Fatih Sultan Mehmet déneminde Islam felsefe
geleneginin yeniden canlandirilma tesebbiisii ile karsilasiyoruz. Bu teseb-
biis, Gazzali sonrasi Islam diinyasinda ortaya gikan felsefi durgunlugun
canlandirilmasina yoneliktir. Esasen felsefi alandaki etkinliklerin gerile-

mesinin sebebi olarak gosterilen Gazzali'nin Tehifiit iil-Felasife’sinin diger

26 Sézen, Kemal, Ibn Kemal’'de Metafizik, Fakiilte Yay., L. basim, Isparta, 2001, s. 33-34.
27 ibn Riisd, Tehdfiit et-Tehdfiit, Alamiye Matbaasi, Misir, 1302; Tutarsizligin Tutarsizligr (Tehdfiit et-
Tehdfiit) gev. Isik, Kemal - Dag, Mehmet, Samsun, 1986.
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taraftan Islam diisiincesinde yeni bir tartismanin da kaynagi olmus, gii-

niimiizde de olmaya devam etmektedir.?

Fatih Sultan Mehmet’'in akli ve felsefi ilimlere kars: olan ilgisi ve
meraki sebebiyle, bu ilimleri tegvik eder nitelikte tavir sergilediginin bir
kanit1 olarak da degerlendirebilecegimiz Tehafiit yazdirma istegi, “fikri
atmosferdeki dinamizmin yeniden saglanmas1”? amacini tagimaktadir.
Fatih Sultan Mehmet, Gazzali'nin filozoflar1 elestirdigi Tehdfiit'iil-
Felasife’deki sorunlarin yeniden tartisilmasi amaciyla gerek Aldeddin Ali
el-Tusi’yi (O. 887/1482)* gerekse Bursali Hocazade Mustafa Muslihiddin’i
(893/1488)’' gorevlendirmistir. Fatih buyrugunda® Gazzali'nin Tehaftit'ii
bigiminde bir eser yazip imamlar ve hekimler arsindaki gortisleri karsilas-
tirsinlar, irdelesinler istemistir. Buyrugun geregi olarak Ali Tusi, Kitabu'z-

Zuhr ve Hocazade, Tehifiit-iil Felasife adli birer eser kaleme alirlar.

Ali Tusi, eserinde filozoflarin ilahiyat konularinda ileri siirmiis ol-
duklar tezlerini inceleyerek aciklamaya calismaktadir. Bunu yaparken O,
filozoflarin tezlerinin ‘zorunlu” olmadigini, aksini ispat etmeye ¢alismak
veya bu tezlerdeki geligkileri gostermek istedigini ifade eder. Ancak ese-
rinin hatimesinde® isaret ettigi iizere Ali Tusi, filozoflarin biitiin sdyledik-
lerini reddetmez. Ciinkii filozoflarin sozlerinde kesin dogru olanlar var-
dir, kesine yakin bir zanla dogru olanlar vardir, bu sekilde olmayip da

oyle zannedilenler vardir, tereddiitlii olanlar vardir ve nihayet gecersiz

28 Detayl bilgi i¢in bkz. Bolay S. Hayri, Osmanlilarda Diisiince Hayati ve Felsefe, Akcag Yay., Ankara,

2005, s. 255-263; Karliga, Bekir, “Gazzali ve Tehaftut'iil Felasife”, Filozoflarin Tutarsizligi, iginde,
Cagn yay. Istanbul, 1981, s. XXIX-XXX; Poyraz, Hakan, “Var mi1, Yok mu? Osmanli’da “Felsefe
Yoktur” Iddias1 Uzerine...”, Tiirk Yurdu, Aralik 1999-Ocak 2000, C. 19-20, say1: 148-149, Ankara, s.
286; Aydin, Ibrahim Hakki, “Tehafiit Gelenegi Uzerine Bir Degerlendirme” Atatiirk Universitesi
Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Say1: 26, Erzurum, 2006, s. 57-74; Sézen, Kemal, a.g.e., s. 29-30;
2 Bolay, Osmanlilarda Diigiince Hayati ve Felsefe, s. 261-262. . .
30 Runyun, Mustafa-Keskioglu, Osman, Fatih Devrinde Ilim ve O devirde Yetisen llim Adamlari,
Diyanet Yayinlari, Ankara, 1953, s. 10-11. )
31 Hoca Sadettin Efendi Tacu’t-Tevarih, (hazirlayan, Ismet Parmaksizoglu), Kiiltiir Bakanlig1, Eskisehir
,1992, s. 110-121; Runyun, Mustafa-Keskioglu, Osman, a.g.e., s. 11-13.
32 Detayl bilgi i¢in Bkz., Hoca Sadettin Efendi, a.g.e., 5.89; Kemal Pasazade, Tehdfiit Hasiyesi, cev.
Ahmet Arslan, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara, 1987, s. 3-4; Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat: ve
Felsefe, s. 255-263; Arslan, Ahmet, “Kemal Pasazade’nin Felsefi Goriisleri” (Seyhiilislam [bn Kemal
Sempozyumu) iginde, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay. Ankara, 1986, s. 89; Runyun-Keskioglu, s. 10-11;
Deniz, Giirbiiz, “Mustafa Muslihiddin Hocazade”, Osmanli, C. VIII, Yeni Tiirkiye Yaymnlari, Anka-
ra, 1999, s. 102.
Tusi, Ali, Tehafiit’iil Felasife (Kitdbu'z-Zuhr), ¢ev. R. Duran, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara, 1990, s.
12.
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olduguna hiikmedilenler vardir. Ali Tusi'nin bu eserinde asil ele aldig1

iste bu gegersiz olduguna hitkmettigi iddialardir.

Hocazade de eserinde, filozoflarin goriislerinden Gazzali'nin ele
aldig1 veya almadig1 hususlar: 6zetleyerek filozoflara kars: koymak, “hak
ehline vaaz etmek, hata edenlere hatalarmi gostermek”** amacin tasi-
maktadir. Eserin yazdirilis gayesi, filozoflarla Gazzali arasindaki tartis-
may1 ortaya koymaktir, ancak meseleleri ortaya koyarken tarafgir olmak-
tan olabildigince kacinmaya calismis yeri geldiginde filozoflarin tarafim
tutmus, yeri geldiginde ise hem Gazzali'yi hem de filozoflar1 elestirmistir.
Eser bir takim yaygin yanlis kanaatlerin® ifade ettigi sekli ile Ibn Riisd'ii
tenkit Gazzali'yi tasdik etmek seklinde yazilmis degildir. Buradaki taraf-
lar en belirgin sekilde Gazzali ve Ibn Sina’dir. Hocazade, Gazzali ile Ibn-i
Riisd arasindaki tartismadan ne bahsetmis ne de ayrica Ibn Riisd'{in delil-
lerini degerlendirmistir, sadece Gazzali'den bazen tenkit ederek veya
onun delillerini zikrederek bazen de ondan hareketle diistincelerini ifade
etmistir. Diger konularda filozoflar karsisinda kendi diisiincelerini ortaya
koymustur. Buna karsilik eserinde Nasireddin Tiisi’"den 6zellikle bahset-
mesi dikkate deger bir farklilik olarak ifade edilebilir.

Bu cercevede Gazzali ve kelami gelenege 6zellikle Hocazade’nin
yaptig1 elestiri, bu gelenek igerisinde olduk¢a 6nemli bir yer tutmaktadir.
O zamana kadar kelam gelenegi icinde elestirilmemis olan Gazzali'ye
bazi goriislerinden dolayr muhalefet etmis ve fikirlerini elestirmekten geri
durmamistir. Onun bir takim goriislerinde yanildigini belirten Hocazade,
zamaninin diisiince gelenegi icinde bulunan 6n yargilar yikarak yeni bir
ivme kazandirmak igin 6n ayak olmaya ¢alismistir. Boylece Fatih’in tegvi-
kiyle, 6zellikle Hocazade nin Tehafiit'ii, bu 6n yarginin kirilmas: ve felsefi
diisiincenin oniiniin agilmas1 amacina yonelik onemli bir gayret olarak
ifade edilebilir. Ozellikle medrese onde gelenlerinin ve Fatih'in,

Hocazade'nin eserine Ali Ttsi’den daha ¢ok deger vermeleri, felsefenin

34 Hocazade, M, Mustafa, Tehafiitii'l-Felasife, Misir, 1302, s. 4.
% Detayh Bilgi I¢in bkz. Kiiyel, a.g.e., s. 56; Ciindioglu, Diicane, “Cehaletin Tarihgesi”, Yeni
Safak Gazetesi, 31 Temmuz 2004.
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medrese Ogretisinde yeniden canlanmasina yonelik bir tavrin olduguna

isaret etmesi bakimindan da 6nemlidir.**

Tehafiitler konusu Fatih’ten sonra da Osmanl bilginlerinin tize-
rinde ¢alistig1 bir konu olmaya devam etmistir. Nitekim XVI. yiizyila
gelindiginde meselenin tekrar ele alindigini goriiyoruz. Gelenegin deva-
mu niteliginde Hocazade'nin 6grencisi olan Kemal Pagazade (940/1533)
tarafindan da bir eser kaleme alinmistir. Hasiye ala Tehdfiit iil-Felasife isimli
eser, Hocazade'nin Tehafiit'ii tizerine on bes mesele olarak yazilmis olan

bir hasiye niteligindedir.

Kemal Pasazade’nin g¢alismasi Tehafiitlerin sonuncusu degildir.
Muhiddin Muhammed Karabagi (942/1535)%, Ta'lika ala Serhi Tehifiit’iil-
Felasife li Hocazade adl1 bir eser kaleme almistir. Bu eser, Hocazade’ye bir
serh niteliginde konular1 ele almaktadir. Karabagi, zaman zaman
Hocazade'yi tenkit etmekle beraber sekil itibariyle ona bagh kalmustir.

Konulari ele alista miimkiin oldugunca objektif olmaya ¢aligsmigtir.®

Tehafiitlere olan bu ilgi daha sonra da devam etmis XVIII. yiizyil
da konuyla ilgilenilmistir. Bu déonemde yazilmis olan Mestcizade Abdul-
lah Efendi'nin (O.1735-36), El-Mesalik fi'l-Hilafiyat beyne-I Miitekellimin ve'l-
Hukema * adli bir eseri mevcuttur. Ancak Mestcizdde'nin eseri, Tehafiit
gelenegi igerisinde kabul edilen eserlerdeki konularla benzer konular: ele
almis olmasma ragmen Tehafiit gelenegi icerisinde degerlendirilmemek-
tedir. Buna karsilik XIX. Yiizyilda yazilmis olan Seyhiilislam Musa Kazim
Efendi'nin (1858-1920)* “Ibn Riisd’iin Felsefi Metodu ve Imam Gazzali

36 Hocazade, a.g.e., s. 4; Detayl bilgi icin bkz. Kemal Pasazade, a.g.e., s. 511; Arslan, a.g.e., s. 18; De-
niz, a.g. m., s. 105-106.

37 Ocal, Samil, Kemal Pasazade'nin Felsefi Ve Kelami Goriisleri, Kiiltiir Bakanlig1 Yay., Ankara, 2000, s.
18-21.

38 Giizel, a.g.e., s. 20-26.

% Giizel, a.g.e.,s.52-56. )

40 Detayl Bilgi I¢in Bkz. Oktem, Ulker, Mestcizdde'nin “Al-Hildfiyyat Bayna al-Hukamd’ Ma’a Al
Mutakallimin va Al- Hildfiyydt Bayna Al-Mu'tazila Ma’a Al-Asa’ira va Al-Hilafiyydt Bayna Al-Asa’ira
Ma’a Al-Mituridiyya” Adli Eseri, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara, 1993.

41 Bkz. Altunsu, Abdiilkadir, Osmanli Seyhiilislimlari, Ayyilldiz Matbaasi, Ankara, 1972, s.
233-237.
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fle Baz1 Konulardaki Miinazarasi”# Tehafiitler gelenegi halkasin bir

uriinii olarak degerlendirilmektedir.

Belirtilmesi gereken diger énemli bir noktada sudur ki, Tehafiit
gelenegi icerisinde kabul edilen daha bagka bir takim eserlerden de bah-
sedilmektedir. Ancak isimleri kaynaklarda ge¢mekle birlikte heniiz eser-

lere ulasilamadig igin var olduklar: kesinlik kazanmamaigtir.*

Muhteva Bakimindan Tehafiitler

Kelam’in Gazzali sonrasinda istikametini belirleyen diger onemli

bir degisiklik “muhtevasinda ve kompozisyonunda”*

meydana gelen
degisikliktir. Bu degisikligin nedeni, daha oncede ifade edildigi tizere
miiteahhirtin doneminden itibaren artik felsefenin daha biiytiik bir dlgiide
kelamin igine girmis olmasidir. Bu asamada din-felsefe miinasebeti ile
ilgili ¢alismalara bakildiginda agirlikli olarak ele alinan konular; Alem
ezeliligi ve ebediligi, Allah'in zat1 ve sifatlari, Tanrinin zatinin diginda
olanlar1 ve ciizileri bilip bilemeyecegi, gokkiirelerin canli olup olmadig;,
hareketin ilkeleri, ruhun varhig1 ve niteligi, cesetlerin hasri, mucizenin
miimkiin olup olmadig: gibi ve bunlara bagl diger konular seklinde sira-
lanabilir.#s Calismamiza konu olan Tehéfiitler de incelendiginde ayr se-
kilde yukarida ifade edilen meselelerin ele almnip tartisildigr goriilecektir.
Bu ayni1 zamanda Gazzali ve sonraki donemlerde hangi problemlerin fel-
sefe-din miinasebeti ile iligkilendirildigini, bu baglamda hangi konularin

ele alindigini da gostermek bakimindan énemlidir.

Buradan hareketle Tehafiitlerde islenen konular genel bir tasnife
tabi tutuldugunda, temelde tabiat ve ilahiyat olmak tizere iki boliimden

meydana geldigi fark edilebilir. Bunlar;

42 Geyhiilislam Musa Kazim, Kiilliyat (Dini ve ictimai makaleler), Sadelestiren ve Notlarla Yayna
Hazirlayan Dog. Dr. Ferhat KOCA, Ankara Okulu Yaymlari, Ankara 2002, s. 209-266; Bolay, Os-
manhlarda Diigiince Hayat1 ve Felsefe, s. 257.

43 Detayl bilgi i¢in bkz., Giizel, a.g.e., s. 12-14.

4 Arslan, a.g.e., s. 13-14.

4 Kiiyel, M.Tiirker, a.g.., s. 5.
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I- Tabiat gurubuna giren meseleler kendi aralarinda tabiata ve in-
sana ait olmak tizere gruplandirilabilirler: Tabiata ait olan konular, muci-

ze, insan ruhu ve 6liimden sonra dirilmeyle ilgili olan meselelerdir.

II- {lahiyat grubuna ait olan meseleler ise kendi aralarinda sdyle
bir gruplanmaya tabi tutulabilir: a- Tanri’min zatina ait olan meseleler;
Tanr1’min birligi. Tanr1'nin tarifinin yapilamamasi, basit olmasi, cisim ol-
mamasl, Tanri'nin sifatlar1 ve 6zellikle ilim sifatinin Tanr1’ya izafesi gibi
konulardir. b- Tanr ile dlem arasindaki miinasebetten dogan meseleler;
bunlar iki gurupta toplanabilirler. ilki dlemin ezeli ve ebedi olup olmadi-
g1, ikincisi alemin bir yapicisinin var olup olmadigi meseleleridir. c-Gok
hakkindaki meseleler; gogiin canli olusu, gogiin hareketinin maksad: ve

gok ruhlarinin ilmi hakkindadir.4

Tehafiitlerin yapisin1 olusturan meselelere muhteva agisindan
dikkatle bakildiginda, Gazzali'nin eserinde kelam’a ait diger eserlerinden
farkli bir yol izlendigi fark edilecektir. Gazzali, Tehafiit'iinde diger kelam
eserlerinden farkli olarak Tanri ile ilgili meseleleri sona birakmigtir. Once
Tanri-alem iligkisi ilgili konulari, daha sonra Tanm ile ilgili konular1 ve

nihayet tabiata dair konular ele almigtir.#”

Konularin bu sekilde siralanisi, bu eserlerin kelam’a ait bir eser
olmaktan ¢ok felsefi bir eser olarak ele alindigim diisiindiirmektedir.
Ciinkii kelam’da “ana prensibe bagli kalinarak ‘Tanri’dan aleme’ gidis
s0z konusudur. Gazzali'nin Tehafiit'tinde ise bunun tersine bir yol takip
edilmis, filozoflarin prensiplerine bagh kalmnarak, ‘alemden Tanri'ya gi-
dis’ esas alinmistir.#¢ Acaba Gazzali'nin bu sekilde hareket etmesinin ve
Tehafiit'tinii bu siralamaya uygun olarak ele almasinin nedeni hakkinda
ne soylenebilir? Bunun nedeni olarak Gazzali'nin bu eserini, filozoflarin

bu konulardaki diistincelerini ¢ilirtitmek, tutarsizliklarim1 gostermek igin

46 Bkz. Gazzali, Tehdfiitii’l-Felasife, Nesr. Siileyman Diinya, Mistr, 1958; Filozoflarin Tutarsizligi,
cev. Kaya, Mahmut - Sarioglu, Hiiseyin, s. XIII-XV; Tehdfiit el-Felasife (Filozoflarin Tutarsizhig1), gev.
Karliga, Bekir, Cagr1 Yay. 1981, Istanbul, s. XIII-XVT; Kiiyel, M.Tiirker, a.g.e., s. 63.

47 Bolay, Osmanlilarda Diisiince Hayat1 ve Felsefe, s. 260; Glizel, a.g.e., s. 5-6.

48 Detayh bilgi icin bkz. Atay, Hiiseyin, “Sunus”, Kelam'a Giris (el-Muhassal) iginde, Kiiltiir Bakanlig
Yay., Ankara, 2002, s. XX-XXIIIL.



Tehdfiitlerin Islam Diisiincesindeki Yeri ve Onemi 129

polemik tarzda bir eser olarak tasarladigini, dolayisi ile bu meseleler tize-
rinde filozoflarin tabii akil yiiriitme zincirlerini, mantiki siralarini takip
ettigini, boylece filozoflarin kendi sistemleri iginde, kendilerini tenkit et-
me yolunu Ozellikle tercih ederek eserini buna gore yazmis oldugunu

soylemek miimkiindiir.*

Konu bagliklar: itibariyle inceledigimizde Gazzali'nin Tehafiit't
yirmi meseleden olusmaktadir. Ibn-i Riisd, eserini Gazzali'nin itiraz ve
kars: iddialarina karsilik vermek igin yazdigindan dolayi, o da ayni mese-
leleri ele almistir. Eserinin bir reddiye olmasi itibariyle, konular arasinda
herhangi bir farklilik gozetmeksizin Gazzali'nin sistematiginde meydana
getirmistir. Ali Tusi'de de boliim sayilarinda herhangi bir farkliliga rast-

lanmaz. O da eserini yirmi boliimde tamamlamuistir.

Osmanli donemine gelindiginde ise 6ncekilerde olmayan bir ta-
kim yeni meselelerin® eklendigi veya cikartildigr hemen fark edilebilir.
Filozoflarin iddialarna karsilik vermek igin ilk Tehafiit'ti her ne kadar
Gazzali yazmus olsa da takiben yazilan Tehafiitlerde bu problemler yeni-
den sekillendirilmeye ¢alisilmistir. Buna en iyi 6rnek olarak Hocazade'nin
Tehdfiit'iil Felasife’si gosterilebilir.

Hocazade oncekilerden farkli olarak, eserini yirmi iki boliimden
olusturmustur. O'nun yaklagimi Tehafiitlerde yer alan bir takim mesele-
lerin ayr1 basglik altinda ele alinmasi gerektigi yoniindedir. Bu sekilde ay-
rimlar yaparak meseleleri yeni bir boliim altinda ele almak sureti ile ye-
niden temellendirmeye ¢alismistir. Hocazade'nin Tehafiit'tinde ayr1 bo-
lim olarak ele alinan fakat Gazzali'nin Tehafiit'iinde mevcut olmayan
meseleler sunlardir. Birinci mesele “Tanri'nin Ozii Geregi Miicib Oldugu
Hakkindaki Filozoflarin Iddialarmin Clratilmesi Uzerine”, dérdiincii
mesele “Filozoflarin, Hakiki Bir'den Ancak Bir Sey Cikabilecegine Dair
Sozlerinin Ciiriitiilmesi Uzerine” ve sekizinci mesele olarak da “Filozofla-

rin, Tanr’'nin Bir Seyin Hem Faili, Hem Kabul Edeni Olamayacagina Dair

49 Detayl bilgi icin bkz., Arslan, a.g.e., s. 32-33.
50 Bkz. Tehafiitlerin boliim farkliliklarin gosteren tablo i¢in, Gilizel, a.g.e., s. 15-18.
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Sozlerinin Ciiriitiilmesi Uzerine” baglikli meselelerdir.”’ Buna karsilik,
Gazzali'nin kitabinda mevcut olan “Filozoflarm Alemin Bir Yaraticis1 Ve
Nedeni Oldugunu Ispat Etmekten Aciz Olduklar1 Hakkinda” 5 baslikli

onuncu mesele Hocazade’de yer almaz.

Kemal Pasazade ve Karabagi, Hocazade'nin yaptig1 bu boliimle-
menin 15181nda, eserlerinde s6z konusu yirmi iki meselenin hepsini degil,
bir kismini ele almiglardir. Kemal Pasazade, Tanri ile ilgili meselelerle,
Tanri-alem iligkisini bitirdikten sonra eserine son vermis, tabiat meseleleri
tizerinde durmamustir. Karabagi ise, genel anlamda sadece, Tanri-dlem
iligkisini ele alip, diger konulara deginmemistir. Bunun sebebi olarak ya-
zarlarin kendilerince énemli gordiikleri problemler tizerinde durduklan-
n1 sdylemenin yaninda, donemlerindeki genel egilimlere uygun olarak

hareket etmis olduklar1 da diisliniilebilir.

Isaret edilmesi gereken bir nokta da Hocazade ve Kemal Pasaza-
de'nin eserleri bir bakima ansiklopedik galismalardir. Bu sebeple mesele-
ler {izerinde Onceki bilgileri de igeren bir yapilar1 olmakla birlikte, belli
Olctide, meseleler etrafinda problematik bir galismanin da s6z konusu

oldugu anlagilmaktadir.

Sonug

Tehafiitler, Islam diisiincesi igerisinde yazildig1 devrin anlayislari-
n1 yansitmakla birlikte, sonraki donemlere de 1s1k tutmuslardir. Bu ba-
kimdan diisiince tarihi igerisinde Gazzali'nin Tehafiit'ii, bu alanda yazil-
mis ilk 6rnek olmasi bakimindan énemli bir yer isgal etmektedir. Islam
diinyasinda Gazzali'nin bu 6nemli eseri, hem kendi devrinde hem de
devrinden sonra, oldukga ilgi uyandirmis ve asirlar boyu canliligini ko-
rumus halende korumaktadir. Gazalinin getirmis oldugu en biiytik yeni-
lik olarak mantik ilminin kullanilmaya baslamasiyla Islami ilimlerde me-

totlu diisiinme ve sistematik bir yap1 kazandirilmasmin yaninda rasyonel

51 Hocazade, a.g.e., s.5, 31, 56.
52 Gazzali, Tehdfiitii'l-Felasife, Nesr. Siileyman Diinya, Misir, 1958, s. 196.
5 Arslan, a.g.e., s. 3, 20.
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diisiinceye dayal1 fikir gelistirmenin 6nemine isaret etmis olmasidir. Boy-
lece din ilimlerinde vahyin yaninda akla da gereken dnemin verilmesine
on ayak olmustur. Bununla birlikte Islam diinyasinda Gazzali ve
Tehafiit' tiniin bilim ve felsefede durgunluga ve kopukluga sebep oldugu
yaygin bir kanaat olarak ifade edilmektedir. Ancak ilmi durgunlugun tek
sebebi olarak sadece Gazzali ve Tehafiit'iinti gostermek hakkaniyetli bir
yaklasim olmasa gerekir. Su bilinmelidir ki Gazzali bizzat felsefi konular-
la ilgilenmis, arastirmis ve eser vermistir. Dolayisiyla filozoflarin iddiala-
rin1 hangi saikle olursa olsun ilmi bir dirayetle ve cesaretle tartismis, as-
Iinda bu konuda tartismay1 bitiren degil aksine baslatan kisi olmustur.
Sayet tartismalar Gazzali'nin ortaya koydugu problemler baglaminda
devam ettirilseydi belki daha ¢ok mesafe kat etmis olabilirdik. Buradaki
temel sorun kanaatimizce daha sonra gelenlerin Gazzali'nin bu cesaretini
ornek alip yeniden tartisma a¢gmak yerine, Gazzali'nin yaptigin yeterli
bulmalaridir. Dolayisiyla buradaki hata sadece Gazzali ve eserinde degil
daha ziyade daha sonra gelenlerin kolayciliginda aranmalidir. Buna mu-
kabil Hocazade bu hususta cesaretle hareket etmis olmasi bakimindan
ornek bir sahsiyet olmustur. Bu ¢alismada da 6zellikle vurgulamak iste-
gimiz noktalarin basinda Hocazade'nin bu tavri gelmektedir. Onun ve
eserinin yeni agilimlara imkan saglayacak nitelikte oldugunu sdylemek
onemlidir. Bu durum, felsefi alanda yeniden bir si¢rama, 6n yargilarin
kirilmasi ve felsefi diisiincenin 6niiniin agilmasi amacmna yonelik 6nemli
bir gayret olarak ifade edilebilir. Nihayet son olarak, farkli donemlerde
yazilmis olan bu eserler ayni zamanda hem 6nceki hem de yazildiklar:
donemde hangi tartismalarin daha 6n plana ¢iktigi hakkinda ve genel bir

bakis agis1 saglamasi bakimindan giintimiize 151k tutabilirler.
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