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Abstract

Developing habitat suitability and distribution maps of wild animals is essential to generate ecosystem based
management plans. Aim of this study was to develop annual and seasonal habitat suitability models and maps based on
ecologic, topographic, and anthropogenic variables for the large wild mammals which are brown hare (Lepus capensis
L.), wild boar (Sus scrofa L.), badger (Meles meles L.) and beech marten (Martes foina L.) in the Golciik district.
Presence-absence method was used to determine habitat uses and relative habitat uses of the wild animals. Logistic
regression analysis and regression tree methods were used as statistical analytical techniques. The validity of the models
was confirmed by ten times cross-validation test. The models obtained for each species visualized through the
Geographical Information System and in this way, habitat suitability maps achieved on the basis of locality. According
to the best models obtained, the efficient habitat variables were young cedar stands, steppe, agricultural fields,
meadowlands with little human pressure for the brown hare; forest existence, water sources, soils which can be easily,
and meadowlands with little human pressure for the wild boar; meadowlands, proximity to residential areas and water
sources, and rocky areas for the badger; and stand gaps, rocky areas, agricultural fields and proximity to residential
areas for the marten.
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Tiirkiye/Golciik Tabiat Parki’nda bazi yabani memeli tiirlerinin dagilimlarimin modellenmesi

Ozet

Yaban hayvanlarinin habitat uygunluk ve dagilim haritalarinin yapilmasi ekosistem tabanli fonksiyonel
planlama i¢in temel teskil etmektedir. Bu ¢aligmada, Golciik yoresinde, ekolojik, topografik ve antropolojik
degiskenlere dayali olarak memeli bilyiik yaban hayvanlarmmdan Yaban tavsani (Lepus capensis L.), Yaban domuzu (Sus
scrofa L.), Porsuk (Meles meles L.) ve Kaya sansar1 (Martes foina L.) i¢in yillik ve mevsimsel habitat uygunluk
modelleri ve haritalarmin elde edilmesi amaglanmigtir. Var-Yok tarama metodu uygulanarak yaban hayvanlarinin
habitat kullanimlar1 ve habitat paylasimlar1 tespit edilmistir. Analitik istatistiksel yontem olarak lojistik regresyon ve
siiflandirma agaci teknikleri kullanilmigtir. Modellerin gegerliligi on kat ¢apraz dogrulama testiyle teyit edilmistir. Her
tir igin elde edilen modeller Cografi Bilgi Sistemi araciligiyla gorsellestirilmis ve boylece tiirlerin habitat uygunluk
haritalar1 yore 6lgeginde elde edilmistir. Elde edilen en ideal habitat uygunluk haritalarma gére, yaban tavsani i¢in
uygun habitat tipine sahip alanlar; ibreli ormanlik alanlar, ¢ali step alanlar, ziraat alanlar1 ve insan baskisindan uzak
cayirlik alanlardir. Yaban domuzu i¢in uygun habitat tiplerinin; ormanlik alanlar, suya yakin alanlar, tiir tarafindan
kazilabilen toprak tipine sahip alanlar ve insan baskisinin olmadigi ¢ayirlik alanlar oldugu belirlenmistir. Porsugun
tercih ettigi habitatlar ise; ¢cayirlik alanlar, kayalik alanlar, suya ve yerlesim yerlerine yakin alanlardir. Kaya sansari igin
uygun habitat tipleri; orman i¢i acikliklar, kayalik alanlar, ziraat alanlar1 ve yerlesim yerine yakin alanlar olarak
bulunmustur.

Anahtar kelimeler: potansiyel dagilim haritasi, baglant1 modelleri, memeli biiyiik yaban hayvanlari
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1. Giris

Yaban hayvanlarinin yasamlar1 boyunca gerceklestirdikleri ¢esitli aktivitelerle (esinerek topragi havalandirma,
dogal giibreleme, gerek diski igeriginde bulunan, gerekse tily ve killarina takilan tohumlarin taginmasina) dogal yasama
yaptiklar1 katkiyla ya da besin piramidinde bulundugu konum ile asir1 popiilasyon artigin1 engelleme vb. biyolojik
faaliyetleri yani sira av rezervi olmalari, iilke biyolojik ¢esitliligine katkisi, dogal zenginlik unsuru olmalari,
ekosistemin saglikli bir sekilde devamini saglamalar1 gibi gesitli ve ¢ok sayida faydalar1 dolayisiyla onlarin varligi,
korunmasi, gelistirilmesi, faydalanilmasi ve devamliligini saglayacak planlamalarin yapilmasi gereklidir. Bu anlamda,
oncelikli tiirlere yonelik detayli sekilde envanter yapilmasi ve buna dayali olarak da yaban hayvanlarmin habitat
uygunluk modellerinin veya haritalarinin olusturulmasi gerekmektedir. Bu sayede tiir tercih ve gereksinimleri
anlagilarak, uygulanan planlardan maksimum fayda elde etmek miimkiin olmaktadir.

Habitat dagilimimi analiz edebilmek i¢in, habitat degiskenleri ile hayvan tiirlerinin dagilim ve habitat tercihleri
arasinda iliski kurabilmek, yaban hayvanlarmin ekolojilerini ortaya koymak, yaban hayati yonetimi bakimmdan 6nem
tagimaktadir. Ciinkii bir alandaki hayvan varligi, bollugu, dagilimi, beslenme durumu gibi bilgiler, habitat durumu ve
kalitesine dayanilarak tahmin edilebilir. Habitat durumu sayesinde tiirde ya da popiilasyonda meydana gelebilecek
pozitif veya negatif degisim ile bu degisimin yine habitat {izerine etkisi tahmin edilerek, duruma miidahale edilebilir.
Ayrica, alanda yapilacak planlama ve yonetimin etkileri 6nceden 6ngoriilebilir. Bu ise yaban hayvanlarmin yayilis
gosterdikleri alanlarda tiirler igin habitat uygunluk modellerinin yapilmasi, dagilim modellerinin olusturulmasi ve
habitat haritalamasi gibi ¢aligmalar1 gerektirmektedir.

Diinyada hem karasal hem de sucul ekosistem modelleri; tiir dagilim modelleri, biyolojik cesitlilik,
restorasyon, koruma, iyilestirme, gelistirme ve yonetimde esas (ana) ara¢ haline gelmistir. Orman ekosistemlerinde
modelleme ¢aligmalar1 genelde flora agisindan hedef tiirlerin yetisme ortami uygunluguna, verimliligine, tiir ¢esitliligine
ve tlir dagilimma odaklanirken; fauna agisindan ise habitat unsurlarina bagli olarak besin ve ortii ihtiyacini karsilayan
tim floristik etkenler yaninda, yiikseklik, baki, egim, toprak, anakaya, iklim, yerlesim yerine uzaklik, ava, predatére ve
avciya uzaklik ve su olmak iizere gevresel ve ekolojik etkenlere de odaklanmaktadir. Genel olarak modelleme
calismalar1 daha ¢ok sayida degiskene odaklanarak gerceklestirilmektedir.

Ulkemizde bitkisel tiirlerin dagilim modellemesi ile ilgili son zamanlarda gergeklestirilen 4 ¢alisma
bulunmaktadir. Bunlardan biri Siit¢iiler yoresinde asli orman agac tiirlerinin potansiyel yayilis alanlarmin tespitine
yonelik olarak Sentiirk (2012), tarafindan gergeklestirilen bir ¢alisma olup, bu ¢alismada smiflandirma agaci ile
giivenilir modeller elde edilmistir. Yukar1 Gokdere yoresinde kasnak mesesinin (Quercus vulcanica) potansiyel yayilist
ile (Ozkan ve Mert, 2010), ve ticari degere sahip odun dis1 orman iiriinleri zenginliginin (Ozkan vd., 2011) potansiyel
dagilim modellemesi ile ilgili calismalarda da siiflandirma agaci teknigi kullanilmistir. Bagka bir ¢alismada, Pistacia
terebinthus L. subsp. palaestina (Boiss.) Engler (Anacardiaceae) igin gergeklestirilmis olup, bu ¢aligmada dort farkls
yontem kullanilmig ve smiflandirma agaci yonteminin en iyi sonucu veren modellerden biri oldugu bildirilmistir
(Giilsoy, 2011).

Ulkemizde biiyiik yabani memeli tiirler icin Cografi Bilgi Sistemlerini esas alan habitat uygunluk veya
potansiyel dagilim modelleri olugturma ¢alismalar1 ¢ok yenidir. Son yillarda, ¢esitli otsu ve odunsu bitki tiirleri, yabani
memeli ve kus tirlerinin cografi konum ve habitata gore dagilimlarini belirlemeye yonelik sayili calisma
gerceklestirilmistir. Bu c¢aligmalardan fauna ile ilgili olanlar daha ziyade yaban hayvanlarinin gériildiikleri alanlari,
geleneksel envanter teknikleri kullanarak belirlemeye yoneliktir ve sadece yaban hayvanlarinin habitat tercihlerine
iliskin temel bilgiler elde edilebilir. Bu calismalarda, alanlarin neden, ne zaman ve hangi siklikla tercih edildigini ve
habitat 6zellikleri tizerinde durulmus ancak tercihte etkili olan toprak, anakaya, su, vejetasyon ve iklim gibi ana unsurlar
ile tercihte asil etken olan yapilara dair detaylara girilmemistir. Ayrica tiirler icin 6nemli olan habitat 6zellikleri,
habitata etkili olan edafik ve antropolojik ozellikleri tanimlanmamistir. Bu sebeple, gerceklestirilen bu calismada,
alandan agamali veriler elde ederek, cesitlilik ve varyasyonun ortam igi ve ortamlar arasindaki farklihig: ifade eden
degiskenlerinin teminini saglamak hedeflenmistir.

Bu baglamda yaban hayvanlarinin habitatlar1 neden, ni¢in, ne zaman, hangi mevsim vb. hangi siklikla tercih
ettikleri yaninda habitatin, toprak, ana kaya 6zelliklerinden suya uzaklhigin etkisine kadar tiim edafik ve yol, yerlesim
yeri, ziraat alanlarmin etkisi gibi tiim antropolojik etkiler degerlendirilerek bu hayvanlarin dagilim modelleri
olusturulmustur. Ozellikle son zamanlarda bu konu ile ilgili bitkisel ve hayvansal tiirlere yonelik olarak Ulkemizde ve
diinyanm farkli bolgelerinde dikkate deger calismalar gerceklestirilmistir. Ulkemizde gergeklestirilen fauna temelli az
sayida calisma mevcuttur. Ornegin, Erdogan, 2002°de Akca Cilibit (Charadrius alexandrinus)’in habitat modellemesini
yapay sinir aglari, karar agaci ve regresyon analizleri olmak iizere, li¢ degisik modelleme yontemi kullanarak
gergeklestirmistir. Ertiirk (2010), Bartin ili ve ¢evresinde yapmis olduklari ¢aligmalarinda fotokapan yontemi, alan
hakkinda bilgisi olan insanlarla yiiz ylize goriismeler, iz ve isaret gozlemleri ile kurt ile ilgili veriler temin etmislerdir.
Daha sonra bu varlik verilerini temel alarak maksimum entropi (Maxent) yaklagimi ve CBS (Cografi bilgi sistemleri)
tabanl analizler kullanarak Kurt (Canis lupus) i¢in bir habitat uygunluk analizi ve yayilis modeli olusturmustur. Diger
bir ¢alismada, Ozkan (2012), bitki ve hayvan ekolojisinde hedef tiirlerin dagilim modellerinin en énemli konulardan biri
oldugunu ve smiflandirma agaci (SRAT) tekniginin genelde tiirlerin dagilim modellemesi igin kullanildigini
bildirmistir. Istatiksel teknikler ve cografi bilgi sistemleri uygulamalari ile tahmini habitat dagilim modellemeleri
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ekolojide hizla artmaktadir. Bu modellerin ¢ogu ortii tipi, biyocografik ¢esitlilik, koruma biyolojisi, iklim degisikligi ve
habitat ya da tiir dagilimi i¢in gelistirilmistir. Coklu regresyon analizleri ve genellestirilmis dogrusal model tiir dagilim
modellerinde ¢ok popiiler olmakla birlikte bu yontemleri kullanarak bir¢ok bitki ve hayvan i¢in dagilim modelleri
olusturulabilmektedir (Guisan ve Zimmermann, 2000).

Habitat ve tiir dagilim modellerini temel alan gesitli yontem ve istatiksel teknikleri i¢eren Uluslararasi diizeyde
birgok galisma vardir. Ornegin, Kore/Baekwoonsan bélgesinde, Yaban domuzu (Sus scrofa) habitat uygunluk modeli,
iz-belirtilerin varligi ve bulunduklar1 habitat karakteristiklerinden yararlanarak Cografi bilgi sistemleri kullanilarak
belirlenmigtir (Park ve Lee, 2003). Macdonald vd. (2004), Pearson korelasyon ve lojistik regresyon analizlerini
kullanarak Porsuk (Meles meles) bireylerinin ne tip alanlarda (egim, baki yiikseklik vb.), hangi habitatlar1 nigin
(yuvalanma vb.) tercih ettigini belirleyerek tiirlin dagilim modelini olugturmustur. Newton-Cross vd. (2007)’un
Porsugun dagilim modelini yiikseklik, jeolojik ozellik ve toprak tipine goére olusturan ¢alismada, tiire ait var-yok ve
alana ait dijital veriler kullanarak lojistik regresyon, cografi bilgi sistemleri ile elde edilmis modelin %69—75 dogruluk
derecesinde basar1 saglandigini saptanmustir (Newton-Cross vd., 2007). Kaya sansar1 (Martes foina) nin habitat dagilim
modelini olugturmayr amaclayan Virgos vd., (2010), taze meyve varligmin habitat tercihinde oldugu bildirmistir.
Guisan vd. 2007°de yaptiklart galismada 10 farkli modelleme teknigini 50 tiir igin var verisi olarak kullanmigtir. Bu
verileri 5 farkli habitatta test etmek {izere altlik haritalar1 ile var-yok tarama metodunu uygulamistir. Daha sonra cografi
bilgi sistemleri, lineer model ve siniflandirma ve regresyon agaci gibi gesitli istatiksel teknikleri kullanarak dagilimda
alan biyiikliigiiniin etkili olmadigimi ifade etmistir. Dagilimda en biiyiik etkinin alan ve tiir tipleri {izerine oldugunu
tespit etmistir (Guisan vd. 2007). Tirlerin biyocografik modellerini olusturmak i¢in yapilan bir bagka calisma ile
degisen ¢evre durum ve sartlarinin komiinite ve ekosistemleri etkiledigi ve en iyi sonuglara ulagmak i¢in farkl: tiir ve
bireylerin bir arada modellenmesi gerektigi belirtilmistir (Guisan vd., 2006).

Bu caligmada, Golciik yoresinde, ekolojik, topografik ve antropolojik degiskenlere dayali olarak memeli biiyiik
yaban hayvanlarindan Yaban tavsan1 (Lepus capensis L.), Yaban domuzu (Sus scrofa L.), Porsuk (Meles meles L.) ve
Kaya sansar1 (Martes foina L.) i¢in yillik ve mevsimsel habitat uygunluk modelleri ve haritalarinin elde edilmesi
amaglanmistir.

2. Materyal ve yontem
2.1. Materyal

Caligmaya konu olan alan, Ulkemizin 182 (Anonim, 2010) tabiat parkindan biri olan Isparta - Gélciik Tabiat
Parki, Isparta Merkez ilgenin giiney batisinda yer almaktadir. GAl ve ¢evresi sahip oldugu bitki ortiisii, yaban hayati,
jeomorfolojik yapi, peyzaj giizellikleri ve rekreasyon imkanlarindan dolay1 1991 yilinda 51 sayili Orman Bakanlik oluru
ile "Tabiat Parki" statiisii kazanmistir. Parkin alan1 5.925 hektar (83ha g6l yiizeyi, 5842ha karasal alan) dir. Saha
ozellikle yaz aylarinda Isparta, Burdur ve Antalya’dan gelen ziyaretgiler tarafindan rekreasyonel olarak kullanilmakta
olup geceleme tesisleri bulunmamasi yiiziinden sadece giiniibirlik aktiviteler i¢in tercih edilmektedir.

2.2. Yontem

Golciik Tabiat Parki’ndaki yabani memeli tiirlerden Yaban tavsani (Lepus capensis L.), Yaban domuzu (Sus
scrofa L.), Porsuk (Meles meles L.) ve Kaya sansar1 (Martes foina L.) calisma i¢in hedef tiirler olarak secilmistir.
Modelleme ¢aligmalari i¢in, saha haritalar1 incelenerek, mevcut habitat 6zelliklerindeki varyasyonlar dikkate alinmis ve
calisma alaninda, 6rnek alanlarin biiyiikligii (20 m x 20 m’lik) kareler seklinde belirlenmistir. Kare seklindeki drnek
alanlar her 100 m’de bir olmak {izere hatlar iizenine dagitilmistir. Toplamda, rastgele dagitilan 111 adet hat iizerinde
554 adet 6rnek alan elde edilmistir. Hat boyunca yapilan incelemelerde, hatlar {izerine yerlestirilen bu 6rnek alanlar
igerisinde bulunan hedef tiirlere ait iz, digki vb. belirtilerden yararlanarak var-yok taramasi yapilmig ve bu sekilde
envanter ¢alismalar1 gergeklestirilmistir. Verilerin elde edildigi 6rnek alanlarin sahadaki dagilimi Sekil 1°deki gibidir.
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Sekil 1. Ornek alanlarin ¢alisma sahasmdaki konumlari
Calisma sahasinda yayilis gosteren hedef tiirlerinin tespiti, bu tiirlerin habitat paylagimlar1 ve habitat
tercihlerinin belirlenmesi amaciyla 554 6rnek alanda, Tablo 1.’de belirtilen on yedi farkli habitat tipinde var-yok tarama

metodu uygulanmistir.

Tablo 1. Habitat tiplerine ait agiklamalar ve kodlar

Habitat tiplerine ait Habitat tiplerine |Habitat tiplerine  ait |Habitat tiplerine
aciklamalar ait kodlar aciklamalar ait kodlar
Karagam ormant OR CK Cal1 step alanlari CST

Sedir ormant ORS Step agiklik alanlar STA

Akasya ormani OR AK Makilik alanlar MAKI

Geng karagam mesgeresi GENC CK Kayalik alanlar KAY

Geng sedir mesgeresi GENC S Yollar ve yol boylar1 YOL

Karisik karagam sedir mesg. | CK-S Ziraat alanlar1 ZIRAAT
Karigik karacam akasya mes¢. | CK-AK Dere vejetasyonu DERE VEJ
Karigik sedir akasya mesg. S-AK Gol kenar1 (0-60 m) GOL KENARI
Orman i¢i agikliklar OIA

Ornek alanlarda karsilasilan iz ve belirtiler Elbroch (2003) ve Murie ve Elbroch (2005)’un belirttigi esaslar
cercevesinde teshis edilerek kaydedilmistir. Ayrica iz ve belirtilerde gézlenen degisimler ve buna sebep olan faktorler
kayit altina alinmistir (Aksan vd. 2013). Envanter verileri olarak hat ve drnek alanlar i¢in GPS noktalari, egim, baki,
yiikseklik vejetasyon verileri, iz ve digki, var-yok durumlart gibi ¢esitli bulgular kaydedilmis, bu envanter verileri ile
ilgili sayisal haritalar (vejetasyon, anakaya vb.) iliski analizi (istatistiksel analizler) i¢in hazirlanmis ve Excel ortaminda
depolanmigtir. Hedef tiirlerin dagilimlarini modellemek ve haritalamak icin altlik agiklayici degiskenler ve arazi
degiskenlerine ait veriler kullanilmistir. Veri degerlendirmesi ve modellemeler i¢in siniflandirma agaci tekniginden ve
lojistik regresyon analizinden faydalanilmistir. Golciik yoresinde her hedef tiir igin en yiiksek aciklama payina sahip
agac modellere gore habitat uygunluk haritalar1 olusturulmustur. Arazi degiskenlerine ait veriler ve olusturulan altlik
haritalar 20 m x 20 m hiicre (400 m? hiicre) degerlerinde egim, baki, yiikselti, enlem, boylam, topografik pozisyon
indeksi gibi Tablo 2.’de kod ve agilimlar1 verilen degiskenlerden olugmaktadir.

Golciik Tabiat Parki’nin egim, baki, yiikseklik basamaklari, anakaya, topografik pozisyon indeksi, arazi formu
indeksi, mescere tipleri, arazi kullanim, konum, yerlesim alanlar1 ve yol ag1 haritalar1 olusturulmustur.Ornek alanlarin
(400 m? hiicre) biitiin arazi degiskenlerine ait noktasal sayisal degerlerin elde edilmesinde her bir altlik veri igin
“Intersect” islemi yapilmistir. Yayginlastirma isleminde kullanilmak iizere 400 m? biiyiikliigiindeki 1zgara sebekesinin
arazi degiskenlerine ait noktasal sayisal degerleri de “Intersect” islemi ile olusturulmustur. Bu dosyalar Microsoft
Office Excel’de acgilarak birlestirilmis, boylece tiim arazi degiskenlerinin 400 m? biiyiikliigiindeki sayisal degerleri
olusturulmustur. Yapilan bu iglemler sonucunda arazi envanter ¢alismalarinin gergeklestirildigi drnek alanlara ait tim
var-yok verileri ve arazi degiskenlerinin noktasal sayisal degerlerinin oldugu bir veri seti olugturulmustur.
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Tablo 2. Diger degiskenlere ait kodlar ve agiklamalar1

5

Diger degiskenlere|Diger degiskenlere|Diger degiskenlere  ait|Diger degiskenlere ait
ait aciklamalar ait kodlar agiklamalar kodlar

Egim EGIM Kirectast KIRECTASI

Baki BAKI Orman ORMAN

Yiikselti YUKSELTI Ormansiz ORMANSIZ

Kanyon KANYON Gole uzaklik 10m GOL_10m

Orta yamag drenaji OYDRE Gole uzaklik 20m GOL 20 m

Ust yamag drenaji UYDRE Gole uzaklik 50m GOL 50 m

U seklindeki vadiler |USVADI Gole uzaklik 100m GOL_100 m

Diizliik, ovalik DOVA Koy yolu uzaklik 10m KOYYOLU 10m
Acik egimler AEGIM Koy yolu uzaklik 20m KOYYOLU 20 m
Ust egimler USTEGIM Koy yolu uzaklik 50m KOYYOLU 50 m
Yerel Sirtlar YSIRT Koy yolu uzaklik 100m KOYYOLU 100 m
Orta egimli sirtlar OESIRT Orman yolu uzaklik 10m ORMANYOLU 10 m
Dag zirvesi DAGZIR Orman yolu uzaklik 20m ORMANYOLU 20 m
;‘é‘;‘l’giraf'k POZISYON 1| Orman yolu uzaklik 50m  |ORMANYOLU 50 m
Aliivyon ALUVYON Orman yolu uzaklik 100m ORMANYOLU 100 m
Volkanit VOLKANIT Yerlesim uzaklik 10m YERLESIM_10m
Moloz MOLOZ Yerlesim uzaklik 20m YERLESIM _20m
Kumtag1 KUMTASI Yerlesim uzaklik 50m YERLESIM 50 m
Pomza tiif POMZA_TUF Yerlesim uzaklik 100m YERLESIM 100 m
Ofiyolitli melanj OFMELAN]J

Ayni sekilde yayginlastirma isleminde kullanilmak {izere 1zgara sebekesinde bulunan tiim hiicrelerin arazi
degiskenlerine ait oransal degerleri igeren diger bir veri seti hazirlanmistir.Bu veri setlerinden ilki kullanilarak var yok
verileri ile 6nem seviyelerinin modellemesi yapilmustir. Ikinci veri seti kullanilarak ise drnek saha biiyiikliigiindeki
1zgara sebekesi ile elde edilen modelin yayginlastirilmas: gerceklestirilmistir.Caligmada lojistik regresyon analizi ve
simiflandirma agaci tekniginden faydalanilmistir. Egitim veri seti ve test veri setinden elde edilen modellerin
performanslarmin degerlendirilmesinde, icerisinde 6zgiillik ve duyarlilik indislerini igeren ROC (Reciever Operating
Characteristic) egrisi kullanilmistir. Ayrica modellerin gecerliligi on kat ¢apraz dogrulama testiyle teyit edilmistir.

Karar agaci analizleri olusturulurken bu isi yapmak i¢in tasarlanmis, var-yok seklinde iki kategorik veri ile
calisan DTREG programi kullanilarak optimal agag¢ olusturulmustur. Yapilan siniflandirma agaci ve lojistik regresyon
uygulamalar1 sonucunda, her mevsim ve her tiir i¢in formiiller elde edilmistir. Elde edilen bu formiiller ile veri setlerinin
yer aldigi, modeller igin smiflandirma agaglarinin olusumunu saglayan bagimh degiskenlerinin her birine ait dijital
altlik verilerinin mevcut oldugu Excel programinda egitim ve test veri setleri igin kestirim degerleri hesaplanmistir.
Siniflandirma agaci ve lojistik regresyon analiziyle cografi modellerin olusturulmasi i¢in modeldeki her nihai diigiim
degeri ve lojistik regresyon dnem degeri, kestirim degeri olarak kullanilmistir. Her hiicreye bu kestirim degerleri ilgili
bagimsiz degiskenlerin kritik degerleri esas alinarak atanmustir. Elde edilen veri setlerinin kestirim degerleri
kullanilarak AUC (Area Under Curve) degerleri bulunmustur. Kestirim degerlerinin elde edilmesinde kullanilan ayni
formiil ile secilen istatiksel analizlere gore yayginlastirma islemi yapilmistir. Boylece hedef degiskenlerin cografi
uygunluk modelleri olusturulmustur.

Tiirlerin dagilimlarini belirlemede kullanilan modelin tahmini uygunluk basarist son derece 6nemlidir. Tahmin
basarisini etkileyen iki 6énemli unsur vardir. Bunlardan ilki uygulanan modelin elde olan arazi verilerini kullanarak
olusturacagi dagilim modelinde, modelin diger girdisini olusturan cevresel etmenlerin modele ne derece katki
yapacaginin ayarlanmasidir. ikinci 6nemli etken olan ayirim, model ciktis1 olan dagilim haritasinda, tiiriin gercekte
bulundugu alanlardan bulunmadigi alanlar1 ne derece dogru ayirabildigidir (Pearce ve Ferrier, 2000). Ayrim faktori
kullanilan modelin sonugta olusturdugu dagilim haritasinin gergekligi bakimindan son derece 6nemlidir. Dolayisiyla
calismada cesitli altlik veriler ve sahanin tiim oOzelliklerini yansitabilecek o6zellikte degiskenler kullanilarak yaban
tavsani, yaban domuzu, porsuk ve kaya sansart1 i¢in var-yok verileri kullanilmistir.

3. Bulgular
Gergeklestirilen gozlemler sonucu 554 adet 6rnek alanda 190 adet yaban tavsanina, 311 adet yaban domuzuna,
162 adet porsuga ve 188 adet kaya sansarina ait oldugu belirlenen iz ve belirtiye rastlanmis ve kayit altina alinmistir.

Elde edilen tim veriler yukarida bahsedilen yontemler kullanilarak degerlendirilmis ve hedef tiirlerin farkli
mevsimlerde ve tiim y1l bazinda potansiyel dagilim modelleri olusturulmustur.
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3.1. Yaban tavsam mevsimsel potansiyel dagilim modelleri

ROC degerlerinin karsilastirilmast sonucunda yaban tavsanmin mevsimsel dagilim modelleri i¢in ilkbahar,
sonbahar ve yaz aylart i¢in lojistik regresyon analizinden, kis aylari igin ise siniflandirma agaci tekniklerinden
faydalanilmigtir. Yaban tavsani kis aylart veri setine uygulanan smiflandirma agaci yontemi sonucu optimal agacin
terminal digiim sayis1 4 olarak belirlenmistir. Terminal diigiim sayist 4 olan modeli yapilandiran degiskenler
YUKSELTI, BAKI ve EGIM olmustur. Yaban tavsaninin siniflandirma agaci yontemi ile olusturulan kis aylarina ait
dagilim modeli Sekil 2.(a)’da verilmisgtir. ROC degerlerinin karsilastirilmast sonucunda yaban tavsaninin mevsimsel
dagilim modelleri i¢in ilkbahar, yaz ve sonbahar aylar1 igin lojistik regresyon analizinde Forward LR 6zelligi
kullanilarak elde edilmistir. Ilkbahar aylar1 icin 5 farkli degisken (MOLOZ, TPI, DOVA, KOYYOLU 50 m ve
KOYYOLU 100 m) modeli olusturmustur. Modelin 6nem seviyesi %96’in altinda g¢ikmistir. Modelin olusumunda
stirastyla MOLOZ, TPI ve DOVA’nin dagilimi pozitif yonde etkiledigi, KOYYOLU 50 ve 100 m’lerin negatif yonde
etkili oldugu belirlenmistir. Yaban tavsaninin lojistik regresyon yontemi ile olusturulan ilkbahar aylarina ait dagilim
modeli Sekil 2.(b)’de verilmistir. Yaz aylari i¢in 6 farkli degisken (POMZA_ TUF, EGIM, BAKI, DOVA, ALUVYON
ve GOL_100 m) modeli olusturmustur. Modelin énem seviyesi %99’in altinda ¢ikmistir. Modelin olusumunda sirasiyla
POMZA_TUF, EGIM ve BAKI'nin dagilimi pozitif yonde etkiledigi, DOVA, ALUVYON ve GOL 100 m’nin negatif
yonde etkili oldugu belirlenmistir. Yaban tavsanimin lojistik regresyon yontemi ile olusturulan yaz aylarina ait dagilim
modeli Sekil 2.(c)’de verilmistir. Sonbahar aylar1 i¢in 7 farkli degisken (MOLOZ, YUKSELTI, ORMANSIZ, ORMAN,
GOL 100 m, ORMANYOLU 20 m ve ALUVYON) modeli olusturmustur. Modelin 6nem seviyesi %65’in altinda
¢ikmistir. Modelin olusumunda sirastyla MOLOZ ve YUKSELTI’nin dagilimi pozitif yonde etkiledigi, ORMANSIZ,
ORMAN, GOL 100 m, ORMANYOLU 20 m ve ALUVYON’un negatif yonde etkili oldugu belirlenmistir. Yaban
tavsaninin lojistik regresyon yontemi ile olusturulan sonbahar aylarina ait dagilim modeli Sekil 2.(d)’de de verilmistir.
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Sekil 2. a) Yaban tavsaninin smiflandirma agaci teknigi ile elde edilen kis potansiyel dagilim modeli haritasi b, ¢, d)
Lojistik regresyon analizi ile elde edilen ilkbahar, yaz ve sonbahar potansiyel dagilim model haritalar
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3.2. Yaban domuzu mevsimsel potansiyel dagilim modelleri

ROC degerlerinin  karsilagtirilmast  sonucunda yaban domuzunun mevsimsel dagilim modellerinin
olusturulmasinda kis, ilkbahar ve sonbahar aylar1 igin lojistik regresyon analizinden, yaz aylari igin ise siniflandirma
agact tekniginden faydalanilmigtir. ROC degerlerinin karsilastirilmasi sonucunda yaban domuzunun mevsimsel dagilim
modeli, kis, ilkbahar ve sonbahar aylari igin lojistik regresyon analizinde Forward LR ozelligi kullanilarak elde
edilmistir. Kig aylart i¢in 3 farkli degisken (ORMAN, KUMTASI ve ORMANSIZ) modeli olusturmustur. Modelin
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onem seviyesi %52’in altinda ¢ikmistir. Modelin olusumunda ORMAN’m yaban domuzu dagilimimi pozitif yonde
etkiledigi, KUMTASI ve ORMANSIZ’lik faktorlerinin negatif yonde etkili oldugu belirlenmistir. Yaban domuzunun
lojistik regresyon yontemi ile olusturulan kis aylarma ait dagilim modeli Sekil 3.(a)’da verilmistir. {lkbahar aylar1 icin 3
farkli degisken (MOLOZ, OFMELANJ ve OESIRT) modeli olusturmustur. Modelin énem seviyesi %11’in altinda
¢ikmistir. Modelin olusumunda MOLOZ’un dagilimi pozitif yonde etkiledigi, OFMELANJ ve OESIRT’1n negatif
yonde etkili oldugu belirlenmistir. Yaban domuzunun lojistik regresyon yontemi ile olusturulan ilkbahar aylarma ait
dagilim modeli Sekil 3. (b)’de verilmistir. Yaban domuzunun yaz aylar1 veri setine uygulanan smiflandirma agaci
teknigi sonucu elde edilen optimal agacin terminal diigiim sayisi 10 olarak belirlenmistir. Terminal diigiim sayist 10
olan modeli yapilandiran degiskenler ALUVYON, YUKSELTI, KUMTASI, EGIM ve BAKI olmustur. Yaban
domuzunun siniflandirma agaci yontemi ile olusturulan yaz aylarma ait dagilim modeli Sekil 3.(c)’de verilmistir.
Sonbahar aylar1 ig¢in 9 farkli degisken (MOLOZ, POMZA TUF, ALUVYON, ORMANYOLU 50 m, GOL 100 m,
EGIM, TPI, DOVA ve YUKSELTI) modeli olusturmustur. Modelin 6nem seviyesi %91’in altinda ¢ikmistir. Modelin
olusumunda MOLOZ, POMZA TUF, ALUVYON, ORMANYOLU 50 m, GOL 100 m, EGIM’in dagilmi pozitif
yonde etkilemistir. TPI, DOVA ve YUKSELTI’nin ise negatif yonde etkili oldugu belirlenmistir. Yaban domuzunun
lojistik regresyon yontemi ile olusturulan sonbahar aylarina ait dagilim modeli Sekil 3.(d)’de verilmistir.
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Sekil 3. a, b, d) Yaban domuzunun lojistik regresyon analizi ile elde edilen kis, ilkbahar ve sonbahar mevsimi
potansiyel dagilim modeli haritalari, ¢) Siniflandirma agaci teknigi ile elde edilen yaz mevsimi potansiyel dagilim
modeli haritas1

3.3. Porsuk mevsimsel potansiyel dagilim modelleri

ROC degerlerinin karsilagtirilmasi sonucunda porsugun mevsimsel dagilimi i¢in kis, ilkbahar ve sonbahar
aylar1 i¢in lojistik regresyon analizinden, yaz aylar1 i¢in ise siniflandirma agaci tekniginden faydalanilarak modeller
olusturulmustur. ROC degerlerinin karsilagtirilmast sonucunda porsugun mevsimsel dagilim modelleri kis, ilkbahar ve
sonbahar aylar1 igin lojistik regresyon analizinde Forward LR 6zelligi kullanilarak elde edilmistir. Kis aylar igin 3
farkli degisken (OFMELANJ, DOVA ve ALUVYON) modeli olusturmustur. Modelin énem seviyesi %37’in altinda
¢tkmistir. Modelin olusumunda OFMELANJ’1n dagilimi pozitif yonde etkiledigi, DOVA ve ALUVYON’un negatif
yonde etkili oldugu belirlenmistir. Porsugun lojistik regresyon yontemi ile olusturulan kis aylarina ait dagilim modeli
Sekil 4.(a)’da verilmistir. ilkbahar aylari igin 5 farkli degisken (ALUVYON, MOLOZ, KUMTASI, DOVA ve EGIM)
modeli olusturmustur. Modelin énem seviyesi %93’in altinda ¢ikmistir. Modelin olusumunda sirastyla ALUVYON ve
MOLOZUN dagilm1 pozitif yonde etkiledigi, KUMTASI, DOVA ve EGIM’in negatif yonde etkili oldugu
belirlenmistir. Porsugun lojistik regresyon yontemi ile olusturulan ilkbahar aylarma ait dagilim modeli Sekil 4. (b)’de
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verilmistir. Porsugun yaz aylar1 veri setine uygulanan smiflandirma agaci teknigi sonucu elde edilen optimal agacin
terminal diigiim sayisi 3 olarak belirlenmistir. Terminal diigiim sayisi 3 olan modeli yapilandiran degiskenler EGIM ve
BAKI olmustur. Porsugun smiflandirma agaci yontemi ile olusturulan yaz aylarina ait dagilim modeli Sekil 4.(c)’de
verilmistir. Sonbahar aylari i¢in 2 farkli degisken (KIRECTASI ve GOL_ 50 m) modeli olusturmustur. Modelin 6nem
seviyesi %1’in altinda ¢ikmistir. Modelin olusumunda sirastyla KIRECTASI ve GOL 50 m’nin dagilimda pozitif
yonde etkili oldugu belirlenmistir. Porsugun lojistik regresyon yontemi ile olusturulan sonbahar aylarma ait dagilim
modeli Sekil 4.(d)’de verilmistir.
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Sekil 4. a, b, d) Porsugun lojistik regresyon analizi ile elde edilen kis, ilkbahar ve sonbahar potansiyel dagilim modeli
haritalari, ¢) Smiflandirma agaci teknigi ile elde edilen yaz potansiyel dagilim modeli haritasi
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3.4. Kaya sansart mevsimsel potansiyel dagilim modelleri

ROC degerlerinin  karsilagtirilmasit  sonucunda kaya sansarmm mevsimsel dagilim modellerinin
olusturulmasinda kis, ilkbahar, yaz ve sonbahar aylari i¢in siniflandirma agaci tekniginden faydalanilmistir. Kaya
sansarinin kis aylar1 veri setine uygulanan siniflandirma agaci yontemi sonucu optimal agacin terminal diigiim sayisi 2
olarak belirlenmistir. Terminal diigiim sayis1 2 olan modeli yapilandiran degisken ORMAN olmustur. Kaya sansariimn
lojistik regresyon yontemi ile olusturulan ki aylarina ait dagilim modeli Sekil 5.(a)’da verilmistir. Kaya sansarinin
ilkbahar aylar1 veri setine uygulanan siniflandirma agaci yontemi sonucu optimal agacin terminal diigiim sayis1 4 olarak
belirlenmistir. Terminal diigiim sayis1 4 olan modeli yapilandiran degiskenler YUKSELTI ve BAKI olmustur. Kaya
sansarinin smiflandirma agaci yontemi ile olusturulan ilkbahar aylarina ait dagilim modeli Sekil 5. (b)’de verilmistir.
Kaya sansarmin yaz aylar1 veri setine uygulanan simiflandirma agaci yontemi sonucu optimal agacin terminal digiim
sayist 6 olarak belirlenmistir. Terminal diiglim sayist 6 olan modeli yapilandiran degiskenler YUKSELTI, BAKI,
KOYYOLU ve EGIM olmustur. Kaya sansarmimn smiflandirma agact yontemi ile olusturulan yaz aylarma ait dagihim
modeli Sekil 5.(c)’de verilmistir. Kaya sansarmin sonbahar veri setine uygulanan siniflandirma agaci yontemi sonucu
optimal agacin terminal diiglim sayisi 15 olarak belirlenmistir. Terminal diigiim sayist 15 olan modeli yapilandiran
degiskenler EGIM, YUKSELTI, DOVA, BAKI ve TPI olmustur. Kaya sansarmin smiflandirma agaci yontemi ile
olusturulan sonbahar aylarina ait dagilim modeli Sekil 5.(d)’de verilmistir.
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Sekil 5. a, b, ¢, d) Kaya sansarinin siniflandirma agaci teknigi ile elde edilen kis, ilkbahar, yaz ve sonbahar potansiyel
dagilim modeli haritalar

3.5. Tiirlerin bir yulik potansiyel dagilim modelleri

ROC degerlerinin karsilastirilmasi sonucunda yaban tavsani, porsuk ve kaya sansarina ait yillik dagilim
modelleri lojistik regresyon analizinden, yaban domuzu igin ise smiflandirma agaci tekniginden faydalanilarak
olusturulmustur.

Yaban tavsanimin yillik dagilim modelini lojistik regresyon analizinde 9 farkli degisken (MOLOZ, USTEGIM,
OYDRE, EGIM, YUKSELTI, GOL_100 m, ALUVYON, DOVA ve ORMAN) olusturmustur. Modelin 6énem seviyesi
%92’in altinda ¢ikmustir. Modelin olusumunda sirasiyla MOLOZ, USTEGIM, OYDRE, EGIM, ve YUKSELTI’nin
dagilimi pozitif yonde etkiledigi, GOL 100 m, ALUVYON, DOVA ve ORMAN’m negatif yonde etkili oldugu
belirlenmistir. Yaban tavsanmin lojistik regresyon yontemi ile olusturulan bir yila ait dagilim modeli Sekil 6.(a)’da
verilmistir.

Yaban domuzunun veri setine uygulanan smiflandirma agaci yontemi sonucu optimal agacin terminal diigiim
sayis1 36 olarak belirlenmistir. Terminal diigiim sayis1 36 olan modeli yapilandiran degiskenler YUKSELTI, EGIM,
KOYYOLU 50 m, ORMAN, POMZA TUF, TPI, OYDRE ve ORMANYOLU 20 m olmustur. Yaban domuzunun
siiflandirma agaci yontemi ile olusturulan bir yila ait dagilim modeli Sekil 6. (b)’de verilmistir.

Porsugun yillik dagilim modelini lojistik regresyon analizinde 2 farkli degisken (KUMTASI ve
POMZA_TUF) olusturmustur. Modelin 6nem seviyesi %14’in altinda ¢ikmistir. Modelin olusumunda KUMTASI nin
dagilmi pozitif yonde etkiledigi, POMZA TUF’iin negatif yonde etkili oldugu belirlenmistir. Porsugun lojistik
regresyon yontemi ile olusturulan bir yila ait dagilim modeli Sekil 6.(c)’de verilmistir.

Kaya sansarmm yillik dagilim modelini lojistik regresyon analizinde 6 farkli degisken (ORMANYOLU_20 m,
ORMANSIZ, OFMELANIJ, EGIM, MOLOZ ve YUKSELTI) olusturmustur. Modelin 6énem seviyesi %45’in altinda
¢ikmistir. Modelin olusumunda sirastyla ORMANYOLU 20 m, ORMANSIZ, OFMELANJ ve EGIM’in dagilimi
pozitif yonde etkili oldugu, MOLOZ ve YUKSELTI’nin ise negatif yonde etkili oldugu belirlenmistir. Kaya sansarmin
lojistik regresyon yontemi ile olusturulan bir yila ait dagilim modeli Sekil 6.(d)’de verilmistir.
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Sekil 6. Hedef tiirlerin y1llik potansiyel dagilim modeli haritalari a) Yaban tavsani, b) Yaban domuzu, c) Porsuk, d)
Kaya sansar1

4. Sonuclar ve tartisma

Yaban hayati acisindan énemli sahalarin (Yaban Hayati Koruma ve Uretme Sahalari, Milli Parklar, Tabiat1
Koruma Alanlar1 ve Tabiat Parklar1 gibi koruma statiisiinde bulunan 6zel alanlarin) sinirlarinin yabani tiirlerin istek ve
ihtiyaglar1 dogrultusunda belirlenmesiyle, istenen koruma ve gelistirmenin saglanabilecegi bilinmektedir. Buna karsilik,
giiniimiizde gerek flora gerekse fauna acisindan birgok yabani tiir i¢in koruma altina alinmis olan alanlarin, gerekli
envanter ¢alismasi yapilmadan smirlar1 masa basinda belirlendiginden, hedeflenen tiirleri korumaya yetmemektedir. Bu
sebeple koruma statiisii verilecek bir alanin 6nce tiirlerin ekolojik ihtiyaglarmin, isteklerinin, tercihlerinin, davranis
bicimlerinin ve potansiyel anlamda cografi alan bagimliliklarinin kestirilmesi gerekmektedir. Daha sonra bu bilgiler
iizerinden onlarm siirekli kullanimina veya varliginin devamima yonelik gerekli dnlemlerin dnceden alinabilmesi
gerekmektedir. Tiim bu gereksinimlerden dolayi, ekoloji alaninda tiirlerin model tabanli habitat uygunluk haritalarmin
olusturulmas1 ve bu habitatlardaki potansiyel dagilimlarinin haritalanmasi ile ilgili ¢alismalara siddetle ihtiyag
duyulmaktadir. Bu ihtiya¢ calisma alanimiz olan Isparta-Golciik Tabiat Parki i¢in de kendini gdstermistir.

Calismada yaban tavsani, yaban domuzu, porsuk ve kaya sansari tiirlerinin var/yok (bagimli degiskenler)
degerlerinin anakaya, baki vb. (bagimsiz degiskenler) itibariyle degerlendirilerek potansiyel dagilim modellerinin
olusturulmasi i¢in analitik yontem olarak lojistik regresyon analizi ve siniflandirma agaci teknigine bagvurulmustur.
Var-yok verilerinin modellenmesinde bagimsiz degiskenler olarak 20 x 20 metre hiicre boyutlarina esitlenmis egim,
baki, yiikselti, anakaya ve topografik pozisyon indeksi vb. kullanilmustir. Tiirlerin ikili bagimli degiskenleri (var-yok
verileri) ve potansiyel dagilimlar ile ilgili olarak modelleme-haritalama siiregleri her tiir i¢cin maddeler halinde
aciklanmis ve tartisilmigtir. Hedef tiirlerin kis, ilkbahar, yaz, sonbahar ve bir yil siiresince tercihine uygun (tercih
ettigi/edecegi) habitat tipi, topografik yapi, antropolojik etki ve diger etkilere gore gosterdigi potansiyel dagilim haritasi
icin uygulanan lojistik regresyon (ileri asamali se¢im ile) analizi ve siniflandirma agaci tekniginin uygulamasi sonucu
ile ideal olan modeller secilmistir. Bununla birlikte yukarida da bahsedildigi gibi en ideal model veya modelleri secmek
ve en dogru kestirim haritasini elde etmek amaciyla modellerin gegerliligi on kat ¢apraz dogrulama testiyle teyit
edilmistir. Ayrica veri setleri i¢in uygulanan ROC analizlerinin ¢iktilar1 dikkate almarak siniflandirma agaci teknigi ya
da lojistik regresyon analizi ile modeller olusturulmustur.

4.1. Yaban tavsam mevsimsel potansiyel dagilim modelleri
Dort terminal diiglimden olusan smiflandirma agacina gore yaban tavsani i¢in uygun alanlarm

modellenmesinde YUKSELTI, BAKI ve EGIM etkili olmustur. Yaban tavsanmnin smiflandirma agaci teknigi
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kullanilarak olusturulan kis mevsimi potansiyel dagilim haritasinda tiir igin en ideal alanlarm; Yiikseltisi 1395 m’den
yiiksek olan kuzey ile giiney dogu (114 dereceden diisiik) arasi bakilarla, egimi 42,5 ten fazla olan alanlar oldugu
anlagilmistir. Kisacasi yerlesim ve rekreasyon alanlarindan olabildigince uzak ve bu alanlara yakin kisimlarda da yine
yiikseltinin fazla, egimin orta diizeyde oldugu, 6zellikle kis mevsimi agisindan besin igeren bakilarda, karagam-sedir,
cali-step ve en az oranda akasyalik habitatlarin yer aldig1 kismi kayalik taslik alanlar tercih ettikleri ve bu alanlarin
dagilima uygun alanlar oldugu belirlenmistir. Tiir i¢in ideal dagilim 6zelligine sahip alanlar; Hisar Tepe, Kara Tepe,
Otbitmez Tepe, Calbali Tepe, Kocasivri Tepe, Koyaklinin Tepesi, Tokat Tepe, Karaman Tepe ve Kiraz Tepelerinin
genellikle kuzey ve dogu bakilar1 olarak tespit edilmistir.

Yaban tavsanmnin lojistik regresyon analizi kullanilarak olusturulan ilkbahar mevsimi potansiyel dagilim
haritasinda tiir dagilimi i¢in en ideal alanlarin; diizlikk ovalik (DOVA) karakterde, topografik pozisyon indeksine (TPI)
bagli, MOLOZ yapisindaki alanlarinin oldugu belirlenmistir. Tabiat parkinda yaban tavsaninin potansiyel dagilimi i¢in
uygun alanlarin diizliik ovalik karakterde ve geng sedir, yash sedir ve az oranda karacam igeren kismi orman igi
acikliklart ve ¢ali step karakterde olan ve yuvalanma igin kazilabilir topraga sahip Piirenliova olarak adlandirilan
kesimler oldugu saptanmigtir. KOYYOLU 50 m ve KOYYOLU 100 m’lerin dagilimi negatif yonde etkiledigi
gOriilmiigtiir.

Yaban tavsaninin lojistik regresyon analizi kullanilarak olusturulan yaz mevsimi potansiyel dagilim haritasinda
tir i¢cin en ideal alanlar su sekilde siralanmistir. Gilineyde Dere Mahallesinden baglayip, doguda Kiilliicepinar
mevkiinden, kuzeydoguda Madenlik Tepe’sinden kivrilarak kuzeyde kiregtagi kayaliklarina yonelen ve Tokat
Tepe’sinde son bulan yol giizergahi batisinda kalan kesimin &zellikle pomza ve tiif yapisinda, orta derecede egim ve
yiikseklige sahip alanlar oldugu belirlenmistir. Alanin mevsimsel olarak tercih edilen habitat tiplerinin sedir, sedir-
akasya, karagam ve cali-step oldugu tespit edilmistir. llkbaharda gosterdigi dagilimma ters olarak diizliik ovalik alanlari
terk etmis, gol kenar1 ve burada yogun gozlenen aliivyonluk alanlardan g¢ekilmistir. Yaz gelince bu diizlik ovalik
karakterdeki alanlarda rekreasyon faaliyetlerinin artmasi sonucu tavsanin bu kisimlar terk ettigi goriilmistiir.

Yaban tavsanmmin sonbahar mevsimi potansiyel dagilim haritasi lojistik regresyon analizi kullanilarak
olusturulmustur. Tir i¢in en ideal alanlarin; Tabiat Parkinin kuzey ve bati kesiminde yer alan yiikseltinin 1500 m ve
tizerinde, moloz olarak nitelendirilen toprak karakterinin oldugu ozellikle insan etkisinden uzak alanlar ile Piirenliova
tirtin dagilimi igin ideal alanlar olarak belirlenmistir. Yollardan ve gol g¢evresinden insan aktivitesinden dolay:
uzaklagmakta ve bu alanlarda dagilim gostermemektedir. Tiir i¢in en ideal alanlarm Karanlik Tepe’den baslayarak
Tokat Tepe’ye uzanan yiikseltideki ¢ali step, kayalik alanlar ile az oranda ibreli ormanlarin bulundugu kesimler oldugu
tespit edilmistir.

4.2. Yaban domuzu mevsimsel potansiyel dagilim modelleri

Yaban domuzunun kig mevsimi icin potansiyel dagilim haritasi lojistik regresyon analizi kullanilarak
olusturmustur. Yaban domuzu i¢in en ideal alanlar; toprak tipinin kumtagi karakterinde oldugu ormanlik alanlar
seklinde tespit edilmistir. Ayrica cali-step alanlarm, ormanlik alanlarin sagladigi 6l¢iide saklanma oOrtiisli olusturmamasi
ile yiiksek oranda tercih edilmedigi belirlenmistir. En ideal alan olarak Dere Mahallesinden baslayip, Madenlik
Tepe’sinden kivrilarak Tokat Tepe’ye uzanan neredeyse Golciik Tabiat Parki’ni boyuna ikiye boélen toprak yolun
kuzeybati kesimini olusturan alanlar oldugu tespit edilmistir.

Lojistik regresyon analizinden faydalanilarak ilkbaharda yaban domuzu icin potansiyel dagilim haritasi
olusturmustur. Yaban domuzunun dagiliminda orta egimli sirtlar ile OFMELANI yani akiskan taslik kayalik kesimler
negatif yonde etkiye, MOLOZ’un ise pozitif yonde etkiye sahip oldugu bulunmustur. Bu bilgiler dogrultusunda,
Kuzeyde Kundakli Deresi, kuzeybatida Kocasivri Tepe’sinden baglayip, Piirenli Tepe boyunca uzanan Akgapinar
Deresi ve kuzeyde Koyaklinin Tepe’sinin kuzey dogusunda yer alan kesimler yaban domuzu i¢in en ideal alanlar olarak
siralanmistir. Bu alanlarin akiskan taslik kayalik toprak yapisi herhangi bir bitkinin yetismesine izin vermedigi gibi
domuzun saklanma ve beslenme ihtiyacini karsilamamakta, en 6nemlisi ise hayvan burada rahat ilerleyememekte ve
hatta yiirimekte dahi zorluk yasamaktadir.

Siniflandirma agaci tekniginden faydalanilarak yaz aylarinda yaban domuzu igin potansiyel dagilim haritasi
olusturmustur. On terminal diigiimden olusan agacin dallanmasina gore tiiriin dagiliminda ALUVYON, YUKSELTI,
KUMTASI, EGIM ve BAKI'nin etkili oldugu tespit edilmistir. Buna gore tiir i¢in en uygun alan yine Piirenliova, Dere
Mabhallesi giiney kesimleri, Kiilliicepinar ve Arapseki mevkileri yogun olmak iizere neredeyse Golciik Tabiat Parki’nin
tamami1 olarak kestirilmistir. Ancak gol gevresi, Isparta Belediyesi tesisleri ve elma bahgelerinin bulundugu kisim,
Kizkapan, Pilav Tepe ve Kiigiikcesme Tepe mevkileri tiiriin dagiliminda orta derecede uygunluk gosterdigi
belirlenmistir. Daridere’sinden baglayarak, Kocakir Tepe, Sidre Tepe ve Hisar Tepe’ye uzanan hat boyunca yer alan
yamaglar ise dagilimda uygun olmayan alanlar olarak kendini gostermistir. Ozellikle yaz aylarinda yaban domuzunun
bugday, musir, patates tarlalari, sebze bahgeleri gibi gesitli ziraat alanlarinda biiyiik zarara yol actig1 bilinmektedir.
Golciik Tabiat Parki sinirlar igerisinde kalan Daridere yerlesim yeri vatandaslar ile yiiz yiize yapilan goriismelerde de
ayni sikéyetleri bildirmis olup, domuzun 6zellikle patates tarlalarina zarar verdigini belirtilmislerdir.

Yaban domuzunun mevsimsel dagilim modelleri, sonbahar aylar1 igin lojistik regresyon analizi kullanilarak
belirlenmis, modelin olusumunda EGIM, YUKSELTI, DOVA, TPI, ALUVYON, MOLOZ, POMZA_TUF, GOL 100
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m ve ORMANYOLU 50 m etkili olmustur. Volkanik piiskiiriik materyallerinin olusturdugu, orta egim ve orta
yiikseklik kademesinde yer alan alanlar tiirlin dagilimma uygun alanlar olarak belirlenmistir. Bu alanlar Piirenliova ve
mevsim yagislar1 ile olusan Karanlik, Hamamli, Oksiiz, Karaoglanlar, Kanli, Akinler, Andik ve Gélciik Bogazi olarak
adlandirilan derelerin yan1 basida orta egim ve yiikseklikteki yamaglari olarak belirlenmistir.

4.3. Porsuk mevsimsel potansiyel dagilim modelleri

Porsugun mevsimsel dagilim modellemesi, kis aylari igin lojistik regresyon analizi kullanilarak belirlenmis,
modelin olusumunda DOVA, ALUVYON ve OFMELANIJ etkili olmustur. Porsugun dagilimi i¢in ideal alanlarin diger
yaban hayvanlarinca kullanilmayan, yerlesim yeri, dere ve tarim arazilerine yakin olan ofiyolotlimelanj toprak yapisina
sahip alanlar olan Daridere’si yerlesim yeri civar1 Koyaklinin Tepe’si ziraat an1 ve Halikent Mahallesi ve Ayazma
Mesireliginin iist kisimlaridir. Diizliik ovalik kesimler olan gol gevresi, gol ¢evresi belediyeye ait tesisler ve elma
bahgeleri ile Piirenliova’nin bir kismimin tiir i¢in uygun olmadigr tespit edilmistir. Porsuk icin kayalik tashk alan, dere
vejetasyonu, sedir ormani habitatlarin potansiyel dagilim alanlari olarak belirlenmistir.

Lojistik regresyon tekniginden faydalanilarak ilkbaharda porsuk igin potansiyel dagilim haritasi olusturmustur.
Tiirtin dagilimmda EGIM, DOVA, ALUVYON, MOLOZ ve KUMTASI etkili olmustur. Tiir i¢in en uygun alanlar gol
gevresi, gol ¢evresi belediye tesisleri ve elma bahgeleri ile Plirenliova ve Kizkapan mevkii seklinde siralanmustir.
Topragm kazabilir olmasi, yumusak olmasi ve 6zellikle bu toprak yapisinda kiigiik memeliler, bocekler, yumusakcalar
gibi porsuk tarafindan tiiketilen canlilarin yer almasinin tercih ve dagilimda etkili oldugu gézlenmistir.

Yaz aylarinda porsuk igin potansiyel dagilim haritasi siniflandirma agaci tekniginden faydalanilarak
olusturulmustur. Ug terminal diigiimden olusan agacin dallanmasina gére tiiriin dagilimmda EGIM ve BAKI etkili
olmustur. Tir i¢in, diisiik egime sahip glineybati baki ve kuzey baki arasinda kalan 6zellikle kuzeydogu, dogu ve
giineydogu bakili alanlarin uygun oldugu goriilmiistiir. Tiir yaz mevsiminde besin bollugu nedeniyle sahanin hemen
hemen tiim alanlarinda dagilim gostermektedir. Yine model haritadan da anlasilacag iizere makilik alanlar ve suya
yakin alanlar1 yogun olarak tercih etmektedir.

Porsugun sonbahar aylarinda dagilim modelini olusturmak igin lojistik regresyon analizinden faydalanilmistir.
Model olusumunda KIRECTASI ve GOL 50 m etkili olmustur. Ozellikle gél gevresi kolay besin bulabilmekle tercih
edilirken kirectasi kayaliklarinin oldugu kesimlerde yiikseltiden dolay1 vejetasyon hala taze olmakta, bu cali step ve step
aciklik vejetasyonu porsugun besinini olusturan diger kiiciikk canlilarin bulunmasi nedeni ile tiir tarafindan tercih
edilmektedir. Daridere’si yerlesim alani ziraat bahgelerinin bulundugu kisimlar1 dagilimda tercih ettikleri tespit
edilmistir.

4.4. Kaya sansarimin mevsimsel potansiyel dagilim modelleri

Kaya sansar1 mevsimsel dagilim haritalarinin timii siniflandrma agaci tekniginden faydalanilarak
olusturmustur. Kis mevsimi dagilimimi olusturan agag, iki terminal diigiimden meydana gelmistir. Tabiat Parki’nin
ORMAN karakterinde olmayan, ¢ali step, step aciklik, orman i¢i agikliklar ve ziraat alanlari tiir icin uygun dagilim
alanlaridir. Ozellikle yerlesim alanlarinin ¢evresinde yogunlastiklar belirlenmistir. Tabiat Parki’nin giiney ucunda yer
alan kayaliklar yine yuvalanma i¢in kullanilmaktadir. Orman karakterindeki alanlarin dagilima uygun alanlar olmadigi
ortaya ¢ikmistir. Bunun nedeninin ise sz konusu alanlarin yeterli besin ve yuvalanma ihtiyacini karsilayamamasindan
kaynaklandigi ve tiir tarafindan bu sebeple tercih edilmedigi diisiiniilmektedir.

Kaya sansarmin ilkbahar dagiliminda siniflandirma agaci terminal diigiim sayis1 dorttiir ve modeli yapilandiran
degiskenler YUKSELTI ve BAKI olmustur. Ilkbahar mevsimi icin tiiriin dagilimma uygun alanlar insan aktivitesinin
yogun oldugu, rekreasyon, ziraat ve yerlesim alanlarina yakin alanlar olan Goélciik Golii gevresi, Asagi Daridere
yerlesim alani, Halikent ve Dere Mahalleri giiney kesimleri olarak belirlenmistir.

Tiirlin yaz mevsimine ait dagilim modeli alt1 terminal diigiimden olugsmus ve dagilimda YUKSELTI, BAKI,
KOYYOLU 100 m ve EGIM etkili olmustur. Yiikseltinin 1374 m den diisiik oldugu alanlarda kuzeydogu bakilar,
yiikseltinin fazla oldugu kisimlarda ise egimin fazla oldugu kesimler ile yol ve yol boylar1 dagilimda olumlu etki
gostermektedir. Yollar ve yol boylar1 ekoton ve gesitlilik olusturdugu igin tiir tarafindan yogun olarak kullanilmaktadir.

Kaya sansarinin sonbahar mevsimi dagiliminda terminal diigiim sayis1 15 tir. Modelin olusumunda EGIM,
YUKSELTI, DOVA, BAKI ve TPI degiskenleri etkili olmustur. Tiir dagilimi i¢in uygun alanlar yine ilkbahar ve yaz
aylar1 dagilim modelleri ile uyumlu olarak yerlesim yeri, rekreasyon alani, ziraat alanlar1 basta olmak iizere kayalik
alanlar olarak tespit edilmistir.

4.5. Tiirlerin bir y1llik potansiyel dagilim modelleri
Yaban tavsaninin tiim yil boyunca dagilim modelinde lojistik regresyon analizi kullanilmistir. Burada 9 farkli
degisken (EGIM, YUKSELTI, OYDRE, DOVA, USTEGIM, ALUVYON, MOLOZ, ORMAN ve GOL_100 m) modeli

olusturmustur. Tiir i¢in tiim y1l siiresince en uygun alanlarin, Piirenliova, 1400 m’ den yiiksek alanlar basta olmak {izere,
tiire besin ve saklanma imkéan1 sunan tiim alanlar olarak tespit edilmistir. Yaban tavsaninin dagilimi igin uygun olmayan
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g0l ¢evresinin, belediye tesislerinin ve elma bahgelerinin oldugu kesim ise saklanma ve gizlenme olanag: saglamamasi
ve Ozellikle belediye ve Tabiat Parki bekgilerine ait olan ¢ok sayida kdpegin olmasi ile de tavsan tarafindan tercih
edilmedigi gézlenmistir.

Tiim yil siiresince sahada yaban domuzu dagilimini belirlemek i¢in olusturulan modelde terminal diigim sayisi
36 olan agaci yapilandiran degiskenler YUKSELTI, EGIM, KOYYOLU_ 50 m, ORMAN, POMZA TUF, TPI, OYDRE
ve ORMANYOLU 20 m olmustur. Tiir dagilimi i¢in 6zellikle gole yakin ama saklanma ortiisii olan ve ¢ayirlik alanlari,
akasya, karagam, gen¢ sedir ormanlarinin oldugu alanlar ile ziraat alanlari ve g¢evresinin en uygun alanlar oldugu
belirlenmistir. Sahada yaptigimiz gézlemler sonucunda yaban domuzunun insan ve insana bagimli yasayan hayvanlarin
etkisinden uzak olan alanlar1 besin ve su ihtiyaci karsilandigi miiddetge tercih ettigi belirli bir tipteki habitat, vejetasyon,
topografik karakterle kisitli dagilim gostermedigi belirlenmistir.

Porsugun tiim yil boyunca dagilim modeli lojistik regresyon analizinde 2 farkli degisken KUMTASI ve
POMZA TUF durumuna gore olusturmustur. Tiirlin dagilimma uygun alanlar yerlesim yerine yakin 6zellikle toprak
karakteri agisindan kazilabilen ve besini giiven igerisinde elde edecegi kisimlar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Newton-
Cross vd. (2007), porsugun ylikseklik, jeolojik 6zellik ve toprak tipine gore dagilhimimi var-yok ve alana ait dijital veriler
kullanilarak yaptiklar1 ¢alismada lojistik regresyon, cografi bilgi sistemleri gibi dijital modeller kullanmislardir. Elde
ettikleri modellerde %6975 dogruluk derecesinde basarinin saglandigini, toprak tipi ve egimin yuva yapmada birinci
tercih etkeni oldugunu bildirdikleri bu ¢aligma bulgularimizi desteklemektedir. Apeldoorn vd. (2006), porsugun en fazla
kazilabilir toprak tipinin oldugu, besince zengin giivenli alanlarda yuvalandigini belirten c¢alismasi bulgularimizi ile
ortiismektedir.

Kaya sansarmin yil boyunca gergeklestirdigi dagilim modeli lojistik regresyon analizi kullanilarak elde
edilmistir. Burada 6 farkli degisken EGIM, YUKSELTI, MOLOZ, OFMELANJ, ORMANSIZ ve ORMANYOLU 20m
modeli olusturmustur. Tiir dagilimi igin uygun alanlarin dere Mahallesinden baslayan ve Tabiat Parki’nin i¢ kesimlerine
kadar ilerleyen toprak yol ve yol cevresi ozellikle vejetasyonda cesitlilik ve ekoton saglamasi agisindan, yerlesim
alanlarma ve ziraat alanlarma yakin olan kesimlerin ve g6l ¢evresi gibi rekreasyon sonucu beslenebilecekleri artiklarin
bulundugu alanlar oldugu belirlenmistir. Kaya Sansarmin 6zellikle kayalik alanlari, yuva amagh kullandig1 insan
yerlesim alanlarm1 (mesirelik alan, bahge, kiimes, mutfak atiklar1 vb.) kolay besin bulabildigi i¢in tercih ettigi
saptanmigtir. Daridere’si sakinleri sansarin nadiren kiimeslere saldirdigmi belirtmislerdir. Dogal olarak bunda
kiimeslerin sansarin giremeyecegi sekilde korunakli yapilmis olmasi da etkili olmaktadir. Bu alanda yapilan
calismalarda da ozellikle ziraat mahsulleri yaninda kaya sansar1 diskisinda daha ¢ok meyve ¢ekirdekleri gézlenmis olup
hayvanin meyveli ziraat bitkileriyle daha ¢ok beslendigi goriilmiistiir. Sansarin yirtict bir hayvan olmasina karsin
ozellikle yaz aylarinda taze meyve varligmin habitat tercihinde etkili olup olmadigini arastiran bir ¢alisma mevcuttur.
S6z konusu bu ¢alisma bulgularina gore; agac ortiistiniin ¢ok onemli oldugu, bogiirtlen (Rubus caesius) varliginin
sansarin habitat tercihinde anahtar rol oynadigi ve bogiirtlenin olmadigi yiiksek boylu agaclik alanlarda ise sansar
varligmin az oldugu bulunmustur. Sansarin habitat tercihinde taze meyvenin roliiniin etkili oldugu belirtilmistir (Virgos
vd., 2010). Yine modelde uygun alanlarin mevsimlik ve daimi akar derelerin yer aldig1 kisimlar olmasi ve s6z konusu
alanlarda bulunan diski iceriklerinde kiigiik hayvanlara ait kalintilarn yer almasi burada yasayan kurbaga ve
yumusakealar i¢in bu alanlari tercih ettigi gézlenmistir.

Tiim yaban hayvanlart i¢in degerlendirildiginde bir habitat tipindeki hayvan sayisi bu alanin gesitliligi ve
zenginligi hakkinda bizi yaniltmamalidir. Az sayida bireyi barindiran saha cesitlilik ve zenginlik agisindan fakir
goriilmemelidir. Zira buradaki bireyler digerlerine baskin ya da burada tiiriin predatérii mevcut olup onlar1 sahadan
stirmiis olabilirler. Yine saha cesitlilik agisindan fakir olmasina ragmen sayica fazla tiir ve birey tarafindan cesitli
sebepler neticesinde (bu bireylerin diger baskin bireylerden, rahatsiz oldugu diger tiirlerden, predatdriinden,
antropojenik baskidan kagcinmasi veya terk edemedigi hala tasima kapasitesini agmamis izole alanlar olmasi vb.) tercih
edilmis olabilmektedir. Tiim bu nedenlerden dolayr yaban hayvanlarinin habitat dagilim tercih/durumlar: tiim ekolojik
etkenler g6z 6niinde bulundurularak degerlendirilmelidir.

4.6. Uygulanan modelin basarisi ve agiklayiciligi

Modellerin sahada bulunan hedef tiirlerin dagilim haritalarinin tatminkar sonuglar verdigi ve modellerimizin
tiirler, saha karakteri ve saha 6zellikleri agisindan agiklayici nitelige sahip oldugu belirlenmistir. Sayisal degerlendirme
onemli olmasina ragmen tiirlerin hayatta kalma olgusu sayisal sinirlar disinda yerlesim, beslenme, habitat tercihi,
yuvalanma karakteri vb. hayati1 idame ettirme g¢abasi ile karsilagildiginda degisim ya da daha dogrusu adaptasyon
sagladig1 ve bu yonde tercih ve dagilim gosterdigi unutulmamalidir. Calismada elde edilen AUC degerleri modelin tiir
dagilimi hakkinda yeterli bilgi verdigini, bir diger ifadeyle bolgedeki yaban tavsani, yaban domuzu, porsuk ve kaya
sansar1 dagilimimi yeterli dogrulukla agikladigini ortaya koymaktadir.

Modellerin agiklama oranlarmin makul diizeyde olmasinin nedenleri su sekilde siralanabilir:

e Calisma alaninin 6zelligi; alanin kii¢iik yiizol¢limiine sahip olmasi, alanin etrafinin yerlesim alanlar1 ile gevrili
olmast yani hayvanlar burada sikismis durumdadir kisith alani smirli yiyecekler ve cesitli tiirler ile paylasma
baskist altindadirlar. Alanm agaglandirma sahasi olmasi. Alan her ne kadar siiksesyonel agamay1 tamamlasa da
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plantasyon tiirler ve keskin ayrima sahip habitat karakterleri tiiriin dogal bir sahada gosterdiginden farkli bir

dagilim gostermesini tetiklemektedir.

e Althik verilerin o6zellikleri; altlik veriler kii¢iik alanda sinirhi ¢esitlilik gostermis ve ayrim basamagmda
kademelerin azlig1 ile bazen sadece iki degiskenle model olusturulmustur.

e Mevsimsel olarak 6rnek alanlarin alinma durumlari; 6rnek alanlar sahaya rastgele dagitilmis ve rastgele
mevsimlerde bu alanlardan ornekler almmustir. Yapilan bu ¢aligmada rastgelelik esas alinmistir. Ancak
mevsime bagli degerlendirme yapilan bu tiir ¢aligmalarda her mevsim igin ayr1 ayr1 degerlendirilebilecek tiim
habitat tipleri ve degiskenleri ifade edecek sayida yar1 tesadiifi bir 6rneklem gerceklestirilmesiyle daha uygun
sonuglar elde edilebilecegi diisiiniilmektedir.

e Calisilan yontemler ve altliklarin her birinin sekillendirilmesi yine modellerin gilicinii arttirmaktadir. Burada
kullanilan yontem de yaban hayvanlar1 envanter tekniklerinden hat boyu sayim ile modelleme tekniklerinden
ornek alanda var-yok degerlendirmesi birlestirilmistir. Yani hatlar {izerine kare seklinde 6rnek alanlar
yerlestirilmistir. Bu gekildeki birlesik modelin daha iyi sonug vermesi beklenmekte iken makul diizeyde sonug
elde edilmistir. Yani modelleme icin ¢ok sayida ornek alan verisinin hatlardan bagimsiz olarak rastgele
dagitilmast ile daha giiclii sonuglar elde edilecegi diisiiniilmektedir.

e  Yine tiirlere gore envanter farkliliklart modellemede 6nem arz etmektedir. Kendisi veya iz/belirtisinin gériilme
ihtimali daha az olan porsuk ve kaya sansari gibi tiirler ig¢in yuva civarina fotokapan yerlestirme, koku
istasyonlar1 olugturma, ayak izi saptamak i¢in kum veya pudra kullanilarak iz tuzaklari kullanilarak tiirlerin
sahadaki varlik durumlari belirlenebilir. Boylece bazi vejetasyon ve sahalar i¢in daha net ve kesin sonuglar
elde edilebilir.

e  Model secenekleri; kullanilacak olan modelin agiklayicilik 6zelligi, dnemlidir. Her model her alanda her tiir
igin gii¢lii olmayabilir. Ozel tiirler ve alanlar igin daha énce yapilan literatiir géz 6niinde bulundurularak farkli
tiirler i¢in farkli modeller tercih edilebilir.

e  Modellerin giiglii yonleri bilinmesine ragmen alanin 6zellikleri ve uzman goriisii énemlidir. Bu arastirmanin
gerceklestirildigi sahanin kisitlayici dzellikleri (alanin kiiglikliigi, etrafinin yerlesim alanlari ile gevrilmesiyle
hayvanlarin burada sikisip kalmasi, diger yabani ve evcil tiirlerin varligi ve sayisi, topografik ozellikler ve
habitat 6zellikleri vb.) nedeni ile yaban hayvanlar1 genis alanlara sahip, insan etkisinden uzak, dogal alanlarda
gosterdikleri dagilimdan farkli sekilde tercih ve dagilim sergilemekte hatta kaya sansar1 ve porsuk gibi tiirler
kolay besin saglamasi nedeniyle insan etkisinin (rekreasyon, yerlesim ve ziraat) oldugu alanlarda
yogunlagsmaktadir. Model uzman tarafindan yorumlanirken, yukarida bahsi gecen topografik, edafik,
antropolojik vb. kaynakli tiim ekolojik etkenlerin tiirlerin dagilimina uyguladiklari negatif veya pozitif etkileri
birlikte degerlendirmelidir.

Aciklanan tiim bu etkenler birlikte degerlendirilerek herhangi bir modelin herhangi bir tiir i¢in uygunlugundan
bahsedilebilir. Yapilan bir¢cok ¢alismada da belirtildigi ve herkesge bilindigi tizere tiim canlilar kisithi veya olumsuz
sartlarda hayatta kalabilmek i¢in biyolojik veya ekolojik tercihlerini gézetmeksizin beslenme, gizlenme, yuvalanma,
habitat tercihi vb. gibi olgularda esneme veya degisim gostermektedirler.

Yaban tavsani, yaban domuzu, porsuk ve kaya sansar tiirlerine yonelik olarak gerceklestirilen bu ¢alisma ile
Golciik Tabiat Parki’nda s6z konusu yabani memeli tiirleri i¢in 6nemli ekolojik bilgi altliklari temin edilmistir.
Aragtirma sonug¢larimizin biyiik kismi yukarida tek tek acgiklandig iizere literatiir verileri ile uyumludur. Bu c¢alisma
hedef tiirler igin belirlenecek politikalara altlik olusturacak ve gelecekte yine tiir bazinda yaklagimindan dolayr yaban
hayvan tiirleri {izerine yapilacak diger ¢alismalar icin kaynak 6zelligi tasimaktadir. Daha da 6nemlisi bu c¢alisma ile
hedef tiirlerin potansiyel dagilim haritalamasina veya habitat tercihlerine yonelik degisik yaklasim ve yontemler
kullanilarak tiir dagilim modellemesi ve haritalamasi ile ilgili ugrasan ve ugrasacak arastirmacilara &rnek teskil
edebilecek ve rehber olabilecek bir ¢aligma ortaya konmustur. Zira tiirlerin potansiyel dagilim haritalarinin yapilmasi
ozellikle ekosistem tabanli yonetim ve fonksiyonel planlama i¢in biiyiikk 6nem arz etmektedir. Diger bir degisle ormanin
bir parcasi olan yaban hayvani tiirlerinin potansiyel dagilimina yonelik haritalar orman ekosistemlerinde
stirdiriilebilirligin saglanmasi, etkin ve dogru planlarmn yapilip uygulanmasi igin en temel ekolojik veri altligini
olusturmaktadirlar.

Gerek hedef tiirlerin gerekse diger yaban hayvanlarinin varliginin korunmasi, neslinin devaminin saglanmasi
ve tiir gesitliligi basta olmak {izere tiim biyolojik cesitlilik olgularmnin korunmasi i¢in bu tiirler hakkinda daha ¢ok
bilgiye sahip olmak gerekmektedir. Bu caligma ile tiirlerin ekolojik istekleri goz oniinde bulundurularak; bu tiirleri
yaban hayat1 ¢esitliliginde koruma, av kaynakli faydalanma, orman ekosistemlerinin devamlili§ini insan etkisi olmadan
hayvanlarin faaliyetiyle saglama (yaban domuzu ve toprakta esinen, yuvalanan tiirlerin topragi havalandirmasi, digkilar
ile bitki tohumlarinin taginmasi, yirticilarin zararl bocek, kemirgen vb. tiirlerin poptilasyonlarini kontrol altinda tutmasi
vb.) gibi bizlere sagladiklari tiim yararlardan hangi alanda, nasil, ne zaman, ne sekilde gerceklestirecegimizi onlara ve
sahaya dogrudan yada dolayl1 olarak negatif yonde etkide bulunmadan planlama ve igletimin ger¢eklesmesini saglamak
i¢cin 6rnek teskil etmesi agisindan 6nemli bir adim atilmistir.

Sahada cesitli plantasyonlar gerceklestirilmesine ragmen sahanin dogal yapisi (toprak tipi, topografya,
jeomorfoloji ve mikroklima) ile neredeyse siiksesyonu tamamlanmis ve kendine has florasi, habitat tipleri bununla
birlikte faunast olusmus durumdadir. Ayrica saha sahip oldugu statiiler geregi aktif ormancilik faaliyetleri yapilmayan
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bir alan olmasi 6zelligiyle yapilan calismayla ortaya ¢ikan yabani memeli tiirlerin dagilimlarinda ani ve sik degisimler
gozlenmeyecek, dagilim tercihleri ekstrem bir etki olmasi disinda devamlilik gosterecektir. Sahanin sayilan 6zellikleri
ile yapilan bu ¢alismanin, aktif ve siirdiiriilebilir bir koruma, sahanin geleceginde yapilmas: diigiiniilen planlar ve
alinmasi gereken kararlar igin dnemli bir kaynak olusturacag: iimit edilmektedir.
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