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XV, YI"JZ_YIL OSMANLI KENTLERININ EKONOMIK _
NIiTELIKLERI UZERINE BiR KARSILASTIRMA DENEMESi"

Emine ERDOGAN OZUNLU
Gazi Universitesi, Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Boliimii, Ankara.

Ozet

XVI. yiizyilda Osmanli cografyasinin gerek niifus gerekse ekonomik acidan bir genigleme
ve degisme siireci yasadigi bilinen bir gercektir. Bu siire¢ sadece cografyanin kirsal kesimini
etkilememis, kentleri de etkisi altina almistir. Bu makalede s6z konusu varsayimdan hareketle
kent monografilerinden ve dénemin arsiv belgelerinden de istifade edilerek, XV1.yiizy1l Osmanli
kentlerinin ekonomik nitelikleri iizerine bir karsilastirma denemesine gidilmistir. Bunun igin
sondaj metodu ile hem niifus hem de ekonomik agidan bir Osmanli kentini temsil edebilme
niteligine sahip olan kentler segilmis ve bu kentlerin ekonomik acidan sahip olduklar
kazammlar karsilastirmali olarak sunulmustur. Bu sayede Osmanli kent tipolojisinin ekonomik
parametreleri belirlenmeye; bu yerlesim yerlerinin ticaret, tarim ve sanayi sektorii agisindan
sahip olduklar: nitelikler ortaya konulmaya, kent yagsamimin dinamik ogeleri gézler oniine
serilmeye ¢alisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Kentleri, XV1.yiizyil, Osmanl Ekonomisi.

A COMPARATIVE ESSAY ON ECONOMIC QUALITIES OF
THE OTTOMAN CITIES IN THE 16™ CENTURY

Abstract

1t is an obvious fact that in the 16™ century, the Ottoman geography experienced a process of
expansion and transformation both in terms of economic and population. This process affected
not only the geography of countryside but also penetrated into cities. In this article, depending
on the mentioned thesis, a comparative essay is made on economic qualities of the 16" century
Ottoman cities by exploiting the archival files of the period and the city monographs. For this
purpose, with drilling method, cities are selected which have the necessary characteristics
to represent an Ottoman city in respect of both economic and population, and economical
achievements that these cities possess are presented comparatively. Thus, in the paper, it is
attempted to determine economic parameters of the Ottoman city typology; to put forward the
commercial, agricultural and industrial characteristics that these cities possess; to display
dynamic elements of city.

Keywords: Ottoman cities, 16™ century, Ottoman economy.

1 Bu ¢alisma, Marmara Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi tarafindan 7-8 Eyliil 2007
tarihleri arasinda Istanbul’da yapilan Birinci Iktisat Tarihi Kongresi'nde bildiri olarak sunulmustur.
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1. Giris

Bu makalede XVI. yiizyilda Anadolu’da yer alan ve bulunduklar1 bélgeyi temsil
etme niteligine sahip olan kentler sondaj metodu? ile se¢ilmis ve bu kentlerin sanayi,
ticaret, tarim ve hayvancilik yoniinden mevcut potansiyelleri karsilagtirmali olarak ele
alinmigtir. Bu amagla Osmanli’da kent/sehir kavrami tartismalar® bir kenara birakilarak
gerek niifus gerekse ekonomik agidan kent/sehir niteligine sahip olan Ankara, Kayseri*,
Manisa, Trabzon ve Antep (Ayintab) arastirma kapsamina alinmistir. Bu baglamda kent-
lerin mevcut durumlarinin tespit edilecegi zaman dilimi ise X V1. yiizy1l olarak belirlen-
mistir. Zira bu yiizyil, niifusun biiyiime hiz1 ve Yeni Diinya’dan gelen glimiisiin sebep
oldugu fiyat dalgalanmalar1 géz oniinde bulunduruldugunda Akdeniz havzasinda yer
alan biitiin kentlerin ayni1 kaderi paylastiklari bir yiizyild1 ve dogal olarak bu siirecten
Osmanli devleti de etkilenmisti®. XVI. yiizyil ayn1 zamanda Osmanli devletinde niifus
artiglarinin ve kentlesmenin hiz kazandigy, kirsal kesim ile kentler arasindaki ekonomik
baglarin kuvvetlendigi bir donemdi. Ozellikle Balkanlar ve Anadolu’da yerel ve bolge-
sel pazarlarm yaygimlasmasi ve kiiglik degerli bakir ve glimiis sikkelerin kullanilmaya
baslamasi ile sehirlerin ekonomik potansiyellerinde ytliksek oranda artis goriilmiistiir.
Bu olumlu gelismelere ragmen ayni zamanda bu yiizyil, kiy1 bolgelerdeki loncalarin,
hammaddelerin ihracindan dogan kitliklardan ciddi bir sekilde etkilendigi ve hatta tire-
timlerine ara vermek zorunda kaldiklart bir ylizy1ldi®.

Ekonomik agidan karsilastirilacak olan Osmanli sehirlerinin genel olarak nitelik-
lerine gelince; s6z konusu kentler, sanayi-oncesi tarim toplumunun hususiyetlerine
sahip olup milletlerarasi, bolgelerarasi ve bolge-ici ticaret, kentler arast ekonomik fa-
aliyetler ve hayvancilik gibi alanlarda 6nemli rollere sahip olan kentlerdi. Bu kentle-
rin ekonomilerinde tarimsal iiretimden elde edilen gelir de 6nemli bir yer tutmaktaydi.
Nitekim 1520-30 tarihlerine ait tahrir defterleri bu kaniy1 dogrulamaktadir’.

Kentlerle ilgili belgeler 6zellikle de tahrir defterleri incelendiginde degerlendirmeye
tabi tuttugumuz kentlerin ekonomik nitelikleri hakkinda bir takim neticelere ulasabil-
mek miimkiindiir. Bu baglamda defterlerde kayith kent ekonomisiyle ilgili veriler “sa-

2 Bu metod i¢in bkz. Bahaeddin Yediyildiz, Mehmet Oz ve Unal Ustiin, Ordu Yoresi Tarihinin Kaynak-
lar, Cilt IlI, TTK yay., Ankara 2002, Sunus.

3 Bu tartismalar igin bkz. Mustafa Armagan, “Osmanl Sehrine Kavramsal Bir Yaklagim”, Osmanl,
Cilt 5, 5.536-544.; Dale F. Eickelman, “Is there an Islamic City? The Making of a Quarter in a Moroccan
Town”, IJMES, 5 (1974), 5.274-294.; Mehmet Oz, “Osmanli Klasik Déneminde Anadolu Kentleri”, Tiirkiye
Arastirmalar Literatiir Dergisi, Tiirk Sehir Tarihi, Cilt 3, Say1 6 (2005), 5.57-88.; Yunus Ugur, “Sehir Ta-
rihi ve Tiirkiye 'de Sehir Tarihgiligi: Yaklasimlar, Konular ve Kaynaklar”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir
Dergisi, Tiirk Sehir Tarihi, Cilt 3, Say1 6 (2005), 5.9-26.

4 Kayseri tarihine dair bibliyografya igin bkz. Yasemin Demircan (Ozirmak), “Kayseri Tarihine Ddir
Arastirmalar Uzerine Bir Bibliyografya Denemesi”, Erciyes, Yil 15, Sayi 174 (Haziran 1992), s.15-20.

5 Immanuel Wallerstein-Faruk Tabak, “Osmanli Imparatorlugu, Akdeniz ve Avrupa Diinya Ekonomisi
(1560-1800), Osmanti, Cilt 3, 5.202.; Fiyat hareketleri konusunda ayrica bkz. Omer Barkan, “XVI. Asrin
Ikinci Yarisinda Tiirkiye de Fiyat Hareketleri”, Belleten, Cilt XXXIV (1970), 5.586.

6 Sevket Pamuk, “Osmanli Imparatorlugu’nda Fiyat Devrimi’ne Yeniden Bakis”, Osmanl, Cilt 3,
5.198-199.

7 Mehmet Oz, “Osmanli Klasik Déneminde Tarim”’, Osmanl, Cilt 3, 5.66.
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nayi, ticaret, tarim ve hayvancilik” seklinde genel hatlartyla tasnife tabi tutularak deger-
lendirilmeye alinmistir. Elbette ¢calismada sadece bu veriler géz 6niinde bulundurularak
bir takim tespitlere gidilmemis, arastirma kapsamina alinan kentler {izerine yapilmisg
muhtelif ¢alismalardaki bilgiler de g6z 6niinde bulundurulmustur. Zira tahrir defterle-
rindeki sayisal verilerin kullaniminda karsilasilan problemlerin arastiricilarm isini giic-
lestirdigini, 6zellikle vergi birimlerinin farkli tarihlerdeki tahrir kayitlarinda bulunma-
sina ragmen ayni degerde kaydedilmis olmasinin rakamlarin giivenilirligi problemini
beraberinde getirdigini, baz1 vergilerin 6zellikle de pazar ve hizmetle ilgili vergilerin
birbirine eklenerek toplam rakam igerisinde tek bir kalem olarak gosterilmis olmasinin
degerlendirme agisindan bir takim sakincalar dogurdugu bilinmektedir®.

Kentlerin Sanayi Potansiyeli

Yukarida ifade ettigimiz tiim bu ¢ekincelere ragmen tahrir defterlerindeki veriler, en
azindan kentlerdeki ekonomik islevler hakkinda fikir vermektedir. Bu gergevede hadi-
seye bakildiginda, XVI. yiizyilda yapilan belli tahrir donemleri boyunca Ankara, sanayi
kenti izlenimi verirken® Trabzon bu nitelige ancak XVI. yiizyihn ikinci yarisina dog-
ru sahip olmustur. Ekonomik verilere bakildiginda Manisa ve Antep’in ise XVI. yiiz-
yil boyunca ticaret kenti 6zelligine sahip olduklari gézlenmistir. Nitekim bu yiizyilda
Manisa’da gesitli meslek ve sanat kollarinin toplu olarak bulunduklari biiyiik bir carsi ve
bu biiylik ¢arsida iki bedesten, bir han ve kervansaraym bulunmasi bunun bir kanitidir.
Yine Manisa biiyiik ¢arsisinda saraclar, bugdaycilar, oduncular, yemisgiler, pabuggular,
pasmakgilar, kiirkgiiler, takkeciler, abacilar, bezciler, mutatlar, as¢1 ve pisiricilerin garst
ve sokaklarinin bulunmasi'® ve gehir gelirleri igerisinde ticaretle ilgili bir vergi tiirii olan
“bdc-1 bazar-1 siyah ve kapan-1 erz ve gallat” kaleminin énemli bir yek(n tutmasi bu
goriisti dogrular niteliktedir!'. Kayseri’ye gelince; bu kentin XVI. yiizyilin ilk yarisinda
tarim ve hayvancilikla ilgili vergi kaleminde artig olmakla birlikte yilizy1ilin sonunda bir
“ticaret kenti” haline dontismiistiir'2.

Gergekten de her bes sehrin sanayisine dellet eden vergi kalemlerine g6z atildi-
ginda s6z konusu yiizyilin 6zellikle ikinci yarisinda sehirlerin bu niteliklerini daha da
giiclendirdikleri goriilmektedir. Kezad Ankara gerek ticaret gerekse sanayi agisindan
onemli bir ekonomik potansiyele sahipti. Ozellikle sof iiretiminde uzmanlasan sehir,
iiretimde o kadar ileri diizeye ulasmisti ki burada iiretilen soflar, Osmanlt sinirlart
icerindeki pazarlarda satildig1 gibi yabanci pazarlara da satilmaktaydi. Ozellikle Ve-

8 Bu husustaki ¢ekinceler i¢in ayrica bkz. Suraiya Faroqhi, “16. Yiizyilda Bati ve Giiney Sancakla-
rinda Belirli Araliklarla Kurulan Pazarlar (Igel, Hamid, Karahisar-1 Sahib, Kiitahya, Aydin ve Mentege)”,
Tiirkiye Iktisat Tarihi Uzerine Arastirmalar, ODTU Gelisme Dergisi, Ankara 1978, 5.40.; Ozer Ergeng,
“Sehir Tarihi Arastirmalari Haklkinda Bazi Diistinceler”, Belleten, Cilt LII, Say1 203 (1988), s. 679.

9 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Emine Erdogan, Ankara’min Biitiinciil Tarihi Cer¢evesinde Ankara Tahrir
Defierleri nin Analizi (TUSOKTAR Veri Tabanina Dayali Bir Arastirma), (Yayinlanmamis doktora tezi),
Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2004, s.171-172.

10 Feridun M. Emecen, Tarihin Icinde Manisa, Manisa Belediyesi Kiiltiir Yay., Manisa 2006, 5.65-67.

11 TKGM-KKA-TD-115, v.16b.

12 Mehmet Inbagsi, “XVI. Yiizyilda Kayseri nin Iktisadi Yapist ve Esnaf Teskilat1”, I Kayseri ve Yoresi
Tarih Sempozyumu Bildirileri (11-12 Nisan 1996), Kayseri 1997, s.135-136.
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nedik, Lehistan ve Ingiliz tiiccarlar1 Ankara sof ticaretinde biiyiik rol oynamaktaydi-
lar'®. Hattd bazi Leh tliccarlarina, hitkiimdarlart adina ticaret yaptiklari gerekgesiyle,
giimriik vergisi muafiyeti taninmist1'*. Uretimde profesyonellesen sehirde cesit olarak
zengin olan soflarin elbiselik olmak tizere kirmizi, fistiki yesil, ciibbelik, salvarlik,
menevisli, nakigl, sali tiirleri vardi's.

Esasinda s6z konusu yiizyilda Anadolu kentleri, dokuma sanayinde oldukga ileriydi-
ler. Ankara sof iiretiminde, Bursa ipek, Kastamonu, Manisa, isparta ve cevresi pamuklu
dokumada, Trabzon ve g¢evresi de keten bezi iiretiminde iyi bir dokuma sanayisine sa-
hipti. Bu kentlere ait damga ve boyahane vergileri de bu durumu ispat etmektedir'®.

XVl.ylizyilda tekstil sanayisinin vazgeg¢ilmez isletmelerinden biri de boyahaneler-
dir. Kent ekonomilerinde 6nemli bir yere sahip olan ve Osmanli sanayi sektdriiniin bir
pargasi olan boyahaneler, kumas ve ipliklere renk ve desen kazandirmak i¢in kullanil-
maktaydi'’. Kargilagtirilan kentlerde boyahanelerden alinan verginin 6nemli bir oranda
oldugu goriilmektedir. Ankara’da boyahaneden alinan vergi, 1523 tahririnde 52.333
akge'8, 1571 tahririnde ise 53.000 akg¢e olarak kaydedilmisti’. Bu vergi kaleminden
alinan vergi Trabzon’da hem 1520 hem de 1554 tahririnde 7.000 ak¢e®, Kayseri’de
1500 tahririnde 8.640, 1520°de 30.000, 1570 ve 1584 tahririnde?! ise 45.000 ak¢eydi*
ve Kayseri’de bu ise ayrilmis sokak ve avlular vardi®.

XVI. yiizyilda dokumacilik alaninda oldukga gelismis bir yer oldugunu bildigimiz
Manisa’da sehir gelirleri icerisinde dokumacilik ile ilgili vergi birimlerinin kayitl ol-
mamast ilgingtir®*. Daha 6nce de ifade ettigimiz tizere bir ticaret kenti olan Manisa, ge-
rek tekstil gerekse deri sanayisi agisindan olduk¢a dnemli bir konuma sahipti. Bolge-
de pamuk ziraati gelismisti ve bu iirlinden elde edilen pamuk, ham ve yan mamil
maddeler Manisa’ya gonderilmekteydi. Dokumaci esnafi, pamuk ipligini isleyerek,
ince pamuklu kumag yani1 bogasi, astarlik alaca, tiilbent bez, makrama, gomleklik

13 Ozer Ergeng, Osmanl Klasik Donemi Kent Tarih¢iligine Katki, XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya,
Ankara Enstitiisii Vakfi yay., Ankara 1995, 5.162.; Ozer Ergeng, “XVIII. Yiizyilda Osmanli Sanayi ve Ticaret
Hayatina Iliskin Bazi Bilgiler”, Belleten, LII/203, (1988), s.514.

14 Suraiya Faroqhi, Osmanli’da Kentler ve Kentliler, Tarih Vakfi Yurt Yay., Istanbul 1994, 5.177.

15 Ahmet Tabakoglu, “‘Klasik Dénemde Osmanli Ekonomisi”, Osmanh, Cilt 3, 5.679.

16 O. Ergeng, “XVIII. Yiizyila Osmanl Sanayi...”, s.521.

17 M. Ali Unal, XVI. Yiizyilda Harput Sancag: (1518-1566), TTK yay., Ankara 1990, 5.225.

18 BOA-TD-117, s.48.

19 TKGM-KKA-TD-74, v.34 a.

20 M.Hanefi Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon Sancaginda Sosyal ve Iktisadi Hayat, TTK Yay., An-
kara 2002, 5.390.

21 1584 de tahririnde Kayseri’de boyahane geliri Sultan IV.Murad in silahtar: Mustafa Pasa 'min vak-
fina tahsis edilmisti. Bkz. Muhammet Karakas, “XVIIL. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Kayseri Mukataalar:”, III.
Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (6-7 Nisan 2000), (Yay. Haz. Ali Aktan, Ramazan Tosun,
Ayhan Oztiirk), Kayseri 2000, 5.253.

22 M. Inbasi, “XVI. Yiizyilda Kayseri nin Iktisadi...”, s.135-136.

23 S. Faroqhi, Kentler ve Kentliler, s.39.

24 Feridun M.Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, TTK Yay., Ankara 1989, s.70.
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gibi kumaglar imal ederken ayni zamanda ¢ulhacilik isiyle de ugrasmaktaydilar®.
Manisa’nin 6zellikle, bogasi ve alacasi oldukca meshurdu ve Istanbul piyasasinda
revac bulmaktaydi. Yorede dokuma o kadar ileriydi ki Manisa dokumacilari,
XVI. ve XVII. yiizy1l boyunca Osmanli donanmasinin yelken bezi, esir gom-
lekligi ve tente bezi ihtiyacinin bir kismini kargilamaktaydilar®.

Antep’te ise boyahane vergisinden alinan vergi, 1543’de 2.070 akge? iken 1574°de
52.880 akge gibi oldukea yiiksek bir meblaga ulasmisti. Antep’te dokumacilikla ilgi-
li verilere sadece XVI.yiizyihn ikinci yarisinda rasthiyoruz (1574’de 3.000 akge)®.
Oysa Antep’te abaci, basmaci, borkcii gibi dokumacilik isi ile istigal eden meslek sa-
hiplerinin oldugunu® ve kentin dokumaciliktaki bu gelisiminden dolay1 XVI. yiizy1l
Giineydogu vilayetleri igerisinde oldukga iyi bir durumda oldugunu biliyoruz®.

Sadece boyahaneler degil mukataa yoluyla alinan cendere ve damga vergisi de kent-
lerdeki sanayi faaliyetinin bir gostergesiydi. Ankara’da hem 1523 hem de 1571 tahririnde
140.000 akg¢e®® olan bu vergi, yalmizca Ankara ve ¢evresinin sof tiretimini kapsamayip,
Kalecik, Tosya, Koghisar, Kastamonu, Cankiri, Sivrihisar gibi sof iiretiminin goriildiigii
diger yerleri de i¢ine almaktaydi*2. Bu vergi, Kayseri’ye ait tahrir kayitlarinda boyaha-
ne vergisi ile birlikte tek kalemde kaydedilmis olup, 16.ylizyilin ikinci yarisina dogru
artig géstermistir (1520°de 30.000, 1550°de 8.640, 1570 ve 1584’de 45.000 akge)®.
Bu durumun bir delili de 1584 yilinda Kayseri’de manifaturacilar ¢arsisinda bulunan
terzilerden, hokkacilardan ve bagka diikkanlardan alinan icarlardan elde edilen 14.000
akgelik gelir ile devlete ait boyahanenin icarindan alinan 150 akg¢enin II.Bayezid’in oglu

Sehzade Sehingah’in Lalasmin vakfina tahsis edilmis olmasidir®,

Dericilikle ilgili faaliyetler de bu donemde dikkate degerdi. Deri sanayisinin Sel-
cuklulardan beri gelismis oldugu ve Istanbul, Edirne, Kayseri, Ankara, Bursa, Konya
gibi sehirlerin de bu konuda 6ncelige sahip olduklar1 bilinmektedir. Bu meslek kolu-
na mensup olan ham dericiler, kendilerine tahsis edilen derileri sahtiyan ve kdseleye
gevirmekte ve bunlari renklendirdikten sonra diger derici esnafina satmaktaydilar®.
Derici esnafi ise bu derilerden ayakkabi, giyim esyast ve hayvan kosumlari gibi mal-
zemeler imal etmekteydi®®. Dericilikle ilgili verilere goz atildiginda Antep’te bu vergi

25 M. Cagatay Ulugay, XVIIL Yiizyilda Manisa’da Ziraat, Ticaret ve Esnaf Teskilati, Istanbul 1942, s. 62.

26 F. M.Emecen, Tarihin Iginde Manisa, s.67-68.; Bu hususta ayrica bkz. Umit Kog, “Klasik Dénem
Anadolu Sanayii Uzerine Bir Degerlendirme (1500-1605)”, Tiirkler, Cilt 10, 5.773.

27 Hiiseyin Ozdeger, Onaltinct Asirda Ayintab Livas, Cilt 1, Istanbul 1988, s.133.

28 TKGM-KKA-TD-161, v.22b.

29 H. Ozdeger, Ayintdb Livasi, Cilt I, 5. 126.

30 S. Faroghi, Kentler ve Kentliler, s.189.

31 BOA-TD-117, 5.48.; TKGM-KKA-TD-74, v.33a.

32 O. Ergeng, “XVIII. Yiizyilda Osmanli Sanayi...”, s.516.

33 M. Inbagi, “XVI. Yiizyilda Kayseri’nin Iktisadi...”, s.135-136.

34 Yasemin Demircan (Ozirmak), “Konya Evkaf Defterindeki (1500-1584 Tarihli) Kayseri’ye Ait Bizi
Valaf Kayitlarimin Degerlendirilmesi”, Erciyes, Yil 14, Say1 167 (Kasum 1991), s.11.

35 A. Tabakoglu, “Klasik Donemde Osmanl Ekonomisi”, s.678.

36 U. Kog, “Klasik Dénem Anadolu Sanayi...”, s.774.
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kaleminden 1536°da 3.600, 1543 ve 1574’de ise 6.000 ak¢e®” alindig1 goriiliir®.

Deri sanayisi alaninda 6nemli bir potansiyele sahip olan Manisa sehrine ait tahrir
kayitlarinda bu vergi kalemiyle ilgili bilginin bulunmamasi ilgingtir. Nitekim deri is-
lemek i¢in suya fazlaca ihtiya¢ duyulmasi sebebiyle Manisa’da debbaghaneler, suyun
bol oldugu Serabad ve Akbaldir vadilerinde yogunlasmisti. Manisa’da debbagcilik
o kadar ileriydi ki Girit ve diger yerlere, kosele ve sahtiyan gonderilmekteydi. Daha
once de ifade ettigimiz lizere dericilerden elde edilen derilerden ayakkabi, giyim esya-
s1 v.s Uretilmekteydi. Manisa’da ayakkabicilikla istigal eden esnaf, bugiin Kapaligarsi
(Bedesten) ile vaktiyle (Abacilar i¢i) denilen Kavaflar Carsisina kadar olan yerde bu-
lunmaktaydi*’. Su ana kadar vurguladigimiz bu hususlar, Manisa’da deri sanayisiyle
ilgili ciddi bir {iretim potansiyelinin oldugunu gostermektedir. Hatta bu durum XVIII.
yiizyilda da devam etmistir®.

Manisa’da oldugu gibi Trabzon’a ait kayitlarda da deri sanayisiyle ilgili olarak her-
hangi bir bilgi bulunmamaktadir. Oysa kentte deri sanayisiyle istigal edenler Tabakha-
ne mahallesinden gecen kiigiik ¢ayin ¢evresinde kiimelenmisti ve bu mahallede ayrica
Debbaglar ¢arsisi adiyla anilan bir ¢arsi da bulunmaktaydi. Sehirdeki debbaghanelerin
say1st ve bunlarin kapasiteleri hakkinda bir bilgiye sahip olmasak da kentte 1554 y1-
linda ikinci bir Tabakhane mahallesinin kurulmasi ve 1554’te 1, 1562°de biri zimmi
olmak tizere 6, 1565’te 4 debbagm varligina rastlanmasi, dericiligin XVI. yiizyillarda
onemli bir sanayi haline geldigini ortaya koymaktadir*'.

Kiiciik sanayi igletmeleri arasinda vurgulanmasi gereken bir diger tiretim sektorii
ise sem’hanelerdir. Bu igletmeler, aydinlatmada kullanilan mumlarin imal edildigi yer-
lerdi** ve Ankara’da 1571 tahririnde buradan alinan vergi, 7.000 akce olarak yazilmis-
t1*. Ankara’da mumcular, kasaplardan elde ettikleri yagi mum imalinde kullanmak-
taydilar. Ancak mum fiiretiminin daha ¢ok bal mumundan yapildigi bilinmektedir*.
Trabzon’da ise balmumu, sehir mumhanesinde islenip mum haline getirilmekteydi ve
satilan mumun batmani 84 akgaya satilmaktaydi. 1520 ve 1554 tahrirlerinde 15.000 ak-
¢e® olan sem’hane vergisi, 1583 tahririnde iskele, dellaliye, ihtisab, sem’hane, pencik,
harir ve nemek mukata’alari ile birlikte tek kalemde 2.000.000 ak¢a olarak yazilmis-
t1*. Kayseri’de az da olsa bu kalemden vergi alindigii gériiyoruz (1500 tahririnde 700,
1520 ve 1570’de 1.500, 1584°de ise 2.000 akge)*’. Manisa’da bozahane vergisi ile

37 TKGM-KKA-TD-161, v.22b.

38 H. Ozdeger, Ayintab Livas, Cilt 1, 5.129.

39 Ibrahim Gékgen, Manisa’da XVII. Yiizyilda Deri Sanatlar: Tarihi Uzerinde Bir Arastirma, Istanbul
1945, 5.17, 31.

40 M. C. Ulugay, XVIII. Yiizyilda Manisa’da..., s. 14-18.

41 M.H. Bostan, XV-XVI. Aswrlarda Trabzon..., s.415.

42 M.Ali Unal, Harput Sancag, s.225.

43 TKGM-KKA-TD-74, v.33 b.

44 U. Kog, “Klasik Dénem Anadolu Sanayi...”, 5.776.

45 M.H. Bostan, XV-XVI. Aswrlarda Trabzon..., s.390.

46 TKGM-KKA-TD 29, v.19a.

47 M. Inbasi, “XVI. Yiizyilda Kayseri 'nin Iktisadi...”, s.135-136.
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birlikte kaydedilen bu vergiden hem 1531°de hem de 1575°de 3.000 akge alinmigt1*.
Antep’de ise sadece 1574 tahririnde gegen ve muhtelif kalemlerle birlikte yazilan bu

vergi kaleminden 6.000 ak¢e alinmist1*.

Inceledigimiz kentler igerisinde sanayi faaliyetleri icerisinde ayricalikli bir konu-
ma sahip olan sehir elbette bir liman kenti olan Trabzon’dur. Hem kara hem de deniz
ticaretinde 6nemli bir yere sahip olan Trabzon’da gemi yapim sanayisi Trabzon niya-
bet kanunnamesine yansiyacak kadar ileri diizeydedir. Trabzon’da bir gemi insa tersa-
nesinin bulundugu ve bu tersanede donanma i¢in 3 kadirga ve 3 kalite gemi insa edildigi
bilinmektedir. 1515-1532, 1520 ve 1554 tarihli tahrirlerde sehre ait vergi birimleri
icinde Trabzon iskelesi mukata’asi 6énemli bir meblagi olusturmaktadir. 1583 yilinda
iskele mukataasi da -daha 6nce sem’hane vergisinde de belirttigimiz tizere- dellaliye,
ihtisdb, sem’hane, pencik, harir ve nemek mukata’alari ile birlikte yazilmisti*® ve bu
vergi kalemi sehir gelirleri igerisinde ilk siray1 almaktaydi (2.000.000 akga)'.

Ticari Etkinlikler

Kentlerin ekonomik niteliklerini tespit ederken iizerinde durulmasi gereken en
onemli sektorlerden biri de ticarettir. Tahrir defterlerinde kayitli ve kent ekonomisiyle
ilgili vergi kalemlerinde sik sik karsilasilan ihtisdb ve pazar vergileri ilgili yorede
ticarl ve ekonomik hayatin varligina delalet etmektedir.

Osmanli kentlerinin ticarl potansiyellerinin bir gostergesi olan mekanlara goz
atildiginda genellikle kent merkezinin sabit gdstergesinin, merkez cami ve bedesten
oldugu, carsilarin ve pazar yerlerinin ise bu iki yapmin etrafinda gelistigi goraliir®.
Ozellikle pazar yerleri, biiyiik sehirlerde faaliyetlerine gore tahil pazari, hayvan pazart
vs. seklinde adlandirilabiliyordu®®. Kentlerdeki ticari etkinligin bir diger sabit goster-
gesi ise kent ekonomisinin {iretim sathasinda ¢alisan ve muhtelif alanlarda is goren
ihtisas erbablar, kalfalar ve ¢iraklardi®.

Incelenen kentler arasinda ticari ekinlikler acisindan en ¢ok goz carpan yerler
Trabzon ve Manisa kentleridir. Liman kenti olmasindan dolay1 Trabzon un inceledi-
gimiz kentlerden farkl bir yapis1 bulunmaktadir. Osmanlilar tarafindan fethedildikten
sonra, hem din degistirmeler hem de gégler sayesinde hizla Islamlasan ve dzellikle de

1520-1580 yillar1 arasinda niifusu yari yartya artan Trabzon’da niifus artis1> berabe-

48 FM. Emecen, Manisa Kazasi, s.68.

49 TKGM-KKA-TD-161, v.22b.

50 TKGM-KKA-TD 29, v.19a.

51 M.H. Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon..., s.390.

52 Géniil Tankut, “Osmanli Sehrinde Ticari Fonksiyonlarin Mekansal Dagilimi, VII. Tiirk Tarih Kong-
resi, Kongreye Sunulan Bildiriler (Ankara, 25-29 Eyliil 1970), Cilt II, Ankara 1973, 5.776.

53 Dogan Kuban, “Anadolu-Tiirk Sehri Tarihi Gelismesi, Sosyal ve Fiziki Ozellikleri Uzerinde Bazi
Gelismeler”, Vakiflar Dergisi, VII (1968), s.71.

54 Tuncer Baykara, “Osmanl Devleti Sehirli Bir Deviet midir? ", Osmanli, Cilt 5, 5.533.

55 8. Faroghi, Kentler ve Kentliler, s.130.; Trabzon 'un niifusu hakkinda ayrica bkz. Ronald C.Jennings,
“Urban Population in Anatolia in the Sixteenth Century: a study of Kayseri, Karaman, Amasya, Trabzon,
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rinde ekonomik canlilig1 da getirmistir.

XII. ve XIV. yiizyillarda ticarl acidan olduk¢a 6nemli bir liman olan Trabzon
limani*® bu durumunu XVI. yiizyilda ve XVIII. yiizyilda®” da devam ettirmistir. Bu
limanin XVI. yiizy1l Anadolu limanlar igerisinde etkin bir rol oynamasinda Kirim
ve Istanbul ile olan ticari baglantilarinin énemli bir katkis1 vardir®®. Istanbul’un iasesi
icin, Trabzon ve Samsun iskeleleri vasitasiyla Erzurum ve Rum (Sivas, Amasya) eya-
letinden hububat getirilirken® Uzakdogu tilkelerinden 6zellikle Cin ve Hindistan’dan
gelen ipek ve baharat yine Trabzon iskelesi vasitastyla Bat1 Avrupa iilkelerine nak-
ledilmekteydi®. Hem 1520 tarihli hem de 1554 tarihli tahrir defterine gore Trabzon
iskelesi mukata’as1 476.666 akc¢eydi®'. Daha 6nce de ifade ettigimiz lizere 1583 yilinda
bu vergi, dellaliye, ihtisab, sem’hane, pencik, harir ve nemek mukata’alari ile birlikte
yazilmisti®2. Bunun yani sira sehir gelirleri igerisinde ticaret sektoriiyle ilgili bir takim
vergilerin gegmesi s6z konusu donemde ticari etkinligin devam ettigini gdstermekte-
dir (bashane denilen koyun ve sigirbasi satan diikkénlarla birlikte koyun ve sigir baci
mukata’asi, at ve katir bact mukata’asi, kervan zeminleri mukata’asi, Magka yolu bact
mukata’asi, Degirmenderesi yolu mukata’asi, ipek resmi vs.)®.

Kentlerin sanayi potansiyeli hakkinda tespitlerde bulunurken Manisa’nin daha ¢ok
ticaret kenti izlenimine haiz oldugunu vurgulamistik. Kentin dnemli gelirleri arasinda
yer alan pazar vergisi® ile ihtisabiyye denilen ve pazar yerinde asayisi saglayan kisi
tarafindan toplanan verginin® bolgede ticari etkinlige delalet ettigini burada ayrica
ifade etmek gerekir.

Cars1, pazar ve bedesten gibi ticarl mekanlar Ankara’da da bulunmaktaydi.
Ankara’da yiiriitiilen pazar faaliyetlerinden alinan vergi, 1523 yilinda 143.333 akge
iken®, 1571 yilinda 144.000 ak¢eydi®. Bununla birlikte niyabet, sem’hane, ser’asesi

and Erzurum”, IJMES, 7(1976), s.43.; Heath W. Lowry, Trabzon Sehrinin Islamlasmasi ve Tiirklesmesi
(1461-1583), Istanbul 1998.; M. Hanefi Bostan, “XV ve XVI. Yiizyillarda Trabzon Sehrinde Niifus ve Iskan
Hareketleri”, Trabzon Tarih Sempozyumu, (6-8 Kasim 1998), Trabzon 1999, s.167-168.

56 Bu hususta bkz. Miinir Atalar, “XIII. ve XIV. Yiizyillarda Karadeniz Ticaretinde Trabzon un Yeri ve
Onemi”, Trabzon Tarihi Sempozyumu, (6-8 Kasim 1998), Trabzon 1999, s5.133-135.

57 Ibrahim Giiler, “ XVIIL Yiizyilda Trabzon un Sosyal ve Ekonomik Durumuna Dair Tespitler”,
Trabzon Tarihi Sempozyumu (6-8Kasim 1998), Trabzon 1999, s.327.

58 S. Faroghi, Kentler ve Kentliler, s.130.

59 Liitfi Giiger, “XVI.Yiizyil Sonlarinda Osmanli Imparatorlugu Dahilinde Hububat Ticaretinin Tabi
Oldugu Kayitlar”, IUIFM, Cilt 13, No 1-4 (Ekim 1951-Temmuz 1952), 5. 88.

60 M.H. Bostan, XV-XVI. Aswrlarda Trabzon..., s.374-375.; Ayrica bkz. Necmetin Aygiin, “Trabzon
Giimriigii (1750-1800)”, Trabzon Tarihi Sempozyumu (6-8 Kasim 1998), Trabzon 1999, s.311-325.

61 M.H. Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon..., 5.374-383.

62 TKGM-KKA-TD 29, v.19a.

63 TKGM-KKA-TD 29, v.19a.; Bu hususta ayrica bkz. M.H. Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon...,
5.374-383.; M. Tayyib Gokbilgin, “XVI1.Yiizyil Baslarinda Trabzon Livast ve Dogu Karadeniz Bolgesi”,
Belleten, Cilt XXVI, Say1 102, 5.293-337.

64 TKGM-KKA-TD 115, v.16b.; Ayrica bkz. F. M.Emecen, Manisa Kazasi, s.68.

65 S. Faroqhi, “16. Yiizyilda Bati ve Giiney Sancaklarinda...”, s.43.

66 BOA-TD-117, s5.48.

67 TKGM-KKA-TD-74, v.33 a.
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ve ispeng-i gebran ile birlikte yazilan ihtisab vergisi, 1523 tahririnde 11.000 akge®®
iken 1571 tahririnde 41.000 akceydi®. Kayseri’de kapan ve kassab vergisiyle birlikte
tek kalemde gosterilen pazar vergisinin 1500°de 39.000, 1520 ve 1570’de 30.000,
1584°de 38.000 olmasi, ihtisab vergisinin ise 1500 ve 1520°de 5.400, 1570°de 20.000
ve 1584 de ise 25.000 olmasi kentteki ticari canliligi gostermektedir.

Gerek niifus gerekse ekonomik nitelik a¢isindan Kayseri ve Ankara birbirine ya-
kin iki sehirdi. XVI. yiizyilin sonunda Ankara’nin niifusu 25.000, Kayseri ninki ise
35.000 dolaylarinda olup”™ bu donemde Akdeniz diinyasinda gegerli standartlara gore
her iki kent de oldukga biiyiik kentlerdi. Kervan ticaretinin yapildigt bu iki kent, ya-
banc tiiccarlarin ugrak yeriydi’2. Ozellikle Kayseri sehrinin ¢ok yakminda bulunan
ve Pazardren olarak adlandirilan Pazar yerinin ortacaglardan itibaren faaliyet alani
olmasi” ve 1497 tarihli bir vakfiyeye gore Bedesten ile Kapali Carsi’da 35 diikkéan
insa ettirilmesi, kentin ticari hareketliligini gdstermektedir. Bu g¢erceveden hadi-
seye bakildiginda, XVI. yiizyil baslarinda Kayseri’nin ekonomik ve sosyal hayat
bakimindan canli bir kent oldugunu soyleyebiliriz. Nitekim 1520 tarihli Karaman
Vilayeti Kanunnamesi’nde sehirde satilan yiin, ipek, kece, deri, iplik, cuka, kalay,
kursun, odun, biiylikbas hayvan, koyun vb. seyleri satan ve alandan ne kadar vergi
alinacagi tek tek belirtilmistir™.

Kayseri, XVIIL. yiizyilda da bu ekonomik yapiy1 devam ettirmistir. Bu konuda ya-
pilan muhtelif ¢alismalar bu durumu ¢arpici bir sekilde gézler oniine sermektedir’.
Bununla birlikte Kayseri sicillerinde bagci, kuyumcu, tasci, tursucu, oduncu, kebapgt,
kazanci, bakkal, ¢adirci, ayakkabici, afyoncu, kiirkgii, sarag, cerrah, kasap, terzi, ek-
mekei, eskici, deveci ve nalbant gibi muhtelif mesleklerin gegmesi kentteki mesleki
yapiy1 ortaya koydugu gibi ticari manzaray1 da gozler 6niline sermektedir’.

XVLI. yiizyilda sanayi 6ncesi toplumlarin yasadigi ekonomik siirecin Antep’te de

68 BOA-TD-117, 5.48.

69 TKGM-KKA-TD-74, v.33 a.

70 M. Inbasi, “XVI. Yiizyilda Kayseri'nin Iktisadi...”, s.135-136.

71 Kayseri'nin niifusu igin bkz. Ronald C.Jennings, “Urban Population in Anatolia in the Sixteenth
Century: a study of Kayseri, Karaman, Amasya, Trabzon, and Erzurum”, IJMES, 7 (1976), s. 51.; Aymi
vazar, “Zimmis (Non-Muslims) in early 17 th Century Ottoman Judicial Records — the Sharia Court of
Anatolian Kayseri”, JESHO, XXI, II, 5.226.; Refet Yinang, “XVI. Yiizyil Sonlarinda Kayseri Mahalleleri
ve Niifuslart”, 1.Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri (11-12 Nisan 1996), Kayseri 1997, s.
363-366.

72 8. Faroghi, Kentler ve Kentliler, 5.302.

73 Goniil Cantay, “Kayseri ve Kervanyollar: 1.”, II. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyumu Bildirileri
(16-17 Nisan 1998), Kayseri 1998, 5.102.; Ayrica bkz. Ozer Kiipeli, “Osmanli Devleti nde Panaywr Orga-
nizasyonlart ve Génen Haci Isa Panaywrimin Tarihine Dair”, Osmanl, Cilt 3, 5.490.

74 M. Inbasi, “XVI. Yiizyilda Kayseri'nin Iktisadi...”, s.132-134.

75 Ronald Jennings, “Loans and Credit in early 17th Century Ottoman Judicial Records — the Sharia
Court of Ottoman Kayseri”, JESHO, XVI, 1I, 1II (1973), 5.168-216.; Ronald Jennings, “Women in early
17th Century Ottoman Judicial Records — the Sharia Court of Anatolian Kayseri”, JESHO, XVIII, I (1975),
5.53-114.

76 M. Akif Evdogru, “XVI-XVII. Yiizyillarda Kayseri Zyimmileri”, 1. Kayseri ve Yoresi Tarih Sempozyu-
mu Bildirileri (11-12 Nisan 1996), Kayseri 1997, 5.76.
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yasandigini gorilyoruz. Bolgenin ekonomik hayatinda zirai mahstller etkili oldugu
gibi imalat ve diger ticari mallar da énemli bir yer tutmaktaydi. Oyle ki Antep’te
imalathaneler ve ticarethaneler sadece kentin ihtiyacini karsilamiyor, civar bolgele-
re de hizmet veriyordu”. Kentten alinan vergiler igerisinde pazar vergilerinin olma-
st (mahsul-i bac-1 bazar-1 siyah ve adet-i bazar-1 6rfiyve ve mahstl-i ihtisab,
mahstl-i bac-1 bazar-1 esb ve siitiir ve gav ve camus ve merkeb, mahstl-i
bac-1 bazar-1 iisera, bac-1 bazir-1 agnam, adet-i bazar-1 arsa vs.)”® ve bu ka-
lemlerden alinan vergilerin miktarinin Trabzon’dan sonra en fazla bu kentte
yiiksek oranda alinmasi, bu durumun agik bir gdstergesidir.

Tarim ve Hayvancilik ile ilgili Faaliyetler

Incelemis oldugumuz kentler, sanayi dncesi toplumlarin dzelliklerini yansittigin-
dan s6z konusu kentlerde tarim ve hayvancilik ile ilgili faaliyetlerin olmas1 olagandi.
Ozellikle kirsal bdlgelere hakim olan tarima dayali ekonomik sistemde temel ihtiyag
maddelerinden en 6nemlisi hububatti. Hububat tiretimi, Osmanl iktisadi yapisinda
hayati 6neme sahipti. Hububatin gerek ihraci gerekse devlet sinirlari iginde bir yer-
den bagka bir yere tasinmasi ve satilmasi hiikiimetin iznine tabiydi. Yasanan kitliklar
bu liretimi daha da 6nemli kilmaktaydi. Mesela 1558/1559°da’ ve 1580 senesinde
Manisa’da hububat kithig1 oldugunu biliyoruz®. Manisa kadisina gonderilen bir hii-
kiimde Manisa sehrinin ihtiyacint karsilamadan basgka yerlere hububat satilmamasi
emredilmistir®. Buna ragmen inceledigimiz sehirler i¢erisinde tarimsal {iriinlerden en
fazla vergi, Manisa’dan® en az vergi ise Trabzon’dan®} alinmist1. Vergi mahsillerinden
anlasildigina gore, Trabzon sehrinin ¢evresinde bag, bahge ve zeytinlikler bulunuyor-
du. Degirmenderesi’nde bulunan bag ve bahgelerin mukataalari, hassaya ait zeytin
agaclari ile ilgili mukataa kaydi sehirde tarim ile ilgili faaliyetlerin gerceklestirildigi-
ne delalet ederken “adet-i agnam” vergisi de kent sakinlerinin bir kisminin koyun besle-
digini dolayisiyla hayvancilikla ugragtigini ortaya koymaktadir®.

Tarim ile ilgili faaliyetler agisindan Ankara ile ayni seviyede olan Kayseri’de her
ii¢ tahrir doneminde de bag ve meyveden, bostan ve sebzeden, bahge iirlinlerinden
ve gallattan vergi alinmasi, sehirdeki tarimsal faaliyetlere, kovan ve ganem vergisi
ile otlak, kislak ve yaylak vergilerinin alinmast ise hayvancilik ile ilgili faaliyetlere
delalet etmektedir®. Ancak burada bir hususu ifade etmek gerekir. incelenen kentlerde

77 H. Ozdeger, Ayntab Livast, Cilt 1, s.125.

78 TKGM-KKA-TD-161, v.21b-22a.; Ayrica bkz. H. Ozdeger, Ayntdb Livast, Cilt I, 5.128.

79 Zeki Arikan, “Manisa 'min 1 Numarali Ser 'iyye Sicilindeki Osmanl Tarihi”, Osmanl Arastirmalart,
Cilt X, Istanbul 1990, s. 129.

80 Orhan Kilig, “Osmanli Devleti'nde Meydana Gelen Kithiklar”, Tiirkler, Cilt 10, s.720.

81 Liitfi Giiger, “XVI.Yiizyil Sonlarinda Osmanli Imparatorlugu Dahilinde Hububat Ticaretinin Tabi
Oldugu Kayitlar”, IUIFM, Cilt 13, No 1-4 (Ekim 1951-Temmuz 1952), 5. 79-80.

82 Bu konudaki muhtelif kayitlar icin bkz. TKGM-KKA-TD-115, s.16b-17a.

83 Tarumsal diriinler ile ilgili kayitlar i¢in bkz. TKGM-KKA-TD-29, 19a.

84M.H. Bostan, XV-XVI. Asirlarda Trabzon..., s.392-393.; Bu husustaki 1583 tarihli kayitlar i¢in bkz.
TKGM-KKA-TD 29, v.19a.

85 M. Inbagi, “XVI. Yiizyilda Kayseri nin Iktisadi...”, s. 135-136.
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hayvancilik ile ilgili faaliyetler genellikle Kayseri’de ve Antep’de yogunluk kazanmistir.
Ozellikle 1574 tahririnde Antep’de agnam vergisinde goriilen artis bu goriisii dogrular
niteliktedir®.

Tablo 1: XVI1.Yiizy1l Tahrir Defterlerine Gore Kentlerin Vergi Kalemlerinin Sek-

torel Acidan Dagilim
Vergi Ankara Antep (Ayintab) Trabzon
. 1515-
Kalemleri | 553,30 | 1571 | 1536 | 1543 | 1574 1sy | 1520 | 1554 | 1583
Tarmve 10 1031 37500 | 39.770 | 41.000 | 77.620 | 12.800 | 13.154 | 13.154 | 22.415
Hayvancihk

Sanayi 392.333 (224750 | 4.020 | 10.044 | 64.880 | 21.626 | 31.252 | 31.252 [2.008.694

Ticaret | 254.635| 151.000 | 135.520 | 295.240 | 226.100 | 660.044 | 653.044 | 653.044 | 15.500

Vergi Manisa Kayseri
Kalemleri 1531 1575 | 1500 1520 1570 1584
Tarim ve
60.732 60.732 | 124.840 82.400 131.500 62.218
Hayvancilik|
Sanayi 3.000 3.000 | 38.540 66.500 81.500 51.500
Ticaret 98.739 98.739 | 44.400 35.400 50.000 63.000
2. Sonug¢

Su ana kadar inceledigimiz ve gerek niifus gerekse ekonomik etkinlikler acisindan
Anadolu’da farkli bolgeleri temsil etme kabiliyetine sahip olan Osmanli kentlerinin
ekonomik niteliklerini 6zetleyecek olursak; sdz konusu kentlerin XVI. yiizyilda ge-
rek sanayi gerekse ticari faaliyetler agisindan oldukga ileri diizeyde oldugunu, hatta
Osmanl1 devletinin ticaret ve sanayi sektoriine dolayisiyla da ekonomisine katkida
bulunduklarini ileri siirebiliriz.

Daha dnce de ifade ettigimiz lizere tahrir defterlerinden elde edilen veriler, s6z ko-
nusu kentlerin ekonomik niteliklerini istatistiki olarak belirlemeye uygun olmasa da
ekonomik canlilig1 bir nebze olsun gézler 6niline sermektedir. Bu defterlerdeki verileri
genel hatlariyla sanayi, ticaret, tarim ve hayvancilik seklinde tasnife tabi tuttugumuz-
da; XVI.ylizyil boyunca Ankara’nin sanayi kenti, Antep (Ayintab) ve Manisa’nin tica-
ret kenti, Trabzon’un yilizyilin ilk yarisinda ticaret, ikinci yarisinin sonlarinda sanayi
kenti, Kayseri’nin ise yiizyilin ilk yarisinda tarim ve hayvancilikla ilgili faaliyetlerin
ikinci yarisinin sonlarinda ise ticari etkinliklerin yogunluk kazandig: bir kent niteligi-

ne sahip oldugu goriiliir. Ancak Kayseri’de XVI.yiizyilin ilk yarisinda sektorel bazda
86 TKGM-KKA-TD-161, v.22a.
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degerlendirildiginde tarim ve hayvancilikla ilgili vergilerden alinan meblagda goriilen
arti, kentin hem sanayi hem de ticaret sektoriindeki etkinliginin az oldugu anlamina
gelmemektedir. Zira defterlerin diginda kent {izerine yapilmis olan bazi ¢alismalar,
kentin sanayi ve ticaret alaninda ne kadar gelismis oldugunu goézler 6niine sermekte-
dir. Kayitlardan elde ettigimiz verilere gore incelenen kentlerde tarim ve hayvancilik
ile ilgili faaliyetler de yapilmistir. Bu durum sz konusu kentlerin sanayi dncesi kent
tipolojisine sahip olmalari ile agiklanabilir.
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