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OZET

Bu arast:rman:n temel amac, ilkdgretim 8. sinf Tiirkiye Cumhuriyeti /nkilap Tarihi ve
AtatiirkgulUk dersi “Ya Istiklal, Ya Olim! ” Gnitesinde bilgisayar destekli 6gretimin dgrencilerin
akademik basarisna etkisini incelemektir. Arastirma, deneysel modellerden 6n test son test
kontrol gruplu model olarak tasarlanmst:r. Elde edilen veriler bilgisayar ortaminda SPSS 15,0
paket program: kullanarak analiz edilmistir. Arast:rman:n ¢alzsma grubunu, Manisa ili Salihli
ilcesi Kabaz: fIkogretim Okulu’nun, 2008-2009 esitim-6gretim y:l:ndaki 8/A ve 8/B siniflarnda
Ggrenim gormekte olan 41 Ggrenci ol usturmaktadzr. On test sonuclar: degerlendirilerek gruplarn
uygulama 6ncesi denk oldugu tespit edilmistir. Arastzrma sonucunda, bilgisayar destekli 6gretim
yonteminin uyguland:g: deney grubu 6grencilerinin akademik basar:zlarinin, geleneksel dgretim
yonteminin uyguland:g: kontrol grubu dgrencilerinden daha yiksek oldugu ortaya ¢ikmugtir.
Ayrica cinsiyetin, 6grencilerin akademik bagar:lar:na etkisinin olmad:ig: belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tirkiye Cumhuriyeti /nkilap Tarihi ve Atatiirkcilik, Bilgisayar
Destekli Ogretim, Egitim-Ogretim Teknol gjisi

The Effects Of Computer Based Teaching In Primary The 8th Class
Turkish Republic Revolution History And Kemalism On Academic Success
Of Students

ABSTRACT

The aim of this study is investigating effect of computer based teaching to the academic
success of students for the chapter “Death or Independent! ” of Turkish Republic Revolution
History and Kemalism lesson of the 8th class in primary school. In the research, experimental
models are designed according to the pre test and post test control group. Collected datas were
analyzed by SPSS 15.0 program. Working group was consisting of 41 students of Class 8/A and
8/B of 2008-2009 academic year in Kabazli Primary Scholl from Salihli district, Manisa. Before
the pretest, it was confirmed that groups were similar with respect to academic achievement. At
the end of the research, the pupils academic achievement within the experiment group to which
computer based teaching method was implemented, compared with the traditional educational

" Bu calisma Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii’nde yapilan bir yiiksek
lisans caligmasindan Uretilmistir.
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method of control group. It was reached that the experiment group of pupils were more successful
than control group. In addition to this results, gender of the students had no effects on success.

Key Words: Turkish Republic Revolution History and Kemalism, Computer Based
Teaching, Education and Instruction Technology, Instructional Software

1. Giris

Toplumlar gelecekleri icin donamimli bireyler yetistirmek zorundadirlar.
Zamanimizda insanlar, daha ¢cok problemlerle karsilasmakta ve bu problemlerle
bag etmesini dgrenmek durumundadir. Sorunlarla bas edemeyenler, cagin
gerisinde kalmaya mahkOmdurlar. Bunun icin de oncelikle nasil bir yasam
isteniyorsa ona gore bireyleri yetistirmek ve egitim vermek gerekmektedir.

Gunumuizde bireyler; bilgiye odakli bir yasam 6grenmek, analitik
distinmek, sentez yapabilmek, sorunlari ¢ézmek ve etkili iletisim kurmak gibi
becerilerle donanmis olmalidir. Hizla gogalan bilgi karsisinda, her seyi bilmek
yerine, hangi bilgiyi nereden ve nasil saglayacagin bilen, secici davranan, yani
Ogrenmeyi 6grenen insana gereksinim duyulmaktadir (Numanoglu, 1999: 343).
Buna bagli olarak 6gretmenin, okul yonetiminin, dgretim arac-gereglerinin,
ailelerin ve egitim-6gretim programlarimn  yeniden ele ainarak 6grenci
merkezli olarak hazirlanmasi ve sirekli olarak glncellenmesi gerekmektedir.

21. ylzyilda teknolgji, insan hayatinin tamamina girmis durumdadir ve
insan hayatina buyuk kolayliklar getirmektedir. Teknolojinin gelismesiyle
birlikte biyik bir kitiphanedeki bitin kitaplar cepte tasinabilmektedir.
Insanlar oturdugu yerden dinyamn istedigi yerini gezebilmekte, mizeleri
Ziyaret edebilmekte ve dinyamin diger ucundaki insanlarla iletisim
kurabilmektedir.

Bilgi Uretimi ve transfer teknolojisindeki gelismelerin, en fazla
etkiledigi aanlardan biri de egitim alamdir (Tepecik ve Tuna, 2001: 9).
Teknolojinin  biytk bir hizla ilerlemesi bilgisayarlarin  bircok aanda
kullamlmasim saglamigtir. Artik bilgisayarlar anaokuluna kadar girmis, egitimin
her aaninda kullanilabilir hale gelmistir. O halde, bu kadar 6nemli olan
bilgisayar1 cocuklardan uzak tutmak yerine onlara nasil yararlanacagin
Ogretmek gerekmektedir.

Bilgisayar egitimle birlestirildiginde 6grenciler, bilgiye daha hizli
ulasabilmekte, cagdas teknolojileri etkili kullanabilmekte, akilci ¢dzim yollar
Onerebilmekte ve yeni teknolojiler Uretebilmektedir. Pedagojik bir gercek de,
bilgisayarlarin dgrenme ve 6gretme ortamim zenginlestirdigidir (Takunyaci,
2007: 10).

Bilgisayarin egitimde kullamimasi, esas itibariyle gor-isit tekniklerinin
mantiki bir gelisimidir. Bununla beraber bilgisayar, diger yardimci egitim
araclart yaminda yer airken temel 6gretme kavraminda koklU degisiklige yol
acacaga benzemektedir. Teleskop ve mikroskobun insanin gérme aanim
genisletmesi gibi, bilgisayar da bircok Gstin y6niyle insamn mantik ve
sezgisini genisletmekte, bilim ve egitime katkida bulunmaktadir (Alkan, 1998:
183).
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Bilgisayarli 6gretim; 6grenme ve 6gretmede verimliligi artirmakta,
toplam kaliteyi ylkseltmekte, bilimsel ve teknolojik gelismeleri uygulamaya
aktarmakta kolaylik saglamaktadir (Simsek, 2000:2). Bilgisayar destekli
ogretim(BDO), ogretim slirecini ve Ggrenci motivasyonunu guclendirdigi,
Ogrencinin kendi 6grenme hizina gére ayarlayabildigi ve kendi kendine
ogrenme ilkelerini kullanabildigi bir 6gretim yontemidir (Sahin ve Yildirim,
1999: 58).

Ogrenciyi merkeze alan, 6grencinin aktif olmasim saglayan ve
Ogretmenin rehberliginde ydritulen bilgisayar destekli 6gretim, 21. yiizyilin 6ne
cikan yontemlerinden biridir. Bu yontem sayesinde 6grenciler tarihi, cografyayi,
fizigi, matematigi ve en 6nemlisi bilimsel distinmeyi zevkli ve eglenceli bir
sekilde 6grenebil ecektir.

1.2. Arastirmanin Problemi

Cagimizda guc bilgiye sahip olmak degil, bilgi Uretmektir. Gugli ve
cagdas bir Ulke olabilmek icin de egitim sisteminin dlstnen, yeni degerlere
acik, problem cozme yetenesi ve sorumluluk duygusu gelismis, bilim ve
teknolojiyi  kullanabilen, Uretebilen ve iyi vatandaslar yetistirmes
gerekmektedir. Bireylerin bu Ozellikleri kazanabilmesi icin matematik, fizik,
kimya, biyoloji, cografya gibi derder yamnda, tarih derslerine de gorev
dismektedir. Tarih derderi genelde yeniliklerden uzak olarak anlatilmakta ve
bu ylizden 6grencilerin ilgisini cekmemektedir.

“Hayatta en hakiki morsit ilimdir’ diyen Atatirk’in bizzat kendisinin
ortaya cikarchgn Atatirk ilkeleri ve Inkildp Tarihi dersleri uygun yontemlerle
verilmemektedir. Bu ders, dgrencilerde elestirel diisiinme, empati yapma, karar
verme, demokratik tutum gelistirme, problem ¢tzme becerilerini gelistirecek
Ozelliklerden uzaktir. Atatirk donemi olaylarn ve bilgileri 0dgrenciye
yUklenilmektedir. IIkogretimden beri stirekli aym bilgilerin tekrar bir siire sonra
ilgisizlige yol agmaktadir (Safran, 1999: 3).

Ders kitaplar;; konu anlaimlari  donuk, ezberlemeye yonelik,
problemlere isaret edip karsilastirma yapmay: dislayan, kavramaya kapali bir
tarzda kaleme ainmistir. Ogrenciler konulan hayatta lazim olacak bilgiler
olarak degil, not almaya yarayan fizik ve kimya formilu gibi gormektedir.
Icsellestirilmeyen bir bilgi, kavranilmacigindan gecici bir sireligine hatirda
tutuldugundan kisa sire sonra unutulmaktadir (Ardan A. 2005: 67).
Universiteye yeni giren Ggrenciler tizerinde yapilan bir arastirmada 6grencilerin
yaklasik % 60’ 1in “inkildp” kavramimin anlamim  bile bilmedigi tespit
edilmistir. Dersin adh sayilabilecek bir kavramin bilinmemesi, Uzerinde
distinilmesi gereken bir durumdur (Gulmez, 2003: 39).

Bilgi, iletisim ve egitim teknolojilerindeki hizli degismelere karsin,
tarih dgretimi biyuk 6l¢lide kuru anlatima ve soru cevap yontemine dayal: bir
yaklasimdan siyrilamadigi icin bu gelismelerden yeterince yararlanmadigi
anlagiimaktadir(Aslan, 2005:110).
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Okuldaki geleneksel Ogretim, cogunlukla bir dizi bilgi parcasimn
Ogrenciye aktarilmast ve bunlarin  ezberletilmesiyle sinirli  kalmaktadir.
Mufredat disinme ve problem ¢6zme yeteneklerini gelistirici  icerik
tasimamaktadir. DUstnme yetenegi gelismeyen bir 6grencinin en biyik zihinsel
etkinligi de depoladig: bilgiyi geri ¢cagirmak oldugundan, dagarcigindaki bilgiyi
nasil kullanacaginm dahi bilememektedir (Ozden, 2000: 19). Geleneksdl Ogretim,
Ogrenci basarisint istenilen dizeyde yikseltememekte ve gencleri hayata
yeterince hazirlayamamaktadir.

Tarkiye’nin hizla degisen ve gelisen dinyada cagdas medeniyetler
arasinda yerini aabilmes icin, 6grencilerin daha aktif katilabildigi ve yaratici
distnebildigi yontemlerin ve etkili 6gretim materyalerinin  kullamimas
gerekmektedir. Bu ozellikler dikkate alindiginda 6ne ¢ikan 6gretim yéntemi ise
bilgisayar destekli 6gretimdir.

Turkiye Cumhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatirkglluk derdlerinin
amaglarn  dikkate aindiginda, bilgisayar destekli  6gretim  ydnteminin
kullamlmasi dogru bir yaklasim olabilir. Ancak, Turkiye Cumhuriyeti inkilap
Tarihi ve AtatUrk¢uluk dersinin Ogretiminde bilgisayar destekli Ogretim
yonteminin akademik basariya etkisi nedir? Bu soru ¢aligmanin ana problemini
ifade etmektedir.

1.2.1. Arastirmanin Alt Problemleri

1. Bilgisayar destekli 6gretimin uygulandigi deney grubu ile geleneksel
yontemin uygulandigi kontrol grubunun 6n test sonuglar arasinda anlamli bir
farklilik var michr?

2. Kontrol grubunun o6n test ve son test puanlar arasinda anlamli bir
farklilik var mudir?

3. Deney Grubunun 6n test ve son test puanlarn arasinda anlamli bir
farklilik var michr?

4. Deney grubu ile kontrol grubunun son test sonuglar: arasinda anlamli
bir farklilik var midir?

5. Deney ve kontrol grubunun Turkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve
Ataturkculik dersi On test ve son test puanlar cinsiyete gore bir farklilik
gostermekte midir?

1.3 Arastirmanin Amaci

Arastirmanin amaci, ilkogretim 8.simf Turkiye Cumhuriyeti inkilap
Tarihi ve Atatirkcilik dersi “Ya istiklal, Ya Olim!” Unitesi konularimn
bilgisayar destekli 6gretim yontemi ve geleneksel dgretim yontemi ile
Ogretildiginde 6grencilerin akademik basarilar arasinda anlamili bir farkin olup
olmadigim ortaya ¢ikarmaktir.

1.4 Arastirmanin Onemi

Turkiye Cumhuriyeti ve Inkildp Tarihi dersinin amaci; cagin ihtiyag
duydugu ve cagdas degerleri benimsemis, Turkiye Cumhuriyeti’nin ve
Atatirk’in istedigi, gelisme ve yenilige acik, ayaklar: tstinde durabilen, soran
ve cevap verebilen, zaman ve mekan icindeki konumunu belirleyebilen, kararin
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kendi verebilen, kendine ve baskalarina sayg: ve sevgi duyabilen, kendiyle ve
insanlikla barisik, merak edip arastiran, arastirmadan hicbir seye inanmayan,
cevreye karsi duyarli ve insan haklarina saygili, silahlanmaya kars: ve barisci,
aklim ve bilimi rehber olarak kullanan insanlar yetistirmektir(Gllmez, 2003:
1076).

Tarkiye’nin hangi sartlarda Kurtulus Savasi’na girdiginin, Turk
toplumunun  Kurtulus Savasi’ndaki  micadelesinin, modern  Turkiye
Cumhuriyeti’nin olusmast igin yapilan inkildplarin ve Atatirk ilkelerinin geng
nesillere Ggretilmesi gelecekte gucll, ¢agdas bir Turkiye agisindan biyuk
Oneme sahiptir. Bundan dolay: iyi, etkin, duyarli bir vatandas yetistirmede
Turkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatirkcllik dersine biyik gorev
dismektedir. Bu amacla yapilacak arastirmanmin su noktalara katki saglamasi
Ongorulmektedir:

e Tlrkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atattrkcllik dersinin
islenisini bilgisayar ile zenginlestirmek ve dgrencilerin hem gérme hem de
isitme duyularina hitap etmek,

e Tulrkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatirkcllik dersinin
hedeflerine ulasirken ortaya cikabilecek sorunlarin  giderilmesinde
BDO’niin katkilarini ortaya koymak,

e 21.Yuzyilin izlagelisen teknolojisine 6grencileri hazirlamak,

e Derderi daha zevkli ve etkili hale getirerek 6grencilerin aktif
katilimlarim saglamak,

e Tarih 6gretiminde BDO’niin etkisini ortaya koymak,

e BDO konusunda ézretmenlere yarchmc: olmak,

e BDO aamndayapilacak arastirmalara katki saglamaktir.

1.5. Arastirmanin M odeli

IIkogretim 8. sinif Turkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatlrketl ik
dersinde bilgisayar destekli dgretimin dgrencilerin basarisina etkisini belirlemek
icin yapilan bu arastirmada “On test- Son test Kontrol Gruplu Deneysel Model”
kullamlmustir.

On test-son test kontrol gruplu deneysel modelde, yansiz atama ile
olusturulmus iki grup bulunmaktadir. Bunlardan biri deney, 6teki kontrol grubu
olarak kullanilmigtir. Her iki grupta da deney 6ncesi ve deney sonrasi 6lgmeler
yapilmistir (Karasar, 2004: 97). Modelin gorsel gosterimi Tablo 1’deki gibidir.
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Tablo 1: Calisgmanin Deneysel Deseni

GRUPLAR ONTEST ISLEM SONTEST

“Ya Idiklal, Ya| Bilgisayar Destekli | “Ya igtikla, Ya

Grub Olum!” Unitesi basarn | Ogretim Olum!» Unitesi

Deney Grubu | yoqi 5 Hafta bagar: testi

“Ya Idikla, Ya “Ya
Kontrol Olum!” Unites basar | Geleneksdl Ogretim Istiklal, Ya Olim!”
Grubu testi 5 Hafta Unitesi basar testi

Yansiz olarak segilen gruplara éncelikle 6n test uygulanmistir. On test
uygulanmasinin amaci sire¢ 6ncesi gruplar arasinda akademik bagar1 yoninden
esitligin olup olmadhgim tespit etmektir. Daha sonra 5 hafta sireyle deney
grubuna bilgisayar destekli Ogretim uygulanirken, kontrol grubuna ise ders
Ogretmeni tarafindan Ogretim, Ogretim programindaki ilkelere uygun olarak
gerceklestirilmistir. Uygulama sonunda her iki gruba da son test yapilmistir.
Son testin yapilmasinin amaci ise 6n test sonuglariyla karsilastirilarak akademik
basarinin ne derece arttigini tespit etmek ve uygulanan yontemin etkililigini
ortaya koymaktir. Elde edilen bulgular SPSS 15,0 (Statistical Packages for
Socia Sciences) programu ile anlamlandirilmaya galisilmustar.

1.6. Calisma Grubu

Arastirmanmn ¢alisma grubunu, Manisa ili Salihli ilgesindeki Kabazli
Ilkégretim Okulu 8/A ve 8/B siniflarinda okuyan 41 6grenci olusturmaktadhr.
Calisma grubunu olusturan 6grenciler 6nceki 6gretim donemi yilsonu genel
basar1 puanlarina gére yansiz olarak iki ayri simfa ayrilmistir. Tablo 2’de
¢alisma grubu gosterilmektedir.

Tablo 2: Calisma Grubunu Olusturan Ogrenciler

GRUPLAR SINIF MEVCUT
Deney Grubu 8/A 21
Kontrol Grubu 8/B 20

1.7. Veri Toplama Araclari

Turkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Ataturkcilik dersi “Yaistiklal,
Ya Olum!” unitesinin kazammlarina bagl: olarak bir basar: testi hazirlanmustir.
On test ve son testte kullanilan bu basar: testi coktan segmeli olmak lizere 4
secenekten ve 25 maddeden olugmaktadir.

Testin kapsam gegerliginin saglanmasi igin basari testindeki sorularin
tim konu icerigini orneklemesine ve kapsadigi sorularin her birinin 6lgmek
istedigi davranisi en iyi derecede dlgmesine (Tekin, 2000: 45) 6zen gdsterilmis
ve uzman goruslne basvurulmustur. Uzman olarak matematik ve istatistik
Ogretim gorevlis Hurriyet Bilge’nin, Sosya Bilgiler ve Tirkiye Cumhuriyeti
Inkildp Tarihi ve Ataturkculik dersi Ggretmenlerinden besinin gorusleri
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alinmigtir. Bu gorisler dogrultusunda gerekli diizenlemeler yapildiktan sonra
basar: testi tekrar tez damsmanina gosterilerek son seklini almistar.

1.8. Verilerin Analizi

Olcme araglart yoluyla toplanan veriler, kontrol edilerek elde edilen
veriler bilgisayara aktarilmistir. Kontrol ve deney grubunun 6n test ve son test
dogru-yanlis sayilari, basari puanlari, aritmetik ortalamalar ve standart
sapmalar hesaplanmustir. Ayni grup icinde 6n test ve son test puanlarinin farkim
analiz etmek icin eslestirilmis gruplar t-testi (Paired Samples Test)
kullanilmustir. Deney ve kontrol grubunun birbirleriyle karsilastiriimasinda ve
cinsiyete gore farklhiliklarin hesaplanmasinda bagimsiz gruplar t-  tedti
(Independent Samples Test) kullaniimigtir. Anlamlilik icin hata pay1 0,05 olarak
kabul edilmistir. Bu arastirmayla ilgili tum istatistiksel ¢oziimlemelerde SPSS
15,0 paket programi ve Microsoft Office Excel programindan yararlanilmigtir.

2. Bulgular ve Yorumlar

Deney ve kontrol gruplarina yapilan 0n test ve son testlerden elde
edilen veriler SPSS programi ile istatistiksel olarak anlamlandiriimaya
calisilmistir. Bu bdlimde at problemlere iliskin olarak istatistiki bulgular ve
yorumlar yer almaktadir.

2.1. Birinci Alt Problemeiliskin Bulgular ve Yorum

Deney grubu ile kontrol grubunun 6n test analiz sonuglar1 Tablo 3’te
verilmistir.

Tablo 3: Deney ve Kontrol Gruplarinin On Test Puanlarimin
Karsilastirnlmasinailiskin t- Testi Sonuclar:

GRUPLAR N X SS t sd P
DENEY 21 51,81 19,120
KONTROL 20 51,00 20,016 0.132 %9 0835

Uygulama o6ncesinde deney ve kontrol gruplarina yapilan On test
sonucunda deney grubu aritmetik ortalamasinin X =51,81 ve kontrol grubu

aritmetik ortalamasimn X =51,00 oldugu tespit edilmistir. Bu sonuclardan
hareketle iki grup arasinda belirgin bir farkliligin olmadig: sonucuna ulasilabilir.
Ayrica, basarilar arasindaki farklihigin istatistiksel olarak anlamli  olup
olmadigimi 6lcmek amaciyla bagimsiz gruplar t testi yapilmistir. Deney ve
kontrol gruplarindaki 6grencilerin 6n test puanlart arasinda anlamli diizeyde bir
farklilik tespit edilmemistir [t39=0,132; p>0,05].

P degerine baktigimizda, p=0,895 degerini goruriz. Bu degerin p >
0,05’in ¢ok Ustiinde olmasi deney ve kontrol gruplar arasinda, “Yaistiklal, Ya
Olum!” Unitesinde 6n test degerlerine gore basar: farkliligin olmadigini gosterir.
Deney ve kontrol gruplarindaki 6grencilerin Tirkiye Cumhuriyeti inkildp Tarihi
ve AtatlrkcllUk dersi basarilarinin, deney oncesinde birbirine yakin oldugu
belirlenmistir. Boylelikle son testler Uzerinde bagimsiz degiskenlerin etkisi daha
kolay anlasilmaktadr.
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2.2. ikinci Alt Problemeiliskin Bulgular ve Yorum

Kontrol grubu dgrencilerinin 6n ve son test puanlari arasinda anlamli
bir farkliligin olup olmadiginin arastirilmast amaciyla yapilan t testi sonuglar
tablo 4°te verilmistir.

Tablo 4: Kontrol Grubunun On Test ve Son Test Puanlarimn

Karsilastinlmasinailiskin t- Testi Sonuglar
N X SS t sd

ONTEST 20 51,00 20,016

SONTEST 20 60,80 15,056

2,945 19

0,008

Tablo 4 incelendiginde kontrol grubu o6grencilerinin 6n test puan

ortalamalar ( X = 51,00) ile son test puan ortalamalar: ( X = 60,80) arasinda
farklilik oldugu gorilmektedir. Istatistiksel olarak fark olup olmadigin
belirlemek amaciyla yapilan t testi sonucunda kontrol grubunun 6n test ve son
test puan ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark oldugu ortaya gikmustir[tq)=
2,945; p<0,05]. Kontrol grubunda da soru-cevap, tartisma, anlatim
yontemlerinin kullamiimasi ve birgok etkinligin yapilmas: 6n teste gére son test
sonuclarinin yiksek olmasina neden olmustur. Her Ggretim ortaminda, istenilen
duzeyde olmasa da bir miktar 6grenme saglanmaktir.

2.3. Ugiincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Calismamin deney grubu 6grencilerinin  basarisinda etkisinin  olup
olmadigini belirlemek amaciyla dersin basinda ve sonunda 6grencilere verilen
basar1 testinin puan ortalamaarina iliskin yapilan eslestirilmis gruplar t
testinden elde edilen bulgular tablo 5’te gosterilmistir.

Tablo 5. Deney Grubunun On Test ve Son Test Puanlarinin

Karsilastirilmasina fliskin t- Testi Sonuclar
N X SS t d

ONTEST 21 51,81 19,120

SONTEST 21 81,52 13,593

7,678 20

0,000

Tablo 5’te gordldigi gibi deney grubu ogrencilerinin 6n test puan
ortalamalar ( X = 51,81 ) ile son test puan ortalamalar ( X = 81,52 ) arasinda
buyuk farklihk ortaya cikmustir. istatistiksel olarak fark olup olmadigim
belirlemek icin yapilan t testi sonucunda deney grubunun 6n test ve son test
puanlarinin ortalamalar: arasinda anlaml: bir fark oldugu ortaya ¢ikmustir[tg=
7,678; p<0,05]. Bu verilere gore bilgisayar destekli 6gretimin uygulandig:
deney grubunda 6grencilerin basarilarinin 6nemli oranda arttigi sonucuna
ulastlmistir.

Bilgisayar destekli 6gretimde kullamlan ders yazilimimin, 6grenci
seviyesine ve Ggretim programina uygun olmasi, 6grencilerin birden fazla
duyusuna hitap etmesi basarinin yiksek olmasina sebep olmustur denebilir.

Turkiye Cumhuriyeti inkilap Tarihi ve Atatlrketlik dersinde bilgisayar
destekli 6gretimin kullanilmasiyla beraber; dgretim ortam daha eglenceli hale
gelmis, 6grenme kolaylasmis ve hizlanmstir.
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2.4. Dordinci Alt Problemefliskin Bulgular ve Yorum
Arastirmamn dordinct at probleminin analizinde deney ve kontrol

grubu dgrencilerinin son test basari puanlari arasinda anlamli farklilik olup
olmadig: t testi ile analiz edilmistir. Analiz sonuclar Tablo 6°da verilmistir.

Tablo 6: Deney ve Kontrol Gruplarinin Son Test Puanlarimn

Karsilastirnlmasinailiskin t- Testi Sonuclar:

GRUPLAR N X SS t Sd p
DENEY 21 81,52 13,59
KONTROL 20 60,80 15,06 4,630 39 0,000

Tablo 6°da deney ve kontrol gruplarinin son testlerinin istatistiklerine
bakildiginda, deney gurubunun son test ortalamasi X =81,52 iken kontrol

gurubunun ortalamasi X =60,80 cikmustir. Deney gurubu aritmetik ortalamasi,
kontrol grubu aritmetik ortalamasina gore yiksek cikmustir. Bilgisayar destekli
Ogretim yapilan deney grubunda, geleneksel dgretim yapilan kontrol gurubuna
gore son test ortalamalarinin yilkksek gikmasi dgrenci basanisi tizerinde BDO
Iehine anlaml1 bir farkin oldugunu gostermektedir.

Ayrica, deney ve kontrol grubunun son test basari puanlarinin
farkliligimin istatistiksel olarak anlamlandiriimasi icin bagimsiz gruplar t testi
yapilmistir. P degerinin 0,05’in atinda olmasi deney ve kontrol gruplari
arasinda son test degerlerinde anlamlt bir farkin oldugunu gostermektedir|t(sg)=
4,630; p<0,05].

On test ve son test karsilastirmalarinda hem deney hem de kontrol
grubu lehine puan artis1 tespit edilmistir. Bu durum, her iki grupta da ilgili
Ogretimlerin  gerceklestirilmesinden dolay:r beklenen bir sonuctur. Ancak
baslangicta esit olan gruplarin deneysel islem uygulandiktan sonra yapilan son
test sonucunda basari puan ortalamalart arasinda blyik farkliliklar ortaya
cikmugtir.

Boylece, BDO yonteminin, geleneksel Ggretim yontemine gore daha
etkili bir 6gretim yontemi oldugu ve BDO yonteminin uygulanchigi gruptaki
Ogrenci basarilarinin, geleneksel Ogretim yOnteminin uygulandigi gruptaki
Ogrencilere oranla daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Bu arastirma kapsaminda Tirkiye Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve
AtatirkcllUk dersinde bilgisayar destekli 6gretimin uygulanmasiyla beraber su
sonuclara ulasildigi sdylenebilir:

> BDO’ niin Ogrenci merkezli bir ydntem olmas,
animasyon, fotograf ve video gorUntlleri, 6grencilerin strekli aktif
olmasi basarty1 olumlu ydnde etkilemistir.

> Ogrenciler, her konudan sonra degisik tiirden sorular
cevaplandirmaya calistiklart icin tekrarlar sayesinde 6grenmede
kaicilik artrmgtir.

> Gorsel ve isitsel uyarcilarin  ¢oklugu nedeniyle
konularda gegen soyut kavramlar, savaslar ve olaylar gorsellestirildigi
icin dgrenciler dersi daha kolay anlamiglardir.
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Tlrkiye Cumhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatirkculik dersinde deney
grubunda bilgisayar destekli dgretimin uygulanmasi sonucunda arastirmacinin
kendi gozlemleri su sekilde belirtilmisgtir:

> Ogrenme kolaylasmis ve hizlanmustir.

> Ogretim ortam daha eglenceli hale gelmistir.

> Ogrenciler, bilgisayar ile birebir etkilesime girdikleri
icin 0grencilerin derse karsi ilgileri ve sevgileri artmustir.

> Bilgisayar destekli Ogretimden sonra Ogrencilerin
sorduklart agik uclu sorular degerlendirildiginde, 6grencilerin dusiinme
ve hayal giclerinde olumlu gelismeler saglanmustir.

Deneysel uygulama sonucunda elde edilen bulgular daha dnce yapilan
BDO ile ilgili arastirma sonuglar: ile benzerlikler gostermektedir. Aksu(2002),
Hicuptan (2006), Kus (2006), Olgun(2006), Sirabasi(2006), Celik(2007),
Pektas(2008), Ozel(2008) ve Tankut(2008) bilgisayar destekli Ogretim ve
geleneksel Ogretimin karsilastinlmas:  calismalarint yapmiglar ve bilgisayar
destekli 6gretimin geleneksel 6gretimden Ustiin oldugunu belirlemislerdir.

2.5. Besinci Alt Problemeliskin Bulgular ve Yorum

Tablo 7 ve 8de cinsiyete gore kontrol ve deney grubunun Turkiye
Cumhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatiirkcllik dersi puanlar arasinda fark olup
olmadigin gosteren 6n test ve son test sonuclarinin anaizi gosterilmistir.

Tablo 7:Kontrol Grubunun Cinsiyet Degiskenine Gore On Test ve Son
Test Puanlarinin Karsilastinlmasina iliskin t- Testi Sonuglar

GRUPLAR N X SS t S p

" Kl1Z 12 52,00 15,54

ONTEST ERKEK 8 49,50 2653 0,240 18 0,815
KlZ 12 59,67 11,75

SONTEST ERKEK 8 62.50 10.82 0,364 18 0,723

Kontrol ve deney gruplarinda erkek ve kiz 6grenciler arasinda 6n test ve
son test degerlerinde istatistiksel olarak anlamli bir farkin olmadig:
gortlmektedir. Kontrol grubundaki erkek dgrencilerin Turkiye Cumhuriyeti
Inkilap Tarihi ve Atatirkcllik dersi basanisimin kiz égrencilerin basarisindan
biraz daha yiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Buna karsilik deney
grubundaki aritmetik ortalamalar degerlendirildiginde kiz 6grencilerin, Tlrkiye
Cumhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatirkgilik dersi basarisimn  erkek
Ogrencilerden yiksek oldugu sonucuna ulasilmigtir. Ancak bu farkhiliklar,
anlamli farkliliklar diizeyinde degildir.

Tablo 8:Deney Grubunun Cinsiyet Desiskenine Gore On Test ve Son
Test Puanlarinin Karsilastirnlmasina iliskin t- Testi Sonuclar

GRUPLAR N X SS t Sd | p

- K1z 10 54,80 16,66

ONTEST ERKEK 1 49,00 2155 0,674 | 19 | 0,508
K1z 10 85,20 16,44

SONTEST ERKEK 1 78.18 10,02 1,194 | 19 | 0,247
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Bu alt problemin sonucuyla benzer olarak Olgun(2006), Pektas(2008)
ve Ozel(2008) tarafindan yapilan bilgisayar destekli Ogretimin geleneksel
Ogretimle karsilastinldigi arastirmalarda da cinsiyetin  akademik basartya
etkisinin olmadig: belirlenmistir.

3. Sonuglar

Bu bdlimde, arastirmanin bulgulart ve yorumlarina dayali olarak
ulasilan sonuglara deginilmistir.

1- Uygulama 6ncesinde yapilan 6n test sonuclart degerlendirildiginde
deney ve kontrol gruplart arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik
bulunamamistir. Her iki grubun uygulama oncesinde akademik basarilar
bakimindan esit diizeyde olduklari belirlenmistir.

2- Kontrol grubunun 6n test basar1 puanlar ile son test basar1 puanlar
arasinda son test sonuclar: lehine anlamli bir farklilik bulunmustur. Geleneksel
Ogretimin de 6grenmeyi bir miktar saglacdigi sonucuna ulasilmigtir.

3- Deney grubunun 6n test bagar1 puanlar: ile son test basari puanlari
arasinda son test sonuclar lehine anlamli bir fark bulunmustur. Bilgisayar
destekli 6gretim yontemi Ogrencilerin basar1 seviyelerini yiksek derecede
artirmstar.

4- Deney grubunun son test basar1 puanlar: ile kontrol grubunun son
test bagar1 puanlar: arasinda anlamli bir farklilik bulunmustur. Bu sonuca gore;
bilgisayar destekli 6gretim yontemi ders basarisinda geleneksel yénteme oranla
daha etkilidir. Her iki grubun son test sonuclari Karsilastinldiginda deney
grubunun basarisinin daha yiksek oldugu anlasilmaktadir.

5-Turkiye Cumhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatirkgulik dersinin
basarisinin  cinsiyet degiskenine gore istatistiksel olarak farklilasmadig:
anlasil mistar.

6- Istatistiksel sonuglarin yamnda, bilgisayar destekli ogretim yapilan
deney grubundaki Ogrencilerin kontrol grubundaki Ggrencilere gore Turkiye
Cumhuriyeti Inkildp Tarihi ve Atatirkcilik dersine daha fazla ve severek
katildiklart gbzlenmistir.

7- Bilgisayar destekli Ggretimin etkilesimli olmasi, ilgi g¢ekici olmasi,
fazla sayida gorsel ve isitsel materyallerin kullanilmasi 6grenci basarisim
olumlu yodnde etkilemistir. Bilgisayar destekli 6gretim ydnteminin geleneksel
Ogretim yontemine gore Ustin oldugu belirlenmistir.

4. Oneriler

1- Egitimin, bireyleri gelecegin sartlarina uygun ve c¢agdas olarak
yetistirmesi gerektigi gdz Oninde bulunduruldugunda, egitimcilerin bilgi
teknolojilerini bilingli bir sekilde kullanmalar gerektigi ortaya gcikmaktadir.

2- Turkiye Cumhuriyeti Inkildap Tarihi ve Atatirkcilik dersinde
Ogretmenlerin bilgisayar destekli dgretimi kullanmalar: tesvik edilmelidir.
Bilgisayar destekli 6gretimin basartya ulasmasinda en biiyik pay 6gretmene
aittir. Bu nedenle, ogretmenlere hizmet ici egitimler yoluyla bilgisayar
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teknolojileri  ve kullammlariyla ilgili egitimler verilmelidir. Bilgisayar
kullanmay1 bilmeyen dgretmen kalmamalidir.

3- Okullarda bilisim teknolojileri siniflar: olusturulmalidir. Ogrencilerin
arastirma yapabilmeleri ve sanal gezileri yapabilmeleri icin okullarda, hatta her
sinifta en az bir tane bilgisayar, yazici, tepegtz, projeksiyon cihazi, tarayici ve
ses sistemi bulunmaidir. Bu araglar ginitin teknolojisine uygun olmali ve
ihtiyaclara cevap verebilmelidir. Ogretim yazilimlar bilgisayarlarda sorunsuzca
calisabilmelidir. Okullarda Sosyal Bilgiler simflari olusturulmali ve uygun arag-
gerecler bu simfta hazir bulundurulmaladr.

4- Ogretmen, Ogretimi iyi planlamalidir. Bilgisayar destekli ogretim,
ogretmen tarafindan en uygun zamanlarda kullamlmalichr. Ogretmen, derse
hazirlikli gelerek 6grencilere yol gosterici olmali, 6grencilerin birbirlerine ve
Ogretmene soru sormalarini, teknolojiden yararlanmalarini tesvik etmelidir.

5- Turkiye Cumhuriyeti inkildp Tarihi ve Atatirkcllik dersi ile ilgili
olarak ders yazilmlarimin azligi dikkat gekmektedir. Milli Egitim Bakanligi,
daha fazla, kalitei ve ucuz yazilimlar hazirlanmast konusunda yazilim
calismaarim desteklemeli ve hatta Bakanliga bagli ders araclar gelistirme
merkezini cagdas kosullara gore yeniden yapilandirmalichr. Milli Egitim
Bakanligi, sanal kutUphaneler olusturarak 6grencilerin ve 06gretmenlerin
hizmetine agmalidir.
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