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OzZET

Tarih boyunca hanedanlar kendi soylarini halk tabakasiyla karistirmak is-
temediklerinden baska Ulkelerin hanedanlariyla evlilikler yapmistir. Bu evlilikler
soyluluklarini koruma amaci disinda tlkenin topraklarini korumak, vasal krallik-
lari otorite altina almak, siyasi nifuzu genisletmek ve ittifak kurmak gayesini
de tasimistir. Yazili tarihin baslangicindan 19. yiizyil Avrupa’sina kadar uzanan
surecte evliliklerle mattefiklik kurmak politik bir gelenek haline gelmistir. Bu
¢alismada Anadolu’da kurulan ilk devletlerin yaptiklari hanedan evliliklerinden
ornekler verilerek, bu siyasi anlayisin nasil olustugu aciklanarak, kendisi de
siyasi bir evliligin sonucu dogan I. Antiokhos’un siyasi yasaminin evliliklerin
sagladigi ittifaklarla nasil sekillendigi agiklanmaya ¢alisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: |. Antiokhos, antik ittifaklar, Kommagene, Roma.

MARRIAGES ESTABLISHED ALLIANCES IN ANCIENT PERIOD:
ANTIOCHUS |

ABSTRACT

Throughout the history, the dynasties have made marriages with the
dynasties from different countries as they didn’t want to combine their own
descendants with common people. In addition to the idea of protecting their
nobility, these marriages aimed to protect territory of the country, to take the
vassal kingdoms under the authority, to expand the political influence and to
form alliance, too. Alliance through the marriages has become a political
tradition during the process from the beginning of the written history until
Europe of the 19" century. In this study, the occurence of this political
understanding was explained by giving examples of dynasty marriages of first
states at the Anatolia. Also, it was tried to explain political life of Antiachos
who was born as a result of a political marriage himself, and how this political
life was formed by the alliances of marriages.
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1. Giris

Tarih boyunca hanedanlar kurduklari mittefiklikleri saglamlastirmak ve-
ya yeni ittifaklar kurmak icin akrabalik tesis etmislerdir (Duymus 2009: 17-23;
Snell 2005: 224-225; Tetlow 2004: 11-24). insanlarin yasaminda evlilikler sa-
dece iki insanin birlikte yasama karari almasinin 6tesinde bu iki kisinin bagl
bulundugu ailelerin de yakin iliskiye gecmesini saglamistir. Ozellikle birbirinden
maddi ve siyasi ¢ikar saglanabilecek aileler olusturduklari evlilik akitlerinde
yalniz evlilik amacini glitmemis kendi aralarinda vardiklari anlasmayi da evlilik
miiessesine ylklemislerdir. Devletlerinin ¢ikarlarini korumaya ¢alisan hanedan-
larin uyguladiklari, “siyasi evlilik” olarak da adlandirilan bu politika ilk devlet-
lerden baslayip 19. ylzyil Avrupa’sina kadar uzanan siiregte siklikla kullaniimis-
tir (Hamblin 2006: 263; Kuhrt 1995: 98; Kann 1974: 10-23). Makale sinirlarinin
¢ok otesinde olan evliliklerle kurulan mittefiklikler konusunu incelerken Ana-
dolu’da bu konudaki ilk 6rnekler agiklanarak bu siyasi gelenegin olusma siireci
aciklanacaktir. Sonrasinda evliliklerle kurulan muttefikliklerin en ilginglerinden
biri olan I. Antiokhos 6rnegi incelenecektir.

Muttefiklik disinda hanedanliklar arasinda akrabalik kurmanin en temel
amaglarindan biri de kendilerini “soylu” olarak tanimlanan iki aile arasinda kan
bagi olusturulmasidir.  Bunun en ilging 06rnegini  Misir  kraligesi
Ankhesenpaam’in (Ankhesenamun) Hitit krali Suppiluliuma’dan ogullarindan
birini istemesidir. Suppiluliuma Kargamis’i kusatirken Misir kraligesinin gon-
derdigi elcilik heyeti Ankhesenpaam’in mektubunu getirmistir. Mektupta: “Ko-
cam 6ldii, oglum da yok. Dediklerine gére ¢ok oglun varmis; birini bana verebi-
lirsin, benim kocam olsun. Usaklarimdan birini almak istemiyorum. Kocam ol-
malarina génliim razi dedil” denilmekteydi (Akurgal 1998: 81; Alp 2001: 97-98;
Bryce 1999: 194). Suppiluliuma, bu istegi kuskuyla karsilamis ve durumun aras-
tirllmasi igin Misir’a elgiler gondermistir. Elgiler Misirdan ikinci bir mektupla
geri donmustlr. Kralice bu mektubunda “Neden 6yle séyledin? “Onlar beni
aldatiyorlar.” Eger Oglum olsaydi, kendimin ve lilkemin kiigiik diismesini baska
bir llkeye yazar miydim? Sen bana inanmadin ve bana béyle yazdin. Kocam
6ldi. Oglum (da) yoktur. Bir hizmetkdrimi higchir zaman almayacagim ve onu
kocam yapmayacadim. Ben baska bir lilkeye yazmadim, (yalniz) sana yazdim.
Senin ogullarinin ¢ok oldugunu séyliiyorlar. Bana bir oglunu ver, o benim ko-
cam Misir iilkesinin (de) krali (olsun)!” diyerek sitemini ve yaptigi isin ¢ok 6vi-
niilecek bir sey olmadigini anlatmaktadir (Bryce 2003: 183-185; Burney 2004:
22-23; Collins 2008: 27-29 ). Bunun Uzerine Suppiluliuma, Misir kralicesinin
istegine uyarak oglu Zannanza’'yr Misir'a géndermistir. Hitit prensi Zannanza,
kralicenin diismanlari tarafindan oldiriimis ve donemin iki biylk giici ara-
sinda ittifakla sonuglanabilecek bu girisim 6nlenmistir. Zannanza’nin oldiril-
mesinin ardindan Suppiluliuma, Misir'a savas ilan ederek Misir egemenliginde

248



ANTIKCAGDA EVLILIKLERLE KURULAN MUTTEFIKLIKLER: I. ANTIOKHOS

bulunan Suriye topraklarini isgal etmistir (Gates 2011: 145; Chavalas 2006:
259).

Evliliklerde dostluk kurmak isteyen taraf genellikle kendi kizi ve kiz kar-
desini diger Ulkenin krali veya kral adayi ile evlendirmekteydi. Genel kaniya
gére bu durum diger tarafa karsi bir Gstiinliik verildigini gdstermekteydi. iki
blylik devlet arasinda kalan kiigiik devletler bu devletlerden biriyle kan bagi
kurarak mdattefiklik saglama yolunu siklikla kullanmislardir. Bu durumun en
erken 6rneklerinden biri M.0O. 1410-1400 yillari arasinda Mitanni Krali olan
Artatama déneminde gergeklesmistir (Bryce 1999: 157-158; Chahin 2001: 32—
33; Kuhrt 1995: 293-294). Artatama doneminde Hitit Devleti’nin hizla Kuzey
Suriye lzerinde etkinligini artirmasi ve Mitanni topraklarina karsi dismanca bir
tutum icinde girmesi lzerine Artatama Hitit Devleti’nin karsisinda durabilecek
en biyilk giic olan Misir Devleti ile ittifak yoluna gitmistir. Yaptig ittifaki sag-
lamlastirmak ve Misir Firavunu IV. Tutmosis’i onurlandirmak amaciyla da kizini
ona es olarak vermistir (Bunson 2002: 55-57; Karauguz 2002: 203; Kinal 1962:
94). Artatama’nin kurdugu bu akrabalik iliskiler kendinden sonra gelen Mitanni
krallari tarafindan da devam ettirilmis hatta Misir firavunlariyla akrabalik kura-
rak ittifaklar olusturmak Mitannilerin devlet politikasi haline gelmistir
(Mcintosh 2005: 91-97; Diakonoff 1991: 276).

GUnumuze kiyasla iletisim ve ulasim imkanlarinin gelismedigi eskicagda
devletlerin sinirlari gelistikce uzak eyaletlerde ve vasal kralliklarda otoriteyi
saglamak sorun haline gelmistir. Hitit Devleti'nden Roma imparatorlugu’na
kadar sinirlari merkezden yonetilemeyecek kadar genisleyen tim devletler,
onemli kentlerin ve bagli kralliklarin idaresini valilere emanet etmislerdir. Ge-
nis yetkilere sahip bu valiler merkezi idare gii¢lii oldugu zamanda krala itaat
edip gorevlerini yerine getirirken merkezi otoritenin zayifladigi durumlarda
bagimsizliklar i¢in micadele vermislerdir. Eyalet valileriyle bagh kralliklarin
yoneticilerini merkezi otoriteye bagli hale getirmek icin izlenen yontemlerin
biri de akrabalik bagi kurmak veya kraliyet ailesinin Giyelerini bu gorevlere ge-
tirmek olmustur. Hitit Devleti'nin en yetenekli krallarindan biri olan
Suppiluliuma bu ydntemleri milkemmel sekilde uygulamistir (Altman 2012:
145-147; Leick 2007: 505-506; Assmann 2011: 216-217). Suppiluliuma, ele
gecirdigi sehir devletlerinin krallarina Hititli prensler vermek suretiyle akrabalik
tesis ederek bu krallari vasali durumuna getirmeyi basarmistir. Buna 6rnek
olarak HayaSa prensi Hukkanas’a kiz kardesini vermesini, bir kizini Mitanni
kralinin oglu Mattiwaza’'ya, diger bir kizini da Mira Krali Masuiluvas’a vermesini
gosterebiliriz. Bir yandan akrabalik kurmak suretiyle hakimiyet sahasini genisle-
tirken diger yandan da ogullarini ve yakin akrabalarini birer vasal kral olarak ele
gecirdigi Glkelere tayin etmistir. Buna ornek olarak da ogullarindan Telipinu’yu
Halep’e, Piiassili'yi ise Kargamis’a kral olarak tayin etmesini gosterebiliriz (Kinal
1962: 94: 102; Bryce 1999: 174; Darga 1984: 57).
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Hanedanlar arasinda olan evliliklerde iki tarafin tGzerinde anlasamadig
konularin basinda ¢eyiz gelmektedir. Hanedanlar geyiz olarak birbirlerine askeri
destek, toprak, degerli madenlerden yapilan hediyeler vermislerdir. Hediye
olarak iki tarafin birbirine génderdigi hediyeler sadece maddi gikar amaciyla
degil sagladigi prestij icin de 6nemli olmustur (Mclntosh 2005: 163-164;
Blundell 1995: 119-120; Marsman 2003: 384-386). Eskicag devletleri arasinda
yapilan yazismalarin bir bolimana evlilikler igin istenen geyizler olusturmustur.
Ozellikle Amarna mektuplarinda Mitanni ve Misir hanedanliklari arasinda yapi-
lan evlilikler konu edinilmistir. Bu yazismalarda iki taraf birbirine “kardesim”
sekilde hitap etmistir. Bu durum iki tarafin protokol bakimindan birbirine denk
oldugunu gosterdigi gibi aralarinda kurduklari akrabaliginda gostergesi de sayi-
labilir. Amarna mektuplarindan takip ettigimiz evliliklerden biri Misir Firavunu
lIl. Amenophis’in Mitanni Krali Il. Sutturna’nin kizi olan Kilu-Hepa'yla olan evli-
ligidir. Bu evliligi kutlamak amaciyla II. Sutturna, Ill. Amenophis’in saltanatinin
10. yihinda (M.0.1381) bir kutlama mesaji géndermistir (Roaf 1992: 136;
Podany 2010: 195-196; Fletcher 2000: 64—-68).

Mitanni krallan sadece Hitit tehlikesine karsi degil kendi aralarindaki
miicadelelerde de Misir'dan yardim alabilmek i¢in akrabalik kurmaya ¢alismis-
lardir. Bunun en ilging drneklerinden birini Mitanni Krali TuSratta’nin Misir’a
gonderdigi ve doénemin diplomatik dili olan Akad dilinin yerine Hurri dilinde
yazilmis olan 494 satirhlk mektupta gérmekteyiz. Bu mektup Tusratta’nin kizi
Tadu-Hepa i¢in Misir'dan yeteri kadar altin gelmedigi anlatiimakta ve sitem
edilmekteyken aslinda evliligin siyasi maksadi da agiklanmaktaydi (Unal 2007:
102; Marsman 2003: 384; Collins 2008: 21-22; Kitchen 1962: 33). M.O. 1365
yilinda Mitanni Krali II. Sutturna éliince yerine kardesi Tusratta tahta ¢ikmistir.
Tudratta’nin tam otorite kuramamasindan istifade eden Hurri kokenli II.
Artatama Asur ve Hitit Devletlerinden yardim alarak ayaklanmistir. II.
Artatama’nin bu iki blylik devleti arkasina alarak ayaklanmasi lizerine mittefik
arayisina giren Tusratta, Hitit ve Asur gibi bliylk giglerin karsisinda durabilecek
olan Misir Kralligi ile ittifak arayisina girmis ve M.0O. 1352 yilinda kizi Tadu-
Hepa’yi kraliyet evliligi icin Misir’a gondermistir. TuSratta, bu evlilikle siyasi
Ustlinlik elde etmis ve (lkesindeki otoritesini daha da saglamlastirmistir.
Tusratta, evliligin gerceklesmesinden sonra lll. Amenophis’den gonderdigi kizi-
nin altindan bir heykelini istemistir. TusSratta da hastalikla miicadele eden da-
madina Hurri bas tanrigasi IStar’in bir heykelini géndererek sifa bulmasini dile-
mistir (Roux 1996: 231; Glinaltay 1987: 275).

Yazil tarihin baslangicindan sonra Anadolu’da kurulan ilk biyilk devlet-
ler olan Hitit ve Mitanni Devletleri ile Kuzey Suriye’de siyasi niifuzu ve ekono-
mik gikarlari olan Misir Krallig1 arasinda evlilikler yoluyla pek ¢ok defa mittefik-
likler kurulmustur. M.0O. 12 yiizyila gelindiginde Ege Gégleri ile On Asya’nin
etnik ve siyasi yapisi tamamen degismis olsa da hanedanlar arasindaki evlilik-
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lerle miuttefiklik kurma politikasi degismemis hatta siyasi bir teamdl haline
gelmistir. Yaklasik 1000 yil sonra tarih sahnesine gikacak olan |. Antiokhos’dan
once Anadolu’daki siyasi gligler evliliklerle ittifak kurma politikasinda uzman-
lasmiglardi.

Ege Gogleri sonucunda ortadan kalkan Hitit ve Mitanni Devletleri’nin ye-
rine hakimiyet sahibi olan Asur ve Urartu Devletleri birbirleriyle sonu gelmez
savaslar yaparken kuzeyden gelen iskitler Asur icin biiyiik bir tehlike olmuslar-
dir. iskit stvarilerini savasarak durdurmayi basaramayan Asur krallari siyasi
evlilikleri topraklarini korumak i¢in kullanmislardir. Bu politikayi ilk uygulayan
Asur Krali Asurhaddan (M.O. 680- 669) iskit hiikimdar ailesiyle yakinlasmanin
yolunu bulmus ve yaptigi anlasmayla saldirilara son vermistir. Olusan bu gliven
ortaminin devamini saglamak icin Asurhaddan kizini iskit Kral Bartatua ile ev-
lendirmistir (Durmus 1997: 280 — 281; Erzen 1992: 39; Halagoglu 1995: 25).
Asur Krallarinin en giigliilerinden olan Asurbanipal’in de (M.O. 667- 626) kralli-
ginin topraklarini genisletmek igin siyasi evlilikler yaptigini gérmekteyiz. Eskicag
tarihinin en bliylk savaslarindan biri olan Kades Savasi'ni yaparak Akdeniz tica-
retine hakim olmaya ¢alisan Hitit ve Misir Devletleri yikildiktan sonra Suriye ve
Filistin’de kurulan kiglk devletler ile Asur Devleti arasinda Akdeniz ticaretine
hakim olmak igin yeni bir miicadele baslamistir. Ege Gogleri’nden sonra Suri-
ye’den Misir'a uzanan Dogu Akdeniz boyunca kurulan kigik kent devletleri
Akdeniz ticaretine hakim olmus ve Akdeniz’de olusturduklari kolonileri saye-
sinde kisa slrede zenginlesmislerdir (Kaser, 2011: 84-86; Sicker, 2000: 53;
Greenspahn, 2003: 5-7; Hitti, 2004: 187). Bu zenginlige ortak olmak isteyen
Asur krallari Fenike kent devletleriyle sonu gelmeyen savaslara tutusmuslardi.
Asurlular bu kentlerin bazilarina savasarak hakim olurken Tyre (Tir) gibi bir
yarimada lizerinde kurulan ve gli¢li surlara sahip olan kentlerle de anlagmalar
yaparak ittifak kurmuslardir. Asurbanipal uzun siire kusatmasina ragmen ele
geciremedigi Tyre kentinin hiikiimdarinin kiziyla evlenerek sehir tizerinde nifuz
sahibi olmustur (Lipinski 2006: 194—-195; Moscati 1998: 44).

Asur Devletini yikan Medler Anadolu’nun dogusuna hakim olurken Ana-
dolu’nun batisinda Lidya Kralligi egemenligini kabul ettirmistir. Anadolu’yu
kendi aralarinda paylasmak icin miicadele veren Med krali Cyaxares ile Lidya
krali Alyattes’in ordulari M.O. 585 yilinda, Kizilirmak’in dogusunda karsilasmis-
lardir (Farrokh 2007: 36; Briant 2002: 22). Bu sirada Miletoslu bilgin Thales’in
o yil icinde olacagini daha onceden bildirdigi glines tutulmasini ilahi bir ikaz
olarak kabul eden bu iki devlet baris antlasmasi yapmislardir. Kabul edilen bu
antlasmanin nihai olmasi icin de Lidya Krali Alyattes, kizi Aryanes’i Med Krall
Kiyeksar’'in oglu Astyages’e vererek aralarindaki dostlugun akrabalik baglariyla
daha da kuvvetlenmesini saglamistir (GlUnaltay 1987: 119; Seton 2003: 91;
Kuhrt 2009: 39).
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Antik tarihin en biyiik kahramani olarak nitelenen iskender, (lIl.
Aleksandros) de yaptigi evliliklerle siyasi baglanti kurmaya ve bu yolla devleti-
nin sinirlarini genisletmeye c¢alismistir. Makedonyali geng kral bir kral olan Bi-
yik iskender énce yarimadadaki Yunan birligini saglamis, M.O. 334 yilinda ise
Anadolu’daki Pers hakimiyetine karsi miicadeleye girismistir (Arr. anab. IV.11-
18; Ruf. hist. Ill. 1-7; Stoneman 1997: 44-61; Fox 1974: 166—-226; Cummings
2004: 206-310). M.O. 336 yilinda Biiyiik iskender Ill. Darius’un kizi Statira ile
evlenmistir. Ill. Darius’un suikast sonucu 6lmesi tizerine Biiyiik iskender kendi-
sini Pers tahtinin mesru mirasgisi ilan etmistir. Bu evliligin kendisine sagladigi
siyasi itibari kullanarak Biyiik iskender “Asya Kral” unvanini kullanmaya bas-
lamistir (Oztuna 1989: 78; Mansel 1971: 447).

Boylece hanedanlar arasi evliliklerin sadece miittefiklik amaci tasimadi-
gini Ulke sinirlarini genisletmek, kralliga karsi yapilan saldirilan engellemek,
bagli kralliklar kontrol altinda tutmak, askeri gligle alinamayan bolgeler lze-
rinde nifuz olusturmak amaciyla da yapildigini gérmekteyiz. Anadolu’daki ilk
biyiik devletlerin kurulmasindan I. Antiokhos’un dogdugu M.O. 96 yilina gelin-
ceye kadar devletlerarasinda akrabalik kurmak siyasi bir politika unsuru haline
gelmistir.

2. | Antiokhos

Seleukos Kralligi'na bagli Kommagene Eyaleti’'nin son satrapi olan
Ptolemy kralligin parcalanmasini firsat bilerek M.0O. 163 yilinda, Samosata’da
bagimsizligini ilan etmistir (Bevan 1873: 157; Mcging 1986: 72—73). Samosata,
Firat Nehri’nin 6nemli gegitlerinden biri Gzerine kuruldugundan 6nemli ticaret
gelirine sahip olmasindan dolayi sehir ve buna bagl olarak krallik kisa zamanda
zenginlesmistir. Kommagene’nin etrafinin geviren Parth ve Roma gibi biiylk
devletler ylziinden yerel bir kralligin 6tesine gegememistir. Kommagene Kralli-
g1 kokenlerini aldig1 Hellenistik 6zelliklerini korurken bir taraftan Parth diger
taraftan Roma etkisi altinda kalmistir (Charlesworth 1974: 112; Dalyan 2007:
2-17; Blaylock 1990: 81-135). Ptolemy o6limiinden sonra yerine Il. Sames
Theosebes Dikaios (M.O. 130 — 109) gecti. Il. Sames’in en dnemli icraati
Samosata’nin glivenligini saglamak icin surlarla insa ettirmesi olmustur.
Kommagene Kralligi’'nin Firat Nehri'ni gegen ticaret yollarinin glivenligini sag-
lanmasindan dolayr Samosata hizla zenginlesmistir. Bu ticaretten biyik gelir
elde eden Il. Sames bu kazanci Samosata kentinin imari igin harcamistir
(Sullivan 1990: 76-77; Goell 1996a: 429). Kendinden sonra gelen krallarindan
eklemeleriyle doneminin en gii¢lii surlarindan birine sahip olan kent uzun za-
man Roma gibi gligli diismanlari durdurmayi basarmistir. 1. Sames’den sonra I.
Mithridates Callinicus (M.O. 109) tahta ¢ikmistir (Andrade 2009: 102). |I.
Mithridates donemi Anadolu’da siyasi dengelerin degismeye basladigi donem
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olmustur. Bu dénemde Roma imparatorlugu artik Anadolu’ya yerlesmek igin
ilerlemeye basladigl, doguda Armenia ve Pontus Kralliklar’nin akrabaliklarla
kurdugu ittifaki gelistirdigi, Parth Devleti’'nin kendi i¢ karisikliklariyla ugrastigi-
ni, Suriye’de Hellenistik kiltiirlin hala varligini devam ettirdigini géormekteyiz
(Ross 1978: 155). Kommagene Kralligi bu biyik glic miicadelesinin iginde varli-
gini devam ettirmek igin miicadele verirken kimi zaman savas kimi zaman ise
baris ve ittifak yolunu tercih etmistir. Suriye ile Kommagene arasinda yapilan
baris ittifakinin bir bolima olarak I. Mithridates Callinicus Suriye’nin Grek ko-
kenli prensesi VII. Laodice Thea ile evlenmistir. Bu evlilikten Kommagene Kral-
lgrnin en Unlt kral I. Antiokhos Theos dogmustur (Crothers 1998: 34-38;
Chamoux 2003: 228).

Diinya tarihine adinin Nemrut Dagi’na yaptirmis oldugu tapinak ve me-
zar yapitlariyla kaziyan I. Antiokhos Theos tapinak mezarinda bulunan biyik
kiilt yazitini: “Pers ve Makedonya ve Kommagene (ilkesindeki biitiin tanrilarin
ilgi ve rahmetinin boyle hareket edenlerin lizerinde olmasini niyaz ediyorum.
Zamanin akisi iginde her kim, bu ister bir kral ister bir hiikimdar olsun, bu l-
kenin yonetimini devraldiginda, bu kanunu ve bize ibadeti korur ve siirdiriirse,
benim hayir dualarimla, tim rahmetli atalar ve tanrilar ondan razi olsun; bu
kanuna karsi gelen ve tanrilara saygisizlikta direnenin ise her tiirli felaket basi-
na gelsin.” sozleriyle tamamlamistir (Basgelen 1998: 35). Bu sézlere gore |.
Antiokhos sadece kendi iilkesinin degil Pers ve Makedon tanrilarini da kendine
kutsal kabul etmistir. ilk bakista bunun temel nedenin Pers kdkenli babasi I.
Mithridates Callinicus ile Hellen kiltliriine mensup annesi VII. Laodice Thea
oldugu akla gelmektedir. Bunun o6tesinde iki fakli kiltlire mensup hanedan
ailelerinden aldigi 6zellikleri birlestirerek dogu ve bati arasinda ortak bir kilttr
yapisi olusturmaya galisan I. Antiokhos tahtta kaldigi stire boyunca olusturdugu
bu kiltir yapisini kullanarak ittifaklar olusturmayi basarmistir (Andrade 2009:
94-97; Farrokh 2007: 129; Green 1993: 20-24; Goell 1996b: 30; Goodman
1997: 247-248).

I. Antiokhos babasi I. Mithridates Callinicus’un élimii izerinde M.0O. 70
yilinda tahta ¢ikmistir. I. Antiokhos’un tahta ¢iktigi ilk donemde Roma Anado-
Iu’yu ele gegirmek icin bazen diplomasi bazen savas yolunu kullaniyordu. Sava-
st ve diplomasiyi ¢ok iyi kullanan I. Antiokhos Roma’yi Kommagene Kralli-
gI'ndan uzak tutmayi basarmistir. Antik kaynaklarin I. Antiokhos’dan ilk bahse-
disi M.O. 69 yilinda Lucullus’un Armenia Kral Tigranes’e karsi yiriittiigi sefer
esnasinda olmustur (Plut. Luc. XI.3—4; Cass. Dio XXXVII.7). Lucullus M.0. 71
yilinda Mithridates’e saldirmis ve Pontus Krallig’nin tamamini ele gegirmistir
(Mcging 1986: 156—158; Chamoux 2003: 150; Mackay 2004: 136). Mithridates,
Lucullus’un elinden kagarak kayinbiraderi olan Armenia Krali Tigranes’e sigin-
mistir. Armenia ve Pontus Kralliklari’'nin daha 6nce olusturduklari mittefikligi
saglamlastirmak icin Tigranes’in kizi ile Mithridates’in evlenmesine ragmen
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Tigranes Roma ile ters diismek® istememistir (Plut. Luc. V.1; Redgate 1998: 75;
Mayor 2009: 290). Lucullus ve generalleri Armenia’nin zenginliklerine ulasmak
ve in kazanmak icin yeni bir saldin diizenlemislerdir. M.O. 69 yilinda Lucullus
ve Mithridates tarafindan ortak yonetilen biylik bir orduyu imha ederek
Tigranes’in baskenti olan Tigranakert’i ele gegirdi. Bu esnada I. Antiokhos Ro-
ma ile herhangi bir ¢atismaya girmekten kaginarak kralligini korumaya galisi-
yordu (Plut. Luc. VI.5; Mcging 1986: 168. Mayor 2009: 293; Ussher 2003: 557).

Roma’nin Anadolu’ya hizla yayilmasi |. Antiokhos’'un yeni miuttefikler
aramasina sebep olmustur. Anadolu’da kurulan kralliklar arasinda ittifak kur-
manin en kolay yolu hanedanlar arasinda evliliklerin yapilmasi olmustur. .
Antiokhos’da bu yolu izleyerek Kappadokia Krali I. Ariobarzanes’in kizi Prenses
Isias Philostorgos ile evlenmistir. Bu evliligin temel gerekgesi iki soylu haneda-
nin bir araya gelmesi olmasina ragmen kuzeyde Armenia Kralligi’nin genisleme
politikasi, Parthlarin batiya dogru ilerleme girisimleri ve Roma’nin Anadolu’yu
ele gecirme emelleri bu evliligi siyasi birliktelige donustirmustir (Goell 1996a:
348-355; Sullivan 1990: 197).

M.O. 66 yilinda Pompeius, (Plut. Pom. V. 79-80; Boak 1965: 161) Roma
Senatosu tarafindan Pontus ve Armenia’yi ele gecgirme vazifesiyle gorevlendi-
rildiginde Bati Anadolu’'nun ¢esitli bolgelerinden asker toplayarak
Mithridates’in ordusunu bozguna ugratmasina ragmen onun Armenia’nin do-
gusuna kagmasini engelleyemedi (Plut. Luc. XXXI.1; Redgate 1998: 71; Seager
2002: 53-54). Pompeius, Artaxata’ya ilerlemeye baslayinca sehirde bulunan
Tigranes yaklasan Roma ordusu ile karsilasmamak igin kagti ve sehir teslim
oldu (Mayor 2009: 319; Ussher 2003: 576). Pompeius bolgeden ¢ekilirken olu-
sacak otorite boslugundan Parthlarin faydalanmasini engellemek igin
Tigranes’e kralligi geri verilerek Roma’nin Armenia’ya atadig ilk baglh kral oldu
(Redgate 1998: 78; Karras-Klapproth 1988: 136—137; Seager 2002: 54-61).
Anadolu’nun dogusunda hakimiyeti saglayan Pompeius ordularini glineye yo-
nelterek Suriye’nin tamamini imparatorluga baglamis ve M.O. 63 yilinda
Pompeius Suriye Eyaleti’'ni (Provincia Syria)* kurmustur (Briant 2002: 837;
Dignas 2007: 12; Edwell 2007: 11-17). Suriye Eyaleti’nin kurulmasindan sonra
Roma imparatorlugu ve Kommagene Kralligi komsu olmustur. Pompeius doé-
neminde Roma Anadolu’nun giineydogusunda heniiz askeri ve siyasi 6rgit-
lenmesini tamamlayamamistir. Doguda ise gii¢lii Parth Devleti Roma’nin ilerle-
yisinden rahatsizlik duymaktaydi. Roma generalleri Parth ilerleyisini engelle-

Tigranes; Corduene, Sophene ve Adiabene’yi hakimiyetleri altinda birlestirerek
oldukg¢a bliylk bir imparatorluk kurmustu. Bu sebepten Roma ile ¢ikacak bir
antlagsmazlik Tigranes’in isteyecegi bir durum degildi.

Pompeius tarafindan kurulan eyalet Mislimanlar tarafindan fethedilene kadar
yaklasik yedi yuzyil boyunca Roma ve Bizans egemenliginde kalmistir.
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mek ve bolgedeki orgiitlenmelerinin tamamlamak igin zamana ihtiyag duymus-
lardir. Bunun igin bolgedeki yerel kralliklari destekleyerek onlarin varliklarini
devam ettirmesine izin vermislerdir (Plut. Pom.XLV.3-5; Huzar 1978: 174;
Briant 2002: 837; Dignas 2007: 12; Edwell 2007: 11-17; Redgate 1998: 78). Bu
kralliklardan biri de Kommagene Kralligi olmustur. Roma ve Partlar arasinda
sinir kabul edilen Firat Nehri’nin 6nemli gegitlerinden biri olan Samosata’yi
elinde tutan Kommagene Krali I. Antiokhos ile Roma Generali Pompeius bir
baris anlasmasi yaparak mittefikliklerini ilan etmislerdir (Seager 2002: 58). Bu
ittifakin oldukca ®nemsenmesinden dolayr M.O. 59 yiinda Kommagene Krali I.
Antiokhos’a “Toga Praetexta” imtiyazi verilmis ve Roma Senatosu tarafindan
resmi mittefik olarak tanimlanmistir. Ayrica |. Antiokhos’a verilen 6nemin bir
gostergesi olarak gonderilen hediyelerin iginde bir fildisi asa ile nakis islemeler-
le sUsll bir clippe yer almistir. Bu geleneksel hediyeler sadece Roma’nin en
yakin muttefiklerine verilmistir. I. Antiokhos’a bahsedilen hediyelerin en biyi-
gl ise Zeugma kenti olmustur. Zeugma kenti tarihi boyunca hem Firat Neh-
ri'nin en onemli gegitlerinden biri olmus hem de sahip oldugu ticari potansi-
yelden dolayl ekonomik bir gii¢c haline gelmistir (Bowersock 1983: 36; Sullivan
1990: 194; Sands 2009: 216).

I. Antiokhos, Pompeius ile sadece basit miittefiklikten ileri giderek kisisel
bir dostluk kurmustur. Bu dostlugun bir gostergesi olarak I|. Antiokhos,
Pompeius ile Julius Caesar arasindaki i¢ savas sirasinda 200 siivariden olusan
bir kuvveti Pompeius’a yardim igin géndermistir (Rawlinson 1893: 277; Hitti
2004: 250-251). M.O. I. yiizyilin iki siiper giicii olarak nitelenebilecek Roma ve
Parth Devletleri’nin arasinda sikismis olan Kommagene Krali I. Antiokhos Roma
ile olan yakinlasmasina denge unsuru olmasi icin M.O. 40 yilinda kizi Laodice’yi
Parth Prensi Il. Orodes ile evlendirmistir. Béylece hanedanlar arasinda yapilan
evliliklerin saglayacagi uzlasma ve devaminda ittifak politikasini devam ettir-
mistir (Rubin 2009: 97-98; Braund 1996: 78). |. Antiokhos, bir taraftan Roma
Generali Pompeius ile olan kisisel yakinhgini diger taraftan Laodice’nin yaptigi
evlilikle kurdugu akrabaligi kullanarak kralliginin topraklarini korumay: basar-
mistir (Sagona 2006: 115-117; Sullivan 1990: 178-193; Chahin 2001: 190-
192).

I. Antiokhos’un bir diger basarisi da dogu — bati yonliinde uzanan ve
Zeugma ile Samosata’dan gegen ticaret yollarinin olusan siyasi istikrar sebebiy-
le daha islek hale gelmesiyle Kommagene Kralligi’'nin zenginlesmesidir. Bu zen-
ginligi 1. Antiokhos Nemrut Dagi'nda yaptirdigl mezar gibi faaliyetlerinde kul-
lanmistir (Crowther 2003: 41-80; Sullivan 1978: 732-798; Goell 1957: 4-22;
Dippenbecker 1991: 39-45; Dorner 1967: 195-210). |. Antiokhos’un ustaca
planlanmis diplomatik ¢abalari, Roma ile kurdugu dostluk ve Parth hanedanli-
giyla olusturdugu akrabalik iilkesinde M.O. 62 — 38 yillari arasindaki dénemi
baris ve refah icinde gegirmesini saglamistir. Bu dénemde |. Antiokhos kendisi-
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ni de tanrilastiran yeni bir dini anlayisi halkina benimsetmeye calismistir (Goell
1996b: 30; Green 1993: 70).

I. Antiokhos evliliklerle kurdugu ittifaklarin bir digerini ise kizini
Atropatene Krali |. Artavasdes’e vererek gerceklestirmistir. Atropatene Krallig
M.O. 4. yiizyilda baskenti Gazaka olmak Uizere giiniimiiz Azerbaycan topraklari
Gzerinde kurulmustur. Ahamenis Hanedaninin devami sayilabilecek olan bu
krallik kisa siirede giiniimiz iran’inin kuzey bélgelerini el gegirerek giigclenmis-
tir. Roma, sinirlarini Firat Nehri’'ne kadar genisletmesiyle Parth ve Atropatene
Kralliklari ile komsu olmustur (Sullivan 1990: 288; Huzar 1978: 159-160). Ro-
ma’nin diinya hakimiyeti mantigiyla hareket etmesi ve sirekli sinirlarini genis-
letmeye calismasi Parth ve Atropatene Kralliklari ile yeni bir ¢atismanin basla-
masini kaginilmaz kilmistir. Bir taraftan donemin en buiyik giicii Roma diger
taraftan Parth ve Atropatene Kralliklari tarafindan kusatilmis olan Kommagene
sinirli askeri giicinden dolayl hesaba katilmamaktaydi. I. Antiokhos askeri gii-
clnln zayifligini siyasi manevralari ve politik evlilikleriyle kapatmaya galismak-
taydi. Bir taraftan Roma ile olusturdugu dostluk diger taraftan Parth ve
Atropatene hanedanliklariyla kurdugu evlilik baglari Kommagene Kralligini ve I.
Antiokhos’u glivence altina almisti.

Baris donemi I. Antiokhos’un damadi Il. Orodes’in oglu |. Pacorus’un Fi-
rat Nehri’'ni gecerek Roma topraklarina saldirmasiyla sona ermistir. I.
Antiokhos iki muttefikinin arasinda kalmis ve sonunda Parthlarin yaninda ol-
maya karar vermistir (Farrokh 2007: 143; Butcher 2003: 37). Roma gibi diinya-
nin en blylik askeri ve siyasi gliclinii karsisina alan I. Antiokhos bunun sonugla-
rini hesaplamis olmalidir. Roma’nin geleneksel askeri ve siyasi yapisini Anado-
lu’da heniiz tam olarak uygulamayan Roma generalleri yerel kralliklari otorite-
leri altinda tutarak orglitlenmislerdi. Kommagene Kralligi gibi yerel bir kralligin
bu ihaneti cezasiz kalirsa diger kralliklar da Roma’ya karsl ayaklanma cesareti
bulabilirlerdi. Bunu énlemek i¢in I. Antiokhos’un ve kralliginin ortadan kaldiril-
mas! gerekmekteydi. Bunun igin Marcus Antonius generali Publius Ventidius
Bassus’u Kommagene Kralligi’'ni Roma topraklarina katmasi igin gérevlendirdi
(Ussher 2003: 708; Southern 1998: 107). I. Antiokhos’un butlin kuvvetleriyle
Samosata kalesine g¢ekilmesi (izerine Ventidius Bassus kenti kusatmistir. Ku-
satma esnasinda Roma kuvvetleri bliyik kayiplar vermis ve kenti ele gecirmeyi
basaramamistir. Ventidius Bassus kusatmayi daha fazla devam ettirememis ve
I. Antiokhos’la baris yapmaya razi olmustur I. Antiokhos’un bu basarisi ona
biyilk 6zglven ve halkinin géziinde itibar kazandirmistir (Huzar 1978: 175;
Bunson 2002: 22).

I. Antiokhos’un ne zaman ne nasil 6ldigi hakkinda antik kaynaklarda
herhangi bir bilgi bulunmamaktadir (Smith 2006: 194). Bilinen M.O. 32 yilinda
oglu Il. Mithridates’in tahta ge¢mis olmasidir. Il. Mithridates de babasi gibi
Romalilarla mittefik politikasina devam etmesine ragmen babasi kadar iyi bir
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politikaci olamamistir. Roma ile yaptigi ittifakla kardesi Il. Antiokhos’u Roma’ya
rehin olarak génderdigi (M.O. 29) gibi Firat Nehri’ni gegmek icin stratejik dne-
me sahip olan Zeugma kentini de Roma’ya teslim etmistir (Millar 1993: 29;
Chahin 2001: 190-191). Kommagene Kralligi Roma’nin golgesi altinda yaklasik
bir ylzyll kadar daha yasamis M.S. 72 yilinda Roma Generali Lucius Caesennius
Paetus, IV. Antiokhos’u Romalilara karsi Parthlar ile birlikte bir komplo hazirhgi
icinde olmakla suglayarak tahttan indirmis ve kralligi Roma’ya bagl bir eyalet
statlisiine getirmistir (Millar 1993: 81; Verstandig 2001: 291; Hekster 2005: 99.
Redgate 1998: 89 — 90; Wilkinson 2005: 63).

3. Sonug

Uygarlik tarihinin baslangicindan itibaren hanedanlar arasinda yapilan
evliliklerin en temel amaci iki Glkeyi mttefik yapmak olmustur. Bunun yaninda
Asur Krali Asurhaddan gibi lilke topraklarini iskit saldirilarindan korumak igin
yapilan anlasmalari saglamlastirmak, Hitit Krali Suppiluliuma’nin ele gegirdigi
sehir devletleriyle akrabalik tesis ederek bu krallari merkezi otoriteye bagla-
mak, Mitanni Krali TuSratta’nin kizi Tadu-Hepa’y1 Misir firavunuyla evlendirerek
ekonomik cikar saglamak gibi amaglarla da evlilikler gergeklestirilmistir. Tarih
boyunca krallar kendilerinden 6nce yasayan blyk krallarin soyuna bagli olma-
yi bir itibar vesilesi saymislardir. Ornegin I. Antiokhos, Pers Krali Biiyiik Darius
ile Makedonyali Biiyiik iskender’in soyundan geldigini iddia ediyordu. Soyunun
itibarina dayanan I. Antiokhos Kommagene’nin yerel tanrilariyla Pers ve Yunan
kokenli tanrilar bir araya getirerek kendi diinya goriisiine uygun bir din ve
buna bagh kaide ve dizenlemelerle yeni kultir olusturmustur. 1. Antiokhos
soyunun antik diinyanin en buyuk iki kahramaninin soyuna dayanmasini siyasi
otoritesinin kaynagi olarak gérmistur.

I. Antiokhos’un siyasi gorisi ileriki donemlerde dini bir saplanti haline
gelecek ve kendisini tanrilara es gérmeye ve kendisinde tanrisal 6zellikler bul-
maya baslayacaktir. Evliliklerle kurulan mittefiklik politikasini en iyi uygulayan
krallardan biri I. Antiokhos olmustur. Kendisi de Kommagene ile Suriye arasin-
da yapilan baris anlasmasinin saglamlasmasi icin yapilan I. Mithridates
Callinicus, Prenses Laodice evliliginden dogmustur. Hellen kiltlrini benimse-
mis bir anne tarafindan yetistirilen I. Antiokhos nifusunun biylk kismi dogu
kiltirind benimsemis bir halki yénetmistir. Usta bir politikaci olan I. Antiokhos
tahta ¢itkmasinin ardindan Kappadokia Krali I. Ariobarzanes’in kizi Prenses Isias
Philostorgos ile evlenmistir. Bu evlilik ile hem Kommagene Kralligi’'nin kuzeyba-
t1 komsusu olan Kappadokia ile muttefiklik saglanmis hem de tahta gecgecek
olan gocuklarinin soylu bir kan tasimasini garantilemistir. Bu evlilik hakkinda
antik kaynaklarda fazla bir bilgi bulunmamasina ragmen Roma’nin bdlgeye
gelmesiyle bu evliligin olusturabilecegi siyasi sonuglarin ortadan kalktigi agiktir.
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I. Antiokhos kralligini yonettigi yaklasik 40 yil gibi uzun siire boyunca Ulkeyi
askeri glicten gok politik zekasiyla hem i¢ ayaklanmalardan hem de disaridaki
glclu devletlerin saldirilarindan korumayi basarmistir. 1. Antiokhos’un politik
alanda ileriyi gérme becerisini Roma Generali Pompeius ile yaptigl ittifakta
ortaya koymustur. M.O. |. yiizyilda yavas yavas Anadolu’ya yayilan Roma’nin
kendisi icin de bir tehdit unsuru olacagini géren I. Antiokhos Pompeius ile itti-
fak yapmistir. Hatta Pompeius ile Julius Caesar arasindaki i¢ savasa taraftar
olarak Pompeius’a yardim gondermistir. Yaptigl bu yardimin karsiliginda hem
Zeugma kenti ile odillendirilip biylk ekonomik gelir saglamis hem de batidan
gelebilecek olan tiim Roma saldirilarini bertaraf etmistir. I. Antiokhos’un kendi-
sini “filoroman” yani “Roma Dostu” olarak nitelemesine ragmen Roma ile kuru-
lan dostluk tek basina bir anlam tasimamaktaydi. Roma ile olan ittifaki denge-
leyebilecek bir baska glic gerekmekteydi. Bir baska devletle ittifak kurmanin
bilinen en etkili yollarindan biri olan evlilik yolunu kullanan I. Antiokhos kiz
Laodice’yi Parth Prensi Il. Orodes ile evlendirmistir. Kisa siire sonra Parth tahti-
na gecgen Il. Orodes bu evlilikten dolayr Kommagene Kralligi topraklarindan
uzak durmus ve Firat Nehri’nin batisina gegmemistir.

Roma’dan sonra dénemin en blyik ikinci glici olan Partlarla boyle bir it-
tifakin yapilmasi I. Antiokhos hayatta oldugu siirece kralligini devamini garanti
altina almistir. 1. Antiokhos’un gergeklestirdigi bir diger evlilikle de diger kizini
Atropatene Krali I. Artavasdes’e vermistir.

Bu evlilik hakkinda antik kaynaklarda yeteri kadar bilgi bulunmamasina
ragmen Atropatene Kralligi’'nin Kommagene Kralligi’'na cografi olarak uzak ol-
mas! bu evliligin sagladigi ittifakin dnemli sonuglari olmasini engellemistir. I.
Antiokhos bir taraftan Roma diger taraftan Parth ittifaklariyla yaklasik ¢eyrek
asir sliresince baris ve refah iginde Ulkesini idare etmistir. Bu baris donemi
Parthlarin Roma topraklarina saldirmasiyla sona ermistir.

I. Antiokhos bu saldirn izerine belki de hayatinin en zor kararini vermek
zorunda kalmis ve iki muttefikinin arasinda bir tercih yapmak zorunda kalmis-
tir. Bu noktada |. Antiokhos Parthlarin tarafinda yer almistir. Bunun nedeni
kizinin diisman elinde kalmasini istememesi olabilecegi gibi kralliginin gelece-
gini Parthlarin devaminda gérmesi de olabilir.

I. Antiokhos diinyanin en gli¢li ordusu kabul edilen Roma lejyonlari kar-
sisina beklenilmeyen biylk bir zafer kazanmistir. Bu zafer I. Antiokhos biyiik
bir 6zgliven kazandirdigi gibi ileri yasinin da verdigi gururla kendisinde tanrilik
ozellikleri bulmaya baslamistir. Bunun ipuglarini Nemrut Dagi’'nda yaptirdig
mezardaki yazitinda bulmaktayiz.

M.O. I. ylizyilin en biiyiik siyasetgisi kabul edilebilecek olan I. Antiokhos
yaklasik 40 yil boyunca evliliklerle kurdugu muttefiklikleri kullanarak dlkesini
zenginlik ve refah icinde yonetmistir.
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