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GELENEKSEL AILE DUZENI ICINDE
BULGARISTAN'DA YENI B IR DIRENME GUCU OLARAK
TURK NUFUS HAREKETLERI

_ _Prof. Dr. Beglin TOGROL
istanbul Universitesi, Psikoloji Bolimii

Berlin Andlagmasi (1878) sonucunda, saf kalmay1 basarmig ve Anava-
tan'a go¢ edememis olan Tiirkler, o giine kadar sahibi olduklar1 Rumeli'de, bir-
den kendilerini "azmnlik" statiisiinde bulmuglardir. Bulgaristan Tiirklerinin kay-
bedilen savaslann sonucunda imzalanmig olan andlagmalara, Bulgaristan yine-
timinin aksine, son derece saygih olduklar, kendilerinden 6nce Bulgarlann Os-
manli Devletine yaptiklan sekilde, sildha sanlip, komitacilik faaliyetine hig gi-
rigmedikleri bilinmektedir. Sayet tercihlerini o yonde yapmig olsalardi, onu da
mutlaka yaparlardi. Ancak, Rumeli'de geride kalan Tiirkler'in, ecdatiarmin kan-
Jaryla sulanmig olan kendi 6z topraklarini, baglarim, bahgelerini ve nesillerin
birikimi olan mal ve miilklerini terketmeyip, yazili andlagsmalarin kendilerine ta-
mdigg1 kapsamli haklarini kullanarak, hayatlarim baba ocaginda kendi islerinde,
giiclerinde gecirmek istedikleri, tercihlerini bu yonde yaptiklart anlagilmaktadir.
Anayurtlarmn hududun hemen 6biir yaninda olusunun da onlara manevi bir
giivence verdigi mubakkakuir. Ancak, azinlik haklanm giivence altina alan bii-
tiin andlasmalara ragmen, Bulgaristan Idaresi'nin onlara 114 yil siiresince yénel-
tecegi hak, hukuk ve insanlifa aykir: davranglarm viis'atini herhalde o glinler de
pek tahmin edememiglerdir.

Bulgaristan Tiirkleri; 1877-1878 Tiirk-Rus Savag1, 1912-1913 Balkan Sa-
vaglar, 1914-1918 Birinci Diinya Savagi ve 1939-1945 Ikinci Diinya Savaagt ol-
mak tizere dort biiyiik savag ve bu savag hallerinin Snce ve sonra getirdigi her
tiirlii olaganiistii durumlan yagamig bir halktir. Cileyle yogrulmusg, sartlara ve ta-
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biatina Gzgi direng geligtirmigtir. '93 Harbi'nden baslayarak giiniimiize kadar
Tiirklerin Bulgaristan'da baglarina gelen olaylara karg1, bu olaylarda Bulgariarin
cogunlukla sildh ve giddet kullanmalarina ragmen, sildha hi¢ bagvurmadan bir
takim tepki mek&nizmalart geligtirerek direndikleri muhakkaktir., Aksi haide,
bugiin bir Rumeli veya Bulgaristan Tiirkliifunden bahsetmemiz miimkiin ola-
mazdi. Direnme yollarindan en ekstrem'inin hig bir ¢are kalmadigmda, serefiyle
olim oldugu kabul edilebilir. Bunu gé¢ ederek uzaklagma, veya o yerde kalarak,
ve bir Tiirk hasleti olduguna gercekten inandigim "sabir" merkenizmasimi sonu-
na kadar kullanarak kendisine karst saygismi yitirmeden yagamaya caligmak ol-
dugu siiphesizdir.

Omer Liitfi Barkan, demografik determinantlarla ilgili bir yamsmda
(1953), "Bir milletin kalkinmak iradesi ve bilhassa uzun yiizytllar boyunca mil-
letlerin ve kiiltiirlerin istikbali meselesi bahis mevzuu oldugu zaman o memleket
ve medeniyetlere has niifus imkdn ve gartlart biiyiik bir ehemmiyet kazanmgtir”,
demekte ve "Tiink soyunun varlifint muhafaza edebilmek icin miimkiin oldugu
kadar bir araya toplanmaya, ¢ogalmaya ve miletleraras: amansiz ¢ogalma ya-
risi kazanmaya ihtiyacimiz vardir”, diyerek séziine devam etmektedir, Kendi-
sinin, bu gdriistine Bulgaristan'da azinlik statiisiinde bulunan Tiirklerin de tistiin
sezgi giigleriyle ulagmig olduklan ve niifus sartlarrm Bulgar'a kars: en énemli
bir direnme mekinizmasi olarak kullandiklar anlasilmaktadir. Tiirkliige 6zgii
6rf ve ddetlerini ve "ben"liklerin korumaya en bagindan beri azimli olan Tiirkle-
1in Bulgaristan'n, i¢ iglerine fazla kulak asmadan, islerine, giiclerine baktiklan
ve mazbut bir aile diizenini kendilerine bayat tarz1 segerek zorluklara gogiis ger-
dikleri anlasilmaktadur,

1877-1878 Osmanh Rus Savagmin baglamasindan hemen 6nce Ruslarin
Rumeli toprakiannm "Slaviara” ait oldugunu ispatlamak tizere Rus yazan Tep-
low'a yaptirdig: incelemeler sonucunda Teplow'un verdigi rakamlar ilgingtir.
Osmanh Hiikdmetinin bu yazara atfen hazirladift niifus tablosundan (B. Simgir,
1970), Rumeli'nin biitiin kaza ve sancaklarmdaki niifus dagilisinda; sekiz san-
caktan bagta Filibe olmak iizere, Rusguk, Varna, Tulga ve Islimiye sancakiann-
da Tiirk ntifasunun goguntukta oldugu anlagiimaktadir. O giinlerde toplam niifu-
sunun 3.309.950 kisi civaninda oldugu belirtilen Bulgaristan'da, miisliman Tiirk
niifusunun 1.800.954 olmasina kargilik Bulgarfanin ntifusunun 1.509.595 oldugu
anlagitmaktadir.(I. Alp, 1990) Béylece, oran olarak miisliiman Tiirklerin, niifu-
sun % 57'sini Bulgarlarin ise, %43'inii tegkil ettigi goriilmektedir. Teplow'un bu
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incelemesinin, Ruslarin Rumeli topraklarini Slavlarin hakimiyetine geg¢irtmek
iizere delil toplama niteliginde bir ¢aligma olmasindan otiirli tarafsiz oldufu da
beklenemez. Buna ragmen, bu aragtincimn Tiirk niifus oranim %57 olarak ka-
bul etmesi gergek oranin verilen bu rakamlann ¢ok lizerinde oldugunu diigiin-
diinmektedir. Hal boyle iken, Ruslar sun'i bir bahane ile Osmanh devletinin ba-
sina '93 Harbi felaketini ¢ikarmig, niifus cofunlugu Tiirklerin elinde oldugu hal-
de Rumeli, hig bir hukuki mesnede dayanmadan Osmanli'yr yikma siyasetinin
bir sonucu olarak, Tiirklerden koparricasina alinarak Balkanlarda akisleri giind-
miize kadar uzanan bir bogluk ve diizensizlik devri baglamigtir. 114 yil sonra ay-
m bosluk hald devam etmektedir. '93 Harbi sonucunda Glen veya go¢ eden Tiirk-
Ierin niifusunun 1.300.00 i1 1,350.000 civarinda oldugu tahmin edildifine gire
ve Teplow'un sayilant esas alinirsa, Bulgaristan'da 1878'de 450 il 500.000 civa-
nnda Tiirk niifus kaldifim séyleyebiliriz. Bulgaristan'da zaman zaman verilen
niifus istatistiklerinin dogru olmadi1 muhakkakur. Resmi olarak kendilerinin
verdikleri 1946 niifus sayim istatistiklerinde misiiiman Tirk niifusu 938.418
olarak gosterilmigtir. Bulgaristan'da komiinist rejimin baglangicindan bu yana
ise hi¢ bir resmf niifus sayimimda Tiirklerin say1s1 bir milyondan fazla gisteril-
memistir. Bunun nedeni, Rusya'da Bolgevik anayasasinda oldugu gibi, bir mil-
yonu asan azinhklara Bulgaristan'da kiiltiire! bakimdan muhtariyet taninmas:
mecburiyettir. Bulgaristan, Tiirklere bu muhtariyeti tammamak igin, Tirklerin
niifusunu siirekli olarak oldugundan az gistermeye ¢aba sarfetmigtir.

Bulgar resmi istatistikleri 1920 yilindaki Tiirk niifusunu 690.734 olarak
gOstermistir. 1946'da yine resmf istatistikler Tiirk niifusunu 938.418 olarak ver-
mislerdir, Kendi verdikleri rakamlara gore, 26 yilda Tiirk niifus artig mz1 binde
onikidir. Niifus artig hizinda hi¢  bir ¢cogalma olmadiffim farzedersek ve yine
Tiirklerin niifuz hizin binde oniki olarak onlann verdiklerine gore kabul eder-
sek, 1946'y1 esas aldigimizda bile, 1989 yiiinda Bulgaristan‘da Tiirklerin niifu-
sunun bir bucuk milyonun istiinde olmas: gerekirdi. Boylece, Bulgarlar kendi
anayasalarimn gereklerini dahi resmen ¢ifnemigler, Tiirklere hak ettiklen muh-
tariyeti vermemiglerdir. Kald: ki Bulgar istatistikleri 1956 sayiminda 8 ve yukar
yastaki Tiirk ntifusunun sayisit 502.227 olarak, 8 yagindan kii¢iik ¢ocuklarin
sayismi ise 150.000 olarak vermistir. Bu oran Tiirk niifus aruginin o giinlerde
binde otuzii¢ civannda olldugunu gostermektedir. Boylece, kendi verdikleri ra-
kamlarla dolayh olarak resmen yakalanmaktadirlar. Kendi verdikleri 1946 sayist
olan 938.418 esas olarak alimirsa, Bulgaristan'daki Tiirk niifosun 1989'da
3.790.000 civarinda olmas1 gerekir. Bu rakamlara, kendilerinin Tiirk olarak ka-
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bul etmedikleri Pomaklar, Tirkce konusan Miisliiman Kiptiler ve Gagavuzlar
dahil degildir. Bunlar da dahil edecek olursak, ve bunlara Makedonyali ve diger
azinliklan katarsak; 1987 niifus sayimina gore Bulgaristan niifusunun toplami
8.949.600 olarak verildifine gore, 1989'da Bulgarlanin kendi memleketierinde,
tipk1 1876'da Bulgar Prensliginin hazirhiklan yapildifn giinlerde oldugu iizere,
azmbik durumuna gegtikleri anlagiimaktadir. Nitekim, Bulgar yonetiminin bu
durumdan endige ederek, yillardir Bulgar asilliar icin dofumu tegvik edici ted-
birler uygulamaya koyulduklan bilinmektedir. Biitiin dogumu 6zendirici yasala-
ra ragmen, Bulgar asililann niifus hareketleri arzu edilen sonuca bir tiirlii ulasa-
madifindan Bulgaristan idaresinin bundan ¢ok tedirginlik duyduBu anlagilmak-
tadir. Nitekim, Jivkov'un hirginliffiinin alinda rkgiligh kadar, bu gergegin de bu-
lundufu muhakkaktir. 1984'den itibaren Bulgar idarecilerinin diinyaya karst si-
kilmadan yalana bagvurarak tilkelerinde hicbir Tirk'in yasamadigini defalarca
agiklamalarnmn bu kompieksten kaynaklandig: anlagiimaktadir,

10.4.1968 tarihinde Varna Partisi Aktifi 6niinde BKP Merkez Komitesi
Sekreteri'nin 20001 yillarda Bulgarlann azinlikta kalabilecekleri endisesini dile
getirmig olmasi, 1970'de alinan 549 sayili "gizli tedhis ile milliyet ve din de-
gistirme" kararlarmm, Tiirk niifus hareketlerinden duyulan endigeden kaynak-
landiina isaret etmektedir :

"Batili bilim adamlarinn istatistiksel incelemelerine gore 2000l yillara
dofru Bulgarlar kendi vatanlannda azinlhikta kalabilir. Balkanlarda ikinci bir
Kibris dogma ihtimaliyle (Yani Bulgar-Tiirk Federasyonu) kargilagmamak igin,
her nevi 6nlemlieri bu tehlikeye karg1 almamiz 14zim..." 10.4.1968 tarihinde
Varna Partisi Aktifi Oniinde Bulgaristan Komiinist Partisi Merkez Komitesi Sek-
reteri Venelin Kotsev'in konugmasindan...

Bu konugma daha sonra BKP Varna Komitesi Matbaasmda basilarak di-
ger bolgelerdeki parti mensuplarina dagiilmigtir. Yargilanmasim bekleyen To-
dor Jivkov'a, bir siire once, Tiirkiye'deki Tempo dergisi yazarmn, "Farkls irklar-
dan gelen Bulgar vatandaglan arasinda irka dayali ayinmeilik yaptift ve wrkgili-
#1 koriikleyerek vatandasltar birbirine diigtirmiis oldugunu"” ileri siiren sorusuna,
Jivkov'un su yamit1 verdigi goriiimektedir : "Bakin, onlarin beni sugladigt du-
rum Bulgaristan'da tam 4 milyon Bulgar'in destekledigi bir durumdur”. (Tem-
po, sayt : 52, s, 23-29, 29 Aralik 1990). Boylece, Jivkov trk¢ihikla ilgili bir soru-
yu cevaplarken, dolaylt olarak, Bulgaristan'in niifus durumuyla ilgili cok énemli
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bir agaklamada bulunmakta, 1987 niifus sayinm neticelerine gore Bulgartarn,
kendi memleketlerinde gercekien azinhik durumunda olduklarni bizzat kendi
verdipi bu rakkamlarla vurgulamaktadir. Biitiin bu gercekler kargisinda, artik -
gerek basmimizin, gerek resmi kuruluglanmzin, Bulgarlann arzulan dogrultu-
sunda, Bulgaristan'daki Tiirk niifusunun genel niifosa oranmin yiizde on civarn-
da oldugunu sdylemekten vazgecmeleri garttir. Bu hem oradaki Tiirklerin men-
faati igin, hem de "hakikat" bdyle oldugundan &tiirii gereklidir. Bulgaristan'daki
Tiirkler'in yiizde kirktan fazla, hatta yan yariya oldugu; gergek Bulgar niifusu-
nun ise artik "azanlik" durumuna diistiigii yapilan hesaplardan ve yetkili agizla-
rin dolayh olarak soyledikleri sozlerden anlagilmaktadir. Eger Bulgaristan'in ve-
ya diinya devletlerinin buna bir itirazlar1 varsi, "hodri meydan”, tarafsiz gbzlem-
ciler nezdinde Bulgarstan'da bir sayim yapiimah, Tiirklerin gergek niifusiar
agiklanmalidir. Bulunan sayiya 1989'da "zorunlu g6¢"le Tiirkiye'ye gdénderilen-
ler de ilave edilerek bu husustaki hakikatlar aydinhga kavugturulmalidir.

1989 yilinda Gorbacev'in iki kelimeyle; "glasnost” ve "perestroika” diye-
rek 70 kiisur yillik zulim duvarlannin yikilmasina imkan veriginin ardindan
Bulgaristan Tiirkleri de bikkinlik veren devlet terdriinden kurtulmak ve Avru-
pa‘da esen 6zgiirliik melteminden nasiplerini almak iizere bir takim medenf ey-
lemlere baglamiglardir. Sliphesiz, niifus duramlarmun aruk miisait olugu da onla-
ra ildve cesaret vermistir. Once baz1 biiyiik elgiliklere sifinmalarla baglayan ey-
lemler achik grevleri ve protesto yiiriiyiigleriyle genigleyerek birden biitlin Bul-
garistan't sarmugtir, Tiirklerin yirilylis diizenlerini o yiriiyiislere katilan bir gr-
gii tamf s0yle anlatmaktadir.

Beger, altigar yaglarindaki ¢ocuklar ilk siraya koyardik, onlarin he-
men ardina hamile gelinler dizilirdi onlarin arkalarinda kadinlar yer
alirdi, en arkada ise erkekler bulunurdu. Baz yerlerde Tiirk bayragt
da tagimmugti. Ancak, bu olay spontane bir olayd:. Ashinda fanatik
olarak goriinmemek Tiirkiye bizi kigkartiyor imaji yaraimamak, sade-
ce Tiirk azinlik olarak, haklarimizi istemek igin bu yiiriiyiigleri tertip-
lemistik. Bizim sildhimuz yoktu, carpigmaya gitmiyorduk, biz demok-
rasi icin yiiriiyiiy yapryorduk. Buna ragmen, maalesef kirmizi bereli
ozel timler sildh kullanmaktan ¢ekinmediler (B. Togrol, 1991)

Coluk, ¢ocuk, geng, ihtiyar biitiin Bulgaristan Tiirklerinin hep birlikte o
giinierde hi¢ korkmadan biiyiik bir disiplinle gergeklestirdikleri bu miikemmel
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dtizen, Bulgaristan'daki millf benligine bagl: Tiirk ailesinin saglam temeline da-
yandrrilarak bagarilmistir. Bu medenf direnig, Jivkov ve yandaslanm gileden ¢1-
karmig, o mantiksiz hiddetle ve aym zamanda Tiirk niifusu azaltarak onlardan
kurtulmak gayesiyle, Tiirkleri utang trenine zorbahkla bindirerek ve mallarini
gaspederek anavatanlanna postalamaya baslamigtir, Fakat bu olay onun sonu ol-
musg, nihayet, 10 Kasim'da Jivkov iktidardan indirilerek tutuklanmigtir : Diinya
demir perde'nin son diktatSriinden Tiirkler sayesinde kurtulmugtur,
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