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Sinif Ogretmenlerinin Oz-Yeterlilik inan¢ Diizeyleri Uzerine Bir
Aragtirma
Cevat EKER"

Ozet

Bu arastirmanin amaci, ilkokullarda gorev yapan smf
Ogretmenlerinin  0z-yeterlik inan¢ diizeylerini belirlemektir. Tarama
modeline gore diizenlenen bu arastirma Sakarya Ili'nde ilkokullarda gorev
yapan 278 sinif dgretmeni ile gergeklestirilmistir. Ogretmenlerin 6z-yeterlik
inanglarini belirlemek icin Tschannen-Moran ve Woolfolk Hoy (2001)
tarafindan gelistirilen, Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan
Tiirkgeye gevrilen “Teachers’ Sense of Efficacy Scale” (TSES-Ogretmen Oz-
Yeterlik Olgegi)'nin uzun formu kullamilmistir. Tiirkgeye uyarlanan dlgegin
biitiiniine iliskin olarak hesaplanan Cronbach’s Alpha katsayist 0,93 alt
boyutlarin alpha degerleri; Ogrenci katilmina yénelik 6z-yeterlik: 0,82
Ogretim stratejilerine yonelik 6z yeterlik: 0,86 Sinif yonetimine yonelik 6z-
yeterlik: 0,84 olarak bulunmustur. Verilerin analizinde frekans, yiizde,
aritmetik ortalama ve standart sapma gibi istatistiki teknikler
kullanilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgulara gore, ilkokullarda goérev
yapan sinf 0gretmenlerinin genel 6z-yeterlik inang diizeylerinin “yeterli"
oldugu bulunmustur. Olgegin alt boyutlarindan 6gretmenlerin &grencileri
derslere aktif katilimini saglamalar1 6z-yeterlik inang diizeyi “orta diizeyde
yeterli”, 6gretim stratejilerini kullanma 6z-yeterlik inang diizeyleri ve smaif
yonetiminde Oz-yeterlik inan¢ diizeyleri boyutlarinda ise kendilerini
“yeterli” gordiikleri bulunmustur.
Anahtar Kelimeler: Sinif 6gretmeni, Oz-yeterlik inanct

An Investigation On Self-Efficacy Belief Levels Of Classroom Teachers

Abstract

The purpose of this research is to determine self-efficacy levels of
classroom teachers. This research was conducted with 278 classroom
teachers that work for primary schools in the province of Sakarya according
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to screening model To determine the self-efficacy beliefs of teachers, the
long form of “Teachers” Sense of Efficacy Scale” (TSES) that was developed
by Tschannen-Moran and Woolfolk Hoy (2001) and translated to Turkish
language by Capa, Cakiroglu, and Sarikaya (2005) was used. Cronbach’s
Alpha co-efficient related to whole scale that was adapted to Turkish
language was found 0.93 and sub-dimensions’ alpha values are 0.82 for
student participation, 0.86 for self-efficacy aimed at learning strategies, 0.84
for classroom management. To analyze data, statistical techniques as
frequency, percentage, mean, and standard deviation were used. According
to results obtained from the research, the general self-efficacy belief levels of
classroom teachers that works in primary schools was found to be
“sufficient”. With respect to sub-dimensions of the scale, teachers found to
be considerate their self-efficacy belief levels in having students participate
in courses actively as “moderately sufficient”, self-efficacy belief levels in
using teaching strategies and in classroom management as “sufficient”.

Key words: Classroom teacher, self-efficacy belief

Giris

Glintimiizde egitim sisteminin basarisi, biiyiik 6l¢iide sistemi isleten
Ogretmenlerin niteliklerine baghdir. Ogretmenlerin, Ogretmenlik mesleginin
gerektirdigi yeterlikleri yerine getirmeleri, onlarin iyi egitim almalarmin
yamn sira, gorev ve sorumluluklarini yerine getirebileceklerine olan inanglar1
ile de yakindan ilgilidir (Yilmaz ve digerleri, 2004). Ogretmenlerin
Arasgtiran, problem ¢ozebilen, sorgulayan, bilgiye ulasabilen, kendine
gliveni olan bireyler yetistirebilmeleri, 6z yeterliliklerinin farkinda
olmalarina baglidir.

Oz-yeterlik, davranislarin olugmasinda etkili olan bir &zelliktir.
Bireyin, belli bir performansi gostermek icin gerekli etkinlikleri organize
edip, basarili bir bi¢imde yapma kapasitesi hakkinda kendine iliskin
yargisidir (Bandura, 1997). Ogretmen 6z yeterligi denilince gretmenin sinif
yonetimindeki yeterlikleri, 6grencileriyle iliskileriyle ilgili yeterlikleri ve
Ogretim stratejilerini kullanmadaki yeterlige olan inanci akla gelmektedir.
“QOz-yeterlik inanc1” kavramin ilk ortaya atan Bandura’dir (Santrock 2000).
Bandura (1986) “Sosyal Ogrenme Kurami1” iginde ifade ettigi, dz-yeterlik
inancini, bir kisinin belirli bir durumda ya da problem karsisinda basarili
olup olmayacagina ya da bununla nasil basa c¢kacagma iligkin kisisel
inanglar1 olarak tanimlamaktadir. Bu inanglar, bireylerin nasil hissettiklerini,
distindiiklerini, kendilerini motive ettiklerini ve davrandiklarinm
belirtmektedir (Bandura, 1994). Schunk (1991)'a gore Oz-yeterlik inanci,
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insan davraniglarinin en Onemli yordayicisidir. Bireyler bir gorevi
gerceklestirmek icin gerekli yetenegin ve denetim giiciiniin kendilerinde
bulunduguna inanirlarsa, bu gérevi secmek ve yerine getirmek i¢in daha ¢ok
istekli olur.

Ogretmenin o6z-yeterlik inanci, dgretmenlerin dgretme islevini
basarilh bir sekilde yerine getirebilmek icgin gerekli davranislari
gosterecekleri konusundaki inanislar1 olarak tanimlanmaktadir (Yilmaz ve
digerleri, 2004). Tschannen ve arkadaslar1 (2001) yaptiklari bir tanimda
Ogretmen oOz-yeterlik inancini, bir Ogretmenin Ogrencilerini beklenen
sonuglara ulastirma konusunda kendi yetenegine iliskin inancglar1 olarak
tanimlamistir. Schmitz ve Wiese, (2006), 0z-yeterlik inancinin, meslek
stresine karst koruyucu bir faktdor oldugunu belirterek, 6z yeterli
ogretmenlerin mesleklerine daha ¢ok yonelen ve memnuniyeti yiiksek olan
ogretmenler olduklarini soylemektedir (Akt: Yilmaz ve digerleri, 2004).
Ashton ve Webb (1986), yiiksek 0Oz-yeterlik inancina sahip olan
Ogretmenlerin, tiim Ogrencilerin Ogrenebileceklerine inanma egiliminde
olduklarini ve bu Ogretmenlerin siniflarim1 da bunu teminat altina alma
yoniinde gelistirdiklerini belirtmektedir.

Ogretmenlerin 6z-yeterlilik inanglari, dgrencilerin giidiilenmesini
etkilediginden Ogrencinin tutularinin olumlu olmasmi ve akademik
bagarisinin da 6nemli derecede artmasina neden olmaktadir. Bunun yamn
sira, gii¢lii bir 6z-yeterlik inancina sahip Ogretmenlerin iyi bir planlama
yapma ve daha iyi 6gretmek igin gayret gosterme egiliminde olduklar:
bilinmektedir. Milner ve Woolfolk (2003) 6gretmenlerin 6z-yeterlik inanglar1
ile planlama ve 6gretim siireclerindeki sinif i¢i uygulamalar1 arasinda giiglii
bir iliski oldugu belirtirken, Pajares (1992) ise, 6gretmenlerin egitimsel 6z-
yeterlik inanglarinin, 6gretim siirecinde 6gretim ortamini olumsuz etkileyen
bircok problemi tanimlamada, yeni stratejiler gelistirmede ve bunlar1
uygulamada 6nemli rol oynadig1 Nespor (1987) tarafindan belirtilmektedir
Bu durumda, dgretmenlerin 6z yeterlik inanglarinin, 6gretim ortaminin
hazirlanmasinda, &grencinin  &gretim  siirecinde istenilen diizeye
ulagabilmesinde ve Ogrenme-6gretme faaliyetlerinin verimli bir sekilde
yiliriitiilebilmesinde bir ara¢ oldugu sdylenebilir (Kiremit, 2006).

Bandura (1986), bir 6gretmenin 6gretme 6z-yeterlik inancinin sinifta
basarty1 etkileyen olaylar {izerinde etkisinin oldugunu belirtmektedir.
Ogretmen 6z-yeterligi, Ogrencilerin basarilarinda 6nemli bir yeri vardur.
Clinkii 6gretmen 6grenme-ogretme siirecini yonlendiren, egitim ilkelerini ve
teorilerinin uygulayan, o6grencilerin akademik ve sosyal yonden
gelisimlerine katki saglayan, dolayisiyla 6grencilerin basarilarina etki eden
Ogretmenlerin 6z-yeterlik inancinin 6nemi biiy{iktiir.
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Oz—yeterlik inanct ile ilgili yapilan ¢alismalar incelendiginde
(Hampton ve Mason, 2003; Chacon, 2005; Mudasiru, 2005; Britner ve Pajares,
2006; Palmer, 2006; Brown, 1997 Hodges ve Murphy, 2009; White, 2009;
Ruble, Usher ve McGrew, 2011; Karatag, 2002; Erdem, 2006; Akbulut, 2006;
Ozata, 2007; Ozdemir, 2008; Gencturk ve Memis, 2010; Azar, 2010; Caliskan,
Selguk ve Ozcan, 2010; Durdukoca, 2010; Demirtas, Comert ve Ozer, 2011;
Coskun, 2010; Akbulut, 2010; Benzer, 2011; Turcan, 2011; Barut,2011; Oztiirk,
2012) g¢ogunlukla Ogretmen adaylar1 {izerinde yiiriitildiigli, Ogretmen
adaylarinin kendi alanlarina veya 6gretmenlik meslegine yonelik 6z-yeterlik
inang diizeyleri ve 6z-yeterlik inanglarinin cinsiyetlerine, sinif diizeylerine,
akademik basarilarina, okuduklar1 okul ve boliim tiiriine gore degisip
degismediginin arastirildig1 goriilmektedir.

Ancak, ilkokul Ogretmenlerini 0z-yeterlilik inang¢ diizeylerini
belirlemeye yonelik arastirmalarin yapilmadigi goriismiistiir. Bu nedenle,
yapilan bu arastirmada ilkokulda gorevli sinif 6gretmenlerin 6z-yeterlilikleri
belirlemek ve incelemek acisindan onemli goriilmiistiir. Ayrica arastirma
sonuglarinin, bu alanda arastirma yapacak akademisyenlere veri kaynag:
olusturma, literatiire katki saglama, Ogretmenlerin  kendilerini
degerlendirebilmelerine yoOnelik bilgiler verme gibi yararlar1 olacagi
distuntlmistiir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, ilkokullarda gorev yapan sinif 6gretmenlerin
oz-yeterlik inang diizeylerini belirlemektir. Bu amaca bagli olarak asagidaki
sorulara yanit aranacaktir.

1. flkokullarda gérev yapan sinif $gretmenlerinin;

1.1. Ogrenci katilimini saglamalari agisindan dz-yeterlilik inanglari,
1.2.08retim  Stratejilerini kullanma durumlari agisindan  6z-yeterlilik
inanglari,

1.3. Sinif Yonetimi agisindan 6z-yeterlilik inanglari,

1.4. Genel 6z-yeterlilik inanglar1 hangi diizeydedir?

Varsayimlar

1. Arastirma igin secilen deneklerin, alindiklar1 evreni temsil
edebilecekleri varsayilmistir.

2. Aragtirmaci tarafindan uygulanan anketin amag igin gerekli
bilgileri ortaya c¢ikaracak nitelikte oldugu varsayilmistir.

3. Ogretmenlerin, anket sorularna verdikleri cevaplarda icten
olduklar1 varsayilmigtir

Arastirmanin Simirliliklar

Arastirma grubunda bulunan Sakarya Mli'nde ilkokulda gorevli 278
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sinif 6gretmeni ile stnurhdir.

Yontem

Bu boliimde, calismada kullanilacak arastirma modeline, c¢alisma
grubu, veri toplama araglarina ve verilerin ¢oziimlenip yorumlanmasina
iligkin bilgilere yer verilmistir.

Arastirma Modeli

Bu aragtirma genel tarama modellerinden iligkisel tarama tiiriinde
bir arastirmadir. Arastirma, mevcut durumu tespit etmeyi amacladig1 icin
tarama modeli tiirlerinden iligkisel tarama modellidir. Tarama modelleri,
gecmiste ya da halen var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amagclayan arastirma yaklasimlaridir. Arastirmaya konu olan sey, birey ya
da nesne, kendi kosullan icinde ve oldugu gibi tanimlanmaya caligilir.
Onlar;, herhangi bir sekilde degistirme, etkileme c¢abasi gosterilmez
(Karasar, 1994).

Bu arastirmada ilkokulda gorevli simnif 6gretmenlerinin 6z-yeterlik
inang diizeyleri belirlenmeye ¢alisilmistir. Arastirma, bu yoniiyle betimsel,
durum saptayici bir aragtirmadir.

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin evrenini, Sakarya ili'nde gérev yapmakta olan ilkokul
smif ogretmenleri olusturmaktadir. Bu belirlenen evrenden tesadiifi olarak
278 simf Ogretmeni segilmis, segilen bu Ogretmenler arastirmanin
orneklemini olusturmustur. Ornekleme ulasilma orani % 96,8’ dir.

Veri Toplama Araglarn

Oz vyeterlilik inang 6lcegi: Sinif Ogretmenlerinin 6z yeterlilik
inanglarini belirlemek iizere Tschannen-Moran ve Woolfolk Hoy tarafindan
2001“de gelistirilip Capa, Cakiroglu ve Sarikaya (2005) tarafindan Tiirkceye
cevrilerek gecerlik giivenirlik ¢alismasi yapilan “Teachers Sense of Efficacy
Scale” (TSES- Ogretmen Oz Yeterlilik Olgegi)’ nin uzun formudur. Olgegin
son hali, {i¢ alt boyuttan olusmaktadir. Uzun formunda, her bir boyutta 8
soru bulunmaktadir.

Tiirkgeye uyarlanan oOlgegin biitiiniine iliskin olarak hesaplanan
Cronbach’s Alpha katsayisi 0,93 ve yukarida belirtilen alt boyutlarin alpha
degerleri; Ogrenci katilimima y&nelik 6z yeterlik: 0,82 Ogretim stratejilerine
yonelik 6z yeterlik: 0,86 Smuf yonetimine yonelik 6z yeterlik: 0,84 olarak
bulunmustur. Bu sonuglar dlgegin madde gegerliklerinin kabul edilebilir
oldugu anlamina gelmektedir.

Maddeler dokuzlu dereceleme sistemine gore hazirlanmis ve
derecelenmistir. Oz-yeterliginin toplam puani degerlendirilirken, her bir
soruya verilen cevaplarin aritmetik ortalamasina bakilmaktadir. Ortalama
9’a ne kadar yakinsa, 0gretmen yeterliginin de o kadar yiiksek oldugu
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anlamina gelir. Alt boyutlarin degerlendirilmesinde de, her bir alt boyutu
iceren sorularin ortalamalarinin 9’a yakinligina bakilir. Buna gore, 6z-
yeterlikleri ile ilgili maddelerin ortalama puanlar1 degerlendirilirken Tablo
1’deki puan araliklar1 kullanilmaktadir: Olgeklerde yer alan araliklarin esit
oldugu varsayimindan hareket edilerek seceneklere ait simirlar tablo 1’de
goriilmektedir.

Tablo 1: Ogretmen Oz-Yeterlik Anketinin Puan Araliklar

Onem ve uygunluk derecesi

Secenek Sinir

(1) 1.00-1.89
Yetersiz (2) 1.90-2.78
(3) 2.79-3.67
(4) 3.68-4.56
Orta Diizeyde Yeterli (5) 4.57-5.45
(6) 5.46-6.34
(7) 6.35-7.23
Yeterli (8) 7.24-8.12

(9) 8.13-9.00

Verilerin Analizi

Anket araciligi ile elde edilen veriler, hazirlanan kod yonergelerine
uygun bilgi formlarma iglenip, bilgisayarlarla degerlendirmeye hazir
duruma getirilerek degerlendirilmistir.

Bulgular

Arastirmaninda 6gretmenlerin, derslere 6grenci katilimini saglama,
Ogretim stratejilerini kullanma durumlar1 ve smif yonetimi olmak iizere 3 alt
yeterlilik alan ve toplanda genel 6z-yeterlilik inanglar1 agisindan incelenmis
ve kendilerini ne derece yeterli algiladiklar1 belirlenmeye ¢alisilmigtir.
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Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular

Arastirmanin birinci alt problemi, C)gretmenlerin, ogrenci katilimini
saglamalar1 agisindan 6z-yeterlik inanglar1 hangi diizeydedir? Seklindedir.
Ogretmenlere 8 yeterlilik ifadesi sunulmustur. Ogretmenlerinin &gretim
stratejilerini kullanma durumlar1 ag¢isindan kendilerini yeterli gorme
diizeylerine iligkin istatistik sonuglar1 Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin dgrenci katilimini saglamalari agisindan dz-yeterlilik
inang diizeyleri

Maddeler N X Ss
1. Calismasi zor 6grencilere ulasmayi ne kadar 278 5.42 1.86
basarabilirsiniz?

2. Ogrencilerin elestirel diisiinmelerini ne kadar 278 6.24 1.62
saglayabilirsiniz?

3. Derslere az ilgi gosteren 0grencileri motive 278  6.12 1.82

etmeyi ne kadar saglayabilirsiniz?
4. Ogrencileri okulda bagaril olabileceklerine 278  5.41 1.87
Inandirmay1 ne kadar saglayabilirsiniz?

5. Ogrencilerin 6grenmeye deger vermelerini ne 278 625 1.87
kadar saglayabilirsiniz?
6. Ogrencilerin yaraticiliginin gelismesine ne kadar 278 523 2.04

yardimci olabilirsiniz?

7. Basarisiz bir 6grencinin dersi daha iyi anlamasini 278 574 1.67

ne kadar saglayabilirsiniz?

8. Cocuklarinin okulda bagarili olmalarina yardimei 278 622 215

olmak i¢in ailelere ne kadar destek olabilirsiniz?
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Genel Ortalama 590 1.86

Tablo 2 incelendiginde ilkokul sinif 6gretmenlerin 6grenci katilimin
saglamalar1 acgisindan Oz-yeterlilik inan¢ diizeylerine iliskin aritmetik
ortalamalarmn ( x=5.23 ) ile ( x=6.25 ) arasinda degistigi, genel 0z-yeterlik
inang diizeyleri ortalamalarinin ise ( x=5.90 ) oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlerin  dlgek maddelerine  verdikleri cevaplarin  aritmetik
ortalamalarina bakildiginda, “calismasi zor oOgrencilere ulasmay1
saglayabilme ( x=521 ), “ogrencilerin  elestirel  diisiinmelerini
saglayabilme( x=6.24 )”, “derslere az ilgi gosteren Ogrencileri motive
edebilme ( x=6.12 )", “ogrencileri okulda bagarili olabileceklerine
inandirmay1 saglayabilme ( x=5.41 ), “Ogrencilerin ogrenmeye deger
vermelerini  saglayabilme( x=6.25 )”,  “&grencilerin  yaraticiliginin
gelismesine yardimci olma ( x=5.23 )", “basarisiz bir 0grencinin dersi daha
iyi anlamasimi saglayabilme ( x=5.74 )" ve “cocuklarmn okulda basaril
olmalarma yardimci olmak icin ailelerden destek alma ( x=6.22 )”
bulunmustur.

Bu sonuglara gore oOgretmenlerin 6grenci katilimimi saglamalar
agisindan 6z-yeterlilik inang diizeylerine iliskin kendilerini “orta diizeyde
yeterli” gordiikleri soylenebilir

Ikinci Alt Probleme Iliskin Bulgular

Aragtirmanin  ikinci alt problemi, Ogretmenlerin, Ogretim
stratejilerini kullanma durumlari agisindan Oz-yeterlilik inanglar1 hangi
diizeydedir? Seklindedir. Ogretmenlere 8 yeterlilik ifadesi sunulmustur.
Ogretmenlerinin  dgretim  stratejilerini kullanma durumlari  agisindan
kendilerini yeterli gorme diizeylerine iligkin istatistik sonuglar1 Tablo 3’te
verilmistir.
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Tablo 3. Ogretmenlerin 6gretim stratejileri kullanma durumlar1 agisindan

0z-yeterlilik inang diizeyleri

Maddeler N Y Ss
1. Ogrencilerin zor sorularina ne kadar iyi cevap 278 6.84 152
verebilirsiniz?

2. Ogrettiklerinizin dgrenciler tarafindan kavranip 278 698 148

kavranmadigini ne kadar iyi degerlendirebilirsiniz?

3. Ogrencilerinizi iyi bir sekilde degerlendirmesine 278 712 184
olanak saglayacak sorulari ne 6l¢iide

hazirlayabilirsiniz?

4. Derslerin her bir 6grencinin seviyesine uygun 278 744  1.87

olmasini ne kadar saglayabilirsiniz?

5. Farkl1 degerlendirme yontemlerini ne kadar 278 642 1.64

kullanabilirsiniz?

6. Ogrencilerin kafasi karigtiginda ne kadar alternatif 278  7.02  1.78

aciklama ya da ornek saglayabilirsiniz?

7. Smufta farkli 6gretim yontemlerini ne kadar iyi 278 784 192

uygulayabilirsiniz?

8. Cok yetenekli 6grencilere uygun 6grenme ortamin1 278  6.64 230

ne kadar sagliya bilirsiniz?

Genel Ortalama 7.04 179

Tablo 3 incelendiginde, ilkokul 6gretmenlerinin 6gretim stratejileri
kullanma durumlar: agisindan 6z-yeterlilik inang diizeyleri iligskin aritmetik
ortalamalarin, ( x=6.42 ) ile ( x=8.84 ) arasinda degistigi, genel 6z yeterlilik
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inan¢ diizeyleri ortalamalarinin ise ( x=7.04 ) oldugu goriilmektedir.
Ogretmenlerin  6lcek maddelerine verdikleri cevaplarin  aritmetik
ortalamalarina bakildiginda,

“QOgrencilerin zor sorularma ne kadar iyi cevap verebilirsiniz
sorusuna (;=6.84)”, “Ogrettiklerinizin Ogrenciler tarafindan kavranip
kavranmadigini degerlendirebilme ( x=6.98)". “C)grencﬂerinizi iyi bir
sekilde degerlendirmesine olanak saglayacak sorulari hazirlayabilme
( x=7.12 )", “Derslerin her bir ogrencinin seviyesine uygun olmasini
saglayabilme ( x=7.44 )", “Farkli degerlendirme yontemlerini kullanabilme
( x=6.42 ), “Ogrencilerin kafasi karisginda alternatif aciklama ya da 6rnek
saglayabilme( x=7.02 )”, “Sinufta farkli 6gretim yontemlerini uygulayabilme
( x=7.84 )”, “Cok vyetenekli ogrencilere uygun Ogrenme ortamim
saglayabilme ( x=6.64 )” olarak bulunmustur. &gretmenlerin Ogretim
stratejileri kullanma durumlarn agisindan 6z-yeterlilik inang diizeyleri iliskin
kendilerini “yeterli” olarak algiladiklar1 anlasilmaktadir. Bu sonuca gore
ogretmenlerin 6gretim yaparken, sinuf igerisinde 6grencilerin zor sorularina
cevap  verebileceklerine, Ogrencileri  bireysel farkliliklarina  gore
yonlendirebileceklerine, etkili Ogretim i¢in uygun yontem, teknik ve
stratejileri kullanabileceklerine, siuf igerisinde olusabilecek istenmeyen
davraniglari onleyebileceklerine, sinif kurallarini olusturup,
uygulayabileceklerine ve davranislart uygun yontem, teknik ve araglarla
degerlendirebileceklerine inandiklar1 sdylenebilir.

Ulciincii Alt Probleme Iliskin Bulgular

Arastirmanin tiglincii alt problemi, 6gretmenlerin, smif yonetimi
agisindan  Oz-yeterlilik inanglari hangi diizeydedir? = Seklindedir.
Ogretmenlere 8 yeterlilik ifadesi sunulmustur. Ogretmenlerinin dgretim
stratejilerini kullanma durumlar1 agisindan kendilerini yeterli goérme
diizeylerine iligkin istatistik sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Ogretmenlerin sinif yonetimi agisindan 6z-yeterlilik inang diizeyleri

Maddeler N Y Ss

1. Smifta dersi olumsuz yonde etkileyen davraniglart 278 6,77 1,72

kontrol etmeyi ne kadar saglayabilirsiniz?

2. Ogrenci davranuslariyla ilgili beklentilerinizi ne 278 645 152
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kadar agik ortaya koyabilirsiniz?

3. Sinifta yapilan etkinliklerin diizenli yiirlimesini ne 278 6.73 1.66

kadar iyi saglayabilirsiniz?

4.0Ogrencilerin sinif kurallarina uymalarim ne kadar 278 645 1.58
saglayabilirsiniz?
5. Dersi olumsuz yonde etkileyen ya da derste 278 678 1.79

gurilti yapan 6grencileri ne kadar yatistirabilirsiniz?

6. Farkl1 6grenci gruplarina uygun sinif yonetim 278 645 1.82

sistemi ne kadar iyi olusturabilirsiniz?

7. Birkag problemli 6grencinin derse zarar vermesini 278 712 2.10

ne kadar iyi engelleyebilirsiniz?

8. Sizi hige sayan davranislar gosteren ogrencilerlene 278 732 212

kadar iyi bas edebilirsiniz?

Genel Ortalama 6.76 1.79

Tablo 4 incelendiginde, ilkokul Ogretmenlerinin siuf yonetimi
acisindan Oz-yeterlilik inang diizeylerinin aritmetik ortalamalarin, ( x=6.45)
ile (x=7.32 ) arasinda degistigi, genel 6z yeterlilik inang diizeyleri
ortalamalarinin ise ( x=6.76 ) oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin 6lgek
maddelerine verdikleri cevaplarin aritmetik ortalamalarina
bakildiginda,“Sinifta dersi olumsuz yonde etkileyen davranislar1 kontrol
etmeyi saglayabilme ( x=6.77 )", “Ogrenci davramslariyla ilgili beklentileri
ortaya koyabilme ( x=6.45 )”, “Smifta yapilan etkinliklerin diizenli
yiiriimesini saglayabilme ( x=6.73 )”, “Ogrencilerin sinif kurallaria
uymalarini saglayabilme ( x=6.45 )", “Dersi olumsuz yonde etkileyen ya da
derste giiriiltii yapan dgrencileri yatistirabilme ( x=6.78 )”, “Farkli 6grenci
gruplarina uygun siif ydnetim sistemi olusturabilme ( x=6.45 )", “Bir kag
problemli 6grencinin derse zarar vermesini engelleyebilme ( x=7.12 )", “Sizi
hice sayan davraniglar gosteren Ogrencilerle bas edebilme ( x=7.32 )”
bulunmustur.
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Bu sonuclara gore Ogretmenlerin siif yoOnetimi agisindan
kendilerini yeterli algiladiklari, sinif igerisinde olusabilecek olumsuz 6grenci
davraniglarim1  Onleyebilecekleri,  siifi  kurallara  uygun  olarak
yonetebilecekleri konusunda kendilerine giivendikleri S6ylenebilir

Dérdiincii Alt Probleme Tliskin Bulgular

Arastirmanin dordiincii alt problemi, “0gretmenlerin, genel 6z-
yeterlilik inanglar1 hangi diizeydedir?” Seklindedir. Ogretmenlerinin genel
Oz-yeterlilik diizeylerine iliskin istatistik sonuglar1 Tablo 5’te verilmistir.
Tablo 5. Ogretmenlerin genel dz-yeterlilik inang diizeyleri

N Y Ss

Genel 6z-yeterlilik 278 6,57 1,72

Tablo 5. Incelendiginde, gretmenlerin genel olarak oz-yeterlik
inang diizeyleri ortalamalarinin aritmetik ortalamasi ( x=6.57), standart
sapmast (Ss= 1,72) olarak bulunmustur. Bu sonuca gore, ilkokullarda gorev
yapan Ogretmenlerin 0z-yeterlik inang diizeylerinin ‘yeterli’ oldugu
sOylenebilir.

Sonuclar, Tartisma ve Oneriler

Aragtirmanin bulgularindan elde edilen sonuglara gore,

Simif Ogretmenlerin 6grenci katilimini saglamalar1 agisindan 6z-
yeterlilik inan¢ diizeylerine iliskin kendilerini “orta diizeyde yeterli”
algiladiklar1 sonucu bulunmustur. Bu sonuca gore dgretmenlerin 6zellikle
ogrencilerin yaraticiliklarmin = gelismesine yardimci olma noktasinda
kendilerini ¢ok yeterli gormedikleri sdylenebilir.

Simif Ogretmenlerinin Ogretim stratejileri kullanma durumlan
agisindan  Oz-yeterlilik inan¢ diizeyleri iliskin kendilerini “yeterli”
diizeyinde algiladiklar1 bulunmustur. Bu sonuca gore, sinif 6gretmenlerinin
Ogretim stratejilerini kullanmalar1 agisindan kendilerini yeterli 6zgiivene
sahip olarak gordiikleri sOylenebilir. Yani, 6gretmenlerin smifta 6gretim
yaparken, etkili Ogretim icin uygun yontem, teknik ve stratejileri
kullanabileceklerine, sinif igerisinde ogrencilerin edindikleri kazanimlari
Ogrencilerin bireysel farkliliklarina uygun yontem, teknik ve araglarla
degerlendire bileceklerine inandiklar: s6ylenebilir.

Smif Ogretmenlerin siif yonetimi Oz-yeterlilik inang diizeyleri
agisindan kendilerini “yeterli” diizeyinde algiladiklar1 bulunmustur. Bu
sonuca gore, sinf Ogretmenlerinin siuf yonetimi agisindan kendilerini
yeterli algiladiklari, simf igerisinde olusabilecek olumsuz 0grenci
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davraniglarin1 ve Sinmifta dersi olumsuz yonde etkileyen davranislarim
kontrol etme konusunda kendilerine giivendikleri sdylenebilir. Son yillarda
giderek onem kazanan smnif yonetimi genellikle simufta disiplini saglamak
olarak goriilmektedir. Giiniimiizde, sinif yonetimi kapsamli bir sekilde,
sinifta hedefler dogrultusunda 6gretim ve 6grenmenin meydana gelmesi
icin, 6gretmenin 6grenme cevresi ve Ogrenci davramislarini diizenlemesi,
kontrol etmesi ve degistirmesiyle ilgili teknik ve etkinlikler biitiinii olarak
tanimlanabilir (Erden, 2008).

Sinif 6gretmenlerin genel olarak 6z-yeterlik inang ortalamalarinin
“yeterli” diizeyde oldugu bulunmustur. Diger bir ifadeyle, ilkokullarda
gorev yapan Ogretmenlerin genel olarak Oz-yeterlik inang diizeyleri
bakimindan kendilerini yeterli hissettikleri sOylenebilir. Bu sonug,
Ogretmenlerin derslerinde 6grencileri derse aktif katma, 6grenci diizeylerine
uygun Ogretimsel stratejiler benimsediklerini ve kendilerini, smif
yonetimleri agisindan yeterli gordiiklerini gostermektedir.

Giintimiizde 6gretmenlerin, is arkadaslariyla bilgi ve tecriibelerini
paylasma, iletisim araclar1 sayesinde bilgiye kolay ulasabilme olanaklarinin
artmasi, , mesleki tecriibe ile birlikte zamanla kendilerini daha kolay
gelistirmeleri bu durumunda 6z-yeterlilik inan¢ diizeylerinin istenilen
diizeye gelmesini sagladigi diisiiniilmektedir. ~Ogretmenlerin  6z-
yeterliliklerini belirlemeye yonelik yapilan arastirmalara bakildiginda (Ekici,
2006; Cimen, 2007; Ozata, 2007; Gengtiirk, 2008; Turcan, 2011; Barut, 2011;
Benzer,2011) arastirma bulgularma benzer sonuglara ulasildig:
goriilmektedir. {lkdgretim Ogretmenleri {izerinde arastirma yapmis olan
Cimen (2007) arastirmasinda 0gretmenlerin her {i¢ alt boyutta da kendilerini
oldukga yeterli gordiikleri sonucunu bulmustur. Turcan (2011) ise yaptig1 bir
arastirmada Ogretmenlerin genel olarak Oz-yeterlik inanglarinin yeterli
diizeyde oldugunu saptamugtir. Olgegin alt boyutlarindan &gretim
stratejileri ve siuf yonetimi alt boyutunda kendilerini yeterli diizeyde
algiladiklar1 sonucuna ulasirken, benzer bir arastirmada Gengtiirk (2008),
Ogretmenlerin genel Oz-yeterlik ve alt boyutlarinda kendilerini oldukga
yeterli hissettikleri sonucuna ulagmistir. Ogretmenlerin &z-yeterlilik inang
diizeylerini belirlemeye yonelik yapilan calismalarin sonuglar1 bu arastirma
sonuglari ile tutarl goriinmektedir.

Aragtirma sonuglart goz oOniinde bulundurularak uygulamaya
yonelik su Oneriler getirilmistir:

Smif 6gretmenlerin 6z-yeterlik inang diizeyleri onlarin yetistirecegi
ogrencilerin derse tutumlarini ve akademik basarilarini da etkileyecegi ve
onlarin  akademik yonelimlerini  sekillendirecegi  diisiiniildiigiinde
Ogretmenlerin  O0z-yeterlik inanglar1 {izerinde &nemle durulmasi
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gerekmektedir. Bu amagla, gesitli zamanlarda 6gretmenlerin 6z-yeterlik
algilarimi  Olgen c¢alismalar yapilip, Ogretmenlerin 6z-yeterliliklerini
gelistirecek yontemler tizerinde durulmalidir.

Ogretmenlerin 0z-yeterlik algilarinin artirilmas: amaciyla, 6gretmen
adaylarina egitim fakiiltelerinde meslekte karsilasacaklari olas1 problemler
anlatilarak bu problemlere ¢oziim bulma konusunda stratejiler gelistirmeleri
saglanmalidir.
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