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OZET

Giinimiizde dzellille eski Osmanit cofrafvasinda ve etli alamnda ortaya
ctkan pek gok sorun wlusiararas: dizeyde ilgi konusudur, Bu sorunlar arasinda
Kibirws sorunu merkezi bir yer isgal etmeltedir. Tirkive ve Kibris Titrklerinin
¢ozimi ile Bal'mn istedigi ¢oziim birbirivlie uyusmamaktadir. Kibris'ta sorun,
dogrudan ve bir bitiin olarak Bati ile Tirkive ve Kibris Tirklert arasmdadir. Bu
nedenle Tirkiye ve Kibris Tirk Devieti igin “Kibris sorunu"ndan degil, “Bati
sorunu”ndan séz etmek gerekir. Adwa “Kibriz sorunu” denilmektediv ama
gergekte sorun Baty igin “Tiirk/Dogu sorunudur”. Kibris Trirkleri ve Kibris Tirk
Devieti bu catiyman reddetmeden, karsihklt olarak birbirinin kimligine save
duyarak iligkilerin barg ve giivenlil iginde nasu yirtivebilece@inin somut bir
ornegidir. Bu érnek dzerinde biitin dinya hallklarr yaraticr bir bigimde
diigtinmelidir.

Anahtar Kelimeler: Kibris sorunu, Tiirkive, Dogu-Bat ¢atigmast, Orta
Asyg

ABSTRACT

Numerous questions arise emerging especially in the former negions of
‘the Gtioman Empire and area of influence ave subject to international attention.
Among these questions the Cyprus question is of central importance. The solution,
which the Turks and Turkish Cypriots want does not coincide with the solution the
West wants. The question in Cyprus is all in all directly and entirely between the
West and Turks and Turkish Cypriots. Thus'it is the “Western question” not the
“Cyprus question” for Turkey and Turkish State of Cyprus. The question is
discribed as Cyprus question, but in fact it is the question of “Turkish/East
question™ for the West. Turkish Cyprioss and Turkish State of Cyprus are
examples of how it is possible 10 maintain relations with peace and security
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without rejecting the conflict, respecting each others identity. Peoples all around
the world should consider on this example imaginatively.

Key Words: Cyprus Question, Turkey, Conflict of East and West, Central
Asia

Bu calismamizda “Kibris sorunu™nu ele alacapiz.' Giintimiizde pek ¢ok
uluslararast sorundan séz ediliyor. Ozellikle eski Osmanlt cografyasinda ve etki
alaninda ortaya ¢ikan pek gok sorun bugiin uluslararast diizeyde ilgi konusudur.
Ancak deperlendirmeler farkhlik gostermektedir. Giiniimiizde One ¢ikarilan
uluslararast sorunlar bir yerde soguk savas sonunda iki kutuplu diinyaya bagh
olarak ortaya ¢ikan olugumlarm tasfiyesi olarak tanitiimaktadir. Bu girisimlerin
(Afganistan®t da dahil ederek) ortak yonii askeri-biirokratik, siyasi yapimnin
cokertilmesi veya ABD tarafindan etkilenme ve yonlendirmelere agik hale
getirilmesidir. Yeni diinya diizeni II. Diinya Savasmin olusturdugu dengenin
tasfiyesi, Bati-digi toplumlarin Devlet mekanizmalarimin ¢okertilmesi veya
etkisiz kalmas: olarak degerlendirilmektedir. Buna kargtlik Kibris sorununun
giindeme gelis bigimi farkhdir, Kibris’ta bugiin meveut olan siyasi ikili yap1 il.
Diiriya ~Savagindan sonra “kurulan—iki -kutuplu-dengeye karsit-olmasa.. bile
“disimda” kalan bir harekettir, Tirkiye nin iki kutuplu diinyada oynanan oyuna
¢izgi disi bir miidahalesi sonucu ortaya ¢tkmistir, Bunun sonucunda Kibris™ta
bir degil iki Devlet vardir ve iki halk birbirine karsit olarak konumlanmstir.
Giiniimiizde bile Kibrts Rum Y&netiminin biitiin aday temsil eden Deviet
olarak goriilmesi, Kibris ‘Tiirk Devleti’nin varligin Tiirkiye’den bagka bir
Deviet’in kabul etmemesi, iki kutuplu diinya dengesinin diginda kaldifinin bir
postergesidir. Kibris'ta kurulan yeni Tiirk Devleti’nin dayanagt gliniimiizde de
Tirkiye’dir. Bati tarafindan olusturulmak istenen ABD merkezli yeni diinya
dengesinde de sorun haline getirilen budur. Tairkiye ve Kabris Tiirk Devleti igin
meveut durumun siirmesi bir sorun degildir, Kibnis Tiirk Devleti kurumiarinin
islertigi ile olgunlugunu ortaya koymugtur. Kibris’ta yasayan iki halk arasinda
bir catisma, giivenlik ve asayis sorunu da yoktur. Ancak Kibris Tiirk Devleti ile
getirilen ¢Gziim Bati tarafindan taninmamakta ve sorun olarak kabul
edilmektedir. 1974’ten bu yana Bati tarafindan en siki ambargolar
aygulanmaktadir. Tiirkiye ve Kibris Tiirklerinin ¢dziimil ile Batr'nin istedigi

Konu tzerine temel bakigimz ve ilgimizi yeni gelismelere borgtu degiliz. Ancak konutun
sahibi “Tiirk Sosyolojisi’nin dnctisil ve sozelisii hocamiz Baykan Sezer’dir. Baykan Sezer ve
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¢oziim birbiri ile uyugmamaktadir. Giiniimiizde goriilen ¢atismalar Dogu-Bat
¢atigmasinin diginda ortaya ¢ikmamugtir. Ancak bu catismalar teme) catismadan
bagimsiz bir bigimde yerel din savaslari, terér veya etnik, dini azinlik sorunu
bigiminde gosterilecektir. Giinlimiizde sdzii edilen uluslararasi sorunlar ve
catigmalar ABD ile “karsisindakiler” bigiminde veya belli aracilar vasitast ile
kargimiza ¢ikarken Kibris’ta sorun dogrudan bir biitiin olarak Bat: ile Tiirkive
ve Kibris Tirkleri arasindadir. Bu nedenle Tiirkiye ve Kibris Tiirk Devleti igin
“Kibris sorunu’ndan degil, “Batr sorunu’ndan sdz etmek gerekir, Batr’nin bir
Kibris sorunu bulunmaktadir. Adina Kibris sorunu denilmektedir ama gergekte
sorun Bati i¢in “Tirk/Dogu sorunudur”. Tirklerin Anadolu’ya ayak basmalari
ve Dogu-Batt catismalarinda yer almalarindan bu yana 1000 yildir devam eden
bu sorunun giiniimiizde aldig: gdriintii en agik bigimi ile Kibris’ta kargimiza
¢tkmaktadir. Kibns, Dogu-Bati ¢atigmasimin eski bicimine en yakin haliyle
ortaya ¢iktife yer durumundadir. Batr'nin “Tiirk/Dogu soruny’” dedigi sorun
bizim i¢in “Bati sorunu’dur.

Tiirkiye’de 200 yildan bu yana “Bati soruny” Bat1 ile iliskilere 8zellikle
askeri-siyasi olarak uyum saglamak olarak goriilmistiir. Osmanlinin tasfiyesi de
bu siyaseti degistirmemistir. Osmanl, Tiitkliige yabanci bir siyaset olarak
tanimlanarak  Cumhuriyet doneminde de Bati ile uyumln iligskiler
strdiiriilmiigtir. Tiirkiye yeni dénemde Baticilagma stirecinin bir pargasi olarak
izledigi tek yonlii dis siyaset ¢izgisi nedeniyle bolge halklar: ile uzaklasmistir,
Soguk Savag déneminde, iki kutuplu diinyada da Tiirkiye ABD segimi ile yeni
bir modelin temsilcisi degil Sovyetlere kargit Bati ittifakinin bir parcast olarak
kaldi. Bu tek yonli dig siyaset ¢izgisinde Bati ile uyusmazligin karsithk
bigiminde ortaya ¢iktifi yer Kibris olmugtur. Kibris, Tiirk dis siyasetinin 1960
sonras: en temel konusudur. Tiirk siyasetinde Bat1 sorununun gergek anlamda
Bati ile catisma bigiminde ortaya ¢iktify yer durumundadir. Bir yerde
Turkiye’nin Osmanli’nin tasfiyesi sonras: Cumhuriyet ile gizilen temel dogrultu
diginda yeni bir siyaset olugturma gabasina girmesi geregi Kibris nedeniyledir.
Kibris, Yeni Tiirkiye’nin kesin Ban siyasi segimine ragmen, kurulug kosullarina
bagl olarak ortaya c¢ikan Bat1 ile iliskili “fereddiitlii siyaset” bicimini
pekistirmigtir. 1960’larda baglayan, 1964’de Tirkiye’yi tehdit eden Johnson
mektubuna kargi Inénii'niin verdigi tinlii mektupla sekillenen bu siirecin en
somut gorlintiisit 1974 yilinda Tiirkiye’nin Kibris’a miidahalesi olmustur.
Tirkiye'nin Bat1 siyasetine kargi temel uyumsuzluk konusu 1960 sonras Kibris
Tiirklerinin varhgimin tasfiye edilmesi girisimi karsisinda ortaya cikmustir. Buna
karg1 direnen Tirkiye’ye Johnson’un “adaya miidahale” etmemesini isteyen
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mektubu gelmistir. Tiirkiye’nin cevabi da ayni siddettedir. inonii, bu tehdide
kargt Tirkiye’nin Bati ile miittefik iliskisini sorgulayarak, “(mevcut) diinya
yikiir, yeni bir diinya Jurulur ve Tirkive o dimyada yerini alir” diyecektir.
Fasist, katliamet Nikos Samson darbesine kar! 1974 Kibris Savast da ayn
kararlihign tiriin@diir. Kibris’in 1960’ larla birlikte Tiirk siyasetine girmesinin ilk
sonucu her seyden once Osmanli tarihi mirasina bakis agimizt de@istirmistir.
Osmanlt’y: inkar ederek Kibris Tiirklerini savunmak miimkiin degildir. Bu
nedenle Kibnis éncelikle Osmanli Devleti’nin tasfiye edilip tarih sahnesinden
silinmesine kargin Osmanli’nm mirasgist oldufumuzu acikga savunmanuzi
sagglamistir. “Ana-vatan” Tirkiye ile “yavru-vatan” Kibris sozciikleri de bu
iliskinin bir ifadesidir. Yine 1974’te Kibris Savasi'nin yankilarini ve sonuglar
da Tiirkiye ile sumrh kalmamls'basta eski Osmanlt cografyasinda olmak lizere
Dogu halkiart tarafindan cosku ile karsilanmstir. Kibris, siyasetgilerin, asker ve
biirokratlarmn, genis halk kitlelerinin Batu ile iliskilerimiz ve ¢ikarlarimizin
ortaklif konusunu somut bir bi¢imde Slgtigu ve degerlendirdigi bir olay
olmustur. Tiirkiye’yi yonetenlerin toplum ile ters diigmemeye gayret ettikleri
terel siyaset konusu Kibris“tir. Gunlimiizde de AB ile iligkilerimiz yaninda
- ABD ile iliskilerimizde de’en. dnemli konularm baginda Kibris gelmektedir.
Tuirkiye’nin, Kibris Tiirklerinin “koruyucusu ve savunucusy” olarak getirdigi
cooziim (“garantdrlik” ile hukuki bir hakliligi da vardir) glinimiizde de
agilamamstir. Yeni Tiirkiye Devleti’nin Kibris’ta Osmanli mirasina sahip
gtkmasinm anlamt da budur. “Koruyuculuk ve savunuculuk” gorevidir, Bat’nin
Kibris sorununu bir “Tirk/Dogu soruni” olarak gérmesi de bu nedenledir.
Tirkiye’nin kendi tarihi ile bulugmasi, Osmanh gelenegine “tereddiitlii” bir
bicimde de olsa sahip ¢ikmas1 “yeni diinya diizeni”ne karsit bir harekettir. Kibns
Tiirk Devleti, Bati saldirtlarina kargt koymanin ve gdziimiin bir drnegi, yasayan
bir modelidir. Kibris Tiirk Devleti’nin varligma Bati'nin tahammiil edemez
olmasi bu modelin islemesi, bagimsizhgim yeni kazanan ve beili arayislar
iginde olan Tiitk ve Dogu halklar igin gecerlilik kazanan bir Srnek olmass
korkusu nedeniyledir, Kibris sorunu ile birlikte Turkiye ve Kibns Tiirk
Devleti’nin onceliklerinin Bati’nin dnceliklerinden daha farkhi oldufu ortaya
¢ikmistir. Dogu halklarnin dnceliklerinin, gikarlarinin Tiirkiye ve Kibris Tiirk
Devleti'nin tarihsel giindeminde oldufunun savunulmas: daha kolay hale
gelmistir,

 Yeni kurulan Kibris Tiirk Devleti’nin bagimsizlifim kazanmus Tirk
Devletleri ve Dogu halklar i¢in Bati dnerilerine karsit bir drnek model oldugu

““bizim bir abarfmamiz olarak goriillmémelidit: Kibris bir adadir,Ama-Kibris~————
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kenarda, kisede herhangi bir ada degildir. Taribte de boyle olmamstir. Yunan-
Pers savagindan, Hagl: Savaslarina, Bizans’tan Osmanliya kadar toplumlararast
iliskilerin igindedir. Ingiltere’ye devri de bir baska nedenle degildir. Kibris
tarihi boyunca Dogu-Batr ¢atismasinin en siddetli bicimde yasandig: bir yer
olmugtur. Diinya iliskilerinin yogunlagtifi, ditglimlendigi bir yer durumundadir.
Giinlimiizde de Kibris’in giindeme gelisi bir baska gergeve iginde ortaya cikmig
degildir. Kibns, Dogu Akdeniz’de bagimsizligina kavusan en son Bat
somiirgesidir. Ingiliz somiirge ySnetiminin tasfiyesine paralel bir bigimde
bolgede ABD egemenligi yayilmis, ABD siyaseti gegerlilik kazanmustir,
1960°da kurulan Kibris Cumhuriyeti, uluslararas: iliskilerde II. Diinya Savas:
sonrast ortaya ¢ikan ve Bandung Konferanst’yla (1956) bigimlenen yeni bir
efilimin  trtnidir. Kibris  Cumbhuriyeti ki kutuplu  diinya iginde
“Baglantisizlar” hareketi ile bicimlenen yeni siirecin en Snemli aktorlerinden
biridir. Ingiltere, kendi istegiyle somirge ySnetiminden vazgegmis, ama bir
ornegi daha olmayan bir bicimde Kibris Cumhuriyeti’nin varhg Ingiltere,
Yunanistan ve Tirkiye'nin taraf oldugu “garantérliik”  antlasmasina
baglanmustir. Kibris Cumhuriyeti ile digardan getirilen ve empoze edilen verili
bir tutum ve rol yayginlastiriimaya ¢alistimaktadir, Bunun sonucunda Kibris
Cumhuriyeti’nin ilk Cumhurbagkan: ABD’de ilahiyat okumus bir papaz olan
Mihayil Hristodolu Mouskos (“Makarios”) olmustur, Ingilizlerin kendi istegi ile
somiirge yonetiminden vazgegmesi sonrasi kurulan Kibris Cumhuriyeti’nin
bagina Makarios gegirilmistir. Kara ciibbesi, boynunda atnali gibi kocaman hagi
ve okunmus sakahyla Bagpiskopos Makarios’un kimligi ada ile simrl
kalmamis, Batr  somiirgeciligine karsit miicadelenin ve bagimsiziik
hareketlerinin 6nderi olarak gosterilmistir. Ortodoks Kilisesine bagli Piskopos
unvani tagiyan bir din adaminin bagimsizlignt yeni kazanan Dogu halklarina bir
nder olarak gosterilmesi 1960°larin en garip olaylarindan biri olmasina karsin
yadirganmamistir, Kibris Cumhuriyeti’nin basina abartili bir bigimde Bat:l1 bir
din adaminin gecirilmesi Batili bir dnderin onciiliiglinde Dogu’ya ait bir
bblgenin denetlenebilecegini ve yonetilebilecegini gdstermek icindir. (Bunun
gec ve yeni donemle iliskili bir drnegi tarihte geleneksel Dogu-Bati iliskilerinde
Gnemli bir konumu olan ve Islam Hilafet merkezlerinden biri olan Irak’imn -
Bagdat- “tzgiiriestirip”, “bagimsizlastiriiarak” bagina “genel vali” olarak gdrev
yapan ABD’li bir yoneticinin getirilmis olmasidir.) Kibris Cumbhuriyeti,
Turkiye, Yunanistan ve Ingiltere’nin garantsrligiinde ve ingiliz tislerinin
dokunulmazhig: sartina bagh olarak “bagimsiz”, “bagiantisiz” bir Devlet olarak
ortaya ¢ikarilmistir. Ancak buradan Ada’da bulunan iki karsit halk ile Tirkleri,
Yunanlifar: ve Ingilizlerin ¢ikarlarimi ortaklastiran egemen bir Devlet’in
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gtkmadiggnin ilk kaniti daha 1960’tarin  basinda Kibnis Tirklerine kargi
katliamin baglatilmasidir. Kibris Cumhuriyeti’nden gikarilmasi gereken ilk ders
budur. Bu oyun Titrkiye’nin miidahalesi sonucu bozulmustur.

Giiniimiizde, Kibris sorunu “diplomasi” aracihigy ile ¢bzillmez ve biitlin
Kibris't temsi! ettigi kabul edilen Rum Cumbhuriyeti AB’ye 2004’te alinirsa,
Kibris*ta bulunan Tiirk askerinin AB topragint “isgal” etmiy olacagi ve bunun
askeri olarak da Tirkiye ile AB’yi karst karsiya getirecegi  tehdidi
savrulmaktadir. Kibris’ta kars1 karstya gelen Kibris Tiirkleri ile Kibris Rumlari
veya Tiirkiye ile Yunanistan degil iki ayrt uygarhktir. Bu nedenle Kibris*ta iki
kargit halki bir araya getirerek sorunu ¢dzmek ve uygarhiklar arast gatigmay!
agmak miimkiin olmamaktadw. Bats diplomasisinin kendi iginde bir aynma
gitmeden Tiirkiye ve Kibris Tairk Devleti ile ilgili olarak aynt olumsuz goriigleri
paylasmast, ortak tutum takinmalars rastlants degildir. Yeni diinya diizeninden
soz edildigi ve Batt saldirlarinin ABD onciiliigiinde biitiin diinyada arttig bir
dsnemde Kibris’in giindeme getirilmesi anlamhidir. Giinlimiizde teme! sorun
(tersi gosterilmesine ragmen, agiktir) Bati saldirganligina karst Dogu halklarmin
“giivenligi“nin nasilsaglanacagidir. Dogu ile Bati arasindaki iligkilerin hangi
bicimde olmasi gerektigidir. Yeni diinya diizeninde saldiran ve diizeni
istikrarlagtiran  ABD’dir. iki kutuplu dinyanmn sona ermesi catismalarin,
savaslarin, gerilimlerin sona ermesi, diinyaya huzur ve bansin gelmesi
olmamistir. Aksine ABD merkezli yeni diinya diizeni, ABD’nin Dogu
halklarina karst saldirganfifin artirdigs, etnik, dini bolgesel catigmalari, kanh
bogusmalari dne gikarttit yeni bir dénemi baglatts. Kiiresellesmenin/yeni diinya
diizeninin zorba giicii bolgemizde en son ve gergek siurina geldi. Tirkiye ve
Kibris Tiirk Devleti bu giiciin smiridir. Tiickiye’nin ve Kibris Tiirk Devleti’nin
amaci Batt saldirganhigim  fagkirtmak  degildir. Kendimizi korumak ve
savunmaktir. Kibris Tiirk Devleti’nin varligs da bunun bir 6rnegidir. Tiirkiye ve
Kibris Tiirk Devleti Baty saldirganhigs karsismdaki direnci nedeniyle bugiin Orta
Asya ve Dogu halklarimn 6n cephesi durumundadir. Kibris sorunu Dogu-Bat1
catigmasinin asillamadifmm bir kanitidir. Ancak burada kalmamak gerekir.
“Siirekli, sonu olmayan savas” Bat'min tezidir. Meveut Batt diinya
egemenligini korumay1 amaglamaktadir. (Slogam “Kiire-yerel-legme”dir.
Tirkiye’nin vatan savunmasi igin sdyledigini, bir baska anlamda ABD’nin tek
merkezli diinya egemenligini koruma amacina uyarlarsak kiire-yerel-lesme
“hatti miidafaa yoktur, sathi miidafaa vardir ve bu satth biitiin diinyadir”
r-r—~—~rr—fgéirvii—gﬁdiip.)ﬁABDﬁdﬁnyanm,‘,,her,‘y,erjni,,,ﬁs,kgti,_y,lgmaklarla cevirmis, direng

gdsteren Devlet yapilarini etkisizlegtirmektedir. Son gatigma, hesaplagma alan
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Osmanlt mirasgist Tirkiye’dir. Kibns Tirk Devleti’nin Onemi Batr igi
catigmalarin sona ermesi ile bitin yonleri ile gindeme gelen Dogu-Bati
catigmasinda Bat'nin tezinin aksine bir rnek olmasidir. ki farkls uygarlik
arasindaki iligkilerin sicak bir ¢atismaya doniismeden, farkliliklars reddetmeden
birlikte olabileceginin, giivenlik, huzur ve barisin  saglanabilecegini
gistermesidir.

Kibris sorunu Batt ile hesaplasmadan (bunun mutlaka askeri olmasi
gerekmez) ve farklihgmn bilincinde olmadan higbir ¢dziimtin  gegerl;
olmayacaginin bir kamitidir. Kibris kiigik bir ada olmasma ragmen burada
yasanan gelismelerden bagimsizhigint yeni kazanmis Tiirk ve Dogu halklarimn
Ogrenecegi dnemli dersler bulunmaktadr. Dogu halklari i¢in de “Ban sorumy”
uzun zaman Bati egemenligindeki diinya diizenine Bati dis1 halklarnin uyumu
olarak gdriilmiistir. Modernlesme, Batililasma, ¢agdaslasma derken bir bagka
sey kastedilmemistic. ABD merkezli yeni diinya dizeninde artik bunlan
savunmak miimkiin olmamaktadir. ABD’nin empoze ettigi yeni diinya dilzeni
XIX. yizyil Bati diinyasinda 6ne ¢ikartlan degerlerine de terstir. Fransiz
Devrimi sonrasinda bir bagka anlamda Bat ustiinliifii ve yayilmaciliginm bir
uzantisi olmakla birlikte siyasi alanda “ozgiirtiik”, “esitlik” ve “barg” istekleri
one ¢ikartmigtl. Bati-sosyalizmi de bu degerlerin bir savunucusu olmustu. Bu
deferler yeni orgiitlenmenin (ulus-deviet) siyasi, ekonomik ve toplumsal
temelini olusturdu. Bu “devletler aras: uluslararasi iligkiler diizeni” diinyada
barig ve huzuru saglamas: s6z konusu olmasa bile -tersine iki diinya savast ile
belli sorunlarin da kaynag oldu- diinya halklary agisindan belli bir deneyimdi.
Giinimiizde “ABD bangr” bu degerlerin, deneyimlerin de reddedilmesidir. Bats
i¢i gekismelerin ortadan kalkmasi esas catigma ve tehdit (giivenlik) algilamasini
degistirmis Dogu ile Bati kars: karstya gelmistir. ABD merkezli yeni diinya
diizeni Dogu’ya kars: biitiiniiyle sicak gatigmay1 6ne ¢ikartmakta, kaostan giic
almaktadir. ABD kendisine bagl yeni diinya dengesinde bu diizene uyum
gosteremeyen halklan: tasfiye etmeyi veya kimligini silmeyi amaclamaktadir.
Bunun Kibris’ta karsiigi Kibris Tiirklerine karst katliami veya tarih iginde
olusmus toplum kimligini silerek, (1960’larda  &ne cikarilan uyduruk)
“Kibrishitk” kimligini dayatmak bicimindedir. Kibris Tiirk Devleti ise zoraki,
temelsiz  kaynastirmalar, birliktelikler verine, farkhhklari reddetmeden,
“esitlik”, “bar1g” icinde birlikte olunabileceginin bir drnegidir. ABD merkezli
Bali diinya egemenligine uyumsuzluk gosteren Tirkive ve Kibns Tirk
Devleti’nin tavr: biitiin diinya halklars agisindan “cagdas™tir. Kibnis Tiirklerinin
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snderi Denktas diinyanmn gitmesi gereken yolda gergek cagdaghidl temsil
etmektedir.

Bati igi gatismalar yerine Dogu-Batt ¢atigmasindan soz edilmeye
baslandigi, ABD onderligi ve fistinfigiinde yeni bir tarih ve “yeni diinya
diizeni”nin  giindeme  geldigi  bir dénemde Kibris sorunu  ¢dziilmek
istenmektedir. Tirkiye ve Kibris Tiitk Devleti tarih igindeki yerleri ve
baglandiklart uygarhk agisindan bu yeni siyaset olusumuna engel olarak
goritimektedir. Bu uyusmazhik siradan bir uyusmazlik degildir. Tirkiye ve
Kibris Tiirk Devleti’nin varliklart ¢atigmanin kaderi ve alacagt bitim ile
yakindan ilgilidir. Turkiye ve Kibris Tiirk Devleti Bati saldirilar kargisinda
kendi varligmn savunmanin Stesinde, biitlin Dogu halklarinin  bagimsiz
Kimliklerini savunmaktadir. Bu nedenle Kibrs’ta geri ¢ekilmig, Kibris
Tiirklerinin haklarint ve Devlet’ini savunamayan bir Tiirkiye’nin varlik nedeni
sadece Bati’da degil, Bati-dig1 iilkelerde de sorgulanir hale gelecgktir. Tiirkiye,
Bat1 ve Dopu halklar: tarafindan dikkate ahmiyor ve sayg! gosteriliyorsa tarihte
iistienmig oldugu rol nedeniyledir. Giinimiizde de Kibrs Tiirklerinin ve

. DPevietinin-haklarmin-gergek -savuniicusu ve Koruyueusu Tirkiye’dir. Kibris

Tiirklerini ve Devletini savunamayan bir Tiirkiye ne Batr’dan saygl gdriir, ne de
Orta Asya ve Dogu halklarma sdyleyebilecedi bir sozii olabilir. Bunun bir
drnegi Filistin-Israil catigmasi dniinde biitlin zenginliklerine ve giiglerine karsin
Arap halklarmin ve Devletlerinin diigtugi durumdur. 1948°den baslayarak “din
Giin Savasi"na kadar giden ve Kudiis’th kendi elleriyle Israil’e veren Arap
iilkeleri diigtigit “utang” nedeniyle ne Batr’da, ne Dogu’da dikkate alinmakta ve
saygl gormekteler, ne de en son Korfez ve Trak Savagi’nda gorialdiigi gibi Dogu
halklarina soyleyecek sozleri olmaktadir. Kibris Tirk Devleti sadece Kibris
Tiirklerinin degil, Tiirkive ve Dogu halklarinin onurudur. Devlet kurmak ve
yagatmak ancak belli bir siyaset ile mismkiindtr. Tirklik bu siyasetin adidir. Bu
siyaset Osmaniilik ile en miikemmel bigimini almustir. Kibris Tiirk Devleti, Bat1
soysun ve saldirisina karsi Dogu’nun sdzciisli koruyucusu olan Osmanh
mirasmim bir temsilcisidir, Bu siyaset diinyada kuvvet yetiremedigimiz glic
dengesi nedeniyle basarisiz olsa bile ortadan kalkmamustir. Tiirkiye’nin ve
Kibrs Tiirk Devieti’nin savunulmast gelecekte Dogu-Bati gatigmasinin alacagi
bigimi etkileyecektir. Tirkiye ile Kibris Tiirk Devleti arasindaki iligkiler,
dostluk ve dayamsmanin bagka halklar ile gogaltiimalist yeni bir diinyamn
habercisidir. Kibris Tiirk Devleti’nin varligi bu benzersiz rolii ve kopnumu

~nedentyle dnemlidir.
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Titrkiye ve diinya halklart a¢isindan Kibris sorununun bir baska énemi
Kibris Tirk Devleti’nin tasfivesi ile bdlgeye vyabanct yeni bir Devlet’in
sokulmasidir. 1948 yilinda Ingilizlerin Filistin’i terk etmesinden sonra kurulan
Israil Devleti’nin biitlin Arap halklarmin ve Dogu halklarim basmna bela oldugu
gozden uzak tutulmamalidir. Kibris’ta Bati siyasetinin bagarismm diger bir
yonti, Israil’den sonra yeni Devletlerini kuran Tiirk halklarnin ve Dogu
halklarinin bafrina sokulacak ikinci bir hanger olmasidir. (Belki buna
Ermenistan ile lglinci demek gereklidir. Ermenistan’in varh@mmn ortaya
¢ikardigi sorunu en ¢ok Azerbaycanl dostlarmmiz biliyorlar. Yine Orta Asya ile
Tiirkiye arasinda dogrudan iligkileri de bu Devlet bloke etmektedir. [lerde yeni
sorunlarin  kaynagi olmas: beklenmelidir.) Bati gidiimiinde bir Kibrs
hancgerinin ucu elbette dnce Tiirkiye’ye yonelik olacaktir. Ama bunun sonuglart
Tiirkiye ile sinirli kalmayacaktir. Bu agidan da Kibris Tiirk Devleti “Tiirk/Dogu
sorunu”’nun ilerde alacaf bicimi etkileyecektir. Kibnis Tiirklerinin durumunun
Tirkiye'nin “wlusal sorunw/davast” olmanin Otesinde “Bati soruny” ile
tzdeslesmesi bu nedenledir. Giiniimiizde sadece Tiirkiye degil Orta Asya ve
Dogu halklart agisindan  da  yuriseverligin ve Bati yayilmacihk ve
saldirganh@mna karst durmanin, mazlum halklar arasinda dayanisma, huzur ve
banigin  kurulmasinmn  bir  6lgiiti  de Kibris  Tirklerinin - bagimsizligmi
savenmaktan gegmektedir.

Giiniimiizde “diinya barigini” tehdit eden gelismelerin merkezinde ABD
bulunmaktadir. ABD merkezli tek kutuplu diinyada (Pax Americana) Bati-dist
toplumlara dayatilan tek kanun ABID’nin siyasi egemenligidir. ABD siyasetine
karst direnc gosteren Devlet yapisma yoénelik girisimler bu nedenle dne
gikmistir. ABD’nin empoze eftifi yeni diinya diizeni tarih iginde ortaya gikmig
ve giiniimilzde de siiren Dogu ile Bat: arasindaki iliski ve ¢atismayt daha ¢ok
keskinlestirmeye ve daha ¢ok yikima yol agmaktadir. Giderek uygarhklarin
yikimi ve kimliklerin silinmesine yol agacak yeni bir dénemin, kaosun
baglangicidir. Diinya halklarinin bundan bir yarar yoktur. ABD saldirganlig
karsisinda Dogu ile Bati arasindaki farklilik ve ¢atismay: reddetmek “basini
kuma sokmaktir™. (Serbest) Hedef olmaktir.” Kendi kimligimizi ve varhgimzi
savunmak demek, bu catismayr istemek anlamma gelmemektedir. Kibns
Tiirklert ve Kibris Tark Devleti bu catismayr reddetmeden, karsilikhi olarak,
birbirinin kimligine saygi duyarak iliskilerin barig ve giivenlik i¢inde nasii

2 (il bulamadsgn igin, bu catigmada ver atarak “pay almak” isteyen kitgtik, “verel” aracilart da

bu “serbestlige” davet etmektir.
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yiiriiyebileceginin somut bir drnegidir. Bu &rnek iizerinde biitiin diinya halklan
yaratici bir bigimde diisiitnmelidir.




